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ب�سم الله الرحمن الرحيم

الحمد لله رب العالمين، وال�صلاة وال�سلام على �أ�شرف المر�سلين، وبعد,,,

ف�إن �إخراج هذا الإ�صدار من مجموعة الأحكام ال�صادرة عن الدوائر المختلفة 

مراحل  من  مهمة  مرحلة  مع  يتزامن  منها  الم�ستخل�صة  والمبادئ  العليا  المحكمة  في 

لإجراءات  الرقمي  التحول  م�سيرة  ت�شهد  المرحلة  هذه  �إن  �إذ  العُماني؛  الق�ضاء 

وهذا  الناجزة،  العدالة  وتحقيق  الإجراءات  لت�سهيل  وذلك  ال�سلطنة  في  التقا�ضي 

يقت�ضي من المكتب الفني مزيدًا من العمل الد�ؤوب من �أجل تحقيق هذه الأهداف بما 

يخدم تطلعات المجل�س ويحقق �أهداف ر�ؤية عُمان )2040(.

و ي�أتي هذا الإ�صدار عقب �صدور عدد من الت�شريعات القانونية العُمانية والتي 

وقانون   ،)2013/29( المدنية  المعاملات  قانون  الما�ضي  العقد  خلال  �أهمها  من  كان 

الجزاء )2018/7( وقانون ال�شركات التجارية )2019/18(؛ �إذ �إن �إ�صدار ت�شريعات 

جديدة يجعل من مهمة الق�ضاء �أكبر بحيث ي�ستدعي ذلك مزيدًا من الجهود لإنزال 

الحكم القانوني ال�صحيح على الوقائع المتجددة المطروحة، وهو ما يعني �أن م��سؤولية 

الة وجوه لا �سيّما  �إن الن�صو�ص القانونية قد تكون حمَّ �إذ  المكتب الفني تت�ضاعف؛ 

عند بداية تطبيقها، ولا يقوم على حملها على وجهها ال�صحيح �سوى الحكم الق�ضائي 

الر�صين، وهو ما يعني �ضرورة تركيز الجهد من �أجل ا�ستخراج مبادئ ق�ضائية تخدم 

لا  بما  المحاكم،  مختلف  في  الق�ضائية  الأحكام  وتوحيد  العدالة  تحقيق  �أهداف 

يتعار�ض مع الحقوق المن�صو�ص عليها في النظام الأ�سا�سي للدولة )2021/6(، وبما 

يراعي المنهج الق�ضائي لتحقيق العدل والإن�صاف والم�ساواة والذي له �أثره الكبير في 

تن�شيط الاقت�صاد وت�شجيع الا�ستثمار.

الما�ضية  الفترة  خلال  قام  قد  العليا  بالمحكمة  الفني  المكتب  ب�أن  ن�ؤمن  �إننا 

بجهود عظيمة ي�ستحق الثناء عليها �إذ توالت الإ�صدارات طيلة عقدين من الزمن، 

وتح�سينها؛  عليها  الإ�ضافة  دون  الما�ضية  المنجزات  على  البقاء  يعني  لا  هذا  �أن  �إلا 

فهذا المكتب تقع على عاتقه مهمات جليلة من �أجل تحقيق الأهداف التي وُجد من 

�إلا بموارد ب�شرية قادرة على العطاء والإنتاج  �أجلها، و�إنجاز هذه المهمات لا يكون 

�أهدافه،  �أعمال هذا المكتب بما يحقق  والتجديد؛ ولذا فنحن نحر�ص على متابعة 
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رافدًا  عمله  يكون  �أن  �أجل  من  عليها  المقدور  ال�سبل  بكافة  دعمه  على  نحر�ص  كما 

للعمل الق�ضائي، ون�سعى �إلى �أن تواكب �أعمال المكتب التحولات الرقمية التي ي�شهدها 

الق�ضائية  المبادئ  �إلى  الو�صول  ت�سهيل  يوم، بما في ذلك  بعد  يومًا  الق�ضائي  النظام 

والبحوث العلمية القانونية للباحثين والمهتمين بالعلوم الق�ضائية، وت�شجيع �إجراء 

البحوث العلمية التي ت�سهم في حل الإ�شكالات الق�ضائية العملية و�إخراج كل ذلك 

في حُلل فنية حديثة.

على  وموظفين،  و�أع�ضاءً  رئي�سًا  الفني،  بالمكتب  العاملين  �أ�شكر  الختام  وفي 

جهودهم في �إخراج هذه المجموعة، و�أ��سأل الله تعالى لهم التوفيق وللمكتب مزيدًا 

من الرقي والتقدم.

خـلـيـفــة بن �سـعـيــد الـبـو�ســعــيـدي 	

رئــيــــ�س الــمــحـــكــمــــة الــعــــلــيـــا 	
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ب�سم الله الرحمن الرحيم

واْ  تُ�ؤَدُّ �أَن  يَ�أْمُرُكُمْ   
َ َّهلل
ا {�إِنَّ  العزيز:  كتابه  في  القائل  العالمين  رب  الحمدلله 

ا يَعِظُكُم بِهِ   نِعِمَّ
َ َّهلل
كُمُواْ بِالْعَدْلِ �إِنَّ ا ْ ا�سِ �أَن َحت َ النَّ ذَا حَكَمْتُم بَْني الأَمَانَاتِ �إَِىل �أَهْلِهَا وَ�إِ

يًرا} )58( �سورة الن�ساء.  كَانَ �سَمِيعًا بَ�صِ
َ َّهلل
�إِنَّ ا

و�آله و�صحبه  �سيدنا محمد وعلى  �أجمعين  �سيد الخلق  وال�سلام على  وال�صلاة 

�أجمعين وبعد...

طبيعية،  حياة  وعي�شها  و�سعادتها  الأمم  لقيام  ح�صنا  يعدّ  الق�ضاء  نظام  ف�إن 

وطريقا لن�صرة المظلوم ورفع الظلم وقطع الخ�صومات و�أداء الحقوق �إلى م�ستحقيها، 

ولل�ضرب على �أيدي العابثين و�أهل الف�ساد؛ في�سود النظام وي�أمن الأفراد على �أموالهم 

و�أعرا�ضهم فيزيد الإنتاج.

المحكمة  دوائر  من  ال�صادرة  الأحكام  مجموعة  علينا  تطل  مجددا 

العليا في عددها )الع�شرين من دائرتي المحكمة الجزائية )�أ - ب((

�إلى  الرامي  العليا  بالمحكمة  الفني  المكتب  انتهجه  الذي  للم�سار  وتج�سيدا 

ن�شر الأحكام ال�صادرة منها لإيجاد �سوابق ومبادئ ق�ضائية را�سخة، وتوثيق عرى 

التوا�صل مع �أ�صحاب الف�ضيلة الق�ضاة والقانونيين والمتقا�ضين، ودفع خيار ال�شفافية، 

والانفتاح على المحيطين المحلي والدولي.

)بالم�سائلة  المتعلقة:  والمبادئ  الأحكام  من  بمجموعة  العدد  هذا  يزخر 

�سحب  وجرائم  المق�صود،  غير  الخط�أ  والإيذاء  الخط�أ  القتل  جرائم  في  الجنائية 

�سريان  ظل  في  نظرها  وا�ستمرار  القديم  القانون  �سريان  ظل  في  مقابل  دون  �شيك 

قانون الجزاء الجديد رقم )2018/7( وغيرها مما يدخل في اخت�صا�ص الدائرة 

الجزائية بالمحكمة العليا(.
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في  والمبادئ  الأحكام  هذه  تكون  �أن  القريب  الم�ستقبل  في  الفني  المكتب  ويطمح 

الباحثين  قبل  من  عليها  والاطلاع  والبحث  �إليها  الو�صول  ي�سهل  �إلكترونية  من�صة 

والمهتمين، وبها كل جديد ي�صدر من المحكمة العليا.

�أن يعم النفع بهذا العمل وال�سلام عليكم  �أ��سأل الله العلي القدير  وفي الختام 

ورحمة الله وبركاته.

د/محمود بن خليفة بن غالب الرا�شدي 	

القا�ضي بالمحكمة العليا 	

رئي�س المكتب الفني 	



مجموعة �أحكام الدائرة 

الجزائية )�أ(
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/10/8م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)1(

الطعن رقم 2019/511م

محرر )تزوير- ا�ستعمال- علم(

- من 	 علم  بثبوت  �إلا  تقوم  لا  ب�أمره  العلم  مع  المزور  المحرر  ا�ستعمال  جريمة  �إن 

ا�ستعمل المحرر ب�أنه مزور ولا يلزم �أن يتحدث الحكم ا�ستقلالًا عن ركن العلم ما 

دامت مدوناته تكفي لبيانه.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

)محكمة  ب�صلالة  الا�ستئناف  محكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء 

الجنايات(؛ لأنه بتاريخ )2018/11/14م( بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة �صلالة:

	�أقدم بالا�شتراك مع مجهول على تزوير وثيقة ر�سمية )جواز �سفر( ب�شكل غير  )1

م�شروع وبيانات غير �صحيحة وذلك با�صطناع جواز �سفر لي�ست له بيانات فعلية 

على �أر�ض الواقع، وفق الثابت بالأوراق.

	�أقدم على ا�ستعمال المزور محل الو�صف ال�سابق مع العلم ب�أمره، وذلك ب�أن قام  )2

ال�سلطنة، وفق  ليتمكن من دخول  المطارات  ب�أمن  المخت�صين  �إلى  بت�سليم الجواز 

الثابت بالأوراق.

حال قيامه بالفعل ال�سابق قدم وثيقة غير �صحيحة تمثلت في جواز �سفره المزور  	)3

تكلل  الذي  الأمر  زيارة  ت�أ�شيرة  على  والتح�صل  ال�سلطنة  �إلى  الدخول  بغية 

بالنجاح، وفق الثابت بالأوراق.



– 4 –

وثيقة  ا�صطناع  في  مجهول  مع  الا�شتراك  بجناية  بمعاقبته  العام  الادعاء  وطالب 

العلم  مع  المزور  ا�ستعمال  وجناية  الجزاء  قانون  من   )182( بالمادة  الم�ؤثمة  مزورة 

ب�أمره الم�ؤثمة بالمادة )183( من ذات القانون وجنحة تقديم وثائق غير �صحيحة 

بق�صد الح�صول على ت�أ�شيرة زيارة الم�ؤثمة بالمادة )1/41( من قانون �إقامة الأجانب 

وطرده من البلاد ا�ستنادًا للمادة )60( من قانون الجزاء. 

ا: �أولًا: ب�إدانة المتهم )الطاعن(  وبجل�سة )2019/1/7م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

الجزاء  قانون  من   )183( بالمادة  الم�ؤثمة  ب�أمره  العلم  مع  المزور  ا�ستعمال  بجناية 

الم�ؤثمة  زيارة  ت�أ�شيرة  على  الح�صول  بق�صد  �صحيحة  غير  وثائق  تقديم  وجنحة 

بال�سجن  الأولى  عن  بمعاقبته  وق�ضت  الأجانب،  �إقامة  قانون  من   )1/41( بالمادة 

مائة  ر.ع(   100( قدرها  وغرامة  �أ�شهر  ثلاثة  بال�سجن  الثانية  وعن  �سنوات  ثلاث 

ريال، ثانيًا: �إدغام العقوبتين الأخف في الأ�شد على �أن ينفذ من العقوبة الحب�سية 

المتهم  براءة  رابعًا:  محكوميته،  ق�ضاء  بعد  البلاد  من  المتهم  �إبعاد  ثالثًا:  �سنة، 

المتهم  �إلزام  خام�سًا:  مزورة،  وثيقة  ا�صطناع  في  مجهول  مع  الا�شتراك  جناية  من 

الم�صروفات الجنائية. 

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

�سر  ب�أمانة  )2019/2/12م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

القانون  مخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  عليه(  )المحكوم  الطاعن  ينعى  وحيث 

عندما  الا�ستدلال  في  والف�ساد  الت�سبيب  في  والق�صور  وت�أويله  تطبيقه  في  والخط�أ 
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�أدانه بجناية ا�ستعمال المزور مع العلم ب�أمره وجنحة تقديم وثائق غير �صحيحة 

بق�صد الح�صول على ت�أ�شيرة زيارة رغم �أنه لم يكن يعلم ولم يكن يتوقع �أن الجواز 

�إلى  ت�أ�شيرة  وبه  �صنعاء  �إلى  المدعو...  له  �أح�ضره  و�إنما  مزور  الا�ستعمال  محل 

دولة الإمارات فكان يعتقد �سلامة �إجراءات ا�ستخراج الجواز بعد �أن توفرت لديه 

معلومات ب�أن جمهورية تركيا تمنح الم�ستثمرين العرب الجن�سية التركية �إذا ا�ستثمروا 

حتى  لا�ستعماله  الجرمي  الق�صد  تخلف  بالتزوير  العلم  تخلف  و�إذا  فيها  ب�أموالهم 

لو �ضبط الجواز لديه، و�أن المحكمة المطعون في حكمها لم تحط ب�أدلة الدعوى ولم 

تفح�صها جيدًا واكتفت بخطاب مدير الجوازات والإقامة بعدم توافر قاعدة بيانات 

�صحيحة تتفق مع نظام الجوازات دون النظر في �إثبات علمه بالتزوير رغم اقتناع 

المحكمة ب�أنه لم ي�شارك في التزوير بدليل براءته من هذه التهمة، كل ذلك يعيب 

الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

المحرر  ا�ستعمال  جريمة  �أن  المقرر  من  �أنه  ذلك  �سديد،  غير  الطاعن  نعي  �إن  وحيث 

المزور مع العلم ب�أمره لا تقوم �إلا بثبوت علم من ا�ستعمل المحرر ب�أنه مزور ولا يلزم 

كان  ولما  لبيانه  تكفي  مدوناته  دامت  ما  العلم  ركن  عن  ا�ستقلالًا  الحكم  يتحدث  �أن 

يكفي  العلم بما  ركن  قيام  �سائغة  بو�ضوح وفي عبارات  �أبان  فيه قد  المطعون  الحكم 

وذلك من اعتراف الطاعن ال�صريح ب�أن الجواز �أح�ضر �إليه في اليمن ولم يبا�شر هو 

والأختام  التواقيع  �إجراءات  لا�ستيفاء  �إليها  ينتقل  ولم  تركيا  في  �إجراءات  �أية 

ورفع الب�صمات والتحقق من كامل الوثائق مدعيًا بكلام مر�سل �أن جمهورية تركيا 

و�أنه قام بالا�ستثمار  ا�ستثمروا فيها  �إذا  العرب الجن�سية التركية  الم�ستثمرين  تمنح 

بمبلغ �ضخم ومن ثم قام با�ستخدام الجواز المزور بت�سليمه �إلى الموظف المخت�ص ب�أمن 

المطار والدخول �إلى ال�سلطنة والح�صول بوا�سطته على ت�أ�شيرة زيارة فبذلك تكون 

تقديم  وجنحة  ب�أمره  العلم  مع  المزور  المحرر  ا�ستعمال  لجناية  القانونية  العنا�صر 

وثيقة غير �صحيحة بق�صد الح�صول على ت�أ�شيرة زيارة قد تحققت.

ولما كان ذلك وكان ما انتهى �إليه الحكم من قبيل فهم الواقع في الدعوى بما يدخل في 

نطاق �سلطة محكمة المو�ضوع التي لها �أن تتبَّني حقيقة الواقعة وتردها �إلى �صورتها 

له  ح�صَّ ما  كان  متى  عليها  المطروحة  الأدلة  جماع  من  ت�ستخل�صها  التي  ال�صحيحة 

الحكم من هذه الأدلة لا يخرج عن الاقت�ضاء العقلي والمنطقي ولما كان ذلك وكانت 

الحكم  رتبه  ما  �إلى  ت�ؤدي  �أن  ��شأنها  من  الإدانة  في  الحكم  عليها  عول  التي  الأدلة 

عليها من مقارفة الطاعن للجرم المدان به وكان ما �أورده كافيًا لا�ستظهار ركن الق�صد 
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الجنائي لديه وهذا ح�سبه �أن ينفي عن الحكم قالة الق�صور في بيان توافر عن�صر 

العلم لدى الطاعن بما يوجب رف�ض الطعن مو�ضوعًا.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/10/8م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان،  وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)2(

الطعن رقم 2019/411م

اتجار )ب�شر- �أركان( 

- لم يبيِّن الحكم ماهية الجماعة المنظمة التي ينتمي �إليها الطاعن وهل كان هدفها 	

لي�س كل  �إذ  نتيجة فعل مدبر من عدمه  ارتكبت الجريمة  بالب�شر وهل  الاتجار 

تجمع من ثلاثة ف�أكثر يعدُّ �صادرًا من جماعة منظمة طبقًا للمادة )9/هـ( من 

قانون الاتجار بالب�شر الأمر الذي يكون معه الحكم المطعون فيه معيبًا بالق�صور 

المبطل في الت�سبيب يتعَّني نق�ضه.

الوقائع:

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

الا�ستئناف  محكمة  �إلى  و�آخرين  الثالث(  )المتهم  الطاعن  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

اخت�صا�ص  بدائرة  )2017/8/20م(  بتاريخ  لأنهم  الجنايات(؛  )محكمة  ب�صلالة 

الإدارة العامة للتحريات والتحقيقات الجنائية بمحافظة ظفار:

�أولًا: بالن�سبة للمتهمين الثاني والثالث وال�ساد�س:

�أقدموا حال كونهم جماعة منظمة على ا�ستغلال حالة ا�ست�ضعاف المجني عليها.... 

ـ بنجلادي�شية بوجودها مغتربة بال�سلطنة وذلك ب�أن �أكرهوها بالتهديد وال�ضرب 

على ممار�سة الجن�س والح�صول على منفعة مادية من وراء ذلك، وفق ما ك�شفت عنه 

التحقيقات.

ثانيًا: بالن�سبة للمتهمين الأول والخام�س وال�سابع:

بال�سلطنة  مغتربة  بوجودها  عليها  المجني  ا�ست�ضعاف  حالة  ا�ستغلال  على  �أقدموا 
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وذلك ب�أن �أكرهوها على ممار�سة الجن�س والح�صول على منفعة مادية من وراء ذلك، 

وفق ما ك�شفت عنه التحقيقات.

ثالثًا: بالن�سبة للمتهم الرابع:

ال�ساد�س  المتهم  �أخفى  ب�أن  وذلك  بالب�شر  الاتجار  لجريمة  مرتكبًا  ا  �شخ�صً �أخفى 

المعروف لدى بني جن�سيته با�سم )....( بمحل �إقامته وهو يعلم �أنه ملاحق من قبل 

ال�شرطة دون الإبلاغ عنه، وفق ما ك�شفت عنه التحقيقات.

رابعًا: بالن�سبة للمتهم الأول:

�إباحية  �إنتاج ون�شر مواد  المعلومات في  المعلوماتية وو�سائل تقنية  ال�شبكة  ا�ستخدم 

لغير الأغرا�ض العلمية �أو الفنية الم�صرح بها وذلك ب�أن قام بت�صوير المتهمين الثاني 

والثالث وال�ساد�س وهم ي�صورون المجني عليها بمعية المتهم ال�سابع وهما عاريان وفي 

و�ضع مخل بغية ابتزازهما حال عدم ر�ضوخهما لهم، وفق الثابت بالأوراق.

�أهمل دون عذر مقبول في طلب تجديد �سمة �إقامته وذلك ب�أن لم يتقدم لل�سلطات 

المخت�صة لتجديدها �إذ انتهت بتاريخ )2017/8/5م(، وفق الثابت بالأوراق المعززة 

باعترافه.

خام�سًا: بالن�سبة للمتهمين الثاني والثالث والرابع:

الدينية  بالقيم  الم�سا�س  ��شأنه  من  ما  حيازة  في  المعلومات  تقنية  و�سائل  ا�ستخدموا 

وذلك ب�أن حازوا �صورًا وت�سجيلات مرئية خلاعية، وفق الثابت بالتحقيقات.

العامة  ��شأنه الإخلال بالآداب  المعلومات في حيازة ما من  ا�ستخدموا و�سائل تقنية 

وذلك ب�أن حازوا �صورًا وت�سجيلات مرئية خلاعية، وفق الثابت بالتحقيقات.

�ساد�سًا: بالن�سبة للمتهم الثالث:

حر�ض على ا�ستخدام و�سائل تقنية المعلومات في �إنتاج مواد �إباحية لغير الأغرا�ض 

العلمية �أو الفنية الم�صرح بها وذلك ب�أن طلب من المتهمين الثاني وال�ساد�س �أن يقوما 

بت�صوير المجني عليها مع المتهم ال�سابع وهما عاريان وفي �أو�ضاع مخلة، وفق الثابت 

بالت�سجيل المرئي.

وطالب الادعاء العام بمعاقبة المتهمين الثاني والثالث وال�ساد�س بالمادة )9/هـ( من 
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بالمادة  وال�سابع  والخام�س  الأول  المتهمين  ومعاقبة  بالب�شر  الاتجار  مكافحة  قانون 

بالمادة )12( من  الرابع  المتهم  القانون ومعاقبة  المادة )2/�أ( من ذات  )8( بدلالة 

جرائم  مكافحة  قانون  من   )14( بالمادة  ا  �أي�ضً الأول  المتهم  ومعاقبة  القانون  ذات 

الثاني  المتهمين  ومعاقبة  الأجانب  �إقامة  قانون  من   )42( والمادة  المعلومات  تقنية 

ا بالمادتين )17، 19( من قانون مكافحة جرائم تقنية المعلومات  والثالث والرابع �أي�ضً

ا بالمادة )14( بدلالة المادة )31( من ذات القانون. ومعاقبة المتهم الثالث �أي�ضً

ا في حق جميع المتهمين ما عدا  وبجل�سة )2019/1/30م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

المتهم ال�ساد�س.... الذي �صدر الحكم في حقه غيابيًا بالآتي: �أولًا: ب�إدانة المتهمين 

بدلالة  )9/هـ(  بالمادة  الم�ؤثمة  بالب�شر  الاتجار  بجناية  وال�ساد�س  والثالث  الثاني 

منهم  واحد  كل  بمعاقبة  وق�ضت  بالب�شر  الاتجار  مكافحة  قانون  من  )2/�أ(  المادة 

عنها بال�سجن ع�شر �سنوات وغرامة قدرها )10,000 ر.ع( ع�شرة �آلاف ريال، ثانيًا: 

�إدانة المتهمين الأول والخام�س وال�سابع بجناية الاتجار بالب�شر الم�ؤثمة بالمادة )8( 

بدلالة المادة )2/�أ( من ذات القانون وق�ضت بمعاقبة كل واحد منهم عنها بال�سجن 

خم�س �سنوات وغرامة قدرها )5,000 ر.ع( خم�سة �آلاف ريال، ثالثًا: �إدانة المتهم 

الرابع بجنحة �إخفاء جانٍ قد ارتكب جريمة الاتجار بالب�شر الم�ؤثمة بالمادة )12( 

من ذات القانون وق�ضت بمعاقبته عنها بال�سجن �سنة وغرامة قدرها    )500 ر.ع( 

المعلوماتية  ال�شبكة  ا�ستخدام  بجنحة  الأول  المتهم  �إدانة  رابعًا:  ريال،  خم�سمائة 

�أو  العلمية  الأغرا�ض  لغير  �إباحية  مواد  ون�شر  �إنتاج  في  المعلومات  تقنية  وو�سائل 

الفنية الم�صرح بها الم�ؤثمة بالمادة )14( من قانون مكافحة جرائم تقنية المعلومات 

�إقامة  قانون  من   )42( بالمادة  الم�ؤثمة  الإقامة  �سمة  تجديد  في  الإهمال  وجنحة 

الأجانب وق�ضت بمعاقبته عن الجنحة الأولى بال�سجن �سنة وغرامة قدرها )300 

ر.ع( ثلاثمائة ريال وعن الجنحة الثانية بال�سجن �شهرين، خام�سًا: �إدانة المتهمين 

المعلومات في حيازة ما من  ا�ستخدام و�سائل تقنية  الثاني والثالث والرابع بجنحة 

��شأنه الم�سا�س بالقيم الدينية الم�ؤثمة بالمادة )19( من قانون مكافحة جرائم تقنية 

المعلومات وجنحة ا�ستخدام و�سائل تقنية المعلومات في حيازة ما من ��شأنه الإخلال 

واحد  كل  بمعاقبة  وق�ضت  القانون  ذات  من   )17( بالمادة  الم�ؤثمة  العامة  بالآداب 

منهم عن الأولى بال�سجن �سنة وغرامة قدرها )1,000 ر.ع( �ألف ريال وعن الثانية 

بال�سجن �سنة وغرامة قدرها )300 ر.ع( ثلاثمائة ريال، �ساد�سًا: �إدانة المتهم الثالث 

بجنحة التحري�ض على ا�ستخدام و�سائل تقنية المعلومات في �إنتاج مواد �إباحية لغير 

المادة )31(  بالمادة )14( بدلالة  الم�ؤثمة  بها  الم�صرح  الفنية  �أو  العلمية  الأغرا�ض 
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 500( قدرها  وغرامة  �أ�شهر  �ستة  بال�سجن  عنها  بمعاقبته  وق�ضت  القانون  ذات  من 

المتهمين  جميع  حق  في  بها  المق�ضي  العقوبات  �إدغام  �سابعًا:  ريال،  خم�سمائة  ر.ع( 

)4/ج/2018(،  رقم  الق�ضية  في  بها  المق�ضي  للعقوبات  و�ضمها  الأ�شد  في  الأخف 

ثامنًا: م�صادرة الأجهزة الم�ستخدمة في الجرم، تا�سعًا: طرد المتهمين الأول والثاني 

عا�شرًا:  محكوميتهم،  انتهاء  بعد  البلاد  من  وال�سابع  وال�ساد�س  والخام�س  والرابع 

�إلزام المتهمين الم�صروفات. 

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  )الطاعن(  الثالث  عليه  المحكوم  يرت�ض  لم 

ب�أمانة  بتاريخ )2019/3/4م(  به  التقرير  الذي تم  الماثل  بالطعن  العليا  المحكمة 

�سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة. 

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

 . حيث �إن الطعن قد ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعن على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ ق�ضى ب�إدانته بالجرائم الم�سندة 

�إليه فقد �شابه الق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال والإخلال بحق الدفاع 

بالب�شر  الاتجار  بجريمة  �أدانه  ب�أن  وذلك  تطبيقه  في  و�أخط�أ  القانون  وخالف 

دون  منظمة  �إجرامية  جماعة  خلال  من  الجريمة  تلك  ارتكب  �أنه  على  ت�أ�سي�سًا 

دليل يقيني على ذلك ودون بيان ماهية تلك الجماعة و�أفرادها وا�ستند في ق�ضائه 

رغم  بظفار  الجنائية  والتحقيقات  التحريات  �إدارة  مدير  �أقوال....  �إلى  بالإدانة 

�أنها �أقوال مر�سلة لا دليل عليها، كما ا�ستند في الإدانة �إلى �أقوال المجني عليها.... 

الرغم من عدم  والتحقيقات الابتدائية على  بالا�ستدلالات  الواردة  وال�شاهد.... 

�سماعهما �أمام المحكمة بالمخالفة للقانون ورغم طلبه من المحكمة �سماع �أقوالهما كما 
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ا�ستند الحكم في الإدانة �إلى تقرير المختبر الوطني للأدلة رغم انتدابه بناءً على 

م�أمورية غير قانونية �إذ �أحيلت الهواتف الم�ضبوطة مو�ضوع الفح�ص لذلك المختبر 

لفح�صها من قبل �إدارة التحريات في تاريخ �سابق على �صدور قرار الندب من الادعاء 

ال��شأن جاء على  �أن قرار الندب ال�صادر من الادعاء العام في ذلك  العام بذلك كما 

وجه العموم دون تحديد الجهة المنتدبة للفح�ص مخالفًا في ذلك القانون كما خلت 

الأوراق من دليل يقيني يفيد قيامه بتحري�ض بقية المتهمين على �إنتاج مواد �إباحية 

وجاء ا�ستخلا�ص الحكم في ذلك ال��شأن غير �سائغ، و�أنه طلب من المحكمة �سماع �شهود 

�إلى  تجبه  لم  المحكمة  �أن  �إلا  المحاكمة  جل�سات  ومحا�ضر  دفاعه  بمذكرات  ذكرهم 

ا بمعرفة الادعاء العام لمدة �أكثر من ثلاثين يومًا بالمخالفة  ذلك و�أنه حب�س احتياطيًّ

�أن قرار الإحالة �صدر بطريقة  للمادة )54( من قانون الإجراءات الجزائية كما 

غير قانونية، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

الحكم  ي�شتمل  �أن  توجب  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )220( المادة  �إن  وحيث 

بالإدانة على بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة والظروف التي وقعت فيها و�إلا كان 

قا�صرًا كما �أن المادة )215( من ذات القانون تن�ص على �أنه: »... يحكم القا�ضي في 

�أن  له  بكامل حريته ومع ذلك لا يجوز  لديه  التي تكونت  القناعة  الدعوى ح�سب 

معلوماته  على  �أو  الجل�سة  في  �أمامه  الخ�صوم  على  يطرح  لم  دليل  على  حكمه  يبني 

ال�شخ�صية...« كما تن�ص المادة )186( من ذات القانون على �أنه: »... لي�س لمحا�ضر 

التحقيقات ال�سابقة على المحاكمة حجية في الإثبات �أمام المحكمة و�إنما يجوز لها 

المحقق  مناق�شة  في  عنا�صرها  وا�ستخدام  القرائن  ا�ستخلا�ص  في  منها  الا�ستفادة 

�أخذ  الم�شرع  �أن  ذلك  ومفاد  محا�ضره...«  في  �أثبته  فيما  اليمين  حلفه  بعد  ك�شاهد 

بمبد�أ �شفوية المرافعة التي تعني �أن كل دليل يعتمد عليه القا�ضي في حكمه يجب 

يجوز  ولا  ال�شفوية  المناق�شة  ��شأنه  في  وجرت  الجل�سة  في  �شفويًا  طرح  قد  يكون  �أن 

للمحكمة �أن تكتفي بمحا�ضر التحقيقات ال�سابقة على المحاكمة بل يجب عليها �أن 

ت�ستمع �إلى �أقوال الخ�صوم و�شهادة ال�شهود و�آراء الخبراء وتطرح على ب�ساط البحث 

كافة �أدلة الإثبات في الدعوى لكي ت�ستخل�ص منها في النهاية ما تبني عليه عقيدتها 

ف�إذا ا�ستندت المحكمة �إلى �شهادة �شاهد �أو �شهود دون �أن ت�سمعهم �أو �إلى م�ستند دون 

�أن تب�سط تلك الأدلة للبحث ف�إن حكمها يكون معيبًا بالبطلان.

وحيث �إنه لما كان ما تقدم وكان البيِّن من الحكم المطعون فيه �أنه ا�ستند من بين الأدلة 

وال�شاهد....  عليها....  المجني  �أقوال  �إلى  بالإدانة  ق�ضائه  في  �إليها  ا�ستند  التي 
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جل�سات  محا�ضر  على  الاطلاع  من   ُ يبْني وكان  الابتدائية  بالتحقيقات  الواردة 

المحاكمة �أنها خلت من �سماع �شهادتيهما �أمام المحكمة ولما كانت تلك الأدلة التي لم 

تحقق �أمام المحكمة قد �ساهمت في تكوين عقيدة المحكمة في �إدانة الطاعن ومن ثم 

ف�إن الحكم يكون معيبًا بالق�صور المبطل في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال والبطلان 

يبيِّن  لم  الحكم  �أن  عن  ف�ضًال  �سديدًا  جاء  قد  ال��شأن  ذلك  في  الطاعن  منعى  ويكون 

ماهية الجماعة المنظمة التي ينتمي �إليها الطاعن وهل كان هدفها الاتجار بالب�شر 

وهل ارتكبت الجريمة نتيجة فعل مدبر من عدمه �إذ لي�س كل تجمع من ثلاثة ف�أكثر 

بالب�شر  الاتجار  قانون  من  )9/هـ(  للمادة  طبقًا  منظمة  جماعة  من  �صادرًا  يعتبر 

الأمر الذي يكون معه الحكم المطعون فيه معيبًا بالق�صور المبطل في الت�سبيب يتعَّني 

نق�ضه و�إعادة �أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة 

ــ  مغايرة وذلك بالن�سبة للطاعن وباقي المحكوم عليهم الذين لم يطعنوا في الحكم 

وذلك  ــ  فيه غيابيًا  المطعون  ال�صادر في حقه الحكم  ال�ساد�س  المحكوم عليه  ما عدا 

لات�صال وجه الطعن المبني عليه النق�ض بهم ولوحدة الواقعة وح�سن �سير العدالة 

ا�ستنادًا للمادة )257( من قانون الإجراءات الجزائية وذلك بغير حاجة �إلى بحث 

باقي �أوجه الطعن.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة وذلك 

بالن�سبة للطاعن وباقي المحكوم عليهم ما عدا المحكوم عليه غيابيًا دوان بويان.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/10/8م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)3(

الطعن رقم 2019/625م

حكم )جناية- بيان( 

- تبنى الأحكام في المواد الجنائية على الجزم واليقين لا على الظن والاحتمال و�أن 	

المادة )220( من قانون الإجراءات الجزائية توجب �أن ي�شتمل كل حكم بالإدانة 

على بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة بيانًا تتحقق به �أركان الجريمة والظروف 

المتهم  المحكمة ثبوت وقوعها من  ا�ستخل�صت منها  التي  التي وقعت فيها والأدلة 

وجه  يت�ضح  حتى  الإدانة  منها  ا�ستخل�صت  التي  الأدلة  م�ؤدى  ب�إيراد  تلتزم  و�أن 

ا�ستدلالها بها و�سلامة م�أخذها و�إلا كان الحكم قا�صرًا.

حكم )�سند - بيان(

- �إن المحكمة التي �أ�صدرت الحكم لم تبيِّن �سندها فيما انتهت �إليه من جزم ب�أن �سبق 	

الإ�صرار قائم في حق الطاعنة لما هو ثابت من �شكها في �سيرة و�سلوك المجني عليها 

بما ولد في نف�سها غيرة حملتها على قتلها بعد �أن خلت �أدلة الدعوى التي �ساقتها 

على ذلك من �أي �شيء يدل على توافر ذلك يقينًا فجاء بذلك حكمها معيبًا بما 

ي�ستوجب نق�ضه.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

�أحال المتهمة )الطاعنة( �إلى محكمة الا�ستئناف ب�صلالة )محكمة  الادعاء العام 

العامة  الإدارة  اخت�صا�ص  بدائرة  )2018/4/17م(  بتاريخ  لأنها  الجنايات(؛ 

للتحريات والتحقيقات الجنائية بمحافظة ظفار: 

�أقدمت عمدًا وعن �سبق �إ�صرار على قتل المجني عليها.... ـ....وذلك ب�أن عمدت �إلى 
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�إ�سقاط  �إلى  المطبخ ثم عمدت  ر�أ�سها حال وجودها في  �ضربها بقطعة خ�شبية على 

جمرة على جثتها بعد ر�شها بمادة �سائلة �سريعة الا�شتعال وهو ما �أدى �إلى احتراقها 

وح�صول الوفاة، وفق الثابت بالأوراق. 

وطالب الادعاء العام بمعاقبتها بالمادة )302/�أ( من قانون الجزاء. 

)الطاعنة(  المتهمة  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2019/1/7م(  وبجل�سة 

الجزاء  قانون  من   )302( بالمادة  الم�ؤثمة  �إ�صرار  �سبق  وعن  عمدًا  القتل  بجناية 

بانق�ضاء  ا  ومدنيًّ الم�صروفات  و�إلزامها  �سنوات  خم�س  بال�سجن  بمعاقبتها  وق�ضت 

الدعوى المدنية بالوفاء.

لم ترت�ض المحكوم عليها )الطاعنة( بهذا الق�ضاء فطعنت فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

�سر  ب�أمانة  )2019/2/14م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعنة وقدم �سند وكالته عنها 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

 . حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث تنعى الطاعنة )المحكوم عليها( على الحكم المطعون فيه الق�صور في الت�سبيب 

�إليها  والف�ساد في الا�ستدلال، ذلك �أن المحكمة التي �أ�صدرته �أدانتها بالجرم الم�سند 

عنها  تنفي  �أن  تحققها  حالة  في  ��شأنها  من  والتي  الجوهرية  دفوعها  تبحث  �أن  دون 

التهمة ذلك �أنها دفعت خلال جميع مراحل التحقيقات ب�أنها لي�ست الفاعلة لواقعة 

حرق المجني عليها ولم تقم ب�إ�سقاط �أي جمرة عليها �سواءً �أكان عمدًا �أم على �سبيل 

المجني  الا�شتعال على  �سريعة  مادة  بر�ش  من قامت  ال�صغيرة هي  ابنتها  و�أن  الخط�أ 
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ذهب  �أن  بعد  �إيقاظها  لغاية  ذلك  وكان  المادة  تلك  بكُنه  عالمة  تكون  �أن  دون  عليها 

ب�إ�شعال  ال�صغيرة  البنت  قامت  كما  نائمة  زالت  ما  عليها  المجني  �أن  اعتقادها  في 

بعد  �إلا  تح�ضر  لم  �إذ  هي  غيبتها  في  ذلك  كل  وكان  الغاز  لإ�شعال  بالقداحة  ورقة 

�أل�سنة  �أن  �إلا  �أن ا�ستنجدت بها ابنتها وقد حاولت �إطفاء النيران بوا�سطة من�شفة 

الأيمن  وال�ساعد  اليد  م�ستوى  على  بحروق  و�أ�صيبت  ا  �أي�ضً هي  لها  امتدت  النيران 

�أنه  والقدم اليمنى و�أن ذلك ثابت بالتقرير الطبي وهو ما لم تحققه المحكمة كما 

لا يعقل �أن تتعمد مقارفة الجناية الم�سندة �إليها في وجود كل �أبنائها بذات ال�شقة 

ناهيك عن عدم وجود دافع لاقتراف ذلك الجرم كما �أنه يوجد تناق�ض ظاهر بين 

الدليل الفني والدليل القولي، ذلك �أن التقرير الفني �أثبت �أن م�صدر الا�شتعال هو 

لهب ورقة �أو قداحة وهو ما يتناق�ض و�أقوالها بالتحقيقات من �أن الجمر �سقط منها 

�أنها لي�ست الفاعلة الأ�صلية، كل  بطريق الخط�أ على المجني عليها بما ي�ست�شف منه 

ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه. 

وحيث �إن ما تنعاه الطاعنة على الحكم المطعون فيه في مجمله �سديد لما هو مقرر في 

�أن تبنى على الجزم  المواد الجنائية يجب  �أن الأحكام في  العليا من  ق�ضاء المحكمة 

واليقين لا على الظن والاحتمال و�أن المادة )220( من قانون الإجراءات الجزائية 

بيانًا  للعقوبة  الم�ستوجبة  الواقعة  بيان  على  بالإدانة  حكم  كل  ي�شتمل  �أن  توجب 

تتحقق به �أركان الجريمة والظروف التي وقعت فيها والأدلة التي ا�ستخل�صت منها 

المحكمة ثبوت وقوعها من المتهم و�أن تلتزم ب�إيراد م�ؤدى الأدلة التي ا�ستخل�صت منها 

قا�صرًا  الحكم  كان  و�إلا  م�أخذها  و�سلامة  بها  ا�ستدلالها  وجه  يت�ضح  حتى  الإدانة 

يثبت  �أن  هو  البيان  ال�سالفة  بالمادة  الواردة  الواقعة  بيان  عبارة  من  المق�صود  وكان 

قا�ضي المو�ضوع في حكمه كل الأفعال والمقا�صد التي تتكون منها �أركان الجريمة و�أنه 

�صحته  مدى  تبُّني  معه  يتعذر  �إبهام  �أو  ب�إجمال  م�شوبًا  الحكم  هذا  يكون  �ألا  ينبغي 

من ف�ساده في التطبيق القانوني على واقعة الدعوى، وهو يكون كذلك كلما جاءت 

ببيان  �سواءً كانت متعلقة  نقله من وقائع  �أو  �أثبته  �أو غام�ضة فيما  �أ�سبابه مجملة 

�أو  �أوجه الدفاع الهامة  �أو كانت ب�صدد الرد على  �أو ظروفها  �أركان الجريمة  توافر 

كانت مت�صلة بعنا�صر الإدانة على وجه العموم �أو كانت �أ�سبابه ي�شوبها الا�ضطراب 

وعنا�صر  الدعوى  مو�ضوع  في  تركيزها  حيث  من  فكرته  اختلال  عن  ينبئ  الذي 

الواقعة بما لا يمكن معه ا�ستخلا�ص مقوماته �سواءً ما يتعلق منها بواقعة الدعوى �أو 

بالتطبيق القانوني ويعجز المحكمة العليا عن �إعمال رقابتها على الوجه ال�صحيح. 
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ولما كان ذلك وكان الادعاء العام قد �أ�سند للمتهمة )الطاعنة( مقارفتها جناية القتل 

العمد مع �سبق الإ�صرار وفق المادة )302/�أ( من قانون الجزاء التي تن�ص على �أنه: 

»... يعاقب بالإعدام �إذا توافرت في واقعة القتل �إحدى الحالات الآتية: )�أ( �سبق 

الإ�صرار �أو التر�صد...« وكان مناط قيام �سبق الإ�صرار في ق�ضاء هذه المحكمة هو �أن 

يرتكب الجاني الجريمة وهو هادئ البال بعد �إعمال فكر وروية، ولما كان ذلك وكانت 

محكمة الحكم المطعون فيه قد �أدانت الطاعنة بمقارفتها هذه الجناية و�أوردت على 

ذلك الت�سبيب التالي: »... وحيث وبالترتيب لما تقدم وب�إعمال مواد القانون يتبَّني 

بالمادة )302/�أ( من  الم�ؤثمة  الإ�صرار  المقترن ب�سبق  القتل  �أركان جريمة  �أن  وبحق 

قانون الجزاء قد باتت مكتملة وثابتة ثبوتًا يقينيًا في حق المتهمة بدءًا ب�أقوالها 

عليها  المجني  وبين  بينها  خلافات  وجود  وثبوت  المحاكمة  وبجل�سات  بالتحقيقات 

ف�ضًال عما ورد ب�شهادة ال�شهود الواقع �سماع �إفادتهم بالتحقيقات وبجل�سة المحاكمة 

المحاكمة  وبجل�سة  بالتحقيق  �إفادتها  �سماع  الواقع  لمي�س  البنت  �أقوال  وت�ضارب 

لم�سرح  العام  والمظهر  والطبية  الفنية  التقارير  ت�ؤكده  وما  الا�ستئنا�س  �سبيل  على 

الجريمة وكل القرائن الم�ستخل�صة من ماديات وظروف وملاب�سات الدعوى...« وهو 

�أن محكمة الحكم المطعون  ا ف�إن البيِّن منه  �أنه جاء عامًا وغام�ضً ت�سبيب ف�ضًال عن 

فيه ا�ستندت في �إدانة الطاعنة بالجرم الم�سند �إليها �إلى �أقوالها و�أقوال ال�شهود في 

التي  الوحيدة  المحاكمة  البيِّن من جل�سة  �أن  المحاكمة والحال  التحقيقات وبجل�سة 

ب�أي  تدل  لم  الطاعنة  �أن  )2018/11/5م(  بتاريخ  الدعوى  المحكمة  فيها  نظرت 

�أنكرت  �إليها  الم�سندة  بالتهمة  المتهمة  وبمواجهة   ...« عليها:  المجني  بقتل  اعتراف 

التهمة وطلبت البراءة م�ؤكدة �أنه كيف لها �أن تقتل الهالكة و�سط �أبنائها و�إذا كانت 

تريد التخل�ص منها لماذا لا تقوم بت�سفيرها م�ضيفة �أنها لا تعرف �شيئًا عن الجمر و�أن 

ال�سائل وجد بالمطبخ بعد �أن قام زوجها الذي قام من النوم �أولًا بو�ضعه في المطبخ ثم 

�أكدت �أن العاملة لها ثمانية �أ�شهر بالمنزل و�أنها بتاريخ ن�شوب الحريق كانت بالحمام 

�أورد  وقد  ببراءتها...«  وتم�سكت  غير  لا  النار  �إطفاء  في  الم�ساعدة  حاولت  وقد 

�أي نفيها مقارفة  �أقوال الطاعنة على النحو ال�سالف ذكره  الحكم المطعون م�ضمون 

يعيب  بما  �إثبات  كدليل  الوقت  ذات  في  عليها  عول  �أنه  �إلا  �إليها  الم�سندة  الجريمة 

الطاعنة  اعترافات  فيه  المطعون  الحكم  اعتمد  كما  التدليل  في  بالتناق�ض  الحكم 

المحاكمة  بجل�سة  الاعترافات  تلك  طرح  دون  �إدانتها  �أدلة  من  كدليل  بالتحقيقات 

التي ح�ضرتها الطاعنة و�أنكرت فيها الجرم الم�سند �إليها مخالفة بذلك المقرر بالمادة 

رف�ض  �أو  �أنه مذنب  المتهم  �أنكر  �إذا  �أنه  الإجراءات الجزائية من  )193( من قانون 
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ال�شهود والخبراء  ب�سماع  التحقيق ويكون ذلك  �أن ت�شرع في  المحكمة  الإجابة فعلى 

و�إجراء ما يلزم لفح�ص الأدلة ومناق�شتها على الترتيب الذي تراه وكان البيِّن من 

مح�ضر جل�سة المحاكمة �أن محكمة الحكم المطعون فيه لم تطرح اعترافات الطاعنة 

�إليها  الم�سندة  التهمة  �أنكرت هذه الأخيرة  �أن  للنقا�ش في الجل�سة بعد  بالتحقيقات 

ومع ذلك اعتمدت تلك الاعترافات كدليل من �أدلة الإدانة وفي ذلك مخالفة للقانون 

و�إخلال بحق الدفاع ولا يُغني عن ذلك ا�ستناد المحكمة �إلى �أدلة �أخرى لما هو مقرر 

ا  بع�ضً بع�ضها  وي�شد  ا  بع�ضً بع�ضها  يكمل  مت�ساندة  الجنائية  المواد  في  الأدلة  �أن  من 

بحيث لا يمكن التعرف على مقدار الأثر الذي كان للا�ستدلال الفا�سد على عقيدة 

المحكمة وماذا كان �سوف يكون ر�أيها لو �أنها تنبهت �إلى ف�ساد ما اعتقدته خط�أ على 

خلاف الثابت وعلى خلاف الحقيقة. 

ا ق�ضاءها ب�إدانة الطاعنة على  وحيث �إن محكمة الحكم المطعون فيه قد �أ�س�ست �أي�ضً

وهم.......  )2018/11/5م(  بجل�سة  المحكمة  و�أمام  بالتحقيقات  ال�شهود  �شهادة 

والحال �أن الثابت من �أوراق الدعوى �أن لا �أحد من ه�ؤلاء ال�شهود �شهد ب�أن الطاعنة 

قتل  على  الطاعنة  �إ�صرار  �أن  المحكمة  اعتبرت  كما  عليها  المجني  قتل  على  �أقدمت 

�إتيان  المجني عليها ثابت هو الآخر وذلك بقولها: »... بما يت�أكد معه في المح�صلة 

�سلوكها  التي �شكت في  المجني عليها  للتخل�ص من  لفعلة الحرق محاولة منها  المتهمة 

التي  الوقود  مادة  بوا�سطة  حرقها  ثم  �أولًا  �ضربها  �إلى  الغيرة  ودفعتها  و�سيرتها 

 ...« المحكمة:  وت�ضيف  للعمل...«  زوجها  خروج  بعد  المطبخ  في  وجودها  ا�ستغلت 

وحيث �إنه ولما كان من حق محكمة المو�ضوع �أن ت�ستخل�ص ق�صد القتل وظرف الإ�صرار 

من وقائع الدعوى والظروف المحيطة بها والأمارات والمظاهر الخارجية التي ي�أتي 

بها الجاني وتنم عما ي�ضمره في نف�سه ب�شرط �أن يكون ا�ستخلا�صها �سائغًا و�أن يكون 

الق�ضية قد  �أوراق  الدعوى والمحكمة بتتبع  �أوراق  �إليه قائمًا في  انتهت  دليلها فيما 

المجني  على  بال�ضرب  اعتدت  �أن  وبعد  المتهمة  �أن  لل�شك  مجالًا  يدع  لا  بما  لها  ثبت 

عليها في حدود ال�ساعة الثانية فجرًا و�إ�صابتها ب�إ�صابات خطيرة في ر�أ�سها فكرت في 

التخل�ص من المجني عليها والانتقام منها لذلك ا�ستغلت وجود الوقود في المطبخ الذي 

ثم  ال�سائلة  المادة  بتلك  عليها  المجني  بر�ش  لتقوم  الواقعة  قبل  زوجها  و�ضعه  كان 

�إ�ضرام النار في ج�سدها للإجهاز عليها لا �سيما �أن عملية ال�ضرب لم ت�ؤد �إلى النتيجة 

التي �أرادتها...« ولما كان ذلك وكان المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن �سبق الإ�صرار هو 

ظرف م�شدد عام في جرائم القتل والجرح وال�ضرب يتحقق ب�إعداد و�سيلة الجريمة 

ور�سم خطة تنفيذها بعيدًا عن ثورة الانفعال وهو ما يقت�ضي الهدوء والروية قبل 
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ارتكابها ناهيك �أنه حالة ذهنية تقوم في نف�س الجاني فلا ي�ستطيع �أحد �أن ي�شهدها 

ا ما دام موجب  مبا�شرة بل ت�ستفاد من وقائع خارجية ي�ستخل�صها القا�ضي ا�ستخلا�صً

ما  وكان  ذلك،  كان  ولما  الا�ستنتاج.  هذا  مع  عقًال  يتنافر  لا  والظروف  الوقائع  هذه 

�أورده الحكم المطعون فيه بيانًا لتوافر �سبق �إ�صرار الطاعنة على قتل المجني عليها 

التي  المحكمة  ف�إن  وعامة  مر�سلة  عبارات  في  جاء  �أنه  عن  ف�ضًال  الواقعة  تاريخ  في 

�إليه من جزم ب�أن �سبق الإ�صرار قائم في حق  �أ�صدرته لم تبيِّن �سندها فيما انتهت 

الطاعنة لما هو ثابت من �شكها في �سيرة و�سلوك المجني عليها بما ولد في نف�سها غيرة 

حملتها على قتلها بعد �أن خلت �أدلة الدعوى التي �ساقتها على ذلك من �أي �شيء يدل 

على توافر ذلك يقينًا فجاء بذلك حكمها معيبًا بما ي�ستوجب نق�ضه.

ما  �إذا ت�ضمن الحكم  �إلا  المق�صود منه  ولما كان ذلك وكان ت�سبيب الأحكام لا يحقق 

التي  والأدلة  الخ�صوم  دفاع  ا�ستوعبت  قد  المحكمة  �أن  �إلى  عليه  المطلع  به  يطمئن 

ا�ستندوا �إليها وحججهم القانونية و�أنها واجهت مقطع النزاع في الدعوى وردت على 

جميع الدفوع الجوهرية فيه وكان البيِّن من الحكم المطعون فيه وعلى �ضوء ما �سبق 

ب�سطه �أنه جاء م�شوبًا بعيب الق�صور المبطل في الت�سبيب والخط�أ في تطبيق القانون 

والف�ساد في الا�ستدلال بما يبطله وي�ستوجب نق�ضه والإعادة. 

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/10/15م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)4(

الطعن رقم 2019/365م

حكم )تنفيذ- وقف _ �أ�سباب(

- �إن الأ�صل في الأحكام وجوب تنفيذها و�إن �إيقاف التنفيذ هو ا�ستثناء وارد على 	

�أ�صل القاعدة و�إن المحكمة عند الأمر بوقف التنفيذ تبيِّن الأ�سباب التي ا�ستندت 

�إليها في الحكم و�إن الأخذ ب�أ�سباب وقف التنفيذ والق�ضاء به من الأمور العائدة 

ل�سلطة قا�ضي المو�ضوع وهو �أمر جوازي للمحكمة.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الابتدائية  المحكمة  �إلى  والثانية(  الأول  )المتهمين  الطاعنين  �أحال  العام  الادعاء 

ب�إبراء )الدائرة الجزائية(؛ لأنهم بتاريخ )2017/12/15م( بدائرة اخت�صا�ص 

مركز �شرطة �إبراء: 

�أولًا: بالن�سبة للمتهمين من الأول �إلى الرابعة:

تبادلوا ال�ضرب والإيذاء فيما بينهم، وفق الثابت بالأوراق.

ا: ثانيًا: بالن�سبة للمتهم الأول �أي�ضً

�ساق مركبته رقم )........../ ي ي( بطريقة تعر�ض حياة النا�س و�أموالهم للخطر 

حال وجود تجمع في ال�شارع جراء ال�شجار محل الو�صف )�أولًا( وهو ما �أدى �إلى ده�س 

المجني عليها )المتهمة الثالثة( محدثًا بها الإ�صابات المو�صوفة بالتقرير الطبي.
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ا: ثالثًا: بالن�سبة للمتهمة الثانية �أي�ضً

 ،....)2(  ،......)1( المتهمات:  من  كل  على  البذيئة  بالألفاظ  بالإهانة  تعر�ضت 

)3(.....، )4(.....، )5(.....، وفق الثابت بالأوراق.

رابعًا: بالن�سبة للمتهمين من الخام�س �إلى ال�سابع:

�أقدموا على تخريب مركبة المتهم الأول جراء ك�سر زجاج المر�آة بالع�صي والح�صى، 

وفق الثابت بالأوراق.

الإيذاء  بجنحة  الرابعة  �إلى  الأول  من  المتهمين  بمعاقبة  العام  الادعاء  وطالب 

ا بجنحة  الب�سيط الم�ؤثمة بالمادة )247( من قانون الجزاء ومعاقبة المتهم الأول �أي�ضً

�سياقة مركبة بطريقة تعر�ض حياة النا�س و�أموالهم للخطر الم�ؤثمة بالمادة )50( 

ا بجنحة �إهانة الكرامة الم�ؤثمة بالمادة  من قانون المرور ومعاقبة المتهمة الثانية �أي�ضً

)269( بدلالة المادة )2/34( من قانون الجزاء ومعاقبة المتهمين من الخام�س �إلى 

ال�سابع بجنحة تخريب مركبة الم�ؤثمة بالمادة )2/308( من ذات القانون. 

ا ب�إدانة المتهمين من الأول �إلى  وبجل�سة )2018/7/30م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

الرابعة بجنحة الإيذاء الب�سيط ومعاقبتهم عنها بغرامة قدرها )20 ر.ع( ع�شرون 

ا بجنحة �سياقة مركبة بطريقة ت�شكل خطورة على  ريالًا و�إدانة المتهم الأول �أي�ضً

ر.ع(   200( قدرها  وغرامة  �شهرًا  بال�سجن  عنها  ومعاقبته  و�أموالهم  النا�س  حياة 

بجنحة  ا  �أي�ضً الثانية  المتهمة  و�إدانة  �شهر  لمدة  �سياقته  رخ�صة  و�سحب  ريال  مائتا 

�إهانة الكرامة ومعاقبتها عنها بال�سجن خم�سة �أيام وغرامة قدرها )10 ر.ع( ع�شرة 

ريالات وبراءتها من جرم �إيذاء.....و�إدانة المتهمين من الخام�س �إلى ال�سابع بجنحة 

المتهمين  حق  في  العقوبات  و�إدغام  �أيام  ع�شرة  بال�سجن  ومعاقبتهم  مركبة  تخريب 

الأول والثانية وتطبيق الأ�شد وحددت حال الا�ستئناف كفالة قدرها )100 ر.ع( 

مائة ريال. 

لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى المحكوم عليهم الأول والثانية والخام�س وال�ساد�س 

�أمام محكمة الا�ستئناف ب�إبراء )دائرة الجنح الم�ست�أنفة( التي  وال�سابع فا�ست�أنفوه 

المو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئنافات  بقبول  ا  ح�ضوريًّ )2019/3/4م(  بتاريخ  ق�ضت 

ال�سجن  عقوبة  من  �أيام  ثلاثة  بتنفيذ  الأمر  مع  الم�ست�أنف  الحكم  وت�أييد  برف�ضها 

بالن�سبة للم�ست�أنفة الأولى وع�شرة �أيام بالن�سبة للم�ست�أنف الثاني ووقف تنفيذها 

بالن�سبة للم�ست�أنفين الثالث والرابع والخام�س.
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لم يرت�ض المحكوم عليهما الأول والثانية )الطاعنان( بهذا الق�ضاء فطعنا فيه بالنق�ض 

)2019/3/17م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا  المحكمة  �أمام 

الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �سر  ب�أمانة 

موقعة من محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعنين وقدم �سند 

عدم  ف�آثر  الطعن  ب�صحيفة  �ضده  المطعون  و�أعلن  ذلك  له  تتيح  التي  عنهما  وكالته 

الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

فيه  المطعون  الحكم  على  والثانية(  الأول  عليهما  )المحكوم  الطاعنان  ينعى  وحيث 

البطلان للق�صور في الت�سبيب وعدم تح�صيل الواقعة التح�صيل ال�سليم والف�ساد في 

�إذ تم�سكا  الدفاع  القانون والخط�أ في تطبيقه والإخلال بحق  الا�ستدلال ومخالفة 

بدفوع �شكلية وهي عدم قبول دعوى الإيذاء والإهانة لرفعها بغير الطريق الذي 

والرابعة  الثالثة  المتهمتين  من  �شكوى  تقديم  من  الأوراق  خلت  �إذ  القانون  ر�سمه 

قبل......و.. من  الأولى  للطاعنة  المن�سوبة  الإهانة  بواقعة  يتعلق  فيما  وكذلك 

ه�ؤلاء  قيام  عن  ببلاغ  الطاعنان  تقدم  �إذ  ...و.....و.....و......و........و..... 

الن�سوة و�آخرين بتخريب مركبة والاعتداء عليهما بال�ضرب وال�سب وجرى التحقيق 

مع �شيخة ون�صرى ب�صفتهما متهمتين ولي�ستا �شاكيتين ولم يثبت مطالبتهما بتحريك 

ال�شكوى و�أن ��سؤال المجني عليهن في الا�ستدلالات والتحقيقات ومطالبتهن بالحق لا 

يمكن الاعتداد به ك�شكوى و�أن �سلطة الاتهام �أقامت اتهامها في مواجهتهما دون �شكوى 

وفق متطلبات القانون و�أن المادة )8( من قانون الإجراءات الجزائية تن�ص على �أن 

�أو م�صابًا بعاهة ورغم  �إذا كان المجني عليه قا�صرًا  الولاية  ال�شكوى ممن له  تقدم 

�أن.... لم تكمل الخام�سة ع�شرة من العمر �إلا �أن الأوراق خلت من تقديم �شكوى من 

قبل وليها و�أن الحكم لم يرد على دفعهما المتعلق بمو�ضوع ال�شكوى عن واقعتي الإيذاء 

والإهانة و�إنما رده كان عن المخالفة المرورية بما يدل على �أنه لم يح�صل الواقعة 
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�أن  التح�صيل ال�سليم و�أن دفاعهما تم�سك في مذكرته ب�سماع ال�شاهدين........ �إلا 

الحكم لم يجب الدفاع �إلى ذلك و�أن الحكم �أدانهما دون �أن يحقق في الدفوع المثارة من 

قبلهما لا �سيما ما دفعا به من عدم تطابق الأدلة القولية مع الأدلة الفنية �إذ جاءت 

�شهادة ال�شهود بعدم م�شاهدتهم ده�س الطاعن الثاني المجني عليها....بالمركبة �إلا 

�أن الحكم �أخذ بالتقرير الطبي من �أن جميع الإ�صابات هي جروح رغم �أنه لا ي�ستقيم 

القول �أن ينتج عن الده�س جروح في الرقبة �أو �أن الإ�صابات جميعها من �أثر الده�س 

بل �إن تلك الإ�صابات ناتجة عن ال�شجار بين...,.... بما يكون معه الحكم قد �أقام 

الإدانة على �أدلة غير مقبولة ومتناق�ضة و�أن الحكم لم يفرق بين �أ�سباب التخفيف 

�أنه لم يوقفها وهو ما يعد  �إلا  وبين وقف العقوبة و�أنه و�إن قام بتخفيف العقوبة 

خط�أ في تطبيق القانون، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن ما ينعاه الطاعنان على الحكم المطعون فيه فيما يتعلق بال�شكوى غير �سديد 

الذي  هو  العام  الادعاء  �أن  هو  الأ�صل  �أن  قانونًا  المقرر  من  �أنه  ذلك  عليه  ومردود 

يتولى رفع الدعوى الجنائية ولا يوجد ما يقيده وهو ب�صدد ا�ستعمال اخت�صا�صه 

هذا �إلا م�صلحة المجتمع �إلا �أن الم�شرع ولاعتبارات متعددة قيد حق الادعاء العام 

تحريك  �أمر  وترك  والإذن  والطلب  ال�شكوى  هي  ثلاثة:  بقيود  الدعوى  رفع  في 

ت�صرف  وال�شكوى  العامة،  الهيئة  �إلى  والإذن  والطلب  عليه  المجني  �إلى  ال�شكوى 

الدعوى  رفع  في  ورغبته  ال�صريحة  �إرادته  عن  بمقت�ضاه  عليه  المجني  يعبر  قانوني 

الجنائية لإثبات الم��سؤولية الجنائية وتوقيع العقوبة على الجاني في جريمة علق 

�أو  البلاغ  عن  ال�شكوى  يميز  فما  رغبته  على  فيها  الجنائية  الدعوى  �إقامة  القانون 

الإخبار هو �صدورها من المجني عليه بينما يمكن �أن ي�صدر البلاغ من �أي �شخ�ص علم 

ال�شكوى  تكون  �أن  ويجوز  بذلك،  المخت�صة  ال�سلطات  �إ�شعار  بق�صد  الجريمة  بوقوع 

كتابية �أو �شفهية وي�ستوي �أن ت�صدر ب�أي عبارة ب�شرط �أن تدل على رغبة مقدمها 

في تحريك الدعوى الجنائية في مواجهة المتهم ولما كان ذلك وكان الثابت من �أوراق 

تحريك  في  رغبتهما  عن  �أف�صحتا  قد  �أن...............و.............  الدعوى 

الدعوى الجنائية في حق الطاعنين فلذلك كان النعي في هذا ال��شأن غير قويم �أما 

�أهانت  لأنها  الأولى  الطاعنة  �أحال  العام  الادعاء  �أن  فالثابت  الإهانة  جنحة  عن 

�سبعة �أ�شخا�ص ثلاثة منهم من الأحداث و�أربعة منهم بالغون ولم تدنها المحكمة عن 

�إهانتها للحدثة.... و�إنما �أدانتها عن �إهانتها للمدعوة.... فقط فلذلك كان ما ينعاه 

الطاعنان من �أن الحدثة.... لم يتقدم ولي �أمرها بال�شكوى غير �سديد.
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وحيث �إن ما ينعاه الطاعنان على الحكم المطعون فيه عن الوقائع والأدلة فهو غير 

عوى  ر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن ا�ستخلا�ص الواقع في الدَّ �سديد ذلك �أنه من المقرَّ

التي  الم�سائل  من  هو  البينات  ووزن  فيها  الدليل  وتقدير  لها  حيحة  ال�صَّ وال�صورة 

ت�ستقلُّ بها محكمة المو�ضوع متى �أقامت ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة لها �أ�صلها الثابت 

بالأوراق وقادرة على حمله و�أن العبرة في المحاكمات الجزائية هي باقتناع المحكمة 

من جميع عنا�صر الدعوى المطروحة عليها ولها كامل الحرية في �أن ت�ستمدَّ اقتناعها 

نة �أو قرينة ترتاح �إليها طالما �أن  بثبوت الجريمة من �أي دليل تطمئن �إليه ومن �أية بيِّ

لكل ذلك م�أخذه ال�صحيح من الأوراق ولا ي�صحُّ مطالبتها بالأخذ بدليل دون الآخر 

لة بحيث يُنبئ كل دليل منها  ل عليها الحكم �أن تكون مف�صَّ ولا يلزم في الأدلة التي يُعوِّ

ويقطع في كل جزئية من جزئيات الدعوى �إذ �إن الأدلة في المواد الجزائية مت�ساندة 

ن عقيدة المحكمة فلا يُنظر �إلى دليل بعينه  ا ومنها مجتمعة تتكوَّ يكمل بع�ضها بع�ضً

لمناق�شته على حدة دون باقي الأدلة بل يكفي �أن تكون الأدلة في مجموعها وحدة 

واحدة ت�ؤدي �إلى ما ق�صده الحكم منها ومنتجة في اقتناع المحكمة واطمئنانها �إلى 

معينة  و�سيلة  دْ  يُحدِّ لم  القانون  �أن  طالما  الا�ستنتاج  طريق  عن  ولو  �إليه  انتهت  ما 

من  ركن  كل  عن  وا�ستقلالًا  �صراحة  الحكم  ث  يتحدَّ �أن  يلزم  ولا  الجريمة  لإثبات 

�أركان الجريمة التي �أدانه بها ما دام قد �أورد من الوقائع ما يدل عليه وخل�ص �إلى 

حيح مبينًا عنا�صرها القانونية و�أدلتها وبنى ق�ضاءه على �أدلة  التكييف القانوني ال�صَّ

مت�ساندة ت�ؤدي �إلى ما رتبه الحكم عليها.

�أدركه  �أو  �سمعه  �أو  ر�آه  عما  الإن�سان  تقرير  هي  ال�شهادة  �أن  المقرر  من  �إنه  وحيث 

بحا�سة من حوا�سه في الواقعة التي ي�شهد عليها، لذلك فال�شهادة قد تكون �شهادة 

ب�صرية �أو �شهادة �سماعية �أو ح�سية تبعًا لإدراك ال�شاهد الذي يُدلي بها، وتخ�ضع 

ال�شهادة كدليل في الإثبات لمبد�أ القناعة الوجدانية للقا�ضي فال�شهادة ��شأنها ��شأن 

وللقا�ضي مطلق الحرية في تقدير  المحكمة  لتقدير  الأخرى خا�ضعة  الأدلة  �سائر 

كما  معيَّنة  واقعة  حول  الإقناع  في  قوتها  ومدى  دلالتها  مدى  وا�ستخلا�ص  قيمتها 

�أن وزن �أقوال ال�شهود وتقدير الظروف التي ي�ؤدون فيها �شهادتهم وتعويل الق�ضاء 

على �أقوالهم مهما وجه �إليها من مطاعن وحام حولها من ال�شبهات كل ذلك مرجعه 

�إلى محكمة المو�ضوع تنزله المنزلة التي تراها وتقدره التقدير الذي تطمئن �إليه 

رحت جميع الاعتبارات التي  وهي متى �أخذت ب�شهادة �شاهد ف�إن ذلك يفيد �أنها اطَّ

�ساقها الدفاع لحملها على عدم الأخذ بها كما �أنه من المقرر �أنه لي�س في القانون ما 

�أن تلك الأقوال  ر�أت  �آخر متى  يمنع المحكمة من الأخذ برواية ينقلها �شخ�ص عن 
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قد �صدرت منه حقيقة وكانت تمثل الواقع في الدعوى ومن المقرر كذلك �أن لمحكمة 

المو�ضوع كامل الحرية في تقدير القوة التدليلية لتقرير الخبير المقدم �إليها والف�صل 

فيما يوجه �إليه من اعترا�ضات و�أنها لا تلتزم با�ستدعاء الخبير لمناق�شته ما دامت قد 

اطم�أنت �إلى ما جاء به ولا يجوز مجادلتها في ذلك.

بَّني  قد  فيه  المطعون  بالحكم  لأ�سبابه  الم�ؤيد  الابتدائي  الحكم  وكان  ذلك  كان  ولما 

لها  �سائغة  �أدلة  حقهما  في  ثبوتها  على  و�أورد  الطاعنان  بها  المدان  الإيذاء  واقعة 

قام  الثاني  الطاعن  ب�أن  �أقوال..............  في  تمثلت  الدعوى  �أوراق  في  م�أخذها 

بم�سكها من رقبتها و�ضربها بكف على وجهها و�أن الطاعنة الأولى قامت ب�ضربها هي 

كذلك لت�شارك زوجها الطاعن الثاني وثبوتها من �أقوال....... ب�أن الطاعن الثاني 

اعتدى عليها بال�ضرب وثبوتها من �شهادة ال�شاهدة.......... التي �شهدت بعد �أدائها 

اليمين ب�أنها �شاهدت الطاعنين........و.......... يت�ضاربون بالأيدي وثبوتها من 

خلال التقارير الطبية التي �أثبتت الإ�صابات التي لحقت بكل من......و...... من 

�أثر الاعتداء بال�ضرب وثبوت جنحة الإهانة في حق الطاعنة الأولى ب�أن تلفظت 

درجة  �أول  محكمة  �أمام  �شهدت  التي   .... ال�شاهدة  �شهادة  من  ن�صرى  المدعوة  على 

ب�أنها �سمعتها تقول لها يا ال�سكارة و�أن الولد ما من زوجك وثبوت المخالفة المرورية 

بقيادة المركبة بطريقة تعر�ض حياة النا�س للخطر في حق الطاعن الثاني من �شهادة 

ال�شهود......�إذ �شهد... ب�أنه �سمع النا�س يقولون ب�أن.... ده�س.... بالمركبة �أما نورة 

ف�شهدت ب�أنها �شاهدت.... يده�س �شيخة بالمركبة �أما.... ف�شهدت ب�أنها �شاهدت....

تحت �إطار المركبة بقيادة... وتبَّني �أن المحكمة قد مح�صت واقعات الدعوى و�أحاطت 

بظروفها و�أدلتها و�أقامت ق�ضاءها على �أدلة �سائغة تكفي لحمل الحكم عليها فلذلك 

كان ما ينعاه الطاعنان في هذا ال��شأن لا يعدو �أن يكون مجرد جدل مو�ضوعي حول 

وتكييفها  لها  ال�صحيحة  وال�صورة  الدعوى  وقائع  ا�ستخلا�ص  في  المحكمة  �سلطة 

التكييف القانوني ال�صحيح وتقدير الدليل فيها وهو ما لا تجوز �إثارته فلذلك كان 

النعي في ��شأنه غير �سديد.

وحيث �إن ما ينعاه الطاعنان على الحكم المطعون فيه ب��شأن عدم وقف تنفيذ العقوبة 

الأحكام  في  الأ�صل  �أن  العليا  المحكمة  ق�ضاء  في  المقرر  من  �أنه  ذلك  �سديد  غير  فهو 

وجوب تنفيذها و�أن �إيقاف التنفيذ هو ا�ستثناء وارد على �أ�صل القاعدة و�أن المحكمة 

�إليها في الحكم و�أن الأخذ  عند الأمر بوقف التنفيذ تبيِّن الأ�سباب التي ا�ستندت 

المو�ضوع وهو  ل�سلطة قا�ضي  العائدة  الأمور  والق�ضاء به من  التنفيذ  ب�أ�سباب وقف 
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�أمر جوازي للمحكمة ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن وقف تنفيذ العقوبة في الحدود 

المقررة قانونًا من �سلطة قا�ضي المو�ضوع والم�شرع رخ�ص له ذلك وتركه لم�شيئته وهو 

يقرره لمن يراه م�ستحقًا له من المتهمين بح�سب ظروف الدعوى وحالة كل متهم على 

حدة و�إذ ق�ضى الحكم المطعون فيه بوقف جزء من العقوبة المق�ضي بها ف�إن ق�ضاءه 

جاء موافقًا ل�صحيح القانون ويكون النعي عليه في هذا ال��شأن على غير �أ�سا�س.

ولما كان ذلك وكان ما تقدم ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س بما يتعَّني الق�ضاء 

للمادة )225( من قانون الإجراءات  ا�ستنادًا  الم�صروفات  و�إلزام الطاعنين  برف�ضه 

الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعنين الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/10/15م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)5(

الطعن رقم 2019/521م

�أمر )ادعاءعام – �إذن- قب�ض-  �ضبط( 

- ل�ضبط 	 ي�صدر  وتفتي�شه  المتهم  على  بالقب�ض  العام  الادعاء  من  �أمر  ا�ست�صدار 

جريمة تحقق وقوعها من مقارفها لا ل�ضبط جريمة م�ستقبلية �أو محتملة، فلذلك 

يكون الإذن قد �صدر �صحيحًا ويكون هذا الدفع ظاهر البطلان ولا يعيب الحكم 

التفاته عن الرد عليه ويُ�ضحي ما ينعاه الطاعن في هذا ال��شأن على غير �أ�سا�س.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

)محكمة  بم�سقط  الا�ستئناف  محكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء 

العامة  الإدارة  اخت�صا�ص  بدائرة  )2018/12/4م(  بتاريخ  لأنه  الجنايات(؛ 

لمكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية: 

باع بق�صد الاتجار مواد مخدرة من نوع الماريجوانا للم�صدر المجند من لدن ال�شرطة 

مقابل مبلغ قدره )100 ر.ع( مائة ريال، وفق الثابت بالتحقيقات.

المخدرات  مكافحة  قانون  من   )1/44( بالمادة  بمعاقبته  العام  الادعاء  وطالب 

القانون  ذات  من   )5/66( للمادة  ا�ستنادًا  البلاد  من  و�إبعاده  العقلية  والم�ؤثرات 

وم�صادرة المواد الم�ضبوطة ا�ستنادًا للمادة )59( من ذات القانون.

)الطاعن(  المتهم  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2019/3/13م(  وبجل�سة 

�سنوات  بال�سجن خم�س  بيع مواد مخدرة بق�صد الاتجار وق�ضت بمعاقبته  بجناية 

و�إبعاد  الم�ضبوطة  المواد  وم�صادرة  ريال  �آلاف  ثلاثة  ر.ع(   3.000( قدرها  وغرامة 
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المحكوم عليه من البلاد بعد انتهاء فترة عقوبته و�إلزامه الم�صروفات. 

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

�سر  ب�أمانة  )2019/4/21م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن فرد عليها بمذكرة موقعة 

من م�ساعد المدعي العام التم�س فيها رف�ض الطعن.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه( على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ ق�ضى ب�إدانته 

بجناية بيع مواد مخدرة بق�صد الاتجار فقد �شابه الف�ساد في الا�ستدلال والق�صور 

�إلى  �إدانته  في  ا�ستند  ب�أن  وذلك  تطبيقه  في  و�أخط�أ  القانون  وخالف  الت�سبيب  في 

الإكراه  نتيجة  منه  ال�صادر  للمحاكمة  ال�سابقة  التحقيقات  محا�ضر  في  اعترافه 

والخوف والوعود ورغم �إنكاره للاتهام الم�سند �إليه في جميع جل�سات المحاكمة و�أنه 

مختلقة  الواقعة  و�أن  تناق�ضها  رغم  ال�ضبط  فريق  �شهادة  �إلى  ق�ضائه  في  ا�ستند 

والتفتي�ش  القب�ض  بطلان  عن  ناهيك  ال�ضبط  �أفراد  لدن  من  تحري�ض  عن  وناتجة 

لعدم توافر حالة من حالات التلب�س ولبطلان الإذن ال�صادر بهما من الادعاء العام 

لابتنائه على تحريات غير جدية مبنية على معلومات غير �صحيحة ول�صدوره عن 

جريمة م�ستقبلية، و�أن �إذن القب�ض �صدر بعد القب�ض عليه بدلالة التلاحق الزمني 

في الإجراءات �إذ وقعت جميعها بتاريخ )2018/12/4م( و�أن المحكمة لم ت�ستجب 

لطلبه �سماع الم�صدر ال�سري، و�أن �أركان الجريمة التي �أدين بها غير متوافرة في حقه، 

من  الأوراق  وخلو  الم�ضبوط  بالمخدر  علاقته  وانتفاء  لديه  الاتجار  ق�صد  لانتفاء 

�أي دليل على ارتكابه الجريمة الم�سندة �إليه، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما 

ي�ستوجب نق�ضه.
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�إن  وحيث   ...« قوله:  في  الدعوى  واقعة  ل  ح�صَّ قد  فيه  المطعون  الحكم  �إن  وحيث 

الواقعة ح�سبما ا�ستقرت في يقين المحكمة واطم�أن �إليها �ضميرها وارتاح لها وجدانها 

بجل�سة  ب��شأنها  دار  وما  تحقيقات  من  فيها  تم  وما  الدعوى  �أوراق  من  م�ستخل�صة 

لمكافحة  العامة  الإدارة  من  العريف.....................  �أن  المحاكمة تتح�صل في 

المخدرات قد وردت �إليه معلومات جدية ت�ؤكد حيازة المتهم الماثل لمواد مخدرة بق�صد 

الاتجار وعليه تم تجنيد �أحد الم�صادر ال�سرية ل�شراء مواد مخدرة من المتهم وقد تم 

التن�سيق بينهما على �شراء تلك المواد بمبلغ تم الاتفاق عليه كما تم تحديد مكان 

وزمان الا�ستلام والت�سليم في �إحدى المنتزهات ال�صغيرة في منطقة العذيبة بولاية 

بو�شر هذا وقد كانت المعلومات ت�شير �إلى �أن المتهم لديه مركبة من نوع لكز�س �صالون 

�إ�صدار مذكرة قب�ض على المتهم من الادعاء العام لحيازته  بي�ضاء اللون وعليه تم 

مواد مخدرة ونفاذًا لذلك وفي يوم الواقعة بتاريخ )2018/12/4م( �شاهد فريق 

ودخل  الم�صدر  جاء  بعدها  الطريق  على  بها  وتوقف  بمركبته  قادمًا  المتهم  ال�ضبط 

الا�ستلام  عملية  تمام  يفيد  بما  ال�ضبط  لفريق  و�أ�شار  منها  خرج  وبعدها  المركبة 

المركبة  وبتفتي�ش  عليه  القب�ض  و�ألقوا  المتهم  نحو  ال�ضبط  �أفراد  ف�أ�سرع  والت�سليم 

 100( قدره  مبلغ  الحركة  ناقل  من  بالقرب  والمرافق  ال�سائق  مقعدي  بين  ما  �ضبط 

ر.ع( مائة ريال وهو ذات المبلغ الذي ر�صد من �إدارة المخدرات ل�شراء المخدر كما تم 

تحريز الكمية الم�ستلمة من عند الم�صدر وهي عبارة عن لفافة ورقية تحتوي على 

المتهم بالتحقيقات  �أنها لمخدر الح�شي�ش هذا وقد اعترف  مادة ع�شبية ثبت معمليًا 

لل�شخ�ص الموجود معه بال�سيارة و�أن  المواد المخدرة  ب�أنه قد باع  العام  لدى الادعاء 

المبلغ الم�ضبوط قد ا�ستلمه مقابل بيع المواد المخدرة لذلك ال�شخ�ص...«.

عوى  الدَّ في  الواقع  ا�ستخلا�ص  �أن  العليا  المحكمة  ق�ضاء  في  ر  المقرَّ من  �إنه  وحيث 

التي  الم�سائل  من  هو  البينات  ووزن  فيها  الدليل  وتقدير  لها  حيحة  ال�صَّ وال�صورة 

ت�ستقلُّ بها محكمة المو�ضوع متى �أقامت ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة لها �أ�صلها الثابت 

بالأوراق وقادرة على حمله و�أن العبرة في المحاكمات الجزائية هي باقتناع المحكمة 

من جميع عنا�صر الدعوى المطروحة �أمامها بما لها من �سلطة وحرية كاملة في تق�صي 

�أو عدم ثبوتها والوقوف على علاقة المتهم ومدى ات�صاله بها ولها  ثبوت الجريمة 

كامل الحرية في �أن ت�ستمدَّ اقتناعها بثبوت الجريمة من �أي دليل تطمئن �إليه ومن 

�أن لكل ذلك م�أخذه ال�صحيح من الأوراق ولا  �إليها طالما  �أو قرينة ترتاح  نة  �أية بيِّ

ي�صحُّ مطالبتها بالأخذ بدليل دون الآخر.

وحيث �إن البيِّن من الحكم المطعون فيه �أنه بَّني واقعة الدعوى بيانًا كافيًا بما تتوافر 
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على  و�أورد  بها  الطاعن  �أدان  التي  للجريمة  القانونية  والأركان  العنا�صر  كافة  به 

ثبوتها في حقه �أدلة طرحت على ب�ساط البحث وحققت في جل�سات المحاكمة وتمت 

مواجهة المتهم بها حيث �أبدى دفاعه ب��شأنها، وذلك على النحو المبَّني في محا�ضرها 

لها الحكم تح�صيًال �سليمًا مما له �أ�صله الثابت في الأوراق و�أوردها في  وهي �أدلة ح�صَّ

بيان كاف بما لا تناق�ض فيه ولا ت�ضارب وب�صورة وا�ضحة وجلية مف�صلة لا ي�شوبها 

غمو�ض ولا �إبهام وهي �أدلة �سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه الحكم عليها وجاء 

ا�ستعرا�ض المحكمة لأدلة الدعوى على نحو يدل على �أنها مح�صتها التمحي�ص الكافي 

و�ألمت بها �إلمامًا �شامًال يفيد �أنها قامت بما ينبغي لها من تدقيق البحث لتعرف الحقيقة 

الم�ستوجبة  الواقعة  بيان  الحكم  فيه  ي�صوغ  ا  خا�صً �شكًال  ير�سم  لم  القانون  وكان 

للعقوبة والظروف التي وقعت فيها فمتى كان مجموع ما �أورده الحكم كافيًا في تفهم 

الدعوى  في  الحال  هو  كما  المحكمة  ا�ستخل�صته  ح�سبما  وظروفها  ب�أركانها  الواقعة 

المطروحة كان ذلك محققًا لحكم القانون ومن ثم ف�إن قالة الق�صور في الت�سبيب لا 

يكون لها محل. 

ولما كان ذلك وكان مفاد المادتين )186( و )215( من قانون الإجراءات الجزائية �أن 

المعول عليه �أ�سا�سًا في الإثبات في المواد الجنائية هو التحقيق الذي تجريه محكمة 

المو�ضوع في الجل�سة و�أن محا�ضر التحقيقات ال�سابقة على المحاكمة لي�ست لها حجية 

في  منها  الا�ستفادة  من  المحكمة  يحرم  لم  الم�شرع  �أن  �إلا  المحكمة  �أمام  الإثبات  في 

ا�ستخلا�ص القرائن كونها من عنا�صر الإثبات التي تخ�ضع في كل الأحوال لتقدير 

المحكمة التي من حقها �أن ت�ستند في حكمها �إلى �أي عن�صر من عنا�صر الدعوى متى 

كانت هذه العنا�صر معرو�ضة على ب�ساط البحث �أمامها ونوق�شت في الجل�سة كما هو 

�أن المادة )191( من ذات القانون تن�ص على �أنه:  الحال في الدعوى المطروحة كما 

»... و�أقوال المتهم في �أي تحقيق �أو محاكمة ت�صلح دليًال �أو ت�ؤخذ في الاعتبار في �أي 

�أن الاعتراف في الم�سائل الجنائية  �أنه من المقرر  �أو محاكمة �أخرى...« كما  تحقيق 

كامل الحرية في تقدير  المو�ضوع  التي تملك محكمة  الا�ستدلال  عن�صر من عنا�صر 

�صحتها وقيمتها في الإثبات ولها �سلطة مطلقة في الأخذ باعتراف المتهم في �أي دور من 

�أدوار التحقيق و�إن عدل عنه بعد ذلك متى اطم�أنت �إلى �صحته ومطابقته للحقيقة 

�إذا كان الاعتراف قد  الف�صل فيما  و�أن  البحث  والواقع وكان مطروحًا على ب�ساط 

�صدر ب�إرادة حرة �أو بو�سائل الإكراه ومدى قوته في الأدلة على ربط المتهم بالجريمة 

التي  �إنها هي  �إذ  �سائغة  �أ�سباب  ما دامت تقيمه على  المو�ضوع  �سلطة محكمة  هو من 

تقدر الدليل ومدى �صحته وكفايته للإدانة.
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�أن  المحاكمة  جل�سات  ومحا�ضر  فيه  المطعون  الحكم  من  البيِّن  وكان  ذلك  كان  ولما 

كما  العام  الادعاء  بتحقيقات  المتهم  اعتراف  البحث  ب�ساط  على  طرحت  المحكمة 

قامت ب�سماع �شهادة فريق ال�ضبط وخل�صت من ذلك ب�أ�سباب �سائغة �إلى �أن اعتراف 

الطاعن بتحقيقات الادعاء العام كان وليد �إرادة حرة واختيار و�أنه جاء بريئًا مما 

ي�شوبه من �أي عيب يبطله �سواءً كان �إكراهًا �أم غيره واطم�أنت �إلى �صحته ومطابقته 

للحقيقة والواقع وكان مطروحًا على ب�ساط البحث كما �أوردت المحكمة م�ضمون هذا 

الاعتراف في بيان وا�ضح وكاف ومن ثم حق لها الا�ستناد �إلى ذلك الاعتراف باعتباره 

الخ�صو�ص  ذلك  في  الطاعن  دفاع  على  ردت  المحكمة  �أن  كما  الدعوى  �أدلة  من  دليًال 

رحته برد �سائغ يكفي لاطراحه ومن ثم ف�إن منعى الطاعن في هذا ال�صدد لا  واطَّ

يكون قويًما.

ولما كان ذلك وكان �إنكار التهمة ونفيها هو من الدفوع المو�ضوعية التي لا ت�ستوجب في 

الأ�صل ردًا �صريحًا من المحكمة �إذ الرد ي�ستفاد دلالة من �أدلة الثبوت ال�سائغة التي 

�أوردها الحكم ومن ثم ف�إن منعى الطاعن في ذلك الخ�صو�ص لا يكون له محل.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن وزن �أقوال ال�شاهد وتقدير الظروف التي ي�ؤدي فيها 

من  حولها  وحام  مطاعن  من  �إليها  وجه  مهما  �أقواله  على  الق�ضاء  وتعويل  �شهادته 

تراها وتقدره  التي  المنزلة  تنزله  المو�ضوع  �إلى محكمة  كلٌ ذلك مرجعه  ال�شبهات، 

�أنها  يفيد  ذلك  ف�إن  �شاهد  ب�شهادة  �أخذت  متى  وهي  �إليه  تطمئن  الذي  التقدير 

�أن  رحت جميع الاعتبارات التي �ساقها الدفاع لحملها على عدم الأخذ بها كما  اطَّ

تناق�ض ال�شاهد �أو ت�ضاربه في �أقواله �أو مع �أقوال غيره من ال�شهود لا يعيب الحكم 

�سائغًا  ا  ا�ستخلا�صً �أقواله  من  الحقيقة  ا�ستخل�ص  قد  دام  ما  �سلامته  في  يقدح  ولا 

�أقوال �شاهدي  لت في حكمها  لا تناق�ض فيه. ولما كان ذلك وكانت المحكمة قد ح�صَّ

الواقعة بما لا تناق�ض فيها ولا ت�ضارب وبما لا يخرج عما جاء في �أوراق الدعوى ف�إن 

منعى الطاعن في ذلك ال��شأن يكون على غير �سند.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن كل �إجراء يقوم به م�أمورو ال�ضبط الق�ضائي في الك�شف 

عن الجريمة �صحيح ولو اتخذوا في �سبيل ذلك التخفي وانتحال ال�صفات حتى ي�أن�س 

الجاني لهم وي�أمن جانبهم و�أن م�سايرة �أفراد ال�ضبط الق�ضائي للجناة بق�صد ك�شف 

�أو  الجريمة  خلق  في  بفعلهم  يتدخلوا  لم  ما  القانون  يجافي  لا  يقارفونها  جريمة 

التحري�ض عليها ما دامت �إرادة الجاني قد بقيت حرة غير معدومة كما �أنه من المقرر 

�أنه متى كان التفتي�ش الذي قام به م�أمور ال�ضبطية الق�ضائية م�أذونًا به فطريقة 

�أن ا�صطحاب م�أمور ال�ضبط الق�ضائي لم�صدره  القائم به كما  �إجرائه متروكة لر�أي 



– 31 –

التحري�ض  يفيد  ما  فيه  لي�س  الطاعن  من  المخدر  ب�شراء  الأخير  ليتظاهر  ال�سري 

�إرادته  على ارتكاب الجريمة �أو خلقها ما دام الطاعن قد قام ببيع المخدر بمح�ض 

واختياره.

من  �صدر  �أنه  الدعوى  و�أوراق  فيه  المطعون  الحكم  من  الثابت  وكان  ذلك  كان  ولما 

ونفاذًا  )2018/12/4م(  بتاريخ  وتفتي�شه  المتهم  على  بالقب�ض  �إذن  العام  الادعاء 

لذلك الإذن تم تجنيد م�صدر �سري قام ب�شراء لفافة من الماريجوانا من المتهم مقابل 

مبلغ قدره )100 ر.ع( مائة ريال دون تدخل من �أفراد ال�ضبط وحينذاك تم �ضبط 

قد  تكون  والتفتي�ش  ال�ضبط  �إجراءات  ف�إن  ثم  ومن  �إليه  الم�شار  المبلغ  ولديه  المتهم 

رح الحكم هذا الدفاع برد �سائغ ومن ثم  �أجريت في �إطار �صحيح من القانون وقد اطَّ

. ف�إن منعى الطاعن في ذلك الخ�صو�ص لا يكون مقبولًا

الإذن  لإ�صدار  وكفايتها  التحريات  جدية  تقدير  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك  كان  ولما 

�سلطة  �إلى  فيها  الأمر  يوكل  التي  المو�ضوعية  الم�سائل  من  هو  والتفتي�ش  بالقب�ض 

التحقيق تحت �إ�شراف محكمة المو�ضوع ومتى اقتنعت المحكمة بجدية تلك التحريات 

التي بُني عليها �إذن القب�ض والتفتي�ش وكفايتها لت�سويغ �إجرائه و�أن المتهم هو المق�صود 

بها ف�إنه لا يعيبه ما ينعاه في �أ�سباب طعنه على تلك التحريات �إذ �إنه لا معقب عليها 

في ذلك الأمر لتعلقه بالمو�ضوع لا بالقانون كما �أنه من المقرر �أن لمحكمة المو�ضوع �أن 

تعول في تكوين عقيدتها على ما جاء بتحريات ال�شرطة باعتبارها معززة لما �ساقته 

البحث كما هو الحال في  ب�ساط  التحريات قد عر�ضت على  تلك  دامت  ما  �أدلة  من 

المطعون  الحكم  من   ُ يبْني الذي  النحو  على  المحكمة  كانت  و�إذ  المطروحة  الدعوى 

بالقب�ض  الإذن  �إ�صدار  لت�سويغ  وكفايتها  التحريات  تلك  بجدية  اقتنعت  قد  فيه 

رحته برد �سائغ فمن ثم  والتفتي�ش وردت على دفاع الطاعن في ذلك الخ�صو�ص واطَّ

ف�إن منعى الطاعن في ذلك ال�صدد يكون غير �سديد.

�أن التحريات ال�سرية  �أثبت في مدوناته  ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد 

بناءً  و�أنه  والتعاطي  الاتجار  بق�صد  مخدرة  مواد  ويحرز  يحوز  المتهم  �أن  على  دلت 

على ذلك تم ا�ست�صدار �أمر من الادعاء العام بالقب�ض على المتهم وتفتي�شه ف�إن مفهوم 

ذلك �أن الأمر قد �صدر ل�ضبط جريمة تحقق وقوعها من مقارفها لا ل�ضبط جريمة 

م�ستقبلية �أو محتملة فلذلك يكون الإذن قد �صدر �صحيحًا ويكون هذا الدفع ظاهر 

البطلان ولا يعيب الحكم التفاته عن الرد عليه ويُ�ضحي ما ينعاه الطاعن في هذا 

ال��شأن على غير �أ�سا�س.
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ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن الدفع ب�أن �صدور الإذن بالقب�ض والتفتي�ش قد تم بعد 

ح�صولهما يعد دفاعًا مو�ضوعيًا يكفي اطمئنان المحكمة �إلى وقوع ال�ضبط والتفتي�ش 

بناءً على هذا الإذن �أخذًا بالأدلة ال�سائغة التي �أوردتها كما هو الحال في الدعوى 

�إذن  لتنفيذ  المنتدب  الق�ضائية  ال�ضبطية  لم�أمور  �أن  المقرر  من  �أنه  كما  المطروحة 

مثمرة  بطريقة  لإجرائه  المنا�سب  الظرف  تخير  والتفتي�ش  بالقب�ض  العام  الادعاء 

في الوقت الذي يراه منا�سبًا ما دام �أن ذلك يكون خلال المدة المحددة بالإذن وقد 

�أوردت المحكمة على نحو �سائغ ما يفيد اقتناعها ب�أن القب�ض والتفتي�ش تما بناءً على 

رحت دفاع الطاعن في ذلك الخ�صو�ص  �إذن الادعاء العام بذلك وفي المدة المحددة واطَّ

برد يكفي لاطراحه ومن ثم ف�إن منعى الطاعن في ذلك المنحى لا يكون �سديدًا.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن من حق محكمة المو�ضوع الإعرا�ض عن دفاع الطاعن 

متى كانت الواقعة قد و�ضحت لديها و�أنه يكفي �أن تكون الأدلة التي يعتمد عليها 

اقتناع  في  ومنتجة  منها  الحكم  ق�صده  ما  �إلى  م�ؤدية  كوحدة  مجموعها  في  الحكم 

المحكمة. ولما كان ذلك وكانت الأدلة التي ا�ستندت �إليها المحكمة فيها ما يكفي لإدانة 

�إليها الحكم ومن ثم ف�إن ما يثيره الطاعن  الطاعن وت�ؤدي �إلى النتيجة التي انتهى 

ب��شأن عدم ��سؤال الم�صدر ال�سري في الواقعة لا يكون �سديدًا.

ي�ستقل  مادية  واقعة  هو  الاتجار  بق�صد  المخدر  وحيازة  �إحراز  وكان  ذلك  كان  ولما 

�أن مناط الم��سؤولية  قا�ضي المو�ضوع بالف�صل فيها ما دام يقيمها على ما ينتجها كما 

في جريمة �إحراز وحيازة مواد مخدرة هو ثبوت ات�صال الجاني بالمخدر بالذات �أو 

�سلطانه مب�سوطًا عليها.  �أن يكون  و�أنه يكفي  و�إرادة  ب�أي �صورة عن علم  بالوا�سطة 

ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد ا�ستدل على ثبوت الواقعة بجميع �أركانها 

في حق الطاعن وتوافر ق�صد الاتجار لديه من واقعة قيامه ببيع المخدر الم�ضبوط 

للم�صدر ال�سري مقابل مبلغ قدره )100 ر.ع( مائة ريال ومن ظروف الواقعة التي 

�أوردتها المحكمة ومن �أدلتها التي عولت عليها وهو ا�ستدلال �سائغ ومقبول في العقل 

والمنطق ومن ثم ف�إن منعى الطاعن في ذلك ال��شأن يكون غير �سديد.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن المحكمة غير ملزمة بالتحدث في حكمها �إلا عن الأدلة 

ذات الأثر في تكوين عقيدتها و�أنه يكفي �أن تكون الأدلة التي يعتمد عليها الحكم 

�إلى ما ق�صده منها ومنتجة في اقتناع المحكمة وكانت  في مجموعها كوحدة م�ؤدية 

الدعوى  بواقعة  �ألمت  قد  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني الذي  النحو  على  المحكمة 

للعقوبة  الم�ستوجبة  الدعوى  واقعة  حكمها  في  وبيَّنت  كافية  �إحاطة  بها  و�أحاطت 
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والظروف التي وقعت فيها بيانًا كافيًا تتحقق به كافة العنا�صر والأركان القانونية 

للجريمة التي �أدانت الطاعن بها كما �أوردت الأدلة التي ا�ستخل�صت منها الإدانة في 

بيان كاف وردت على دفاع ودفوع الطاعن بردود �سائغة تكفي لاطراحها وكان باقي 

ما يثيره الطاعن في �أ�سباب طعنه لا يعدو �أن يكون دفاعًا مو�ضوعيًا وكان من المقرر 

على  والرد  المختلفة  دفاعه  مناحي  �شتى  في  المتهم  بمتابعة  ملزمة  غير  المحكمة  �أن 

كل �شبهة يثيرها على ا�ستقلال �إذ الرد ي�ستفاد دلالة من �أدلة الثبوت ال�سائغة التي 

�أوردها الحكم ومن ثم ف�إن ما يثيره الطاعن في ذلك ال��شأن يكون لا محل له.

ولما كان ذلك وكان ما تقدم ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س بما يتعَّني رف�ضه 

الإجراءات  قانون  من   )225( للمادة  ا�ستنادًا  الم�صروفات  الطاعن  و�إلزام  مو�ضوعًا 

الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/10/15م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)6(

الطعن رقم 2019/545م

�سرقة )ق�صد- �شروط(

- العلم عند الجاني 	 ال�شروع فيها هو قيام  �أو  ال�سرقة  الق�صد الجنائي في جريمة 

وقت ارتكاب الفعل ب�أنه يختل�س المنقول المملوك للغير من غير ر�ضاء مالكه بنية 

�أن يكون  امتلاكه ولا ي�شترط تحدث الحكم ا�ستقلالًا عن هذا الق�صد بل يكفي 

ذلك م�ستفادًا منه وكان ما �أورده الحكم في بيانه لواقعة الدعوى و�أدلتها.

الوقائــع:

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

الابتدائية  المحكمة  �إلى  و�آخرين  الأول(  )المتهم  الطاعن  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

اخت�صا�ص  بدائرة  )2018/4/4م(  بتاريخ  لأنهم  الجزائية(؛  )الدائرة  ب�صلالة 

مركز �شرطة عوقد:   

حاولوا �سرقة مجموعة قطع من الحديد تابعة للمجني عليه.................... 

)متنازل( �إذ توجهوا �إلى موقع منزله )قيد الإن�شاء( الذي و�ضعت فيه تلك القطع 

�إلا �أن فعلهم خاب ب�سبب �ضبطهم من قبل المجني عليه، وفق الثابت بالتحقيقات. 

وطالب الادعاء العام بمعاقبتهم بالمادة )342/د( بدلالة المادة )348( من قانون 

الجزاء.

ا ب�إدانة المتهمين بجنحة ال�شروع  وبجل�سة )2018/5/8م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

في ال�سرقة وق�ضت بمعاقبتهم بال�سجن �سنة وم�صادرة الم�ضبوطات و�إبعادهم ب�صفة 

دائمة و�إلزامهم الم�صروفات.
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الا�ستئناف  �أمام محكمة  فا�ست�أنفوه  المحكوم عليهم  لدى  لم يحز هذا الحكم قبولًا 

بقبول  )2018/10/15م(  بجل�سة  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  ب�صلالة 

كل  بمعاقبة  بالاكتفاء  الم�ست�أنف  الحكم  بتعديل  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئنافات 

متهم بال�سجن ثلاثة �أ�شهر والت�أييد فيما عدا ذلك و�ألزمت كل م�ست�أنف م�صروفات 

ا�ستئنافه.  

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  )الطاعن(  الأول  عليه  المحكوم  يرت�ض  لم 

المحكمة العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2018/11/19م( ب�أمانة 

�سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد. 

م الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن  وقدَّ

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه الأول( على الحكم المطعون فيه �أنه عندما ق�ضى 

ب�إدانته بجنحة ال�شروع في ال�سرقة الم�ؤثمة بالمادة )342/د( بدلالة المادة )348( 

من قانون الجزاء فقد خالف القانون و�أخط�أ في تطبيقه وت�أويله و�شابه الق�صور في 

الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال ذلك �أنه لم ي�ستظهر الق�صد الجنائي ومدى توافره 

في حقه �إذ لم يكن يعلم ب�أن قطع الحديد م�سروقة فهو تاجر خردة ويعمل في محل 

مخ�ص�ص لبيع الخردة وعر�ض عليه المتهمان الثاني والثالث �شراءها فذهب بمعيتهما 

نية منه  نقلها في مركبته بح�سن  الإن�شاء لأجل  �أمام منزل قيد  �إلى مكان وجودها 

معتقدًا �أنها مملوكة للمتهمين الثاني والثالث وقد تم�سك بهذا الدفاع طيلة مراحل 

التحقيق معه في الدعوى بدءًا من مرحلة الا�ستدلال وانتهاء بمرحلة المحاكمة �إلا 

�أوجب  القانون  �أن  العلم لديه رغم  التفتت عن ذلك ولم تحقق في ركن  المحكمة  �أن 

لتجريم فعل ال�سرقة �أن يكون الجاني عالماً ب�أن المنقولات محل ال�سرقة مملوكة للغير 
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و�أن معطيات الدعوى وما حوته من م�ستندات تفيد ب�أنه يعمل في محل  خردة لبيع 

قطع الحديد و�أن وجوده في م�سرح الجريمة �إنما كان ل�شراء تلك القطع الحديدية 

ولي�س ل�سرقتها و�أنه لم يكن عالماً بملكيتها للمجني عليه وقد تعزز دفاعه باعترافات 

بواقعة  له  علاقة  لا  �أنه  من  المحكمة  و�أمام  التحقيقات  في  والثالث  الثاني  المتهمين 

ال�سرقة فهو مجرد م�شتر ح�سن النية بما تكون معه �أركان جريمة ال�شروع في ال�سرقة 

منتفية في حقه ولو حققت المحكمة الدعوى ب�صورة واقعية وردت على نفيه للتهمة 

الق�ضاء ببراءته من جنحة  �إلى  �سائغ لانتهت  الق�صد الجنائي برد  بانتفاء  ودفعه 

ال�شروع في ال�سرقة، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

ر  المقرَّ �أنه من  �إن ما ينعاه الطاعن على الحكم المطعون فيه غير �سديد ذلك  وحيث 

لها  حيحة  ال�صَّ وال�صورة  عوى  الدَّ في  الواقع  ا�ستخلا�ص  �أن  العليا  المحكمة  ق�ضاء  في 

وتقدير الدليل فيها ووزن البينات هو من الم�سائل التي ت�ستقلُّ بها محكمة المو�ضوع 

متى �أقامت ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة لها �أ�صلها الثابت بالأوراق وقادرة على حمله 

و�أن العبرة في المحاكمات الجزائية هي باقتناع المحكمة من جميع عنا�صر الدعوى 

�أي  �أن ت�ستمدَّ اقتناعها بثبوت الجريمة من  المطروحة عليها ولها كامل الحرية في 

م�أخذه  ذلك  لكل  �أن  طالما  �إليها  ترتاح  قرينة  �أو  نة  بيِّ �أية  ومن  �إليه  تطمئن  دليل 

ال�صحيح من الأوراق ولا ي�صحُّ مطالبتها بالأخذ بدليل دون الآخر ولا يلزم في الأدلة 

كل  في  ويقطع  منها  دليل  كل  يُنبئ  بحيث  لة  مف�صَّ تكون  �أن  الحكم  عليها  ل  يُعوِّ التي 

جزئية من جزئيات الدعوى �إذ �إن الأدلة في المواد الجزائية مت�ساندة يكمل بع�ضها 

ن عقيدة المحكمة فلا يُنظر �إلى دليل بعينه لمناق�شته على  بع�ضا، ومنها مجتمعة تتكوَّ

حدة دون باقي الأدلة بل يكفي �أن تكون الأدلة في مجموعها وحدة واحدة ت�ؤدي 

�إلى ما ق�صده الحكم منها ومنتجة في اقتناع المحكمة واطمئنانها �إلى ما انتهت �إليه 

دْ و�سيلة معينة لإثبات الجريمة  ولو عن طريق الا�ستنتاج طالما �أن القانون لم يُحدِّ

ث الحكم �صراحة وا�ستقلالًا عن كل ركن من �أركان الجريمة التي  ولا يلزم �أن يتحدَّ

القانوني  التكييف  �إلى  ما يدل عليه وخل�ص  الوقائع  �أورد من  دام قد  ما  بها  �أدانه 

حيح مبينًا عنا�صرها القانونية و�أدلتها وبنى ق�ضاءه على �أدلة مت�ساندة ت�ؤدي  ال�صَّ

�إلى ما خل�ص �إليه. 

واقعة  ل  ح�صَّ قد  الابتدائي  للحكم  الم�ؤيد  فيه  المطعون  الحكم  وكان  ذلك،  كان  ولما 

الدعوى بما م�ؤداه �أنه بتاريخ الواقعة عمد الطاعن والمتهمان الآخران �إلى �سرقة 

قطع من الحديد من منزل قيد الإن�شاء مملوك للمجني عليه ومعهم �أدوات تقطيع 

ومركبة لنقل الم�سروقات �إلا �أنهم لم يتمكنوا من ال�سرقة لقيام �أحد من ذوي المجني 
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عليه باكت�شاف الأمر و�ضبطهم متلب�سين بالجرم و�ساق الحكم المطعون فيه على �صحة 

الآخرين  والمتهمين   للطاعن  و�إ�سنادها  ثبوتها  و�صحة  ال�صورة  هذه  على  الواقعة 

“... وحيث  لها بقوله:  الواقعة بما ينتجها من وجوه الأدلة وح�صَّ ودلل على هذه 

�إن  الواقعة على النحو ال�سالف بيانه قد قام الدليل اليقيني على �صحتها ون�سبتها 

الم�شروع  المنقولات  و�ضبط  ب�ضبطهم  �أخذًا  )الم�ست�أنفين(  المتهمين  من  متهم  كل  �إلى 

في �سرقتها والمملوكة للمجني عليه في مكان  الواقعة حال قيامهم بتقطيعها بق�صد 

المتهمين  �ضبط  من  ثبت  وبما  الجريمة  م�سرح  من  لنقلها  والإعداد  عليها  الا�ستيلاء 

في م�سرح الجريمة وفي حوزتهم الم�ضبوطات والأدوات الم�ستخدمة في تقطيع الحديد 

المطعون  الحكم  على  الاطلاع  من   ُ يبْني وكان  الم�سروقات...”  لنقل  المعدة  وال�سيارة 

بيان كاف  الأدلة عليها خل�ص في  م�ؤدى  و�أورد  الدعوى  واقعة  �أن بَّني  بعد  �أنه  فيه 

�أركان جريمة ال�شروع في ال�سرقة وتوافر الق�صد الجنائي لدى الطاعن  �إلى توافر 

بتقطيع  يقومون  وهم  الآخرين  والمتهمين  �ضبطه  واقعة  من  م�ستمدة  �سائغة  ب�أدلة 

الطاعن  �أح�ضرها  التي  المركبة  في  لنقلها  تمهيدًا  �صغيرة  �أجزاء  �إلى  الحديد  قطع 

م�ستخدمين في عملية التقطيع �أدوات جلبها الطاعن لهذا الغر�ض وثبوت ملكية تلك 

�أثبته  الم�سروقات للمجني عليه من واقع وجودها في موقع منزله قيد الإن�شاء وما 

مح�ضر المعاينة وال�صور الفوتوغرافية المرفقة بالدعوى وكان ما �ساقه الحكم فيما 

تقدم كافيًا و�سائغًا للتدليل على توافر الق�صد الجنائي لدى الطاعن.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن الق�صد الجنائي في جريمة ال�سرقة �أو ال�شروع فيها 

هو قيام العلم عند الجاني وقت ارتكاب الفعل ب�أنه يختل�س المنقول المملوك للغير من 

غير ر�ضاء مالكه بنية امتلاكه ولا ي�شترط تحدث الحكم ا�ستقلالًا عن هذا الق�صد 

بل يكفي �أن يكون ذلك م�ستفادًا منه وكان ما �أورده الحكم في بيانه لواقعة الدعوى 

ال�شروع في  الطاعن وتتوافر به جنحة  الق�صد لدى  و�أدلتها يك�شف عن توافر هذا 

الطاعن  ينعاه  ما  القانون فلذلك كان  �أركانها كما هي معرفة به في  بكافة  ال�سرقة 

�إلا جدل مو�ضوعي حول �سلطة محكمة المو�ضوع في  على الحكم المطعون فيه ما هو 

العليا بما يتعَّني  �أمام المحكمة  �إثارته  نات وهو ما لا تجوز  البيِّ تقدير الدليل ووزن 

من   )225( للمادة  ا�ستنادًا  الم�صروفات  الطاعن  و�إلزام  مو�ضوعًا  الطعن  رف�ض  معه 

قانون الإجراءات الجزائية. 

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/10/15م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)7(

الطعنان رقما 335و2019/336م

اغت�صاب )�أركان- ق�صد(

- يعني الاغت�صاب في القانون الجزائي �أن يت�صل الرجل جن�سيًا بالمر�أة دون ر�ضاها 	

�أي �إنها جريمة ق�صدية ت�ستوجب لقيامها في حق من ن�سبت له ركنًا ماديًا يتحلل 

بدوره �إلى عن�صرين هما المواقعة وهو الات�صال الجن�سي التام بين الرجل والمر�أة 

�إما  الر�ضاء  عدم  ويكون  المر�أة  ر�ضاء  وعدم  لها  الطبيعية  بال�صورة  تتم  �أن  �أي 

باللجوء �إلى الإكراه معها �أو بالغ�ش �أو الخداع �أو بانتهاز فر�صة فقدها �شعورها 

�إلى  الجاني  �إرادة  اتجاه  وهو  جنائي  ق�صد  توافر  الجريمة  تلك  ت�ستوجب  كما 

مواقعة المجني عليها دون ر�ضاها، لأن جريمة الاغت�صاب من الجرائم العمدية 

التي يجب لقيامها �أن يتوافر الق�صد الجنائي فيها.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعنين في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

)محكمة  بالر�ستاق  الا�ستئناف  محكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء 

مركز  اخت�صا�ص  بدائرة  )2017/10/11م(  على  �سابق  بتاريخ  لأنه  الجنايات(؛ 

�شرطة الر�ستاق: 

اغت�صب المجني عليها الطفلة..... البالغة من العمر )16( �سنة وذلك ب�أن ا�ستدرجها 

م�ستغًال �صغر �سنها و�أخذها في الليل على متن مركبته �إلى �أماكن متوارية عن الأنظار 

بولاية العوابي ثم قام بتجريدها من ملاب�سها وممار�سة الجن�س معها من القبل عدة 

مرات، وفق الثابت بالتحقيقات.

قانون  من  ب(   /56( المادة  بدلالة   )72( بالمادة  بمعاقبته  العام  الادعاء  وطالب 

الطفل.
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بالجناية  )الطاعن(  المتهم  ب�إدانة  المحكمة  حكمت  )2019/1/29م(  وبجل�سة 

�إليه وق�ضت بمعاقبته بال�سجن �سنة وغرامة قدرها )5,000 ر.ع( خم�سة  الم�سندة 

�آلاف ريال.

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  )الطاعن(  عليه  المحكوم  يرت�ض  لم 

بتاريخي  الترتيب  على  بهما  التقرير  تم  اللذين  الماثلين  بالطعنين  العليا  المحكمة 

وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �سر  ب�أمانة  )2019/3/10م(  و  )2019/2/28م( 

التاريخين �أودعت في كل طعن �صحيفة ب�أ�سبابه موقعة من محام مقبول �أمام المحكمة 

و�أعلن  التي تتيح له ذلك  العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

المطعون �ضده بال�صحيفتين ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى قبول الطعنين 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضهما.

فيهما  لي�صدر  �ضمهما  المحكمة  قررت  فقد  المو�ضوع  في  مرتبطان  الطعنين  �إن  وحيث 

حكم واحد.  

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعنين وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعنين ا�ستوفيا �شكلهما القانوني فهما مقبولان �شكًال

�أولًا: بالن�سبة للطعن رقم )2019/335(: 

تطبيق  في  الخط�أ  فيه  المطعون  الحكم  على  عليه(  )المحكوم  الطاعن  ينعى  حيث 

القانون والف�ساد في الا�ستدلال والق�صور في الت�سبيب والإخلال بحق الدفاع وذلك لما 

�أدانه بجناية الاغت�صاب التي قوامها الإكراه المادي �أو المعنوي ب�أفعال ترتكب على 

�إحباط المقاومة التي تعتر�ض بها على فعل الجاني ح�سبما  ج�سم المر�أة وت�ستهدف 

بين  فرقت  الطفل  قانون  من  )56/ب(  المادة  و�أن  الجزائي  الفقه  ذلك  على  ا�ستقر 

الاغت�صاب  و�أن  الجن�سي  والتحر�ش  العر�ض  وهتك  الاغت�صاب  وهي  حالات  ثلاث 

المجني عليها  التي يرتكبها الجاني على ج�سد  العنف  ب�أفعال  المادي  الإكراه  قوامه 

�إرهابها حتى لا تبدي مقاومة وهو ما لم يتوفر في  �أو  التغلب على مقاومتها  بهدف 
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�إنما كانت بر�ضاها  لها  �أن مواقعته  �أقرت �صراحة  �إن المجني عليها  �إذ  دعوى الحال 

بما يفيد �أنه لم ي�ستخدم �أي عنف تجاهها كما لم تبد هي �أية مقاومة �أو ممانعة بما 

يت�ضح معه عدم انطباق الو�صف المقدم من الادعاء العام كما اعتمدت المحكمة �أقوال 

تناق�ضات  من  الأقوال  تلك  اعترى  ما  رغم  الإدانة  قرائن  من  قرينة  عليها  المجني 

المحكمة  �أمام  به  �صرحت  ما  وبين  العام  والادعاء  ال�شرطة  �أمام  به  �أفادت  ما  بين 

ناهيك عن عدم ر�شدها ومراهقتها وربطها علاقات متعددة مع العديد من ال�شبان 

ات�صال  وجود  لإثبات  الهاتف  ر�سائل  على  ب�إدانته  الق�ضاء  في  المحكمة  عولت  كما 

جن�سي بينه وبين المجني عليها والحال �أن تلك الر�سائل �إنما ت�شير فقط �إلى تمثيل 

فقط  �أورد  الذي  ال�شرعي  الطب  تقرير  �إلى  المحكمة  ا�ستندت  كما  جن�سية  لعلاقة 

الأخيرة  �أفادت به هذه  ما  مع  يتناق�ض  و�أن ذلك  القدم  ثيِّب منذ  المجني عليها  �أن 

المحكمة  ا�ستندت  كما  ب�شهرين  الفح�ص  قبل  بكارتها  افت�ض  من  هو  الطاعن  �أن  من 

�إلى �شهادة ال�شاهد... كدليل �إدانة والحال �أن �شهادته لم تتعلق بالممار�سة الجن�سية 

و�إنما انح�صرت في واقعة محددة وهي م��سألة ات�صاله به كما �أن ثبوت عدم مقدرته 

على �سياقة ال�سيارات لعدم ح�صوله على رخ�صة تبيح له ذلك يحول دونه و�سياقة 

المركبة ومن ثم ا�ستحالة ا�صطحابه للمجني عليها في ال�سيارة لأماكن نائية لممار�سة 

الجن�س معها كما �أن الثابت بالحكم ال�صادر في الق�ضية رقم )2018/42( �أنه بتاريخ 

)2017/10/11م( هتك المتهم في تلك الدعوى عر�ض المجني عليها وهي ذات المجني 

عليها في دعوى الحال وقد �أ�شار التقرير الطبي في تلك الق�ضية �إلى �أنه تم فح�ص 

المجني عليها بتاريخ )2017/10/12م( �أي في اليوم الموالي لممار�سة الجن�س مع ذلك 

المتهم وت�أ�سي�سًا على ذلك يكون المثبت في ذلك التقرير والمتعلق بما تعر�ضت له المجني 

عليها من مواقعة �إنما هو مرتبط بفعل المتهم في تلك الق�ضية الم�شار �إليها خا�صة �أنه 

مثبت بالحكم �أنه ارتكب فعلته مع المجني عليها بتاريخ )2017/10/11م( و�أن هذه 

الأخيرة تقدمت بالبلاغ �ضده في ذلك اليوم كما خلطت محكمة الحكم المطعون فيه 

بين م��سألة ح�صول ر�ضى المجني عليها من عدمه وعدم ا�ستعمال العنف كركن مادي 

المجني عليها لا يعتد به في  �أن ركن ر�ضاء  بها ذلك  �أدانته  التي  لجناية الاغت�صاب 

جرائم هتك العر�ض �أو التحر�ش الجن�سي على خلاف جرم الاغت�صاب الذي يتطلب 

�أو التهديد به �ضد المجني عليها ل�شل  ركنًا ماديًا يتمثل في ا�ستعمال الجاني للعنف 

حركتها و�إعدام �أي مقاومة ت�صدر منها وهو ما لم يتحقق في دعوى الحال، كل ذلك 

يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.
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ثانيًا: بالن�سبة للطعن رقم )2019/336(: 

حيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه( على الحكم المطعون فيه الخط�أ في تطبيق القانون 

وت�أويله والف�ساد في الا�ستدلال والق�صور في الت�سبيب وذلك لما �أدانه بناءً على مجرد 

�أقوال مر�سلة �صادرة من المجني عليها و�أن ال�شاهد ...... لم ي�شاهد �أي �شيء ناهيك 

ُ ذلك من مح�ضر �أقواله حيث ذكر ب�أنه حين طلبت  �أنه تناق�ض مع نف�سه ح�سبما يبْني

منه المجني عليها الات�صال به تبَّني له �أن رقمه موجود في هاتفه كونه على معرفة به 

وب�إخوته وهي الأقوال التي نفاها �أمام المحكمة بجل�سة )2018/12/18م( والتي 

�أطراف الدعوى كما نفى للمجني  �أي �صلة بينه وبين  ب�أنه لا توجد  �أفاد في �صلبها 

عليها معرفته بالمتهم لما ��سألته عنه كما �أن التقرير الفني لم يجزم بن�سبة الواقعة 

له وذلك لما �أثبت �أن المجني عليها ثيِّب منذ القدم رغم �أنها ذكرت �أمام المحكمة �أن 

علاقتها به بد�أت منذ �شهر و�أنه جامعها مرة واحدة قبل البلاغ ب�أيام و�أن الك�شف 

الطبي عليها وقع في اليوم الموالي لتاريخ البلاغ بما يعني �أنه �سبق هتك عر�ضها من 

�آخرين غيره كما �شاب الحكم ف�ساد في الا�ستدلال لما ا�ستدل على ثبوت التهمة في حقه 

بالات�صالات والر�سائل ال�صوتية بينهما والحال �أنها ر�سائل حب وغرام عادية ولكن 

المجني عليها جعلتها ر�سائل انتقام بعد �أن ارتكبت فعلتها ال�شائنة مع المتهم الآخر في 

الق�ضية رقم )2018/42( في نف�س التوقيت الذي تدعيه في الجناية الراهنة وهي 

واقعة تختلف عن واقعة دعوى الحال وهو �أمر كان على محكمة الحكم المطعون فيه 

تحقيقه خا�صة على �ضوء ما �أورده التقرير الطبي من �أنها ثيِّب منذ القدم و�أن ذلك 

لا يتوافق وتاريخ علاقته بها، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

ر في ق�ضاء  وحيث �إن ما ينعاه الطاعن على الحكم المطعون فيه غير �سديد لما هو مقرَّ

المحكمة العليا من �أن العبرة في المحاكمات الجنائية هي باقتناع قا�ضي المو�ضوع بناءً 

بالأخذ  مطالبته  ي�صحُّ  فلا  ببراءته  �أو  المتهم  ب�إدانة  عليه  المطروحة  الأدلة  على 

بدليل معَّني دون �آخر فقد جعل القانون من �سلطته �أن يزن قوة الإثبات و�أن ي�أخذ 

من �أي بينة �أو قرينة يرتاح �إليها دليًال لحكمه �إلا �إذا قيَّده القانون بدليل معَّني ين�صُّ 

عليه و�أنه لا رقابة عليه من المحكمة العليا متى �أقام ق�ضاءه على �أ�سباب �سائغة و�أدلة 

مقبولة في العقل والمنطق و�أن القانون قد �أمدَّ القا�ضي في الم�سائل الجنائية ب�سلطة 

وا�سعة وحُرية كاملة في �سبيل تق�صي ثبوت الجرائم �أو عدم ثبوتها والوقوف على 

الإثبات على م�صراعيه  له باب  بها ففتح  ات�صالهم  المتهمين ومقدار  حقيقة علاقة 

الإثبات  قوة  ويزن  الحقيقة  عن  الك�شف  �إلى  مو�ًالص  يراه  ما  طرقه  كل  من  يختار 
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ويطرح  عقيدته  �إليه  تطمئن  بما  في�أخذ  وجدانه  بمح�ض  عن�صر  كل  من  ة  الم�ستمدَّ

ما لا ترتاح �إليه وهو غير ملزم ب�أن ي�ستر�شد في ق�ضائه بقرائن معيَّنة بل له مطلق 

الحرية في تقدير ما يعر�ض عليه منها ووزن قوته التدليلية في كل حالة ح�سبما 

�أيِّ  �أنى وجدها ومن  يُ�ستفاد من وقائع كل دعوى وظروفها بغية الحقيقة ين�شدها 

تقت�ضيه  وما  الجنائية  الأفعال  طبيعة  ت�ستلزمه  لما  وذلك  �إليها  م�ؤديًا  يجده  �سبيل 

م�صلحة المجتمع من وجوب معاقبة كل جانٍ وتبرئة كل بريء.

ولما كان ذلك وكان الادعاء العام قد �أ�سند للمتهم )الطاعن( جناية اغت�صاب الطفلة 

الطفل وكانت  المادة )56/ب( من قانون  المادة )72( بدلالة  المجني عليها....وفق 

المادة )72( تن�ص على �أنه: »... يعاقب بال�سجن مدة لا تقل عن خم�س �سنوات ولا 

تزيد على خم�س ع�شرة �سنة وبغرامة لا تقل عن خم�سة �آلاف ريال ولا تزيد على 

ع�شرة �آلاف ريال كل من ارتكب �أيًا من الأفعال المحظورة المن�صو�ص عليها في المادتين 

)55( و )56( من هذا القانون...« وكانت المادة )56/ب( تن�ص على �أنه: »... يُحظر 

على �أي �شخ�ص ارتكاب �أي من الأفعال التالية: )ب( اغت�صاب طفل  �أو هتك عر�ضه �أو 

التحر�ش به جن�سيًا...« وكان البيِّن من الحكم المطعون فيه �أن المحكمة التي �أ�صدرته 

وبعد �أن حققت �أن المجني عليها ما زالت طفلة في تاريخ الواقعة باعتبارها مولودة 

في )2001/10/12م( ح�سب بطاقتها ال�شخ�صية و�أن الواقعة وقعت بتاريخ �سابق 

ذلك  على  و�أوردت  �إليه  الم�سندة  بالجناية  الطاعن  �أدانت  )2017/10/11م(  على 

الت�سبيب التالي: »... ومن ثم ف�إن الأدلة المقدمة من الادعاء العام ت�ؤكد ما يفيد 

�إقامة علاقة جن�سية بين المتهم والمجني عليها حيث ا�ستغل �صغر �سنها وتولى �إدخال 

ذكره من القبل في عدة �أماكن متوارية عن الأنظار بولاية العوابي �أخذًا ب�إفادتها 

لدى �سلطة الاتهام و�أثناء المحاكمة، وكذلك بموجب الات�صالات والر�سائل ال�صوتية 

ات�صال  ح�صول  ت�ؤكد  والتي  المحاكمة  �أثناء  بها  المتهم  مواجهة  تمت  التي  المتعددة 

جن�سي بينهما وكذلك بموجب التقرير الفني الق�ضائي الم�ؤرخ في )2017/10/12م( 

�أن المجني عليها ثيِّب منذ القدم زيادة على �شهادة....................  �أكد  الذي 

على �سبيل الا�ستئنا�س الذي �أكد �أن المجني عليها ات�صلت بالمتهم عبر هاتفه بتطبيق 

قام  التي  الأماكن  �أحد  في  يلتقيا  �أن  على  واتفقا  )وات��سأب(  الاجتماعي  التوا�صل 

ال�شاهد ب�إر�شادها �إليه ومن ثم ف�إن �أركان المادة )56( من قانون الطفل قد قامت في 

حقه ماديًا ومعنويًا...«.

جن�سيًا  الرجل  يت�صل  �أن  يعني  الجزائي  القانون  في  الاغت�صاب  وكان  ذلك  كان  ولما 
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له  ن�سبت  لقيامها في حق من  �أنها جريمة ق�صدية ت�ستوجب  �أي  بالمر�أة دون ر�ضاها 

التام  الجن�سي  الات�صال  وهو  المواقعة  هما  عن�صرين  �إلى  بدوره  يتحلل  ماديًا  ركنًا 

بين الرجل والمر�أة �أي �أن تتم بال�صورة الطبيعية لها وعدم ر�ضاء المر�أة ويكون عدم 

الر�ضاء �إما باللجوء �إلى الإكراه معها �أو بالغ�ش �أو الخداع �أو بانتهاز فر�صة فقدها 

�شعورها كما ت�ستوجب تلك الجريمة توافر ق�صد جنائي وهو اتجاه �إرادة الجاني �إلى 

مواقعة المجني عليها دون ر�ضاها لأن جريمة الاغت�صاب من الجرائم العمدية التي 

يجب لقيامها �أن يتوافر الق�صد الجنائي فيها.

ولما كان ذلك وكان الثابت من �أوراق الدعوى وما �ساقه الحكم المطعون فيه من ت�سبيب 

�أنه ثبت من خلال الر�سائل ال�صوتية والمكتوبة المتبادلة بين المجني عليها والطاعن 

ال�شاهد ...  �أكد  و�إقرارًا منه بذلك كما  لها  �أنها ت�ضمنت تج�سيدًا لعملية مواقعته 

وا�ستقبلها ثم  و�أن هذا الأخير خرج  المتهم )الطاعن(  �إلى  المجني عليها  �أو�صل  �أنه 

بما  القدم  منذ  ثيِّب  �أنها  �أكد  الذي  ال�شرعي  الطب  تقرير  من  وكذلك  هو  ان�صرف 

المجني عليها  �أفادت به  ما  المواقعة وفي ذلك توافق مع  ي�ؤكد بدوره حدوث عملية 

خلال كافة مراحل الدعوى من �أن الطاعن واقعها من قبل مواقعة تامة وقد واجهت 

محكمة الحكم المطعون فيه الطاعن بم�ضمون تلك الر�سائل وكذلك بم�ضمون التقرير 

الطبي والتفتت عما �أبداه من �أن ذلك كان في حقيقته مجرد تمثيل من المجني عليها 

وكذلك الأمر بالن�سبة لما �أبداه في ��شأن اعتماد المحكمة �شهادة ال�شاهد.... رغم �أنها 

ق�ضاء  في  بالمقرر  مردود  فهو  تناق�ضها  عن  ناهيك  المواقعة  عملية  ح�صول  تثبت  لم 

هذه المحكمة من �أنه لا ي�شترط في �شهادة ال�شهود �أن تكون واردة على الحقيقة المراد 

�أن يكون من ��شأن تلك  �إثباتها ب�أكملها وبجميع تفا�صيلها على وجه دقيق بل يكفي 

�أن ت�ؤدي �إلى هذه الحقيقة با�ستنتاج �سائغ تجريه المحكمة يتلاءم به ما  ال�شهادة 

قاله ال�شهود بالقدر الذي رووه مع عنا�صر الإثبات الأخرى المطروحة �أمامها بل �إن 

تناق�ض �أقوال ال�شهود مع بع�ضها �أو ت�ضاربها بفر�ض ح�صوله لا يعيب الحكم �أو يقدح 

في �سلامته ما دام الحكم قد ا�ستخل�ص الحقيقة من �أقوال ال�شهود بما لا تناق�ض فيه 

�أكد وخلال كافة مراحل  �أن ال�شاهد  ولا يعيبه وكان البيِّن من الحكم المطعون فيه 

�أن طلبت منه هذه  الطاعن بعد  �إلى منزل  المجني عليها  �إي�صال  �أنه تولى  الدعوى 

الأخيرة �أن يدلها عليه و�أن الطاعن نف�سه خرج وا�ستقبلها في حين رجع هو م�ؤكدًا 

عدم معرفته بما ح�صل لاحقًا بما يتعَّني معه رد ما يثيره في هذا الخ�صو�ص وكذلك 

الأمر بالن�سبة لدفعه بر�ضاء المجني عليها فمردود هو الآخر بما هو ثابت من �أنها 

من  الر�ضاء  على  قدرتها  قانونًا  معه  تنتفي  بما  لها  مواقعته  تاريخ  في  طفلة  كانت 
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عدمه بما يتعَّني معه رد ما �أثاره في هذا ال��شأن وكذلك الأمر بالن�سبة لباقي مناعيه 

لما هو مقرر من �أن المحكمة لا تلتزم بمتابعة المتهم في �شتى مناحي دفاعه المو�ضوعي 

وفي كل �شبهة يثيرها والرد على ذلك ما دام الرد ي�ستفاد �ضمنًا من الق�ضاء بالإدانة 

ا�ستنادًا �إلى �أدلة الثبوت ال�سائغة التي �أوردها الحكم.

له الحكم للتدليل على ثبوت الجريمة في حق الطاعن  ولما كان ذلك وكان الذي ح�صَّ

وما ردَّ به على دفوعه �سائغًا ومقبولًا وكان مدار الإثبات في المواد الجزائية لي�س �إلا 

اطمئنان المحكمة �إلى ثبوت �أو نفي الوقائع المطروحة عليها وكانت المحكمة المطعون 

�أركان  وبيَّنت  حكمها  في  �أوردتها  التي  الأدلة  مجموع  �إلى  اطم�أنت  قد  حكمها  في 

ب�ساط  على  مطروحة  الحكم  عليها  اعتمد  التي  الأدلة  وكانت  الجريمة  وعنا�صر 

مة وما احتوته كافيًا  البحث بالجل�سة وكان فهم المحكمة لتلك الواقعة والأدلة المقدَّ

وا�ستخلا�صها لها �سائغًا وله �أ�صل ثابت بالأوراق ومن ثم ف�إن ما ينعاه الطاعن على 

د جدل مو�ضوعي حول �سلطة محكمة المو�ضوع في  الحكم المطعون فيه ينحلُّ �إلى مجرَّ

عوى وتقدير ووزن �أدلتها وهو ما لا تجوز �إثارته �أمام المحكمة  ا�ستخلا�ص واقعة الدَّ

ُ رف�ض الطعنين مو�ضوعًا و�إلزام الطاعن الم�صروفات. العليا فلذلك يتعَّني

فلهذه الأ�سباب:

المو�ضوع  وفي  �شكًال   )2019  /336  ،335( رقمي  الطعنين  بقبول  المحكمة  حكمت 

برف�ضهما و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/10/22م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)8(

الطعن رقم 2019/545م

مخدر )حيازة- م��سؤولية(

- مناط الم��سؤولية في حالتي �إحراز وحيازة مواد مخدرة هو ثبوت ات�صال الجاني 	

علم  عن  �صورة  ب�أي  عليه  �سلطانه  وب�سط  بالوا�سطة  �أو  مبا�شرًا  ات�صالًا  بالمخدر 

الملك  �سبيل  على  عليه  اليد  بو�ضع  �أو  مادية  حيازة  المخدر  بحيازة  �إما  و�إرادة 

والاخت�صا�ص ولو لم تتحقق الحيازة المادية كما �أنه من المقرر �أن الق�صد الجنائي 

ما  ب�أن  الحائز  �أو  المحرز  بعلم  يتحقق  المخدرة  المواد  وحيازة  �إحراز  جريمة  في 

يحرزه �أو يحوزه هو من المواد المخدرة.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال الطاعن )المتهم الأول( و�آخرين �إلى محكمة الا�ستئناف ب�صحار 

الإدارة  اخت�صا�ص  بدائرة  )2015/4/2م(  بتاريخ  لأنهم  الجنايات(؛  )محكمة 

العامة لمكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية بمحافظة �شمال الباطنة:

�أولًا: بالن�سبة للمتهم الأول:

ب بق�صد الاتجار مواد مخدرة من نوع الح�شي�ش وذلك ب�أن �أدخل �إلى ال�سلطنة  هرَّ 	)1

كمية منها، وفق الثابت بالتحقيقات.

حاز بق�صد الاتجار مواد مخدرة من نوع الح�شي�ش حال مقارفته للجرم مو�ضوع  	)2

التهمة الأولى، وفق الثابت بالتحقيقات.
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ثانيًا: بالن�سبة للمتهمين الثاني والثالث: 

التهمة  مو�ضوع  للجرم  مقارفته  حال  الأول  المتهم  مع  والم�ساعدة  بالاتفاق  ا�شتركوا 

الأولى من البند )�أولًا(، وفق الثابت بالتحقيقات.

ثالثًا: بالن�سبة للمتهمين الأول والثالث:

تعاطيا مواد مخدرة من نوع الح�شي�،ش وفق الثابت بالأوراق.

رابعًا: بالن�سبة للمتهم الثالث:

نقل بمركبته رقم )...../ ح �س ـ خا�ص( مواد مخدرة من نوع الح�شي�ش بق�صد  	)1

الاتجار، وفق الثابت بالتحقيقات.

حال  بمركبته  التوقف  عن  امتنع  ب�أن  وذلك  لموظف  �شرعيًا  عمًال  �سلبيًا  قاوم  	)2

�إ�شعاره بذلك، وفق الثابت باعترافه.

التهمة  �ساق مركبته على الطريق ب�سرعة وتهور حال مقارفته للجرم مو�ضوع  	)3

الأولى من البند )رابعًا(، وفق الثابت بالتحقيقات.

�سبيل  في  بها  ا�صطدم  ب�أن  وذلك  النجدة  ل�شرطة  تابعة  مركبة  ق�صدًا  ب  خرَّ 	)4

التخل�ص من المداهمة، وفق الثابت بالتحقيقات.

المخدرات  مكافحة  قانون  من   )1/43( بالمادة  بمعاقبتهم  العام  الادعاء  وطالب 

والم�ؤثرات العقلية بدلالة المادة )70( من ذات القانون ومعاقبة المتهم الأول بالمادة 

القانون  ذات  من   )2/44( بالمادة  الثالث  المتهم  ومعاقبة  القانون  ذات  من   )1/44(

القانون  ذات  من   )2( المادة  بدلالة   )64( بالمادة  والثاني  الأول  المتهمين  ومعاقبة 

والمادة  الجزاء  قانون  من   )2/308( و   )171( بالمادتين  الثالث  المتهم  ومعاقبة 

)1/50( من قانون المرور.

)الطاعن(  الأول  المتهم  ب�إدانة  �أولًا:  المحكمة:  حكمت  )2017/5/31م(  وبجل�سة 

بجناية حيازة مواد مخدرة بق�صد الاتجار وجنحة تعاطي مواد مخدرة ومعاقبته 

عن الجناية بال�سجن خم�س �سنوات وغرامة قدرها )1,500 ر.ع( �ألف وخم�سمائة 

ريال وعن الجنحة بال�سجن �سنة وغرامة قدرها )500 ر.ع( خم�سمائة ريال و�إدغام 

العقوبة الأخف في الأ�شد وتنفيذ الأ�شد، ثانيًا: براءة المتهمين الأول والثاني والثالث 

من جناية تهريب مواد مخدرة لعدم كفاية الدليل، ثالثًا: براءة المتهم الثالث من 
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جناية نقل مواد مخدرة بق�صد الاتجار لعدم كفاية الدليل، رابعًا: م�صادرة المواد 

المخدرة الم�ضبوطة تمهيدًا لإتلافها والمركبة رقم )..../ ر ر خا�ص( لل�صالح العام، 

الثاني  للمتهمين  المن�سوبة  الأخرى  الجنح  بنظر  نوعيًا  الاخت�صا�ص  عدم  خام�سًا: 

والثالث و�إحالتها �إلى محكمة الجنح المخت�صة لنظرها في �إحدى جل�سات �شهر يونيو 

)2017م(.

رقم  بالطعن  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  )الطاعن(  عليه  المحكوم  يرت�ض  لم 

)2017/858( �أمام المحكمة العليا التي ق�ضت بتاريخ )2018/5/8م( بقبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه جزئيًا فيما ق�ضى به من �إدانة الطاعن 

بجناية حيازة مواد مخدرة بق�صد الاتجار و�إعادة �أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي 

�أ�صدرته لتف�صل في هذا ال�شق من جديد بهيئة مغايرة ورف�ض الطعن فيما عدا ذلك.

وبجل�سة )2019/3/17م( حكمت محكمة الا�ستئناف ب�صحار )محكمة الجنايات( 

مخدرة  مواد  حيازة  بجناية  )الطاعن(  المتهم  ب�إدانة  مغايرة  وبهيئة  ا  ح�ضوريًّ

بق�صد الاتجار وجنحة تعاطي مواد مخدرة ومعاقبته عن الجناية بال�سجن خم�س 

�سنوات وغرامة قدرها )1,500 ر.ع( �ألف وخم�سمائة ريال وعن الجنحة بال�سجن 

�سنة وغرامة قدرها )500 ر.ع( خم�سمائة ريال و�إدغام العقوبة الأخف في الأ�شد 

وتنفيذ الأ�شد وم�صادرة الم�ضبوطات تمهيدًا لإتلافها وال�سيارة لل�صالح العام و�إلزامه 

الم�صروفات.

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

)2019/4/10م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  الثانية  للمرة  العليا 

الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �سر  ب�أمانة 

�سند  الطاعن وقدم  العليا ب�صفته وكيًال عن  المحكمة  �أمام  موقعة من محام مقبول 

وكالته عنه التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ
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. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه( على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ ق�ضى ب�إدانته 

القانون  خالف  فقد  تعاطيها  وجنحة  الاتجار  بق�صد  مخدرة  مواد  حيازة  بجناية 

والإخلال  الا�ستدلال  في  والف�ساد  الت�سبيب  في  الق�صور  و�شابه  تطبيقه  في  و�أخط�أ 

المطعون  الحكم  م�صدرة  المحكمة  �أن  ذلك  بالأوراق،  الثابت  ومخالفة  الدفاع  بحق 

الا�ستدلالات  محا�ضر  في  اعترافه  ببطلان  الجوهري  دفعه  بتحقيق  تقم  لم  فيه 

�أفراد ال�شرطة  �إكراه مادي لتعدي  �إجراءات كونه �صدر عنه نتيجة  وما تلاها من 

عليه بال�ضرب بدلالة الإ�صابات الواردة بالتقرير الطبي ومطالبته ع�ضو الادعاء 

العام بعر�ضه على الطبيب المخت�ص للك�شف عليه، وذلك بمح�ضر الا�ستجواب الم�ؤرخ 

التي كانت به  العام الإ�صابات  �أثبت فيه ع�ضو الادعاء  في )2015/4/5م( والذي 

و�أنكر الاعتراف المن�سوب �إليه كما �أن المحكمة لم ترد على دفعه ببطلان الاعتراف 

�سائغة  ب�أدلة  ت�ستظهر  ولم  ال�شرطة  قبل  من  لل�ضرب  لتعر�ضه  �إكراه  وليد  كونه 

�إدانته  في  وا�ستندت  حقه  في  المخدرة  المواد  في  الاتجار  لجناية  الجنائي  الق�صد 

�إلى محا�ضر  المواد المخدرة وا�ستخلا�ص ق�صد الاتجار في حقه  بجناية الاتجار في 

ال�ضبط والتفتي�ش والتحريز و�شهادة فريق ال�ضبط رغم دفعه ببطلانها كونها تمت 

بطريق غير قانوني كما �أن �أقوال ال�شاهدين...و...جاءت متناق�ضة ب��شأن الإ�صابة 

ب�أن  �إفادته  المحكمة  وتجاهلت  حدوثها  ومو�ضع  حدوثها  و�سبب  لها  تعر�ض  التي 

العريف.... هو الذي تعدى عليه بال�ضرب و�أكرهه على التوقيع وو�ضع ب�صمته على 

الأوراق �إلا �أن المحكمة اكتفت ب�إنكار العريف رغم وجود �أدلة على تعر�ضه للإكراه 

كما �أن حيازته للمخدر الم�ضبوط غير ثابتة في حقه بدليل �أن المركبة التي �ضبطت 

فيها المخدرات لا تخ�صه، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

ُ من �أوراق الدعوى  لها الحكم المطعون فيه وكما يبْني وحيث �إن واقعة الدعوى كما ح�صَّ

العقلية  والم�ؤثرات  المخدرات  مكافحة  �إدارة  من  الملازم.....  تحريات  �أن  في  توجز 

المواد  با�ستلام كمية من  المتهم )الطاعن(  الباطنة دلت على قيام  �شمال  بمحافظة 

المخدرة من �شخ�ص �إيراني بعر�ض البحر و�أنه يحوز تلك المواد بق�صد الاتجار وبناءً 

على ذلك وبتاريخ )2015/4/1م( تم ا�ست�صدار مذكرة من الادعاء العام بالقب�ض 

�ألقي القب�ض على المتهم وبتفتي�ش مركبته من  على المتهم وبتاريخ )2015/4/2م( 

خا�ص(  ـ  ر  ر   /........( رقم  تحمل  اللون(  بي�ضاء  ـ  �صالون  ـ  ياري�س  )تويوتا  نوع 

وذلك بموجب �إقرار �صادر منه بعدم الممانعة من تفتي�ش المركبة عثر على ثلاث قطع 
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�سوداء اللون ثبت بعد فح�صها معمليًا بمعرفة المختبر الجنائي �أنها عبارة عن راتنج 

الم�ستخرج من نبات قنب الح�شي�ش مو�ضوعة فوق المقعد الخلفي للمركبة  الح�شي�ش 

جهة اليمين وب��سؤاله عن تلك الم�ضبوطات ا�ستدلالًا �أفاد بحيازتها و�أنه ا�ستلمها من 

�إيراني بعر�ض البحر كما ثبت من تقرير المختبر الجنائي الخا�ص بفح�ص  �شخ�ص 

عينة بول المتهم �أنه تم اكت�شاف المادة الفعالة الموجودة في مخدر الح�شي�ش بها.

ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد بَّني واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة 

العنا�صر والأركان القانونية لجريمتي حيازة مواد مخدرة بق�صد الاتجار وتعاطيها 

لها تح�صيًال  �أدلة �سائغة ح�صَّ �أدان الطاعن بهما و�أورد على ثبوتهما في حقه  اللتين 

�سليمًا مما له �أ�صله الثابت ب�أوراق الدعوى وهي من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه الحكم 

ا ي�صوغ الحكم فيه بيان الواقعة الم�ستوجبة  عليها وكان القانون لم ير�سم �شكًال خا�صً

للعقوبة والظروف التي وقعت فيها فمتى كان مجموع ما �أورده الحكم كافيًا في تفهم 

الدعوى  في  الحال  هو  كما  المحكمة  ا�ستخل�صته  ح�سبما  وظروفها  ب�أركانها  الواقعة 

المطروحة كان ذلك محققًا لحكم القانون ومن ثم ف�إن منعى الطاعن بقالة الق�صور 

في الت�سبيب يكون غير �سديد.

عنا�صر  من  عن�صر  الجزائية  الم�سائل  في  الاعتراف  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك  كان  ولما 

الا�ستدلال التي تملك محكمة المو�ضوع كامل الحرية في تقدير �صحتها وقيمتها في 

�أدوار التحقيق  �أي دور من  �أن ت�أخذ باعتراف المتهم في  الإثبات ولها في �سبيل ذلك 

و�إن عدل عنه بعد ذلك متى اطم�أنت �إلى �صحته ومطابقته للحقيقة والواقع وكان 

ما يدعيه  الف�صل في �صحة  ولها دون غيرها  البحث بالجل�سة  ب�ساط  مطروحًا على 

�إليه قد انتزع منه بطريق الإكراه وهي متى تحققت  المتهم من �أن الاعتراف المعزو 

والواقع  للحقيقة  �إلى مطابقته  واطم�أنت  يعيبه  �سليم وخال مما  �أن الاعتراف  من 

 ُ �أن ت�أخذ به بغير معقب عليها في ذلك، و�إذ كان ذلك وكانت المحكمة كما يبْني فلها 

من الحكم المطعون فيه ومحا�ضر الجل�سات قد �أجرت تحقيقًا في ذلك ال��شأن وخل�صت 

ُ من �أ�سباب الحكم �إلى �سلامة الاعتراف ال�صادر من الطاعن في الا�ستدلالات  كما يبْني

مما يعيبه و�أف�صحت عن اطمئنانها �إلى �صحته و�أن الإ�صابات التي بالطاعن لا تمت 

ب�صلة بذلك الاعتراف وردت المحكمة على هذا الدفع برد �سائغ ومن ثم ف�إن ما يثيره 

 . الطاعن في ذلك ال��شأن لا يكون مقبولًا

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن مناط الم��سؤولية في حالتي �إحراز وحيازة مواد مخدرة 

هو ثبوت ات�صال الجاني بالمخدر ات�صالًا مبا�شرًا �أو بالوا�سطة وب�سط �سلطانه عليه 
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ب�أي �صورة عن علم و�إرادة �إما بحيازة المخدر حيازة مادية �أو بو�ضع اليد عليه على 

�سبيل الملك والاخت�صا�ص ولو لم تتحقق الحيازة المادية كما �أنه من المقرر �أن الق�صد 

الجنائي في جريمة �إحراز وحيازة المواد المخدرة يتحقق بعلم المحرز �أو الحائز ب�أن 

ما يحرزه �أو يحوزه هو من المواد المخدرة. ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد 

و�أن الأخير  المتهم  الم�ضبوطة �ضبطت في حيازة  المواد المخدرة  �أن  �أثبت في مدوناته 

كان يعلم ب�أنها مواد مخدرة وذلك �أخذًا من �أقوال �شهود الإثبات ومن �أقوال المتهم 

الم�ضبوط  بالمخدر  الطاعن  �صلة  على  الا�ستدلال  به  ي�سوغ  �أمر  وهو  بالا�ستدلالات 

وعلى علمه بحقيقته وكنهه ولي�س فيه خروج عن موجب الاقت�ضاء العقلي والمنطقي 

ومن ثم ف�إن ما يثيره الطاعن في ذلك ال�صدد يكون غير مقترن بال�صواب.

ولما كان ذلك، وكان من المقرر �أن حيازة و�إحراز المخدر بق�صد الاتجار هي واقعة مادية 

ي�ستقل قا�ضي المو�ضوع بالف�صل فيها طالما �أنه يقيمها على ما ينتجها وكان ا�ستخلا�صه 

�سائغًا ت�ؤدي �إليه ظروف الواقعة و�أدلتها وقرائن الأحوال فيها و�إذ كان ذلك وكان ما 

�أورده الحكم في مدوناته و�سرده لأدلة الثبوت كافيًا في الدلالة على حيازة الطاعن 

حدود  في  اقتنعت  قد  المحكمة  كانت  ولما  الاتجار  بق�صد  الم�ضبوطة  المخدرة  للمواد 

�سلطتها في تقدير �أدلة الدعوى والتي لا تخرج عن الاقت�ضاء العقلي والمنطقي ب�أن 

حيازة الطاعن للمخدر الم�ضبوط كانت بق�صد الاتجار ف�إنه لا يجوز مجادلتها في ذلك 

بما يتنافى وواقع الدعوى ومن ثم ف�إن منعى الطاعن في ذلك الخ�صو�ص لا يكون له 

محل.

�شهادته  فيها  ي�ؤدي  التي  الظروف  وتقدير  ال�شاهد  �أقوال  وزن  وكان  ذلك  كان  ولما 

�إليها من مطاعن وحام حولها من ال�شبهات،  �أقواله مهما وجه  وتعويل الق�ضاء على 

التقدير  التي تراها، وتقدره  المنزلة  المو�ضوع، تنزله  كل ذلك مرجعه �إلى محكمة 

جميع  رحت  اطَّ �أنها  يفيد  ذلك  ف�إن  ب�شهادته  �أخذت  متى  وهي  �إليه،  تطمئن  الذي 

الاعتبارات التي �ساقها الدفاع لحملها على عدم الأخذ بها كما �أن تناق�ض ال�شاهد 

في  يقدح  ولا  الحكم  يعيب  لا  ال�شهود  من  غيره  �أقوال  مع  �أو  �أقواله  في  ت�ضاربه  �أو 

ا �سائغًا لا تناق�ض فيه.  �سلامته ما دام قد ا�ستخل�ص الحقيقة من �أقواله ا�ستخلا�صً

لت �أقوال �شهود الإثبات بما لا تناق�ض فيها وقد  ولما كان ذلك وكانت المحكمة قد ح�صَّ

اطم�أنت المحكمة �إلى �شهادة ه�ؤلاء ال�شهود ف�إن ما يثيره الطاعن في ذلك ال��شأن يكون 

غير مقبول.
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عن  �إلا  حكمها  في  بالتحدث  ملزمة  غير  المحكمة  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك،  كان  ولما 

الأدلة ذات الأثر في تكوين عقيدتها و�أنها غير ملزمة بتتبع المتهم في �شتى مناحي 

دفاعه المو�ضوعي المختلفة طالما كان الرد عليها م�ستفادًا من �أدلة الثبوت التي �أوردها 

الحكم، ولما كان البيِّن من الحكم المطعون فيه �أن المحكمة �ألمت بواقعة الدعوى و�أحاطت 

القانونية  والأركان  العنا�صر  كافة  به  تتوافر  بما  الدعوى  واقعة  وبيَّنت  بظروفها 

للجريمتين اللتين �أدانت بهما الطاعن و�أوردت على ثبوتهما في حقه �أدلة �سائغة من 

الطاعن في باقي دفاعه لا  ما يثيره  ف�إن  ما رتبه الحكم عليها،  �إلى  �أن ت�ؤدي  ��شأنها 

ا�ستخلا�ص  في  المو�ضوع  محكمة  �سلطة  حول  مو�ضوعي  جدل  مجرد  يكون  �أن  يعدو 

ال�صورة ال�صحيحة لواقعة الدعوى وتقدير الدليل فيها وا�ستنباط معتقدها، وهو 

ما لا تجوز �إثارته �أو الخو�ض فيه �أمام المحكمة العليا.

ولما كان ما تقدم ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س بما يتعَّني رف�ضه مو�ضوعًا 

و�إلزام الطاعن الم�صروفات ا�ستنادًا للمادة )225( من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/10/22م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)9(

الطعن رقم 2019/329م

تكييف )و�صف- قانوني- رقابة( 

- لرقابة 	 ويخ�ضع  القانون  م�سائل  من  هو  للواقعة  ال�سليم  القانوني  التكييف  �إن 

المحكمة العليا وهي تنظر فيه من تلقاء نف�سها و�إن لم يثر من قبل الخ�صوم ومفاد 

ذلك �أن الو�صف القانوني الذي ت�سبغه �سلطة الاتهام على الفعل لا يعدو �أن يكون 

للفعل  القانوني  الو�صف  �سلطة تغيير  المحكمة  الم�شرع  مجرد طلب، ولذلك خول 

الم�سند للمتهم ولو كان هذا التغيير �إلى و�صف �أ�شد بما يقت�ضي من القا�ضي حين 

ينظر في الدعوى �أن يكون الخبير القانوني الأعلى فيها و�أن تعلو كلمته على كل 

المطروحة  الوقائع  في  يبحث  حين  �إلا  ذلك  يت�أتى  ولا  �إليه الخ�صوم  يذهب  ر�أي 

�أمامه من جميع نواحيها و�أن يق�ضي فيما يثبت لديه منها ولو كان ذلك ي�ستلزم 

تو�صيف التهمة بو�صف �آخر غير ما �أعُطي لها في �صيغة الاتهام �أو تطبيق مادة 

غير المادة التي طلب الادعاء العام معاقبة المتهم بها ولي�س له �أن يق�ضي بالبراءة 

الوجوه  جميع  على  وقائعها  تقليب  بعد  �إلا  معَّني  بو�صف  له  قدمت  دعوى  في 

�أو�صاف الجرائم  من  �أي و�صف قانوني  �أنها لا تقع تحت  من  والتحقق  القانونية 

الم�ستوجبة للعقاب.

مدار�س )ترخي�ص – جرم(

- للمدار�س الخا�صة تجرم 	 التنظيمية  �إن مواد المر�سوم رقم )77/68( واللائحة 

من�شئ المدر�سة دون ترخي�ص كما تجرم م�شغلها دون ترخي�ص.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ
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الادعاء العام �أحال المتهم )المطعون �ضده( �إلى المحكمة الابتدائية ب�إزكي )الدائرة 

�إدارة  اخت�صا�ص  بدائرة  )2017/10/18م(  على  �سابق  بتاريخ  لأنه  الجزائية(؛ 

الادعاء العام ب�إزكي:

�أقدم على ت�شغيل مدر�سة دون ترخي�ص من الجهة المخت�صة، وفق الثابت بالأوراق. 

وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمادة )4( بدلالة المادة )2( من المر�سوم ال�سلطاني 

رقم )77/68( المتعلق ب�إن�شاء المدار�س الخا�صة.

ا ب�إدانة المتهم )المطعون �ضده(  وبجل�سة )2018/10/31م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

المخت�صة  الجهة  من  ت�صريح  ودون  نظامية  غير  خا�صة  مدر�سة  ت�شغيل  بجنحة 

ومعاقبته بغرامة قدرها )200 ر.ع( مائتا ريال و�إغلاق المدر�سة محل الجرم بعد 

م�ضي �سنة ما لم ت�ستخرج التراخي�ص اللازمة لت�صحيح �شكلها القانوني.

لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى المحكوم عليه والادعاء العام فا�ست�أنفاه �أمام محكمة 

)2019/2/5م(  بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بنزوى  الا�ستئناف 

والق�ضاء  الم�ست�أنف  الحكم  ب�إلغاء  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئنافين  بقبول  ا  ح�ضوريًّ

مجددًا ببراءة المتهم )المطعون �ضده( مما ن�سب �إليه.

لم يرت�ض الادعاء العام )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

�سر  ب�أمانة  )2019/3/14م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

م�ساعد المدعي العام و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن فرد عليها بوا�سطة وكيله 

القانوني بمذكرة التم�س فيها رف�ض الطعن.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

الذي �أعده وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال
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القانون  مخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  العام(  )الادعاء  الطاعن  ينعى  وحيث 

والخط�أ في تطبيقه والف�ساد في الا�ستدلال وعدم تح�صيل الواقعة التح�صيل ال�سليم 

على  ت�أ�سي�سًا  �إليه  المن�سوب  الاتهام  من  �ضده(  )المطعون  المتهم  ببراءة  ق�ضى  عندما 

�أن مادة الإحالة تجرم �إن�شاء المدر�سة الخا�صة دون ترخي�ص ولم يثبت �أن المطعون 

�ضده قد �أن��شأ المدر�سة و�إنما اعترف با�ستلامه �أمر �إدارتها وت�شغيلها وهو ما يخالف 

القانون، ذلك �أن المطعون �ضده وقد �آلت �إليه جميع حقوقها والتزاماتها من من�شئها 

التبعات  عن  الم��سؤول  وهو  المن�شئ  مركز  في  فهو  ترخي�ص  دون  ت�شغيلها  وارت�ضى 

ت�ستكمل  لم  المو�ضوع  محكمة  و�أن  ترخي�ص  دون  ت�شغيلها  على  المترتبة  القانونية 

يتعَّني  كان  �إذ  �إليه  المن�سوبة  التهمة  �ضده  المطعون  �أنكر  عندما  التحقيق  �إجراءات 

�أنه  المحكمة الابتدائية من  و�أمام  الأولية  التحقيقات  عليها مواجهته بما قرره في 

مكانة  تبو�أ  قد  بذلك  يكون  بما  �سنوات  خم�س  من  �أكثر  منذ  المدر�سة  مالك  �أ�صبح 

المن�شئ لها، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

لا   ...« �أنه:  على  تن�ص  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )174( المادة  �إن  وحيث 

تتقيد المحكمة بو�صف التهمة الوارد في قرار الإحالة وعليها �أن تعطي الفعل الذي 

يثبت التحقيق �أن المتهم قد ارتكبه الو�صف القانوني ال�صحيح و�إذا تعددت �أو�صافه 

تطبق عليه عقوبة الو�صف الأ�شد...« وحيث �إنه من المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا 

�أن التكييف القانوني ال�سليم للواقعة هو من م�سائل القانون ويخ�ضع لرقابة المحكمة 

العليا وهي تنظر فيه من تلقاء نف�سها و�إن لم يثر من قبل الخ�صوم، ومفاد ذلك �أن 

الو�صف القانوني الذي ت�سبغه �سلطة الاتهام على الفعل لا يعدو �أن يكون مجرد طلب 

تقدمت به �إلى الق�ضاء ولذلك خول الم�شرع المحكمة �سلطة تغيير الو�صف القانوني 

للفعل الم�سند للمتهم ولو كان هذا التغيير �إلى و�صف �أ�شد بما يقت�ضي من القا�ضي حين 

ينظر في الدعوى �أن يكون الخبير القانوني الأعلى فيها و�أن تعلو كلمته على كل ر�أي 

يذهب �إليه الخ�صوم ولا يت�أتى ذلك �إلا حين يبحث في الوقائع المطروحة �أمامه من 

جميع نواحيها و�أن يق�ضي فيما يثبت لديه منها ولو كان ذلك ي�ستلزم تو�صيف التهمة 

بو�صف �آخر غير ما �أُعطي لها في �صيغة الاتهام �أو تطبيق مادة غير المادة التي طلب 

له  بالبراءة في دعوى قدمت  �أن يق�ضي  له  ولي�س  بها،  المتهم  العام معاقبة  الادعاء 

بو�صف معَّني �إلا بعد تقليب وقائعها على جميع الوجوه القانونية والتحقق من �أنها لا 

تقع تحت �أي و�صف قانوني من �أو�صاف الجرائم الم�ستوجبة للعقاب.

ولما كان ذلك، وكان الادعاء العام قد �أحال المتهم )المطعون �ضده( بجنحة ت�شغيل 
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على  ت�أ�سي�سًا  الو�صف  بهذا  الابتدائية  المحكمة  و�أدانته  ترخي�ص  دون  مدر�سة 

خم�س  من  �أكثر  المدر�سة  �إدارة  تولى  ب�أنه  والمحاكمة  التحقيق  مرحلة  في  اعترافه 

مادة  ف�سرت  الا�ستئناف  محكمة  �أن  �إلا  المالية  التزاماتها  عن  الم��سؤول  وهو  �سنوات 

�إليه  ن�سب  مما  ببراءته  وق�ضت  م�شغلها  ولي�س  المدر�سة  من�شئ  تجرم  ب�أنها  الإ�سناد 

دون �أن تحقق في الدعوى ب�شكل ي�ؤ�س�س عقيدتها من �إن كان المطعون �ضده قد �أ�صبح 

مالكًا للمدر�سة من �صاحبها الأول على حد زعمه �أم �أنه كان مجرد م�شغل لها طول 

تلك الفترة خا�صة �أن مواد المر�سوم رقم )77/68( واللائحة التنظيمية للمدار�س 

�إذ  ترخي�ص  دون  م�شغلها  تجرم  كما  ترخي�ص  دون  المدر�سة  من�شئ  تجرم  الخا�صة 

تن�ص المادة )16( من اللائحة على �أنه: »... لا يجوز �إن�شاء مدر�سة خا�صة �إلا بعد 

الح�صول على موافقة كل من الوزارة ومجل�س التعليم كما لا يجوز للمدر�سة الخا�صة 

المديرية...« ولما كان  ال�صادر من  �إلا بعد الح�صول على الترخي�ص  ن�شاطها  مزاولة 

�ضده(  )المطعون  المتهم  ببراءة  حكمها  �أ�س�ست  قد  الا�ستئناف  محكمة  وكانت  ذلك 

على �أن الواقعة المن�سوبة �إليه هي جريمة �إن�شاء مدر�سة خا�صة دون ترخي�ص و�أن 

مادة الإ�سناد تجرم المن�شئ في حين �أن الواقعة المطروحة على المحكمة بموجب قرار 

الإحالة هي ت�شغيل مدر�سة دون ترخي�ص فلذلك كان يتعَّني عليها �أن تف�صل في هذا 

الو�صف  �أ�سا�س  على  الجهد  تبذل  و�أن  عليه  تنطبق  التي  المواد  في  وتبحث  الو�صف 

القانون  مواد  التعديل في  �إن هذا  �إذ  الواقعة  ينطبق على  الذي  ال�صحيح  القانوني 

يدخل في �سلطة محكمة المو�ضوع و�إذ كانت المحكمة قد ق�صرت في هذا الجانب فلذلك 

يتعَّني نق�ض الحكم والإعادة.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/10/22م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)10(

الطعن رقم 2019/591م

ا�شتراك )جنائي- �أركان( 

- من 	 ت�صدر  �أن  يلزم  و�إنما  بالجريمة  العلم  بمجرد  يكون  لا  الجنائي  الا�شتراك 

الجاني م�ساهمة جنائية تبعية تتمثل في التحري�ض �أو الم�ساعدة �أو الاتفاق وهذه 

ال�صور تتطلب �أن تتفق الإرادات في تقابل �صريح على ارتكاب الجريمة كما يلزم 

�أن تكون الجريمة ثمرة ونتيجة لهذا الا�شتراك �أي �إن الا�شتراك �شرطه وجود 

علاقة �سببية بين ن�شاط ال�شريك والجريمة وقد حر�ص القانون على ا�شتراط 

هذه ال�سببية �صراحة في المادة )38( من قانون الجزاء.

الوقائــع:

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

الابتدائية  المحكمة  �إلى  و�آخرين  الثالث(  )المتهم  الطاعن  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

اخت�صا�ص  بدائرة  )2019/3/25م(  بتاريخ  لأنهم  الجزائية(؛  )الدائرة  بخ�صب 

الإدارة العامة للتحريات والتحقيقات الجنائية بمحافظة م�سندم: 

�أولًا: بالن�سبة للمتهمين الأول والثاني:

حاولا الخروج من البلاد بطريقة غير م�شروعة ومن غير المنافذ المحددة قانونًا،  	)1

وفق الثابت بالتحقيقات.

مار�سا مهنًا مختلفة دون ترخي�ص من الجهة المخت�صة وخارج نطاق الكفيل، وفق  	)2

الثابت بالتحقيقات.
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ا:  ثانيًا: بالن�سبة للمتهم الثاني �أي�ضً

الجديد  عنوانه  عن  المخت�صة  ال�سلطات  �إبلاغ  دون  �إقامته  محل  تغيير  على  �أقدم 

خلال )72( �ساعة من ح�صول التغيير، وفق الثابت بالتحقيقات.

ثالثًا: بالن�سبة للمتهم الثالث:

حال كونه مكررًا �ساعد واتفق على �إخراج المتهم الأول من ال�سلطنة خل�سة ومن غير 

المنافذ المحددة قانونًا بغية تهريبه �إلى.....، وفق الثابت التحقيقات.

وطالب الادعاء العام بمعاقبة المتهمين الأول والثاني بالمادتين )5، 6( بدلالة المادة 

)2/41( من قانون �إقامة الأجانب والمادة )114( من قانون العمل ومعاقبة المتهم 

ومعاقبة  الأجانب  �إقامة  قانون  من   )12( المادة  بدلالة   )45( بالمادة  ا  �أي�ضً الثاني 

المتهم الثالث بالمادة )43( بدلالة المادتين )5، 6( من ذات القانون.

بجنحة  الأول  المتهم  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2019/4/16م(  وبجل�سة 

العمل  وجنحة  قانونًا  المحددة  المنافذ  غير  من  ال�سلطنة  من  الخروج  على  الاتفاق 

لدى غير �صاحب العمل المرخ�ص له بت�شغيله وق�ضت بمعاقبته عن الأولى بال�سجن 

ثلاثة �أ�شهر وعن الثانية بال�سجن �شهرًا و�إلغاء الترخي�ص ال�صادر له و�إدانة المتهم 

العمل المرخ�ص له بت�شغيله وجنحة تغيير  العمل لدى غير �صاحب  الثاني بجنحة 

�إبلاغ ال�سلطات المخت�صة عن عنوانه الجديد خلال )72( �ساعة  محل �إقامته دون 

الترخي�ص  و�إلغاء  �شهرًا  بال�سجن  الأولى  عن  بمعاقبته  وق�ضت  التغيير  ح�صول  من 

ال�صادر له وعن الثانية بغرامة قدرها )200 ر.ع( مائتا ريال و�إدانة المتهم الثالث 

)الطاعن( بجنحة الاتفاق والم�ساعدة على �إخراج المتهم الأول من ال�سلطنة من غير 

�أ�شهر  �ستة  بال�سجن  بمعاقبته  وق�ضت  المماثل  غير  العود  مع  قانونًا  المحددة  المنافذ 

وغرامة قدرها )600 ر.ع( �ستمائة ريال و�إدغام العقوبات الأخف في الأ�شد في حق 

المتهمين الأول والثاني و�إبعادهما من البلاد م�ؤبدًا وحرمانهما من دخول ال�سلطنة 

المنافذ  ال�سلطنة من غير  الثاني من جنحة الاتفاق على الخروج من  المتهم  وبراءة 

المحددة قانونًا.

لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى المحكوم عليه الثالث )الطاعن( فا�ست�أنفه �أمام محكمة 

)2019/5/1م(  بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بم�سندم  الا�ستئناف 

بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه وت�أييد الحكم الم�ست�أنف و�إلزام الم�ست�أنف 

الم�صروفات.
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�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  الثالث(  عليه  )المحكوم  الطاعن  يرت�ض  لم 

ب�أمانة  بتاريخ )2019/6/2م(  به  التقرير  الذي تم  الماثل  بالطعن  العليا  المحكمة 

�سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه الثالث( على الحكم المطعون فيه مخالفة القانون 

والخط�أ في تطبيقه والق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال؛ ذلك �أن ما حوته 

�أوراق الدعوى هو مجرد اختلاق واقعة جرمية لم تحدث ذلك �أن �أركان الجريمة 

المادية والمعنوية منتفية �إذ لم ي�ضبط متلب�سًا ولم ي�صدر منه �أي �سلوك جرمي بل �إن 

جريمة الخروج من البلاد المن�سوبة للمتهم الأول لم تقع ومن ثم لا يمكن �أن تن�سب 

على  الأول  المتهم  عزم  مجرد  �أما  �أ�صلي،  فاعل  دون  م�ساهم  �أو  �شريك  �إلى  جريمة 

الخروج �إلى �إيران ومنها �إلى تركيا فهو مجرد عزم غير معاقب عليه بل هو لا يرتقي 

�إلى مرحلة ال�شروع و�إن هو ارتقى جدلًا �إلى مرحلة ال�شروع فال�شروع في الجنح غير 

معاقب عليه �إلا بن�ص خا�ص و�أن �أفراد ال�ضبطية تجاوزوا حدود �سلطاتهم بالقب�ض 

على المتهم الأول ثم باختلاقهم جريمة لم تقع ثم بالقب�ض عليه، الأمر الذي ي�ؤدي 

�إلى بطلان القب�ض وما تلاه من �إجراءات و�أن �أ�سباب الحكم جاءت في �صورة عامة 

ي�أت  لم  �إذ  ارتكبه  الذي  ال�سلوك  ماهية  ولا  الجريمة  �أركان  فيها  تتبَّني  لا  ومعماة 

ولا  اعترافًا  تعد  لا  الأول  المتهم  �أقوال  و�أن  بها  الا�ستدلال  ووجه  الأدلة  بم�ضمون 

تتعدى �إلى غيره و�أنه برر ات�صاله بالمتهم الأول بما هو معقول من �أنه وجد ات�صالًا 

من رقم لا يعرفه فعاود الات�صال به فلما تبَّني له �أنه �شخ�ص لا يتكلم العربية �أنهى 

�أفراد ال�ضبطية في �شهادتهم ب�أنهم توجهوا بالمتهم الأول �إلى  المكالمة في حين ادعى 
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مطعم وانتظروا هناك و�أنه تلقى ات�صالًا من �شخ�ص عُماني طلب منه �أن ينتقل �إلى 

مواقف متجر اللولو �إلا �أنهم لم ينتقلوا دون بيان �سبب عدم انتقالهم عندما ��سألهم 

عن ذلك �أمام المحكمة، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.  

و�إنما  بالجريمة  العلم  بمجرد  يكون  لا  الجنائي  الا�شتراك  �أن  المقرر  من  �إنه  وحيث 

يلزم �أن ت�صدر من الجاني م�ساهمة جنائية تبعية تتمثل في التحري�ض �أو الم�ساعدة 

ارتكاب  على  �صريح  تقابل  في  الإرادات  تتفق  �أن  تتطلب  ال�صور  وهذه  الاتفاق  �أو 

الجريمة كما يلزم �أن تكون الجريمة ثمرة ونتيجة لهذا الا�شتراك �أي �إن الا�شتراك 

�شرطه وجود علاقة �سببية بين ن�شاط ال�شريك والجريمة وقد حر�ص القانون على 

ا�شتراط هذه ال�سببية �صراحة في المادة )38( من قانون الجزاء بقوله: »... فوقعت 

)�أي الجريمة( بناءً على هذا الاتفاق )التحري�ض(...« �أما في الم�ساعدة فقد ا�شترط 

�آخر  �شيء  �أي  �أو  معلومات  �أو  �آلات  �أو  �أ�سلحة  �أعطى  قد  ال�شريك  يكون  �أن  القانون 

ا�ستعمله الجاني في ارتكاب الجريمة مع علمه بها �أو �ساعده عمدًا ب�أي طريقة �أخرى 

وقوع  ي�شترط  عامة  وب�صفة  لارتكابها  المتممة  �أو  الم�سهلة  �أو  المجهزة  الأعمال  في 

الإدانة  حالة  في  المو�ضوع  محكمة  تلتزم  لذلك  الم�ساعدة  هذه  على  بناءً  الجريمة 

بالا�شتراك �أن تثبت توافر هذه العلاقة بين �سلوك ال�شريك وبين الجريمة و�إن لم 

تفعل كان حكمها قا�صرًا.

بجريمة  الطاعن  �أدان  قد  ا�ستئنافًا  الم�ؤيد  الابتدائي  الحكم  وكان  ذلك  كان  ولما 

هذا  عنا�صر  ي�ستظهر  �أن  عليه  كان  فلذلك  والم�ساعدة  الاتفاق  بطريق  الا�شتراك 

عن  ويك�شف  يو�ضحها  بيانًا  ذلك  على  الدالة  الأدلة  يبيِّن  و�أن  وطريقته  الا�شتراك 

قيامها، وذلك من واقع الدعوى وظروفها بيد �أن الحكم �أورد �أن الطاعن ات�صل بالمتهم 

الأول وطلب منه �أن يغير مكانه �إلى مواقف متجر اللولو �إلا �أن �أفراد ال�ضبط لم ينتقلوا 

�إليه دون مبرر مقبول فالطاعن لم ينكر الات�صال و�إنما برره ب�أنه تلقى الات�صال من 

رقم لا يعرفه فعاود الات�صال به ولما تبَّني له �أنه �أجنبي �أنهى المكالمة وهذا الذي ذكره 

�إذ ي�شترط  الحكم لا يفيد في ذاته الاتفاق والم�ساعدة كطريق من طرق الا�شتراك 

�أن تتحد النية على ارتكاب الفعل المتفق عليه وهو ما لم يدلل الحكم على توافره 

فلذلك كان الحكم المطعون فيه قا�صرًا ق�صورًا يبطله بما ي�ستوجب نق�ضه والإعادة.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/10/29م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)11(

الطعنان رقم 481و2019/482م

مخدر )اتجار- �أركان( 

- الأفعال 	 من  فعل  �أي  الجاني  ب�إتيان  تتحقق  المخدرة  بالمواد  الاتجار  جناية  �إن 

المتعلقة بتلك المواد �سواءً كانت ت�صرفات قانونية كالبيع �أو ال�شراء �أو التبادل �أو 

التنازل �أو التو�سط �أم كانت �أعمالًا مادية كالنقل والت�سليم و�أن الق�صد الجنائي 

فيها يتحقق بمجرد قيام الجاني عن �إرادة واختيار بارتكاب الفعل الجرمي وهو 

يعلم �أن الم�شرع يحرم ذلك الفعل.

مخدر )�إحراز- اتجار – ق�صد( 

- المو�ضوع 	 قا�ضي  ي�ستقل  مادية  واقعة  الاتجار  بق�صد  المخدر  �إحراز  جناية  �إن 

بالف�صل فيها طالما �أنه يقيمها على ما ينتجها و�أن �ض�آلة كمية المخدرات �أو كبرها 

التي  للأ�سباب  اقتنعت  ما دامت قد  المحكمة  لتقدير  التي تخ�ضع  الأمور  هي من 

بيَّنتها في حدود �سلطتها في تقدير �أدلة الدعوى.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعنين في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

�إلى محكمة الا�ستئناف ب�صحار  �أحال الطاعن )المتهم الأول( و�آخر  العام  الادعاء 

�إدارة  اخت�صا�ص  بدائرة  )2018/4/7م(  بتاريخ  لأنهما  الجنايات(؛  )محكمة 

مكافحة المخدرات بمحافظة �شمال الباطنة: 

�أولًا: بالن�سبة للمتهم الأول:

اتجر في مواد مخدرة من نوع الهيروين، وفق الثابت بالتحقيقات. 	)1
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حاز بق�صد الاتجار مواد مخدرة من نوع الهيروين، وفق الثابت بالتحقيقات. 	)2

قدم مواد مخدرة و�سهل تعاطيها للمتعاطين دون مقابل، وفق الثابت بالتحقيقات.  	)3

ثانيًا: بالن�سبة للمتهمين معًا:

تعاطيا مواد مخدرة، وفق الثابت بالأوراق. 	)1

�ساقا المركبة رقم )......../ 9 ـ �أبوظبي( على الطريق تحت ت�أثير المخدر، وفق  	)2

الثابت بالتحقيقات.

مكافحة  قانون  من   )1/44( بالمادة  الأول  المتهم  بمعاقبة  العام  الادعاء  وطالب 

المخدرات والم�ؤثرات العقلية والمادة )1/45( بدلالة المادة )4/44( من ذات القانون 

قانون  من  مكرر(   50( والمادة  القانون  ذات  من   )47( بالمادة  معًا  المتهمين  ومعاقبة 

المرور.

الأول  المتهم  ب�إدانة  �أولًا:  ا:  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2019/3/20م(  وبجل�سة 

وتقديمها  الاتجار  بق�صد  وحيازتها  المخدرة  بالمواد  الاتجار  بجنايات  )الطاعن( 

و�سياقة  المخدرة  المواد  تعاطي  وجنحتي  مقابل  دون  للمتعاطين  تعاطيها  وت�سهيل 

مركبة تحت ت�أثيرها ومعاقبته عن الجناية الأولى بال�سجن خم�س �سنوات وغرامة 

قدرها )3,000 ر.ع( ثلاثة �آلاف ريال وعن الجناية الثانية بال�سجن خم�س �سنوات 

وغرامة قدرها )3,000 ر.ع( ثلاثة �آلاف ريال وعن الجناية الثالثة بال�سجن خم�س 

�سنوات وغرامة قدرها )1,000 ر.ع( �ألف ريال وعن الجنحة الأولى بال�سجن �سنة 

�شهرًا  بال�سجن  الثانية  الجنحة  وعن  ريال  خم�سمائة  ر.ع(   500( قدرها  وغرامة 

وم�صادرة  الأ�شد  وتنفيذ  العقوبات  و�إدغام  ريال  مائة  ر.ع(   100( قدرها  وغرامة 

العام،  لل�صالح  والهاتف  والمبلغ  والمركبة  لإتلافها  تمهيدًا  الم�ضبوطة  المخدرة  المواد 

تحت  مركبة  و�سياقة  المخدرة  المواد  تعاطي  بجنحتي  الثاني  المتهم  �إدانة  ثانيًا: 

ت�أثيرها ومعاقبته عن الأولى بال�سجن �سنة وغرامة قدرها )500 ر.ع( خم�سمائة 

و�إدغام  ريال  مائة  ر.ع(   100( قدرها  وغرامة  �شهرًا  بال�سجن  الثانية  وعن  ريال 

العقوبتين وتنفيذ الأ�شد. 

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  )الطاعن(  الأول  عليه  المحكوم  يرت�ض  لم 

بتاريخي  الترتيب  على  بهما  التقرير  تم  اللذين  الماثلين  بالطعنين  العليا  المحكمة 

وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �سر  ب�أمانة  )2019/4/24م(  و  )2019/4/21م( 
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التاريخين �أودعت في كل طعن �صحيفة ب�أ�سبابه موقعة من محام مقبول �أمام المحكمة 

و�أعلن  التي تتيح له ذلك  العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

المطعون �ضده بال�صحيفتين فرد على الثانية فقط بمذكرة موقعة من رئي�س ادعاء 

عام التم�س فيها رف�ض الطعن.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعنين 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضهما.

فيهما  لي�صدر  �ضمهما  المحكمة  قررت  فقد  المو�ضوع  في  مرتبطان  الطعنين  �إن  وحيث 

حكم واحد.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعنين وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعنين ا�ستوفيا �شكلهما القانوني فهما مقبولان �شكًال

ــ في الطعنين  وحيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه الأول( على الحكم المطعون فيه 

�أدانه بجرائم الاتجار في المواد المخدرة وحيازتها بق�صد الاتجار وت�سهيل  �إذ  �أنه  ــ 

تعاطيها و�سياقة مركبة تحت ت�أثيرها فقد خالف القانون و�أخط�أ في تطبيقه و�شابه 

الق�صور في الت�سبيب والإخلال بحق الدفاع ذلك �أنه لم ي�ستظهر ق�صد الاتجار لديه 

ورد بما لا ي�سوغ على دفعه ببطلان �إذن القب�ض والتفتي�ش لابتنائه على تحريات غير 

جدية وبطلان القب�ض والتفتي�ش لح�صولهما قبل �صدور الأمر بهما بدلالة التلاحق 

يتعلق  حقيقته  في  الأمر  و�أن  واحد  يوم  في  كلها  جرت  �إذ  الإجراءات  في  الزمني 

بجريمة م�ستقبلية مختلقة ولي�س بجريمة قائمة كما اعتمدت المحكمة اعترافاته 

في الا�ستدلالات والتحقيقات رغم دفعه ب�أنها كانت نتيجة الإكراه الذي �سلط عليه 

الثاني لإدانته  المتهم  �أن المحكمة لم تحقق ذلك الدفع واعتمدت كذلك �شهادة  �إلا 

�أن تكون �شهادة  �أنها لا تعدو  بجناية ت�سهيل تعاطي المواد المخدرة للمتعاطين رغم 

متهم على متهم لا يمكن اعتمادها وحدها بل يجب تعزيزها بالقرائن والأدلة وهو 

�أثناء  العام  و�أنه كان يجب على ع�ضو الادعاء  ما لم يتوفر في وقائع دعوى الحال 

التحقيق معه �أن ي��سأله �إن كان معه محام يح�ضر معه �إجراءات التحقيق حتى يكون 

الاعتراف المن�سوب له في تلك التحقيقات اعترافًا اختياريًا يمكن م�ؤاخذته به و�أنه 
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كان على المختبر الجنائي �أن يزن كل لفافة على حدة لا �أن يزنها كلها كتلة واحدة؛ 

الكمية  ح�سب  على  الاتجار  ق�صد  من  التعاطي  ق�صد  للمحكمة  يتبَّني  حتى  وذلك 

الم�ضبوطة كما لم ي�ستكمل الادعاء العام ما �أمرت به المحكمة من �ضم تقرير فح�ص 

بما  الحكم  يعيب  ذلك  كل  الم�صدر،  وبين  بينه  مكالمات  هناك  كانت  �إن  وبيان  هاتفه 

ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن الحكم بَّني واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر القانونية للجرائم 

ت�ؤدي  �أن  ��شأنها  من  �سائغة  �أدلة  حقه  في  ثبوتها  على  و�أورد  الطاعن  بها  �أدان  التي 

�إلى ما رتبه الحكم عليها �إذ �أدانه بجنايتي الاتجار بالمواد المخدرة وحيازتها بق�صد 

)الم�صدر(  الأ�شخا�ص  �أحد  ب�أن  ال�شرطة  تحقيقات  في  باعترافاته  �أخذًا  الاتجار 

وفي  الالتقاء  مكان  على  واتفقا  ريال  بمائة  مخدرة  مواد  منه  لي�شتري  معه  توا�صل 

تحتويان  لفافتين  عن  عبارة  وهي  المخدرة  المواد  و�سلمه  ح�ضر  عليه  المتفق  الوقت 

على مخدر الهيروين وا�ستلم منه المبلغ ليقب�ض عليه مبا�شرة �إثر ذلك وي�ضبط معه 

مبلغ ال�شراء ولفافة زرقاء ولفافة ورقية بهما مواد مخدرة وقد �أكد �أن تلك المواد 

تخ�صه وهي من �أجل الاتجار والتعاطي و�أنه يجلبها من �شخ�ص من ولاية �صحار �أما 

�أثناء  المواد المخدرة في حوزته  العام فهو و�إن اعترف ب�ضبط  في تحقيقات الادعاء 

ولي�ست  ال�شخ�صي  لتعاطيه  ب�أنها  دفع  �أنه  �إلا  المكافحة  �أفراد  لدن  من  عليه  القب�ض 

�أكد  الذي  العريف................  �شهادة  المحكمة كذلك  اعتمدت  كما  للمتاجرة 

�أو  �ضغط  �أي  دون  �أمامه  اعترف  بالم�ضبوطات  )الطاعن(  المتهم  مواجهة  عند  �أنه 

�إكراه ب�أنها تخ�صه وهي معدة للمتاجرة والتعاطي و�أنه يجلبها من �شخ�ص من �صحار 

تحت  �أو  بالقوة  اعترافاته  على  المتهم  تب�صيم  ال�شاهد  نفى  كما  يدعى........... 

المواد  بيع  المتهم في  اندماج  التحريات دلت على  �أن  ال�شاهد.........  و�أفاد  الإكراه 

المخدرة ب�شنا�ص فتم تجنيد م�صدر �سري ليهاتفه ويتفقا على �أن ي�شتري منه مواد 

مخدرة بمائة ريال وحددا مكان الت�سلم والت�سليم وميقاته و�أنه في الموعد المتفق عليه 

ح�ضر المتهم و�سلم الم�صدر المواد المخدرة وت�سلم منه المبلغ المر�صود من قبل م�ؤكدًا �أنه 

�شاهد تلك العملية حيث كان قريبًا من مكان الواقعة و�أن الإ�ضاءة بها كانت وا�ضحة 

و�أنه  والا�ستلام  الت�سليم  عملية  ح�صول  بعد  مبا�شرة  عليه  القب�ض  �ألقي  �أنه  كما 

واجه المتهم بالم�ضبوطات ف�أفاده �أن المواد المخدرة تخ�صه و�أن المبلغ مت�أت من عمليات 

�سري  م�صدر  تجنيد  كان  دوره  �أن  العريف.................  ال�شاهد  و�أفاد  البيع 

و�أن هذا الأخير توا�صل مع المتهم واتفقا على �أن ي�شتري منه مواد مخدرة فوافقه 

على ذلك وتقابلا في المكان المتفق عليه و�أنه قام بتفتي�ش الم�صدر قبل ت�سليمه المبلغ 
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و�أعد مح�ضرًا بذلك ت�ضمن �أن مبلغ ال�شراء يتكون من ورقة من فئة الخم�سين ريالًا 

وورقتين من فئة الع�شرين ريالًا وورقة من فئة ع�شرة ريالات وهي الأوراق النقدية 

التي �ضبطت عند المتهم بعد القب�ض عليه كما �أفاد النقيب....................... 

�أنه هو من قام بمح�ضر التحري و�أن التحريات دلت على �أن المتهم )الطاعن( يتاجر 

بالمواد المخدرة من نوع الهيروين وقد ا�ستمرت تلك التحريات مدة زمنية لا ي�ستطيع 

من  هي  الم�ضبوطة  المخدرة  المواد  �أن  الجنائي  المختبر  تقرير  �أثبت  كما  تحديدها 

المخدرات المدرجة في جداول ملحق قانون مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية.

�أي فعل  ب�إتيان الجاني  بالمواد المخدرة تتحقق  ولما كان ذلك وكانت جناية الاتجار 

�أو  ال�شراء  �أو  المواد �سواءً كانت ت�صرفات قانونية كالبيع  المتعلقة بتلك  من الأفعال 

�أم كانت �أعمالًا مادية كالنقل والت�سليم و�أن الق�صد  �أو التو�سط  �أو التنازل  التبادل 

الجنائي فيها يتحقق بمجرد قيام الجاني عن �إرادة واختيار بارتكاب الفعل الجرمي 

وهو يعلم �أن الم�شرع يحرم ذلك الفعل �أي علمه بكنه المادة ب�أنها من المواد المخدرة كما 

قا�ضي  ي�ستقل  مادية  واقعة  الاتجار  بق�صد  المخدر  �إحراز  جناية  �أن  المقرر  من  �أنه 

المو�ضوع بالف�صل فيها طالما �أنه يقيمها على ما ينتجها و�أن �ض�آلة كمية المخدرات �أو 

للأ�سباب  اقتنعت  قد  دامت  ما  المحكمة  لتقدير  تخ�ضع  التي  الأمور  من  هي  كبرها 

التي بيَّنتها في حدود �سلطتها في تقدير �أدلة الدعوى والتي لا تخرج عن الاقت�ضاء 

من  يُ�ستخل�ص  وحيث   ...« قوله:  فيه  المطعون  الحكم  �أورد  وقد  والمنطقي  العقلي 

مجمل الأدلة ال�سالف بيانها �إقدام المتهم الأول على بيع لفافتين من المواد المخدرة 

من نوع الهيروين للم�صدر ال�سري بمقابل مالي بق�صد التربح كما �ضبطت في حوزته 

لفافتان �أُخريان الأولى ورقية بي�ضاء والثانية بلا�ستيكية زرقاء تحتويان على ذلك 

المخدر المدرج في المجموعة الأولى با�سطًا �سلطته عليها وثبوت ات�صاله بها ات�صالًا 

بيعه  �سبق  من  الق�صد  هذا  ويُ�ست�شف  بها  الاتجار  بق�صد  و�إرادة  علم  عن  مبا�شرًا 

للم�صدر ال�سري ذات المواد بما يرجح �إعدادها للمتاجرة واعتراف المتهم ب�إعدادها 

لذلك الغر�ض في تحقيقات ال�شرطة وما تراجعه عن اعترافه �أمام الادعاء العام �إلا 

محاولة منه للتق�صي من و�صف �أ�شد لحيازته لها...« وهو ت�سبيب �سائغ يجد له �سندًا 

ب�أوراق الدعوى بما يجعل النعي على الحكم المطعون فيه بقالة الق�صور في الت�سبيب 

غير �سديد ويتوجب رده.

وحيث �إن المقرر �أن الاعتراف في الم�سائل الجنائية عن�صر من عنا�صر الا�ستدلال التي 

بالاعتراف  الأخذ  وفي  الإثبات  في  وقيمتها  �صحتها  تقدير  المو�ضوع  محكمة  تملك 
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اطم�أنت  متى  ذلك  بعد  عنه  عدل  ولو  التحقيق  �أدوار  من  دور  �أي  في  المتهم  حق  في 

وكان  البحث  ب�ساط  على  مطروحًا  وكان  والواقع  للحقيقة  ومطابقته  �صحته  �إلى 

في  اعترافه  ببطلان  الطاعن  دفع  حققت  قد  فيه  المطعون  الحكم  محكمة  �أن  البيِّن 

الا�ستدلالات وقد �أكد �أع�ضاء فريق ال�ضبط �أمام المحكمة وفي ح�ضوره �أنه اعترف 

هي  �إنما  لديه  الم�ضبوطة  المواد  و�أن  ال�سري  للم�صدر  المخدرة  المواد  ببيعه  �أمامهم 

بق�صد الاتجار و�أن تلك الاعترافات كانت اختيارية منه ودون ت�سليط �أي �ضغط �أو 

�إكراه عليه بما يجعل ما ينعاه في هذا ال��شأن غير �سديد وكذلك الأمر بالن�سبة لنعيه 

بعدم جدية التحريات التي ت�أ�س�س عليها �إذن القب�ض والتفتي�ش فمردود بالمقرر في 

ق�ضاء المحكمة العليا من �أن محكمة المو�ضوع هي الرقيبة على قيام الم�سوغات التي 

�إذنها بالقب�ض والتفتي�ش ف�إذا هي �أيدت تلك  تراها �سلطة التحقيق مبررة لإ�صدار 

�إلى  ت�ؤدي  �أن  ��شأنها  من  والتي  �أوردتها  التي  للأ�سباب  ارت�أته من ذلك  فيما  ال�سلطة 

ما رتبته عليها فلا تجوز المجادلة في ذلك �أمام المحكمة العليا وكان البيِّن من الحكم 

المعد  التحريات  مح�ضر  من  ا�ستقاه  �سائغ  برد  الدفع  هذا  على  رد  �أنه  فيه  المطعون 

بمعرفة م�أمور ال�ضبط الق�ضائي النقيب................ من �إدارة مكافحة المخدرات 

ب�شمال الباطنة والمت�ضمن ورود معلومات من م�صدر �سري �إلى الإدارة مفادها �أن المتهم 

)الطاعن( يتاجر في المواد المخدرة ويتعاطاها و�أنه بمتابعة فريق البحث والتحري 

�أنه ن�شط جدًا في بيع المخدرات لمتعاطيها  �إذ ثبت لهم  تم الت�أكد من �صحة المعلومة 

نوع  من  ومركبة  الاجتماعي  التوا�صل  و�سائل  تلك  البيع  عملية  في  ي�ستعمل  و�أنه 

بالقب�ض  �إذن  ا�ست�صدار  فتم  �أبوظبي(  ـ   9  /......( رقم  تحمل  كورولا(  ـ  )تويوتا 

والتفتي�ش كما تم تجنيد �أحد الم�صادر ال�سرية للتوا�صل معه من �أجل الاتفاق على 

�شراء المخدرات وبالفعل تم الاتفاق بينهما على �أن تكون عملية الا�ستلام والت�سليم 

في ولاية �شنا�ص في منطقة الفرفارة بالقرب من �شارع الخدمة وتم تزويد الم�صدر 

و�أنه  و�إعداد مح�ضر بذلك  المال  ت�سليمه  لل�شراء وتم تفتي�شه قبل  المر�صود  بالمبلغ 

الت�سلم  عملية  �إتمام  وبعد  عليه  المتفق  المكان  المتهم  ح�ضر  عليه  المتفق  التاريخ  وفي 

والت�سليم على مر�أى من �أفراد المكافحة وقعت المداهمة وقب�ض على المتهم )الطاعن( 

وفي حوزته لفافتان تحتويان على المواد المخدرة ومبلغ ال�شراء.

الواجب  المو�ضوعية  العنا�صر  على  احتوى  قد  التحري  مح�ضر  وكان  ذلك  كان  ولما 

في  الق�ضائي  ال�ضبط  م�أمور  ويثبتها  يوردها  التي  البيانات  مجموعة  وهي  توافرها 

عنها  المتحرى  والجريمة  عنه  المتحرى  المتهم  ب�شخ�ص  والمتعلقة  التحريات  مح�ضر 

وال�صلة الحتمية �أو ال�ضرورية بين �شخ�ص المتحرى عنه والجريمة التي وقعت و�أن 
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الغاية من تدوين تلك البيانات في مح�ضر التحريات هي الت�أكد والتثبت من �صحة 

ودقة تلك التحريات ومن �أن القائم بالتحري بذل جهدًا في جمعها وتوخى الحذر 

للواقع وكان  �إلى الحد الذي يعد معه مح�ضر التحريات محاكاة  وال�صدق والدقة 

الواجب  البيانات  تلك  مجموع  على  احتوى  �أنه  التحري  مح�ضر  �أورده  مما  البيِّن 

التحريات غير �سديد  توافرها فيه بما يجعل نعي الطاعن عليه بعدم جدية تلك 

لتعلقه بالمو�ضوع لا بالقانون.

�أما ما ينعاه الطاعن من بطلان القب�ض والتفتي�ش لح�صولهما قبل الإذن بهما فمردود 

�أن الدفع ب�صدور الإذن بعد ال�ضبط والتفتي�ش  بالمقرر في ق�ضاء المحكمة العليا من 

يعد دفاعًا مو�ضوعيًا يكفي للرد عليه اطمئنان المحكمة �إلى وقوع ال�ضبط والتفتي�ش 

بناءً على هذا الإذن �أخذًا منها بالأدلة ال�سائغة التي �أوردتها وكان البيِّن من الحكم 

ب�أن  الإثبات  �شهود  �أقوال  �إلى  اطم�أنت  قد  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �أن  فيه  المطعون 

بدوره  م�ؤ�س�س  العام  الادعاء  من  بذلك  �إذن  على  بناءً  كان  وتفتي�شه  المتهم  �ضبط 

�أنها  كما  ذلك  على  المحكمة  و�أقرتها  جديتها  التحقيق  �سلطة  قدرت  تحريات  على 

وكان  دكانه  في  كان  الأول  المتهم  قب�ض  �أن  �أفاد  الذي  النفي  �شاهد  �شهادة  رحت  اطَّ

ما دامت لا تثق بما  النفي  �شهود  �أن تعر�ض عن قالة  المو�ضوع  �أن لمحكمة  المقرر  من 

و�أن في  �إليها  ت�ستند  دامت لم  ما  �أقوالهم  �إلى  بالإ�شارة  ملزمة  به وهي غير  �شهدوا 

ق�ضائها بالإدانة لأدلة الثبوت التي �أوردتها دلالة على �أنها لم تطمئن لأقوال ه�ؤلاء 

رحتها بما يتعَّني معه رد ما يثيره الطاعن في هذا الخ�صو�ص كما �أن دفعه  ال�شهود فاطَّ

�إذا  الق�ضائي  ال�ضبط  م�أمور  لأن  الآخ؛  هو  مردود  الإجراءات  في  الزمني  بالتلاحق 

خلال  لتنفيذه  المنا�سب  الوقت  تحديد  له  يكون  والتفتي�ش  ال�ضبط  �إذن  له  �صدر 

المدة المحددة قانونًا دون �أن يلتزم بتوقيت معَّني بما يتعَّني معه رد ما يثيره الطاعن 

الآخر  هو  فمردود  حقه  في  الجريمة  باختلاق  دفعه  وكذلك  الخ�صو�،ص  هذا  في 

ك�شفها  فرقًا بين خلق الجريمة وبين  �أن هناك  من  العليا  المحكمة  بالمقرر في ق�ضاء 

فخلق الجريمة يكون عندما يكون المتهم لم يرتكب جرائم �سابقة وعندما لا توجد 

فيه غ�ش  يكون خلق الجريمة  �سليمة قائمة على محا�ضر متعددة بحيث  تحريات 

وخداع وتحري�ض على اقترافها و�إرادة الجاني غير حرة �أما ك�شف الجريمة فجائز 

قانونًا �إذا توفرت �شروطه وهي �أن تكون الجريمة قائمة وم�ستمرة من المتهم �سواءً 

تدخل م�أمور ال�ضبط �أم لم يتدخل و�أن تكون هناك تحريات متعددة عن الجرائم 

ال�سابقة �أو الجريمة المرتكبة تثبت �صحة ن�سبة التهمة الم�سندة �إلى المتهم و�أن يكون 

ب�إزالة  ومرتكبها  الجريمة  عن  الك�شف  على  من�صبًا  ومعاونيه  ال�ضبط  م�أمور  ن�شاط 
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ال�ستار والغطاء الذي ت�ستر به الجاني وكان البيِّن من وقائع دعوى الحال �أن تجنيد 

م�صدر للك�شف عن المتهم و�ضبطه اعتمادًا على تحريات �سابقة ووجود �إذن بالقب�ض 

والتفتي�ش لا يعد خلقًا للجريمة و�إنما هو من قبيل �إزالة ال�ستار عنهان ذلك �أن بيع 

المتهم )الطاعن( المواد المخدرة للم�صدر ال�سري المجند لذلك في تاريخ الواقعة �إنما 

هو عمل ناتج عن �إرادته الحرة، ولا دخل لأفراد ال�ضبط فيه بما يتعَّني معه رد ما 

كل  يزن  �أن  عليه  كان  �أنه  الجنائي  المختبر  على  نعيه  وكذلك  ال��شأن،  هذا  في  �أثاره 

لفافة على حدة لا �أن يزنها كلها كتلة واحدة حتى يتبَّني للمحكمة ق�صد التعاطي 

من ق�صد الاتجار على ح�سب الكمية الم�ضبوطة فمردود ب�أن دور المختبر الجنائي هو 

وزن المواد الم�ضبوطة وتحليلها وبيان �إن كانت من المواد المخدرة �أم لا وهو ما ت�ضمنه 

تقرير المختبر الجنائي الم�ؤرخ في )2018/4/24م(. �أما بحث توافر ق�صد الاتجار 

من عدمه فموكول �إلى �سلطة المحكمة التي قدرت للأ�سباب ال�سائغة التي �ساقتها �أن 

حيازته لتلك المواد التي �ضبطت في حوزته �إنما كانت بق�صد الاتجار بما يجعل نعيه 

غير �سديد ويتعَّني رف�ضه؛ وكذلك  قوله ب�أن الادعاء العام لم ي�ستكمل ما �أمرت به 

المحكمة من �ضم تقرير فح�ص هاتفه وبيان �إن كانت هناك مكالمات بينه وبين الم�صدر 

فمردود بما هو ثابت ب�أوراق الدعوى خا�صة منها محا�ضر جل�سات المحاكمة �أنها خلت 

�أمر من المحكمة �إلى الادعاء العام ب�ضم ذلك التقرير و�أن دفاع الطاعن  من وجود 

هو الذي �أورد ذلك في مرافعته المكتوبة وكان من المقرر �أن القانون و�إن �أوجب على 

محكمة المو�ضوع �سماع ما يبديه المتهم من �أوجه الدفاع وتحقيقه �إلا �أنه متى كانت 

الواقعة قد و�ضحت لديها �أو كان الأمر المطلوب تحقيقه غير منتج بعد �أن وجدت في 

�أوراق الدعوى ما يكون قناعتها الجازمة فيها فلها �أن تعر�ض عن ذلك، وكان البيِّن من 

�أوراق الدعوى �أن ما �أورده الحكم المطعون فيه من �أدلة يكفي في �إثبات واقعة توا�صل 

الم�صدر ال�سري مع المتهم )الطاعن( بالهاتف ل�شراء المخدرات منه و�أن هذا الأخير 

ح�ضر في الموعد والمكان المتفق عليهما وقام ببيع المخدرات للم�صدر وت�سلم منه الثمن 

و�ضبط �إثر ذلك بما �أغنى المحكمة عن البحث في �سجل هاتف الطاعن لبيان �إن كان 

ال��شأن،  ما يثيره في هذا  رد  الواقعة بما يتعَّني معه  الم�صدر في تاريخ  قد توا�صل مع 

وكذلك الأمر بالن�سبة لما يثيره من بطلان �إجراءات التحقيق معه من لدن الادعاء 

العام؛ لأن اعترافه في تلك التحقيقات في غيبة محاميه لا يعتد به و�أنه كان على 

ع�ضو الادعاء الذي با�شر التحقيق معه �أن ي��سأله �إن كان له محام يح�ضر التحقيقات 

هو  التحقيق  في  محام  ا�صطحاب  �أن  من  العليا  المحكمة  ق�ضاء  في  بالمقرر  فمردود 

�أو  �أمر جوازي ولي�س وجوبيًا ولمن �شرع له �أن يتم�سك به في جميع مراحل الدعوى 
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يتجاهله ومن ثم ف�إن عدم ا�ستعانة الطاعن بمحام �أثناء التحقيق معه �أمام الادعاء 

العام لا يبطل �إجراءاته وكان البيِّن من مح�ضر التحقيق الم�ؤرخ في )2018/4/9م( 

التحقيق  لح�ضور  محام  ا�صطحاب  العام  الادعاء  من  يطلب  لم  )الطاعن(  المتهم  �أن 

معه ومن ثم ف�إن ما ينعاه على الحكم المطعون فيه في هذا الخ�صو�ص لا يكون �سديدًا.

تعاطي  ت�سهيل  بجناية  كذلك  الطاعن  فيه  المطعون  الحكم  محكمة  �أدانت  وحيث 

المواد المخدرة للغير وكان المقرر �أن هذه الجريمة تتوافر قانونًا بقيام الجاني بفعل 

�أو �أفعال يهدف من ورائها �إلى �أن يي�سر ل�شخ�ص بق�صد تعاطي المخدرات تحقيق هذا 

للمخدرات وتهيئة  الغير  لت�سهيل تعاطي  اللازمة  بالتدابير  �أو قيام الجاني  الق�صد 

الفر�صة له �أو تقديم الم�ساعدة المادية �أو المعنوية �إلى �شخ�ص لتمكينه من تعاطي 

قد  فيه  المطعون  الحكم  وكان  الم�ساعدة  هذه  مقدار  �أو  طريقة  كانت  �أيًا  المخدرات 

�أثبت توافر هذه الجريمة في حق الطاعن من �شهادة المتهم الثاني في الا�ستدلالات 

والتحقيقات ب�أن المتهم )الطاعن( طلب منه �إقرا�ضه مبلغًا قدره )20 ر.ع( ع�شرون 

ريالًا ووعده ب�أن يوفر له المخدرات و�أنه عند التقائه بالطاعن كان هذا الأخير في 

حالة تعاط وقد قام بو�ضع م�سحوق المخدر في زجاجة ومزجه بالماء و�سحب الخليط 

لتعاطيه  �أثر  بوجود  ذلك  وتع�ضد  بها  الي�سرى  يده  بحقن  وقام  الإبرة،  طريق  عن 

تلك المادة المخدرة في عينة بوله ح�سبما �أثبت ذلك التقرير الفني وهو ت�سبيب �سائغ 

م�ؤ�س�س على ما ي�سنده ب�أوراق الدعوى ولا ينال منه نعي الطاعن ب�أن �أقوال ال�شاهد 

لا تعدو في حقيقتها �أن تكون �شهادة متهم على متهم لا يمكن اعتمادها وحدها دليل 

�أن يكون جدلًا في  �أخرى، لأن ذلك لا يعدو في حقيقته  �أدلة  �إدانة ما لم تع�ضدها 

�أن  له  الذي  المو�ضوع  ي�ستقل به قا�ضي  ما  الأدلة فيها وهو  الدعوى وتقدير  وقائع 

ي�أخذ بما يطمئن �إليه من الأدلة بما فيها الاعتراف �سواءً بالن�سبة للمعترف �أو �سواه 

من المتهمين و�أن يطرح ما عداه دون �أن يكون ملزمًا بتعقب الدفاع في جزئياته بالرد 

ال�صريح �إذ �إن �إيراد �أدلة الثبوت التي �أخذ بها يت�ضمن بذاته الرد على �أوجه الدفاع 

التي تم�سك بها الطاعن.

ولما كان ذلك وكان من المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن ما يعتمده القا�ضي من �أدلة 

يجب �أن ي�ؤدي ب�شكل طبيعي �إلى النتيجة التي تو�صل �إليها ذلك �أن ا�ستقلال القا�ضي 

الجزائي في تقدير الأدلة مقيد ب�سلامة التقدير والا�ستدلال وكان البيِّن من �أوراق 

ب�أركانها وظروفها ح�سبما  الواقعة  لتفهم  �أورده الحكم كاف  ما  �أن مجموع  الدعوى 

الطاعن  �أدانت  التي  للجرائم  القانونية  الأركان  به  وتتوافر  المحكمة  ا�ستخل�صتها 
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طعنه  �أ�سباب  في  الطاعن  يثيره  ما  كان  فلذلك  القانون  لحكم  محققًا  ذلك  وكان  بها 

�أن يكون جدلًا مو�ضوعيًا حول �سلطة محكمة المو�ضوع  يُ�ضحي غير قويم ولا يعدو 

الواقع في الدعوى وتقدير الدليل فيها وا�ستنباط معتقدها وهو ما  ا�ستخلا�ص  في 

الطعنين  رف�ض  يتعَّني  ولذلك  العليا  المحكمة  �أمام  فيه  الخو�ض  �أو  �إثارته  تجوز  لا 

الإجراءات  قانون  من   )225( للمادة  ا�ستنادًا  الم�صروفات  الطاعن  و�إلزام  مو�ضوعًا 

الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

المو�ضوع  وفي  �شكًال   )2019  /482  ،481( رقمي  الطعنين  بقبول  المحكمة  حكمت 

برف�ضهما و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/10/29م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)12(

الطعن رقم 2019/537م

جريمة )تحري- م�أموري ال�ضبط-  �شروط(

- لا تثريب على م�أموري ال�ضبط الق�ضائي فيما يقومون به من التحري عن الجرائم 	

بق�صد اكت�شافها ولو اتخذوا في �سبيل ذلك التخفي وانتحال ال�صفات حتى ي�أن�س 

الجاني لهم وي�أمن جانبهم فم�سايرة م�أمور ال�ضبط للجناة بق�صد �ضبط جريمة 

ا منهم للجناة ما دام �أن �إرادة ه�ؤلاء  يقارفونها لا يجافي القانون ولا يعد تحري�ضً

هذه  ارتكاب  على  تحري�ض  منهم  يقع  لا  �أنه  دام  وما  معدومة  غير  حرة  تبقى 

الجريمة كما �أن ا�صطحاب م�أمور ال�ضبط الق�ضائي لم�صدره ال�سري ليتظاهر الأخير 

ب�شراء المخدر من الطاعن لي�س فيه ما يفيد التحري�ض على ارتكاب الجريمة �أو 

خلقها ما دام الطاعن قد قدم المخدر بمح�ض �إرادته واختياره.

�شهادة )تجز�أة- محكمة مو�ضوع( 

- ما 	 وتطرح  �إليه  تطمئن  ما  منها  فت�أخذ  ال�شاهد  �أقوال  تجزئة  المو�ضوع  لمحكمة 

ا منها. عداه لتعلق ذلك ب�سلطتها في تقدير �أدلة الدعوى ولا يعد ذلك تناق�ضً

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

�إلى محكمة الا�ستئناف ب�صحار  �أحال الطاعن )المتهم الأول( و�آخر  العام  الادعاء 

�إدارة  اخت�صا�ص  بدائرة  )2018/1/25م(  بتاريخ  لأنهما  الجنايات(؛  )محكمة 

مكافحة المخدرات ب�شمال الباطنة:

�أولًا: بالن�سبة للمتهم الأول وحال كونه محكومًا عليه في جنحة م�سبقًا:
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اتجر في مواد مخدرة من نوع الهيروين، وفق الثابت بالتحقيقات. 	)1

الثابت  وفق  الاتجار،  بق�صد  والح�شي�ش  الهيروين  نوعي  من  مخدرة  مواد  حاز  	)2

بالتحقيقات.

م مواد مخدرة و�سهَّل تعاطيها للمتعاطي دون مقابل، وفق الثابت بالتحقيقات. قدَّ 	)3

قاوم بالقوة والعنف موظفين عموميين قائمين على تنفيذ �أحكام قانون مكافحة  	)4

المخدرات والم�ؤثرات العقلية، وفق الثابت بالتحقيقات.

حاز م�ؤثرات عقلية من نوع الميثامفيتامين، وفق الثابت بالتحقيقات. 	)5

تعاطى م�ؤثرات عقلية من نوع الميثامفيتامين، وفق الثابت باعترافه. 	)6

امتنع عن �إعطاء العينة اللازمة للك�شف عن المواد المخدرة �أو الم�ؤثرات العقلية،  	)7

وفق الثابت بالأوراق.

�ساق المركبة ب�سرعة ورعونة وتهور، وفق الثابت بالأوراق. 	)8

ثانيًا: بالن�سبة للمتهمين معًا:

تعاطيا مواد مخدرة من نوع الح�شي�،ش وفق الثابت بالأوراق. 	)1

�ساقا المركبة تحت ت�أثير المخدر، وفق الثابت بالأوراق. 	)2

مكافحة  قانون  من   )1/44( بالمادة  الأول  المتهم  بمعاقبة  العام  الادعاء  وطالب 

المخدرات والم�ؤثرات العقلية والمادة )1/45( بدلالة المادة )4/44( من ذات القانون 

والمادة )56( من ذات القانون والمادة )2/46( من ذات القانون والمادة )64( بدلالة 

المادة )2( من ذات القانون والمادة )64 مكرر( من ذات القانون والمادة )50( من قانون 

والم�ؤثرات  المخدرات  مكافحة  قانون  من   )47( بالمادة  معًا  المتهمين  ومعاقبة  المرور 

العقلية والمادة )50 مكرر( من قانون المرور.

)الطاعن(  الأول  المتهم  ب�إدانة  �أولًا:  المحكمة:  حكمت  )2019/3/27م(  وبجل�سة 

بجناية الاتجار بالمواد المخدرة وجناية حيازة المواد المخدرة بق�صد الاتجار وجناية 

تقديم المواد المخدرة وت�سهيل تعاطيها للمتعاطي دون مقابل وق�ضت بمعاقبته عن 

الأولى بال�سجن ع�شر �سنوات وغرامة قدرها )3,000 ر.ع( ثلاثة �آلاف ريال وعن 

الثانية بال�سجن ع�شر �سنوات وغرامة قدرها )3,000 ر.ع( ثلاثة �آلاف ريال وعن 
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الثالثة بال�سجن ع�شر �سنوات وغرامة قدرها )3,000 ر.ع( ثلاثة �آلاف ريال، ثانيًا: 

الم�ؤثرات  تعاطي  وجنحة  التعاطي  بق�صد  العقلية  الم�ؤثرات  حيازة  بجنحة  �إدانته 

�ستة  بال�سجن  الأولى  عن  بمعاقبته  وق�ضت  المخدرة  المواد  تعاطي  وجنحة  العقلية 

�أ�شهر  �ستة  بال�سجن  الثانية  ريال وعن  ر.ع( ثلاثمائة  �أ�شهر وغرامة قدرها )300 

وغرامة  �سنة  بال�سجن  الثالثة  وعن  ريال  ثلاثمائة  ر.ع(   300( قدرها  وغرامة 

قدرها )500 ر.ع( خم�سمائة ريال، ثالثًا: براءته من جناية المقاومة بالقوة والعنف 

وجنحتي �سياقة مركبة على الطريق ب�سرعة وتهور وتحت ت�أثير المخدر لعدم كفاية 

الم�ضبوطة  المواد  م�صادرة  خام�سًا:  الأ�شد،  وتنفيذ  العقوبات  �إدغام  رابعًا:  الدليل، 

تمهيدًا لإتلافها وهاتف المتهم الأول لل�صالح العام، �ساد�سًا: عدم الاخت�صا�ص نوعيًا 

المخت�صة  الجنح  محكمة  �إلى  و�إحالتهما  الثاني  للمتهم  الم�سندتين  الجنحتين  بنظر 

لنظرهما في �إحدى جل�سات �شهر �أبريل )2019م( و�أبقت الف�صل في الم�صروفات.

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/5/2م( ب�أمانة �سر المحكمة 

التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول 

�أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه التي تتيح له 

ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن فرد عليها بمذكرة موقعة من رئي�س ادعاء 

عام التم�س فيها رف�ض الطعن.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه( على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ ق�ضى ب�إدانته 

وت�سهيل  وتقديمها  الاتجار  بق�صد  وحيازتها  المخدرة  المواد  في  الاتجار  بجنايات 

تعاطيها للمتعاطي دون مقابل وجنح حيازة م�ؤثرات عقلية بق�صد التعاطي وتعاطيها 

في  والف�ساد  الت�سبيب  في  الق�صور  و�شابه  القانون  خالف  فقد  مخدرة  مواد  وتعاطي 
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من   )220( المادة  خالف  �أنه  ذلك  والتناق�ض؛  الدفاع  بحق  والإخلال  الا�ستدلال 

بيانًا  للعقوبة  الم�ستوجبة  الدعوى  واقعة  يبيِّن  لم  �إذ  الجزائية  الإجراءات  قانون 

�أ�سبابه عامة ومجهلة كما  �أدانه بها وجاءت  التي  �أركان الجرائم  كافيًا تتحقق به 

�أورد �شهادة ال�شهود دون �أن يبيِّن مدى توافقها �أو تناق�ضها مع الأدلة الأخرى وقام 

ب�سردها دون �أن يبيِّن ما ا�ستخل�صه منها ومدى اطمئنانه �إليها وا�ستند �إليها في الإدانة 

�إدانة؛  دليل  تكون  لأن  ت�صلح  لا  �أنها  رغم  التحريات  �إلى  ا�ستند  كما  تناق�ضها  رغم 

�إذ �إنها لا تعدو �أن تكون مجرد ر�أي لمحررها يقبل ال�صحة والخط�أ كما دفع ببطلان 

القب�ض والتفتي�ش لابتنائهما على تحريات غير جدية بدلالة التلاحق الزمني في 

ذاته  التاريخ  وفي  )2018/1/25م(  بتاريخ  التحريات  مح�ضر  حرر  �إذ  الإجراءات 

من  المحا�ضر  تلك  وخلت  منزله،  بتفتي�ش  و�إذنًا  عليه  القب�ض  ب�إلقاء  �أمرًا  ا�ست�صدر 

الواقعة مختلقة من  الواقعة و�أن  التاريخ �ضبط  �ساعة �صدورها كما جرى في ذلك 

قبل ال�شرطة بدلالة تجنيد م�صدر �سري وهو من قبيل التحري�ض على خلق حالة 

المواد  التخل�ص من  �إمكانه  �إذ كان في  الواقعة  التلب�س، ودفع بعدم معقولية ت�صوير 

�أن  �إلا  ال�ضبط  �أثناء محاولة هروبه من مكان  البيع  الم�ضبوطة معه ومبلغ  المخدرة 

رح هذه الدفوع بردود غير �سائغة و�أن الحكم ا�ستند في �إدانته �إلى �أدلة  الحكم اطَّ

الإثبات دون مناق�شة وتمحي�ص �أوجه دفاعه ب��شأنها كما �أنه لم يبيِّن با�ستدلال �سائغ 

الظروف والملاب�سات التي ا�ستخل�ص منها توافر الق�صد الجنائي وق�صد الاتجار لديه 

و�أن ما �أورده في ذلك ال��شأن غير �سائغ ولا يكفي لا�ستظهار ذلك و�أن الحكم التفت عن 

�إكراه وتعد  مناق�شة وتمحي�ص دفعه ببطلان اعترافه في الا�ستدلالات كونه وليد 

عليه بال�ضرب من قبل �أفراد ال�شرطة بحجة �أنه لم ي�ستند �إليه في ق�ضائه بالإدانة 

الا�ستدلالات  في  �إفادته  �أخذ  الذي  ال�شرطي  �أقوال  �إلى  الإدانة  في  ا�ستناده  رغم 

والتي ت�ضمنت ذلك الاعتراف كما خالف الحكم المادة )191( من قانون الإجراءات 

عندما  وذلك  �سواه  دون  عليه  المتهم  اعتراف  يقت�صر  �أن  على  ن�صت  التي  الجزائية 

ا�ستند في �إدانته �إلى اعتراف المتهم الآخر ب��شأن واقعتي البيع وتقديم المواد المخدرة 

المخدرة  المواد  وماهية  نوع  يو�ضح  لم  الحكم  و�أن  مقابل  دون  له  تعاطيها  وت�سهيل 

الم�ضبوطة لديه ومدى توافقها مع المواد التي فح�صت وحللت لا �سيما �أن وزن المواد 

التي فح�صت وحللت جاء مختلفًا عن وزن الم�ضبوطات الذي �أجُري بمعرفة ال�شرطة 

والتفت عن دفاعه في هذا ال��شأن بانتفاء �صلته بالمواد المخدرة التي حللت �إذ �إن ما 

�ضبط معه لي�س هو ما حلل لاختلاف الوزن كما التفت الحكم عن طلبه �سماع �شهادة 

مح�ضر  �ضم  طلبه  عن  والتفت  الواقعة  �شهدوا  كونهم  الخا�صة  المهام  �شرطة  �أفراد 
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في  ال�ضبط  فريق  ب�شهادة  �أخذ  عندما  �أ�سبابه  في  تناق�ض  الحكم  و�أن  ال�سير  حادث 

للمتعاطي  وتقديمها  الاتجار  بق�صد  وحيازتها  المخدرة  المواد  بيع  بجنايات  �إدانته 

رحها ولم يطمئن �إليها عند ق�ضائه ببراءته  وت�سهيل تعاطيها له دون مقابل بينما اطَّ

من جناية مقاومة �أفراد المكافحة بالقوة والعنف وجنحة �إتلاف مركبات ال�شرطة 

كما لم يعر�ض الحكم ل�شهادة �شهود النفي، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

�أوراق  من   ُ يبْني وكما  فيه  المطعون  الحكم  لها  ح�صَّ كما  الدعوى  واقعة  �إن  وحيث 

الدعوى توجز في �أن تحريات النقيب................ رئي�س ق�سم البحث والتحري 

على  دلت  الباطنة  �شمال  بمحافظة  العقلية  والم�ؤثرات  المخدرات  مكافحة  ب�إدارة 

بها  المتهم..................... )الطاعن( يقوم بحيازة مواد مخدرة والاتجار  �أن 

وتعاطيها وبناءً على تلك التحريات تم بتاريخ )2018/1/25م( ا�ست�صدار مذكرة 

ب�إلقاء القب�ض على المتهم وكذلك �إذن بتفتي�ش منزله ونفاذًا لذلك وفي التاريخ ذاته 

تم تجنيد م�صدر �سري ل�شراء لفافة واحدة من مخدر الهيروين من المتهم بمبلغ قدره 

)10 ر.ع( ع�شرة ريالات وبعد تمام الاتفاق بين الم�صدر والمتهم على ال�شراء وزمان 

الإجراءات  اتخاذ  بعد  المبلغ  بذلك  الم�صدر  تزويد  تم  والا�ستلام  الت�سليم  ومكان 

المتبعة في ذلك ال��شأن وقام �أحد �أع�ضاء فريق ال�ضبط با�صطحاب الم�صدر بمركبة من 

مركبات تلك الإدارة وفي الموعد المتفق عليه ح�ضر المتهم في المركبة المبيَّنة بالأوراق 

بقيادة المتهم الآخر................ وتقابل المتهم )الطاعن( مع الم�صدر حيث تمت 

واقعة الت�سليم والا�ستلام ثم قام المتهم )الطاعن( والمتهم الآخر بالتحرك بالمركبة 

�إلا �أن فريق ال�ضبط قام با�ستيقاف المركبة فنزل المتهم الآخر من المركبة للا�ستف�سار 

بقيادة  فقام  المكافحة  �أفراد  �إلى  )الطاعن(  المتهم  فطن  وحينذاك  ذلك  �سبب  عن 

المركبة محاولًا الهرب �إلا �أن فريق ال�ضبط تمكن من القب�ض عليه وبتفتي�شه ج�سمانيًا 

عثر في جيب �سرواله الأيمن على لفتين تحوي كل منهما مادة �شبيهة بمخدر الهيروين 

كما عثر في جيب �سرواله الأي�سر على مبلغ ال�شراء وقدره )10 ر.ع( ع�شرة ريالات 

وعلى هاتف، كما تم ا�ستلام لفة بها مادة �شبيهة بمخدر الهيروين من الم�صدر ال�سري 

وبتفتي�ش منزل المتهم بناءً على الإذن ال�صادر بتفتي�شه �أر�شد المتهم فريق ال�ضبط �إلى 

قطعة متو�سطة الحجم �سوداء اللون �شبيهة بمخدر الح�شي�ش كانت مخب�أة في دولاب 

داخل غرفته في المنزل الذي يقطن فيه كما عثر في الدولاب على �أداة ت�ستخدم في 

تعاطي المواد المخدرة و�أفاد المتهم في الا�ستدلالات �أنه تم �ضبط المواد المخدرة لديه 

على النحو ال�سالف بيانه و�أنه قام ببيع لفافة تحوي مخدر الهيروين للم�صدر مقابل 

مواد  �أعطى  و�أنه  معه  �ضبط  الذي  المبلغ  وهو  ريالات  ع�شرة  ر.ع(   10( قدره  مبلغ 
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مخدرة دون مقابل للمتهم الثاني لتعاطيها و�أنه يتعاطى المواد المخدرة كما �أفاد المتهم 

الثاني �أنه يتعاطى المواد المخدرة و�أنه يح�صل عليها من المتهم الأول )الطاعن( دون 

مقابل وثبت بالتقرير الفني �أنه بفح�ص اللفافات التي �ضبطت مع المتهم )الطاعن( 

وكذلك التي قام ببيعها للم�صدر تبَّني �أنها تحتوي على مخدر الهيروين والميثورفان 

الم�ستخرج من  راتنج الح�شي�ش  �أنها عبارة عن  ات�ضح  الراتنجية  المادة  و�أنه بفح�ص 

نبات قنب الح�شي�ش وبفح�ص الأداة الزجاجية مع الأنبوب الم�ضبوطة بمنزل المتهم 

)الطاعن( تم اكت�شاف مادة الميثامفيتامين كما ثبت من تقرير فني �آخر �أنه بفح�ص 

عينة بول المتهم الآخر تم اكت�شاف المادة الفعالة الموجودة في مخدر الح�شي�ش كما 

�شهد فريق ال�ضبط �أمام المحكمة ب�أنه تم �ضبط الواقعة بال�صورة المتقدمة.

في  الواقع  ا�ستخلا�ص  �أن  العليا  المحكمة  ق�ضاء  في  ر  المقرَّ من  وكان  ذلك،  كان  ولما 

حيحة لها وتقدير الدليل فيها ووزن البينات هو من الم�سائل  عوى وال�صورة ال�صَّ الدَّ

�أ�سباب �سائغة لها �أ�صلها  التي ت�ستقلُّ بها محكمة المو�ضوع متى �أقامت ق�ضاءها على 

الثابت بالأوراق وقادرة على حمله و�أن العبرة في المحاكمات الجزائية هي باقتناع 

المحكمة من جميع عنا�صر الدعوى المطروحة �أمامها بما لها من �سلطة وحرية كاملة 

�أو  نة  بيِّ �أي  ومن  �إليه  تطمئن  دليل  �أي  من  الجريمة  بثبوت  اقتناعها  ت�ستمدَّ  �أن  في 

قرينة ترتاح �إليها طالما �أن لكل ذلك م�أخذه ال�صحيح من الأوراق ولا ي�صحُّ مطالبتها 

بالأخذ بدليل دون الآخر.

وحيث �إن البيِّن من الحكم المطعون فيه �أنه بَّني واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة 

في  ثبوتها  على  و�أورد  بها  الطاعن  �أدان  التي  للجرائم  القانونية  والأركان  العنا�صر 

لها تح�صيًال �سليمًا مما له �أ�صله الثابت بالأوراق وقد طرحت  حقه �أدلة �سائغة ح�صَّ

ُ من محا�ضرها ونوق�ش  تلك الأدلة على ب�ساط البحث في جل�سات المحاكمة كما يبْني

المتهم فيها و�أبدى دفاعه ب��شأنها وقد �أوردها الحكم في بيان كاف لا تناق�ض فيه ولا 

ت�ضارب وعلى نحو مف�صل ووا�ضح، وهي من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه الحكم عليها، 

وجاء ا�ستعرا�ض المحكمة لأدلة الدعوى على نحو يدل على �أنها مح�صتها التمحي�ص 

الكافي، و�ألمت بها �إلمامًا �شامًال يفيد �أنها قامت بما ينبغي لها من تدقيق البحث لتعرف 

في  الق�صور  بقالة  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  منعى  ف�إن  ثم  ومن  الحقيقة 

الت�سبيب والإجمال يكون غير �سديد.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن وزن �أقوال ال�شهود وتقدير الظروف التي ي�ؤدون فيها 

�شهادتهم وتعويل الق�ضاء على �أقوالهم مهما وجه �إليها من مطاعن وحام حولها من 
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ال�شبهات، كل ذلك مرجعه �إلى محكمة المو�ضوع تنزله المنزلة التي تراها، وتقدره 

رحت  التقدير الذي تطمئن �إليه، وهي متى �أخذت ب�شهادتهم ف�إن ذلك يفيد �أنها اطَّ

تناق�ض  �أن  كما  بها  الأخذ  عدم  على  لحملها  الدفاع  �ساقها  التي  الاعتبارات  جميع 

ال�شاهد �أو ت�ضاربه في �أقواله �أو مع �أقوال غيره من ال�شهود لا يعيب الحكم ولا يقدح 

تناق�ض  لا  �سائغًا  ا  ا�ستخلا�صً �أقواله  من  الحقيقة  ا�ستخل�ص  قد  دام  ما  �سلامته  في 

و�صحة  ال�ضبط  فريق  �شهادات  �إلى  اطم�أنت  قد  المحكمة  وكانت  ذلك  كان  ولما  فيه 

ت�صويرهم للواقعة وقد �أوردت �شهاداتهم في بيان كاف ووا�ضح ولا تناق�ض فيه ولا 

�إليها في الإدانة فلذلك كان  ت�ضارب وبما يتوافق مع الأدلة الأخرى التي ا�ستندت 

ما يثيره الطاعن في هذا ال��شأن ينحل �إلى جدل مو�ضوعي في تقدير الدليل وهو ما 

ت�ستقل به محكمة المو�ضوع فلا يجوز مجادلتها �أو م�صادرة ر�أيها في ��شأنه �أمام المحكمة 

العليا.

الإذن  لإ�صدار  وكفايتها  التحريات  جدية  تقدير  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك  كان  ولما 

�سلطة  �إلى  فيها  الأمر  يوكل  التي  المو�ضوعية  الم�سائل  من  هو  والتفتي�ش  بالقب�ض 

التحقيق تحت �إ�شراف محكمة المو�ضوع ومتى اقتنعت المحكمة بجدية تلك التحريات 

هو  المتهم  و�أن  �إجرائهما  لت�سويغ  وكفايتها  والتفتي�ش  القب�ض  �إذن  عليها  بُني  التي 

المق�صود بها ف�إنه لا معقب عليها في ذلك الأمر لتعلقه بالمو�ضوع لا بالقانون كما �أنه 

تحريات  في  جاء  ما  على  عقيدتها  تكوين  في  التعويل  المو�ضوع  لمحكمة  �أن  المقرر  من 

ال�شرطة باعتبارها معززة لما �ساقته من �أدلة. و�إذ كان ذلك وكانت المحكمة على النحو 

المبَّني بالحكم المطعون فيه قد اقتنعت بجدية التحريات التي بُني عليها �أمر القب�ض 

و�إذن التفتي�ش وكفايتها لت�سويغ �إ�صدارهمان و�أقرت الادعاء العام على ت�صرفه في 

هذا ال��شأن ف�إنه لا معقب عليها فيما ارت�أته لتعلقه بالمو�ضوع لا بالقانون ومن ثم ف�إن 

ما يثيره الطاعن في ذلك ال�صدد يكون غير مقبول.

ولما كان ذلك وكانت المحكمة قد اطم�أنت با�ستدلال �سائغ �إلى �أن القب�ض والتفتي�ش 

خلت  وقد  العام  الادعاء  من  ال�صادرين  التفتي�ش  و�إذن  القب�ض  �أمر  على  بناءً  تما 

�سند  ال��شأن يكون على غير  الطاعن في ذلك  ما يثيره  ف�إن  الأوراق مما يخالف ذلك 

�صحيح من الأوراق.

فيما  الق�ضائي  ال�ضبط  م�أموري  على  تثريب  لا  �أنه  المقرر  من  وكان  ذلك  كان  ولما 

ذلك  �سبيل  في  اتخذوا  ولو  اكت�شافها  بق�صد  الجرائم  عن  التحري  من  به  يقومون 

م�أمور  فم�سايرة  جانبهم  وي�أمن  لهم  الجاني  ي�أن�س  حتى  ال�صفات  وانتحال  التخفي 
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ا  ال�ضبط للجناة بق�صد �ضبط جريمة يقارفونها لا يجافي القانون ولا يعد تحري�ضً

منهم للجناة ما دام �أن �إرادة ه�ؤلاء تبقى حرة غير معدومة وما دام �أنه لا يقع منهم 

تحري�ض على ارتكاب هذه الجريمة كما �أن ا�صطحاب م�أمور ال�ضبط الق�ضائي لم�صدره 

ال�سري ليتظاهر الأخير ب�شراء المخدر من الطاعن لي�س فيه ما يفيد التحري�ض على 

ارتكاب الجريمة �أو خلقها ما دام الطاعن قد قدم المخدر بمح�ض �إرادته واختياره 

ولذلك كانت الإجراءات التي تمت في ذلك ال��شأن على النحو المبَّني في الحكم المطعون 

فيه و�أوراق الدعوى تتفق مع ما تقدم ناهيك �أن القب�ض والتفتي�ش تما بناءً على �أمر 

فيه  المطعون  الحكم  ف�إن  ثم  ومن  العام  الادعاء  من  �صادرين  تفتي�ش  و�إذن  بالقب�ض 

يكون قد اقترن بال�صواب ويكون ما يثيره الطاعن في ذلك ال��شأن على غير �أ�سا�س.

الدفوع  قبيل  من  هو  الواقعة  ت�صوير  معقولية  بعدم  الدفع  وكان  ذلك  كان  ولما 

ي�ستفاد  الرد  �إذ  الحكم  من  �صريحًا  ردًا  الأ�صل  بح�سب  ت�ست�أهل  لا  التي  المو�ضوعية 

دلالة من �أدلة الثبوت ال�سائغة التي �أوردها الحكم ولما كان ذلك وكانت المحكمة قد 

اطم�أنت من �شهادة �شهود الواقعة و�أدلتها على حدوث الواقعة وفق الت�صوير الوارد 

عن  تخرج  لا  الدعوى  واقعة  �أن  فيه  المطعون  الحكم  من  البيِّن  �أن  كما  ب�شهاداتهم 

الاقت�ضاء العقلي والمنطقي ومن ثم ف�إن ما يثيره الطاعن في ذلك ال��شأن لا يعدو �أن 

يكون جدلًا في �سلطة محكمة المو�ضوع في تقدير الدليل وا�ستنباط معتقدها، وهو ما 

لا تجوز المجادلة فيه �أمام المحكمة العليا.

�أنه  فيه  المطعون  والحكم  المحاكمة  جل�سات  محا�ضر  من  الثابت  وكان  ذلك  كان  ولما 

�أدلة الثبوت في ح�ضور المتهم ومحاميه وواجهته  تمت تلاوة قرار الإحالة وقائمة 

بمناق�شة  قام  كما  بالجل�سة  بمناق�شتها  ومحاميه  هو  وقام  الدعوى  ب�أدلة  المحكمة 

�أقام الحكم عليها ق�ضاءه  �أدلة الإدانة التي  �شهود الإثبات بما عنَّ له ومن ثم ف�إن 

ف�إن  ثم  ومن  ومحاميه  المتهم  لدن  من  ونوق�شت  البحث  ب�ساط  على  مطروحة  كانت 

منعى الطاعن في ذلك ال��شأن يكون غير مقبول.

ولما كان ذلك وكان مناط الم��سؤولية في حالتي �إحراز وحيازة مواد مخدرة هو ثبوت 

ات�صال الجاني بالمخدر ات�صالًا مبا�شرًا �أو بالوا�سطة وب�سط �سلطانه عليه ب�أي �صورة 

عن علم و�إرادة �إما بحيازة المخدر حيازة مادية �أو بو�ضع اليد عليه على �سبيل الملك 

الق�صد الجنائي  �أن  المقرر  �أنه من  المادية كما  والاخت�صا�ص ولو لم تتحقق الحيازة 

في جريمة �إحراز وحيازة المواد المخدرة يتحقق بعلم المحرز �أو الحائز ب�أن ما يحرزه 

�أثبت في  �أو يحوزه هو من المواد المخدرة ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد 
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مدوناته �أن المواد المخدرة الم�ضبوطة �ضبطت في حيازة المتهم و�أن الأخير كان يعلم 

فيها  �ضبط  التي  والظروف  الإثبات  �شهود  ب�أقوال  �أخذًا  وذلك  مخدرة  مواد  ب�أنها 

المتهم والم�ضبوطات وهو �أمر ي�سوغ به الا�ستدلال على �صلة الطاعن بالمخدر الم�ضبوط 

وعلى علمه بحقيقته وكنهه ولي�س فيه خروج عن موجب الاقت�ضاء العقلي والمنطقي 

ومن ثم ف�إن ما يثيره الطاعن في ذلك الخ�صو�ص يكون غير �سديد.

ولما كان ذلك وكانت جريمة حيازة و�إحراز المخدر بق�صد الاتجار هي واقعة مادية 

ي�ستقل قا�ضي المو�ضوع بالف�صل فيها طالما �أنه يقيمها على ما ينتجها و�إذ كانت المحكمة 

قد اقتنعت في حدود �سلطتها في تقدير �أدلة الدعوى والتي لا تخرج عن الاقت�ضاء 

العقلي والمنطقي ب�أن حيازة و�إحراز الطاعن للمواد المخدرة الم�ضبوطة كانت بق�صد 

الاتجار ف�إنه لا يجوز مجادلتها في ذلك وقد رد الحكم على هذا الدفاع برد �سائغ 

يكفي لاطراحه ومن ثم ف�إن ما يثيره الطاعن في ذلك ال�صدد يكون غير قويم.

ولما كان ذلك وكان الثابت من الحكم المطعون فيه �أن المحكمة الم�صدرة له لم ت�ستند 

ا�ستندت  و�إنما  التحقيقات الابتدائية  الواردة في  �إلى اعترافاته  الطاعن  �إدانة  في 

�إلى �شهادة فريق ال�ضبط و�إلى �أقوال ال�شرطي القائم ب�أخذ �إفادة المتهم ا�ستدلالًا 

ومن ثم ف�إن �أقواله لل�شرطي لا تعد بهذه المثابة اعترافًا بالمعنى ال�صحيح و�إنما هي 

مجرد قول لهذا ال�شرطي يخ�ضع لتقدير المحكمة ومن ثم فلا محل للنعي على الحكم 

�إغفاله الرد على ما تم�سك به الطاعن من دفاع في هذا ال��شأن كما �أن الحكم رد على 

هذا الدفع بما يطرحه ومن ثم ف�إن منعى الطاعن في ذلك ال�صدد يكون غير مقبول.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن لمحكمة المو�ضوع �أن ت�أخذ ب�أقوال متهم على �آخر في 

�أي من �أدوار التحقيق و�إن عدل عنها بعد ذلك متى اطم�أنت �إلى �صدقها ومطابقتها 

للحقيقة والواقع ذلك �أن وزن �أقوال ال�شهود وتعويل الق�ضاء عليها �إنما مرجعه �إلى 

العليا ومن ثم ف�إن ما يثيره الطاعن  محكمة المو�ضوع دون رقابة عليها من المحكمة 

جدل  �إلى  ينحل  الحكم  عليها  عول  والتي  حقه  في  الآخر  المتهم  �أقوال  بخ�صو�ص 

مو�ضوعي في تقدير �أدلة الدعوى وهو ما لا يجوز المجادلة فيه �أمام المحكمة العليا.

�أر�سل  الذي  المخدر  �أن  �إلى  اطم�أنت  متى  المحكمة  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك  كان  ولما 

انتهى  التي  النتيجة  �إلى  الذي �صار تحليله واطم�أنت كذلك  الفني هو  المختبر  �إلى 

�إليها التحليل كما هو الحال في الدعوى المطروحة فلا تثريب عليها �إن هي ق�ضت في 

الدعوى بناءً على ذلك وقد ردت المحكمة على هذا الدفاع برد �سائغ ومن ثم ف�إن ما 
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يثيره الطاعن في ذلك الخ�صو�ص لا يكون له محل.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن محكمة المو�ضوع غير ملزمة ب�إجابة الخ�صوم لطلباتهم 

ب�أن تتبع  لتكوين عقيدتها فهي غير ملزمة  ما يكفي  الدعوى  �أوراق  متى وجدت في 

المتهم في �شتى مناحي دفاعه المو�ضوعي والرد عليها ردًا �صريحًا �إذ الرد ي�ستفاد عليها 

ُ من  دلالة من �أدلة الثبوت ال�سائغة التي �أوردها الحكم. ولما كانت المحكمة كما يبْني

�أوردتها في حكمها  التي  ال�سائغة  الثبوت  �أدلة  �إلى  المطعون فيه قد اطم�أنت  الحكم 

فلا  ثَمَ  ومن  حكمها،  في  �إليه  انتهت  ما  �إلى  ي�ؤدي  �أدلة  من  �أوردته  ما  مجموع  وكان 

�أفراد  �شهادة  �إلى  الا�ستماع  ب��شأن  الطاعن  طلبات  عن  التفتت  هي  �إن  عليها  تثريب 

المهام الخا�صة وطلب �ضم مح�ضر حادث ال�سير طالما ر�أت �أن تحقيق تلك الطلبات غير 

لازم في ظهور الحقيقة كما �أنه لا ي�صح مطالبة المحكمة بالأخذ بدليل دون الآخر 

ومن ثم ف�إن ما يثيره الطاعن في ذلك الخ�صو�ص لا يكون له محل.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن لمحكمة المو�ضوع تجزئة �أقوال ال�شاهد فت�أخذ منها 

ما تطمئن �إليه وتطرح ما عداه لتعلق ذلك ب�سلطتها في تقدير �أدلة الدعوى ولا يعد 

فريق  ل�شهادة  التدليلية  القوة  في  الطاعن  منازعة  ف�إن  ثم  ومن  منها،  ا  تناق�ضً ذلك 

رحها ب��شأن الجرائم  ال�ضبط من �أنه �أخذ بها في �إدانته بالجرائم التي �أدين بها واطَّ

�أن يكون  �أ�سباب طعنه لا يعدو  �أثاره في  التي ق�ضى ببراءته منها على النحو الذي 

جدلًا مو�ضوعيًا حول �سلطة محكمة المو�ضوع في تقدير �أدلة الدعوى وهو ما لا تجوز 

�إثارته �أمام المحكمة العليا، ويكون منعاه في ذلك ال��شأن لا محل له.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن لمحكمة المو�ضوع �أن تعر�ض عن قالة �شهود النفي ما 

دامت لا تثق بما �شهدوا به وهي غير ملزمة بالإ�شارة �إلى �أقوالهم ما دامت لم ت�ستند 

تطمئن  لم  �أنها  على  دلالة  �أوردتها  التي  الثبوت  لأدلة  بالإدانة  ق�ضائها  وفي  �إليها 

�إغفاله  الحكم  على  الطاعن  منعى  كان  فلذلك  رحتها  فاطَّ ال�شهود  �أولئك  لأقوال 

الإ�شارة �إلى �أقوال �شهود النفي غير مقبول.

ولما كان ما تقدم ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س بما يتعَّني رف�ضه مو�ضوعًا 

و�إلزام الطاعن الم�صروفات ا�ستنادًا للمادة )225( من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/10/29م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)13(

الطعن رقم 2019/539م

احتيال )اركان( 

- تتميز جريمة الاحتيال ب�أنها من جرائم ال�سلوك المتعدد والحدث المتعدد؛ ذلك 	

�أن الجاني يرتكب �سلوكًا ماديًا ذا م�ضمون نف�سي، يتمثل في �أ�ساليب احتيالية يلج�أ 

�إليها للت�أثير على �إرادة ال�شخ�ص المخاطب بهذه الأ�ساليب، ومتى انخدع المخاطب 

بتلك الأ�ساليب التي ا�ستخدمها ف�إنه ي�سلمه ماله، ويقوم الجاني ب�إدخال هذا المال 

في حوزته. �أما الحدث المتعدد فهو ن�شوء الخديعة في نف�س المجني عليه وانعقاد 

�إرادته على ت�سليم الجاني ما يطلبه من مال نتيجة هذه الخديعة ثم قيامه بعد 

ذلك بت�سليم ماله �إلى الجاني الذي ي�ستولي على هذا المال.

محكمة مو�ضوع )اعتراف(

- عليه 	 المجني  �أقوال  على  بالإدانة  ق�ضائها  في  تعتمد  �أن  المو�ضوع  لمحكمة  يحق 

باعتباره �شاهدًا �إذ مرجع الأمر كله �إلى ما تطمئن �إليه من عنا�صر الدعوى.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال المتهم )الطاعن( �إلى المحكمة الابتدائية بالخابورة )الدائرة 

مركز  اخت�صا�ص  بدائرة  )2018/9/23م(  على  �سابق  بتاريخ  لأنه  الجزائية(؛ 

�شرطة الخابورة:

ب�إ�سناد  وذلك  �ضدها،  �ضار  بعمل  الثانية(  �ضدها  )المطعون  عليها  المجني  هدد  	)1

�أمور مخلة بال�شرف والاعتبار لها في حال مطالبتها له بالمبلغ المالي الذي �أخذه 

منها، وفق الثابت بالتحقيقات.
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غير  و�صفة  كاذب  ا�سم  باتخاذ  م�شروع  غير  نفع  على  عليها  المجني  من  ح�صل  	)2

مالية،  ومبالغ  الذهبي  م�صوغها  على  الح�صول  من  مكنه  الذي  الأمر  �صحيحة 

وفق الثابت بالتحقيقات.

انتحل �صفة موظف عام الأمر الذي مكنه من ارتكاب الجرم ال�سابق، وفق الثابت  	)3

بالتحقيقات.

عبارات  وتحمل  والآداب  العام  للنظام  مخالفة  ر�سائل  �إر�سال  على  	�أقدم  )4

رقم  عليها  المجني  هاتف  �إلى   )..............( الرقم  من  والوعيد  التهديد 

)............(، وفق الثابت بالتحقيقات.

برنامج  عبر  �صوتي  مقطع  ب�إر�سال  وذلك  بال�سب  عليها  المجني  على  تعدى  	)5

)الوات��سأب( يت�ضمن �ألفاظًا غير لائقة، وفق الثابت بالتحقيقات.

وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمواد )324( و )349( و )189( من قانون الجزاء 

والمادة )3/61( من قانون تنظيم الات�صالات والمادة )16( من قانون مكافحة جرائم 

تقنية المعلومات.

المتهم  ب�إدانة  �أولًا:  ا:  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2018/12/12م(  وبجل�سة 

باعتبارها  حقها  في  �ضار  عمل  بارتكاب  عليها  المجني  تهديد  بجنحة  )الطاعن( 

قدرها  وغرامة  �أ�شهر  �ستة  بال�سجن  عنها  ومعاقبته  الأ�شد  الو�صف  ذات  الجريمة 

غير  نفع  على  بالح�صول  الاحتيال  بجنحة  �إدانته  ثانيًا:  ريال،  مائة  ر.ع(   100(

ر.ع(  �سنة وغرامة قدرها )300  بال�سجن  ومعاقبته عنها  المجني عليها  م�شروع من 

عنها  ومعاقبته  عام  موظف  �صفة  انتحال  بجنحة  �إدانته  ثالثًا:  ريال،  ثلاثمائة 

بال�سجن �سنة وغرامة قدرها )200 ر.ع( مائتا ريال، رابعًا: �إدانته بجنحة مخالفة 

المعلومات  تقنية  بوا�سطة  ر�سائل  لإر�ساله  المعلومات  تقنية  جرائم  مكافحة  قانون 

�ألف ريال،  �ألفاظ �سب وقذف، ومعاقبته عنها بغرامة قدرها )1,000 ر.ع(  تحوي 

خام�سًا: �إدغام العقوبات وتنفيذ الأ�شد وم�صادرة الهاتف الم�ضبوط و�إحالة المطالبة 

المدنية �إلى المحكمة المدنية المخت�صة وحددت كفالة �شخ�صية معتبرة ومالية قدرها 

)1,500 ر.ع( لوقف العقوبة ال�سجنية م�ؤقتًا في حال الا�ستئناف.

محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  )الطاعن(  عليه  المحكوم  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

التي ق�ضت بتاريخ )2019/3/18م(  الم�ست�أنفة(  الا�ستئناف ب�صحار )دائرة الجنح 

ا بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه وت�أييد الحكم الم�ست�أنف و�إلزام  ح�ضوريًّ

الم�ست�أنف الم�صروفات.
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�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

�سر  ب�أمانة  )2019/4/21م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك، و�أعلن المطعون �ضدهما ب�صحيفة الطعن ف�آثرا عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى عدم قبول 

المطعون  مواجهة  في  �شكًال  وقبوله  الثانية  �ضدها  المطعون  مواجهة  في  �شكًال  الطعن 

�ضده الأول وفي المو�ضوع برف�ضه. 

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.  الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه( على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ �أدانه بالجرائم 

الم�سندة �إليه فقد خالف القانون و�شابه الق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال 

ذلك �أنه ا�ستند في ت�أييد الحكم الابتدائي �إلى ما ورد فيه من �إقراره بوجود علاقة 

بينه وبين المجني عليها و�إقراره بتح�صله على المال منها و�أن ذلك يعد اعترافًا منه 

بالتهم الم�سندة �إليه رغم �أن ما قرره من وجود تلك العلاقة لا يعد اعترافًا منه على 

النحو الذي حدده القانون �إذ �إن مجرد الإقرار بوجود تلك العلاقة لا ينه�ض دليل 

التي  المالية  المبالغ  ا�ستلامه  يفيد  ما  تقدم  لم  عليها  المجني  �أن  خا�صة  �ضده  �إدانة 

تدعيها و�أن مجرد �أقوالها لا تقوم هي الأخرى دليل �إدانة �ضده كما ا�ستند الحكم 

الابتدائي الم�ؤيد من لدن محكمة الحكم المطعون فيه �إلى التقرير الفني ال�صادر من 

هو  الهواتف  بتفريغ  يقوم  من  �أن  هو  قانونًا  المقرر  �أن  رغم  الرقمية  الأدلة  مختبر 

م�أمور ال�ضبط الق�ضائي من هيئة تقنية المعلومات كما خالف الحكم المادة )64( من 

قانون الجزاء ذلك �أنه بالنظر �إلى �أوراق الدعوى يتبَّني �أن جريمة انتحال �صفة لا 

تعدو �أن تكون جزءًا من جريمة الاحتيال و�أن جريمة �إر�سال ر�سائل مخالفة للآداب 

العامة لا تعدو �أن تكون جزءًا من جريمة التهديد و�أن الملف خلا من العبارات التي 

�أهلها  �إخباره  �أنه �سوف يقوم بارتكاب فعل �ضار في حق المجني عليها و�أن  تدل على 

نف�سها بوجود  �أقرت هي  �إذ  ثابتة  وبينها هي حقيقة  بينه  بوجود علاقة غرامية 
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على  الا�ستيلاء  �أجل  من  الاحتيال  من  له  ن�سب  ما  و�أن  المحكمة  �أمام  العلاقة  تلك 

�أموال المجني عليها غير ثابت هو الآخر كما لم يثبت الحكم المطعون فيه انتحاله 

�صفة الموظف العام و�أن فتحه لح�ساب في و�سائل التوا�صل الاجتماعي با�سم مخالف 

لا�سمه الحقيقي لا يمثل جريمة ولا ي�شكل انتحال �صفة موظف عام و�أن الثابت من 

محا�ضر التفريغ �أنه لم يذكر في ذلك الح�ساب �أنه موظف في ديوان البلاط ال�سلطاني 

بما يجعل الاتهام قائمًا على احتمال فر�ضي، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما 

ي�ستوجب نق�ضه.

القانونية  العنا�صر  كافة  به  تتوافر  بما  الدعوى  واقعة  بَّني  قد  الحكم  �إن  وحيث 

للجرائم التي �أدان الطاعن بها و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة من ��شأنها �أن 

ت�ؤدي �إلى ما رتبه عليها �إذ �أورد م�ضمون �شهادة المجني عليها تحت اليمين ب�أن المتهم 

ادعى لها ب�أنه يعمل مرافقًا لل�سلطان، و�أوهمها ب�أنه �سوف يقوم بت�سجيلها في ديوان 

البلاط ال�سلطاني، وطلب منها �شهاداتها العلمية ووثائقها ال�شخ�صية كما �أوهمها ب�أنه 

معجب بها ويريد الزواج منها مدعيًا لها في الوقت ذاته ب�أنه �أ�ضاع وثائقه ال�شخ�صية 

وطلب منها في مرات متكررة بع�ض المبالغ المالية فا�ستجابت لطلبه وحولت له تلك 

المبالغ كما ا�ستلم منها ذهبًا ناهزت قيمته )6,000 ر.ع( �ستة �آلاف ريال و�أن ما حملها 

على الاقتناع ب�أقواله هو �أنه عر�ض عليها بطاقة دخول الق�صور ال�سلطانية وتعززت 

تلك ال�شهادة بما ت�ضمنه تفريغ هاتف المتهم )الطاعن( من �إ�صراره على �أنه مرافق 

ومن  والدها  �إلى  له  �أر�سلتها  التي  اللائقة  غير  المقاطع  ب�إر�سال  وتهديدها  لل�سلطان 

عدم �إنكار الطاعن وجود علاقة بالمجني عليها �إلا �أنه نفى احتياله عليها وا�ستيلاءه 

على مالها وم�صوغها.

�أن جريمة الاحتيال تتميز ب�أنها  ولما كان ذلك وكان المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا 

من جرائم ال�سلوك المتعدد والحدث المتعدد ذلك �أن الجاني يرتكب �سلوكًا ماديًا ذا 

ال�شخ�ص  �إرادة  على  للت�أثير  �إليها  يلج�أ  احتيالية  �أ�ساليب  في  يتمثل  نف�سي  م�ضمون 

المخاطب بهذه الأ�ساليب ومتى انخدع المخاطب بتلك الأ�ساليب التي ا�ستخدمها ف�إنه 

ي�سلمه ماله ويقوم الجاني ب�إدخال هذا المال في حوزته �أما الحدث المتعدد فهو ن�شوء 

الخديعة في نف�س المجني عليه وانعقاد �إرادته على ت�سليم الجاني ما يطلبه من مال 

ي�ستولي  الذي  �إلى الجاني  ماله  بت�سليم  نتيجة هذه الخديعة ثم قيامه بعد ذلك 

على هذا المال.

�أوهم المجني عليها  �أن المتهم )الطاعن(  �أوراق الدعوى  ولما كان ذلك وكان البيِّن من 
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�أكاذيب  ا�ستعمل  �أنه  �إلا  جدية  غير  �أ�صلها  في  رغبة  وهي  منها،  الزواج  في  برغبته 

الأكاذيب  تلك  و�صاحب  لل�سلطان  مرافق  ب�أنه  كادعائه  ذلك  بخلاف  لإقناعها 

ال�سلطانية  الق�صور  �إلى  الدخول  بطاقة  عليها  عر�ضه  في  تمثلت  خارجية  بمظاهر 

�إياها بقدرته على ت�شغيلها في  ومطالبته لها ب�شهاداتها ووثائقها ال�شخ�صية موهمًا 

ديوان البلاط ال�سلطاني ثم وبعد �أن ك�سب ثقتها نتيجة تلك الطرق الاحتيالية بات 

يتح�صل منها على مبالغ مالية في منا�سبات متعددة ولأ�سباب كاذبة كان يختلقها في 

كل مرة بما يجعل الجرم الم�سند �إليه في هذا الخ�صو�ص قائمًا على ما ي�سنده ب�أوراق 

الدعوى بما يتعَّني معه رف�ض نعي الطاعن في هذا الخ�صو�ص وكذلك الأمر بالن�سبة 

فهو  �ضده  �إدانة  دليل  عليها  المجني  �أقوال  اعتماده  فيه  المطعون  الحكم  على  لنعيه 

مردود بالمقرر في ق�ضاء المحكمة العليا من �أن من حق محكمة المو�ضوع �أن تعتمد في 

ق�ضائها بالإدانة على �أقوال المجني عليه باعتباره �شاهدًا؛ �إذ مرجع الأمر كله �إلى ما 

تطمئن �إليه من عنا�صر الدعوى وكانت المحكمة قد اطم�أنت �إلى �أقوال المجني عليها 

لل�سلطان  مرافقًا  يعمل  ب�أنه  لها كذبًا  ادعى  �أن  بعد  بالزواج  �أوهمها  الطاعن  �أن  من 

�أطلعها عليها بما حملها  التي  ال�سلطانية  الق�صور  �إلى  الدخول  ودعم ذلك ببطاقة 

على ت�صديقه وعلى الا�ستجابة لطلباته المالية اللاحقة وتدعم ذلك بوجود مقاطع 

غير لائقة في هاتفه طلبها منها وهددها ب�أن ير�سلها �إلى والدها وعدم �إنكاره معرفته 

�أن تلك المعرفة كانت لغير ال�سبب الذي ذكرته المجني عليها وهو  �أنه ادعى  �إلا  بها 

قول بقي مجردًا من كل مثبت له بما يتعَّني معه رد ما يثيره في هذا الخ�صو�ص وكذلك 

الأمر بالن�سبة لدفعه بمخالفة محكمة الحكم المطعون فيه المادة )34( من قانون 

المعد من لدن  الهواتف  لما اعتمدت مح�ضر تفريغ  المعلومات  مكافحة جرائم تقنية 

مختبر الأدلة الرقمية فمردود بتلك المادة ذاتها التي لم تعط ح�سب �صريح ن�صها 

�صلاحية ح�صرية لهيئة تقنية المعلومات لتفريغ الهواتف بما يجيز تبعًا لذلك �إتمام 

�أية هيئة خولها القانون ذلك ب�شرط توافر الخبرة اللازمة  تلك العملية من لدن 

لذلك بما يجعل نعيه في هذا الخ�صو�ص غير �سديد بما يوجب رده.

قانون  من   )64( المادة  مخالفة  من  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعاه  ما  �أما 

الجزاء لما عاقبه عن كل جريمة من الجرائم التي �أدانه بها رغم �أن جريمة انتحال 

�صفة لا تعدو �أن تكون جزءًا من جريمة الاحتيال و�أن جريمة �إر�سال ر�سائل مخالفة 

�أن تكون جزءًا من جريمة التهديد فلما كان ق�ضاء الحكم  العامة لا تعدو  للآداب 

المطعون فيه لم يخرج عن مقت�ضيات المادتين )64( و )65( من ذات القانون ناهيك 

�أنه انتهى �إلى �إدغام العقوبات في حق الطاعن وتنفيذ الأ�شد فلذلك كان ما يثيره 
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الطاعن في ذلك ال��شأن لا يكون له محل وكذلك الأمر بالن�سبة لباقي مناعيه لما هو 

مقرر في ق�ضاء المحكمة العليا من �أن المحكمة لا تلتزم بمتابعة المتهم في �شتى مناحي 

دفاعه المو�ضوعي وفي كل �شبهة يثيرها والرد على ذلك ما دام الرد ي�ستفاد �ضمنًا من 

الق�ضاء بالإدانة ا�ستنادًا �إلى �أدلة الثبوت ال�سائغة التي �أوردها الحكم.

بالحكم  لأ�سبابه  الم�ؤيد  الابتدائي  الحكم  مطالعة  من  البيِّن  وكان  ذلك،  كان  ولما 

على  �ساقت  قد  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �أن  ب�سطه  �سلف  ما  نحو  وعلى  فيه  المطعون 

�صحة ثبوت الجرائم التي �أدانت بها الطاعن وعلى ال�صورة التي وقرت في عقيدتها 

و�سلامة �إ�سنادها �إليه �أدلة كافية لإدانته وقادرة على حمل ق�ضاء الحكم عليها بينت 

جل�سة  في  البحث  ب�ساط  على  �شفوي  طرح  محل  وكانت  وم�ؤداها  م�ضمونها  المحكمة 

المحاكمة وتمت مواجهة الطاعن بها وكان ما �أوردته المحكمة للتدليل على ما �أدانت 

�سائغًا ووا�ضحًا ومقنعًا في اقترافه الجرائم عن علم و�إرادة وله معينه  به الطاعن 

به  تتوافر  الواقعة بما  المحكمة بجلاء  ا�ستظهرت  الدعوى وقد  �أوراق  ال�صحيح في 

كافة الأركان والعنا�صر الواقعية والقانونية للجرائم محل �إدانة الطاعن، ومن ثم 

ا �سليمًا و�سائغًا لا يخالف المنطق  ولما كانت المحكمة قد ا�ستخل�صت الواقعة ا�ستخلا�صً

والعقل ولا يتنافر مع �صحيح القانون وجاء ق�ضا�ؤها ملتزمًا قواعد ت�سبيب الأحكام 

وتكييفها وفق القيد والو�صف المنطبقين عليها فلذلك كان ما رمى به الطاعن الحكم  

المطعون فيه من  الق�صور في الت�سبيب والخط�أ في تطبيق القانون لا يكون له محل.

فيه  المطعون  يعيب الحكم  �أنه لا  العليا  المحكمة  المقرر في ق�ضاء  كان ذلك وكان  ولما 

�إذا هو �أيد الحكم الابتدائي �أن يحيل على �أ�سبابه التي �أقيم عليها متى كانت تكفي 

�أمام محكمة  ا�ستند  �أ�سبابًا جديدة ولم يكن الطاعن قد  �إليه  �أن ي�ضيف  �أو  لحمله 

الا�ستئناف �إلى �أوجه دفاع جديدة تخرج في جوهرها عما قدمه �إلى محكمة �أول 

مو�ضوعي  جدل  �إلى  حقيقته  في  ينحل  �إنما  الطاعن  �أثاره  ما  �أن  البيِّن  وكان  درجة 

المحكمة  �أمام  �إثارته  يجوز  لا  �أمر  وهو  الواقع  وفهم  وا�ستنتاج  الدليل  تقدير  في 

العليا فلذلك يتعَّني رف�ض الطعن مو�ضوعًا و�إلزام الطاعن الم�صروفات ا�ستنادًا للمادة 

)225( من قانون الإجراءات الجزائية. 

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/10/29م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)14(

الطعن رقم 2019/647م

مخدر )حيازة-  اتجار- �أركان(

- �إن جناية حيازة مواد مخدرة بق�صد الاتجار هي تلك الجريمة التي اكتملت كافة 	

�أركانها المادية والمعنوية، وهي و�ضع اليد على المواد المخدرة من غير الم�صرح لهم 

بذلك قانونًا �سواءً كانت هذه المواد طبيعية �أم مركبة �أم م�صنعة بغر�ض الاتجار، 

كما ت�ستوجب �إلى جانب الق�صد الجنائي العام ــ وهو العلم بعنا�صر الجريمة و�أن 

ذلك الفعل هو جريمة و�أنه فعل مجرم و�أن ما ارتكبه هو جريمة ــ ق�صدًا جنائيًا 

ا، والمق�صود بهذا الق�صد هو ان�صراف نية الجاني �إلى المتاجرة بتلك المواد  خا�صً

طالما  فيها  بالف�صل  المو�ضوع  قا�ضي  ي�ستقل  مادية  واقعة  �أنها  المقرر  من  �أنه  كما 

يقيمها على ما ينتجها.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال الطاعن )المتهم الأول( و�آخر �إلى محكمة الا�ستئناف بال�سيب 

)محكمة الجنايات(؛ لأنهما بتاريخ )2017/11/20م( بدائرة اخت�صا�ص الإدارة 

العامة لمكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية: 

�أولًا: بالن�سبة للمتهم الأول:

حاز بق�صد الاتجار مواد مخدرة من نوع نبات قنب الح�شي�،ش وفق الثابت بالتحقيقات. 

ثانيًا: بالن�سبة للمتهم الثاني: 

�ساق مركبته على الطريق تحت ت�أثير م�ؤثر عقلي، وفق الثابت بالأوراق.
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ثالثًا: بالن�سبة للمتهمين معًا:  

تعاطيا م�ؤثرات عقلية من نوعي الأمفيتامين والميثامفيتامين، وفق الثابت بالأوراق.

وطالب الادعاء بمعاقبة المتهم الأول بالمادة )1/44( من قانون مكافحة المخدرات 

والم�ؤثرات العقلية ومعاقبة المتهم الثاني بالمادة )50 مكرر( من قانون المرور ومعاقبة 

المتهمين معًا بالمادة )2/46( من قانون مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية.

ا ب�إدانة المتهم الأول )الطاعن(  وبجل�سة )2019/2/18م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

قانون  من   )1/44( بالمادة  الم�ؤثمة  الاتجار  بق�صد  مخدرة  مواد  حيازة  بجناية 

مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية وجنحة تعاطي م�ؤثرات عقلية الم�ؤثمة بالمادة 

�سنوات وغرامة  �أربع  بال�سجن  الأولى  القانون وق�ضت بمعاقبته عن  )46( من ذات 

وغرامة  �أ�شهر  �ستة  بال�سجن  الثانية  وعن  ريال  �آلاف  ثلاثة  ر.ع(   3,000( قدرها 

من  و�إبعاده  الأ�شد  وتنفيذ  العقوبات  و�إدغام  ريال  خم�سمائة  ر.ع(   500( قدرها 

البلاد م�ؤبدًا بعد انق�ضاء محكوميته وم�صادرة الهواتف والمواد المخدرة الم�ضبوطة 

الم�ؤثمة  العقلية  الم�ؤثرات  ت�أثير  تحت  مركبة  �سياقة  بجنحة  الثاني  المتهم  و�إدانة 

وغرامة  �أ�شهر  �ستة  بال�سجن  بمعاقبته  وق�ضت  المرور  قانون  من  مكرر(   50( بالمادة 

قدرها )400 ر.ع( �أربعمائة ريال و�سحب رخ�صة �سياقته لمدة ثلاثة �أ�شهر و�ألزمت 

المحكوم عليهما الم�صروفات الجنائية.

امام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  )الطاعن(  الأول  عليه  المحكوم  يرت�ض  لم 

المحكمة العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/3/26م( ب�أمانة 

�سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن فرد عليها بمذكرة موقعة 

من م�ساعد المدعي العام التم�س فيها رف�ض الطعن.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه. 

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ
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. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

في  الخط�أ  فيه  المطعون  الحكم  على  الأول(  عليه  )المحكوم  الطاعن  ينعى  وحيث 

تطبيق القانون والق�صور في الت�سبيب والإخلال بحق الدفاع وذلك لبطلان �إجراءات 

قب�ضه  و�أن  م�شروع  �سبب  �أو  قانوني  م�سوغ  دون  كانت  لكونها  والتفتي�ش  القب�ض 

وتفتي�شه كان قبل الإذن بذلك من لدن الادعاء العام و�أن مح�ضر التحري ومح�ضر 

من  خلت  القب�ض  مذكرة  و�أن  واحد  يوم  في  �أجُري  ذلك  كل  بذلك،  والأمر  ال�ضبط 

بيان محل �إقامته ومكان عمله، وفي ذلك تدليل على �أنها كانت نتيجة تحريات غير 

�إلا على مبلغ مالي ناتج من  جدية و�أنه عند القب�ض عليه وتفتي�شه لم يعثر لديه 

عمله وهاتف ولم ت�ضبط في حوزته �أية مواد مخدرة و�أن المركبة التي كان ي�ستقلها 

فرقة  مقر  في  فت�شت  و�إنما  ال�ضبط  موقع  في  تفت�ش  لم  و�أنها  الثاني  المتهم  ملك  هي 

في  اختلقت  الجريمة  و�أن  وت�سليم  ا�ستلام  واقعة  توجد  لا  و�أنه  المخدرات  مكافحة 

بالمال لإتمام  المكافحة ومزود  �أفراد  حقه بدليل عدم وجود م�صدر مجند من لدن 

�أقوال ال�شهود جاءت متناق�ضة مع وقائع الدعوى وفيما بينهم  عملية ال�شراء و�أن 

ذلك �أن ال�شاهد........... �أفاد �أن المبلغ المر�صود لعملية ال�شراء هو خم�سون ريالًا 

في حين �أفاد ال�شاهد................ �أن المبلغ هو )300 ر.ع( ثلاثمائة ريال و�أنه لم 

يقر في كافة مراحل الدعوى بحيازة المخدرات بق�صد الاتجار و�أن �إقراره �إنما تعلق 

بالتعاطي فقط ناهيك �أن تلك المخدرات لم ت�ضبط في حوزته و�إنما في �سيارة المتهم 

الثاني و�أن الحكم �أخط�أ في تطبيق القانون وت�أويله لما اعتبره معترفًا بالجرم الم�سند 

�إليه رغم �أن �إقراره �إنما اقت�صر على تعاطي المخدرات فقط ولي�س الاتجار بها، كل 

ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

�إذن القب�ض والتفتي�ش لا�ستناده على تحريات غير  �إن دفع الطاعن ببطلان  وحيث 

جدية و�أن محكمة الحكم المطعون فيه لم ترد على هذا الدفع الجوهري برد �سائغ 

فهو مردود بالمقرر في ق�ضاء المحكمة العليا من �أن محكمة المو�ضوع هي الرقيبة على 

قيام الم�سوغات التي تراها �سلطة التحقيق مبررة لإ�صدار �إذنها بالقب�ض والتفتي�ش 

�أوردتها، والتي من  �أيدت تلك ال�سلطة فيما ارت�أته من ذلك للأ�سباب التي  ف�إذا هي 

العليا  المحكمة  �أمام  المجادلة في ذلك  رتبته عليها فلا تجوز  ما  �إلى  ت�ؤدي  �أن  ��شأنها 

وكان البيِّن من الحكم المطعون فيه �أنه رد على هذا الدفع برد �سائغ ا�ستقاه من مح�ضر 

من  �أول................  الوكيل  الق�ضائي  ال�ضبط  م�أمور  بمعرفة  المعد  التحريات 

العنا�صر  على  احتوى  والذي  العقلية  والم�ؤثرات  المخدرات  لمكافحة  العامة  الإدارة 
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م�أمور  ويثبتها  يوردها  التي  البيانات  مجموعة  وهي  توافرها  الواجب  المو�ضوعية 

عنه  المتحرى  المتهم  ب�شخ�ص  والمتعلقة  التحريات  مح�ضر  في  الق�ضائي  ال�ضبط 

عنه  المتحرى  �شخ�ص  بين  ال�ضرورية  �أو  الحتمية  وال�صلة  عنها  المتحرى  والجريمة 

والجريمة التي وقعت و�أن الغاية من تدوين تلك البيانات في مح�ضر التحريات هي 

الت�أكد والتثبت من �صحة ودقة تلك التحريات ومن �أن القائم بالتحري بذل جهدًا 

في جمعها وتوخى الحذر وال�صدق والدقة �إلى الحد الذي يعد معه مح�ضر التحريات 

محاكاة للواقع، وكان البيِّن من مح�ضر التحري �أنه ت�ضمن ورود معلومات من م�صدر 

�سري �إلى تلك الإدارة مفادها �أن المتهم )الطاعن( يحوز كميات من المخدرات بق�صد 

�صحة  من  الت�أكد  تم  والتحري  البحث  فريق  بمتابعة  و�أنه  وتعاطيها  بها  الاتجار 

و�أنه يتردد على  لمتعاطيها  المخدرات  بيع  ن�شط جدًا في  �أنه  لهم  المعلومة حيث ثبت 

محافظة م�سقط من �أجل بيعها فتم ا�ست�صدار �إذن بالقب�ض والتفتي�ش كما تم تجنيد 

نوع  من  المخدرات  �شراء  على  الاتفاق  �أجل  من  معه  للتوا�صل  ال�سرية  الم�صادر  �أحد 

والت�سليم في  �أن تكون عملية الا�ستلام  بينهما على  الماريجوانا وبالفعل تم الاتفاق 

ح�ضر  عليه  المتفق  التاريخ  وفي  و�أنه  ال�سيب  بولاية  )البندر(  اللولو  متجر  مواقف 

المتهم �إلى المكان المتفق عليه و�ألقي القب�ض عليه قبل �إتمام عملية الا�ستلام والت�سليم 

لأ�سباب �أمنية تخ�ص مكان الواقعة و�أنه �ضبطت في المركبة التي كان ي�ستقلها كميات 

غير  كونه  الخ�صو�ص  هذا  في  الطاعن  �أثاره  ما  رد  معه  يتعَّني  بما  المخدرة  المواد  من 

فمردود  وعمله  �إقامته  محل  بيان  من  القب�ض  �إذن  خلو  ب��شأن  نعيه  عن  �أما  �سديد. 

بالمقرر في ق�ضاء المحكمة العليا من �أن القانون لا ي�شترط في القب�ض �أن يت�ضمن الإذن 

من  ال�صادر  بقب�ضه  الإذن  �صحة  من  ينال  فلا  ذلك  على  وت�أ�سي�سًا  معينة  �أ�شياء  به 

محل  �أو  مهنته  �أو  �صفته  بيان  من  خلوه  )2017/11/20م(  بتاريخ  العام  الادعاء 

�إقامته طالما �أنه ال�شخ�ص المق�صود ب�إذن القب�ض والتفتي�ش بما يتعَّني معه رد ما يثيره 

في هذا الخ�صو�ص. 

�أدانت  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �أن  فيه  المطعون  الحكم  من  البيِّن  وكان  ذلك  كان  ولما 

الطاعن بجناية حيازة مواد مخدرة بق�صد الاتجار بها وكان المقرر في ق�ضاء هذه 

المحكمة �أن جناية حيازة مواد مخدرة بق�صد الاتجار هي تلك الجريمة التي اكتملت 

كافة �أركانها المادية والمعنوية وهي و�ضع اليد على المواد المخدرة من غير الم�صرح لهم 

بغر�ض الاتجار  م�صنعة  �أم  �أم مركبة  المواد طبيعية  كانت هذه  �سواءً  قانونًا  بذلك 

و�أن  الجريمة  بعنا�صر  العلم  وهو  ــ  العام  الجنائي  الق�صد  جانب  �إلى  ت�ستوجب  كما 

ــ ق�صدًا جنائيًا  ارتكبه هو جريمة  ما  و�أن  و�أنه فعل مجرم  الفعل هو جريمة  ذلك 
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ا والمق�صود بهذا الق�صد هو ان�صراف نية الجاني �إلى المتاجرة بتلك المواد كما  خا�صً

�أنه من المقرر �أنها واقعة مادية ي�ستقل قا�ضي المو�ضوع بالف�صل فيها طالما يقيمها على 

ما ينتجها.

ولما كان ذلك وكان البيِّن من الحكم المطعون فيه �أنه بَّني واقعة الدعوى بيانًا كافيًا 

بما تتوافر به كافة العنا�صر والأركان القانونية لجناية حيازة مواد مخدرة بق�صد 

الاتجار التي �أدان بها المتهم )الطاعن( و�أوردت المحكمة التي �أ�صدرته على ثبوتها 

في حقه �أدلة ا�ستخل�صتها من التحريات التي �أر�شدت �إلى �أنه يحوز المخدرات ويبيعها 

على  معه  واتفاقه  منه  المخدرات  ل�شراء  �سري  م�صدر  ت�سخير  ومن  التعاطي  لمدمني 

�شراء المخدرات وح�ضور المتهم في الموعد والمكان المتفق عليهما ومن �ضبط كمية من 

طريقة  ومن  الثاني  المتهم  ملك  هي  والتي  ي�ستقلها  كان  التي  المركبة  في  المخدرات 

تجزئتها ومكان وجودها في جهة الراكب المرافق ومن �إنكار المتهم الثاني �سائق المركبة 

�صلته بتلك المواد المخدرة التي �ضبطت في جهة مقعد المرافق الذي كان يجل�س به 

المتهم )الطاعن( ومن مح�ضر تحريزها ومن تقرير المختبر الجنائي الذي �أثبت �أن 

المواد الم�ضبوطة هي من نوع الح�شي�ش وقد بلغ وزنها )298 جرام( ومن وجود كمية 

من المخدرات غير تلك المتفق على �شرائها مع الم�صدر ال�سري وتوافق ذلك مع ما �أفاد 

ا  به هذا الأخير من �أن المتهم )الطاعن( �أخبره ب�أن لديه كمية �أخرى تخ�ص �شخ�صً

�آخر وقد طرحت كل تلك الأدلة على ب�ساط البحث وحققت في جل�سات المحاكمة 

وتمت مواجهة المتهم بها حيث �أبدى دفاعه ب��شأنها وذلك على النحو المبَّني بمحا�ضرها 

لها الحكم تح�صيًال �سليمًا مما له �أ�صله الثابت بالأوراق وبيَّنها  وهي �أدلة �سائغة ح�صَّ

في بيان كاف بما لا تناق�ض فيه ولا ت�ضارب وجاءت على نحو يفيد الجزم واليقين 

المحكمة  ا�ستعرا�ض  وجاء  عليها  الحكم  رتبه  ما  �إلى  ت�ؤدي  �أن  ��شأنها  من  �أدلة  وهي 

لأدلة الدعوى على نحو يدل على �أنها مح�صتها التمحي�ص الكافي و�ألمت بها �إلمامًا �شامًال 

يفيد �أنها قامت بما ينبغي  لها  من تدقيق البحث لتعرف الحقيقة وكان القانون لم 

والظروف  للعقوبة  الم�ستوجبة  الواقعة  بيان  الحكم  فيه  ي�صوغ  ا  خا�صً �شكًال  ير�سم 

�أورده الحكم كافيًا في تفهم الواقعة ب�أركانها  التي وقعت فيها فمتى كان مجموع ما 

وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صته المحكمة كما هو الحال في الدعوى المطروحة كان ذلك 

محققًا لحكم القانون كما جرى به ن�ص المادة )220( من قانون الإجراءات الجزائية 

ومن ثم ف�إن ما ينعاه الطاعن على الحكم المطعون فيه من قالة الق�صور في الت�سبيب 

يكون غير �سديد وكذلك الأمر بالن�سبة لنعيه على الحكم المطعون فيه اعتماد �شهادة 

ق�ضاء  في  بالمقرر  مردود  فهو  تناق�ضها  رغم  ال�شاهدين...........و............... 
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هذه المحكمة من �أنه لا ي�شترط في �شهادة ال�شهود �أن تكون واردة على الحقيقة المراد 

�أن يكون من ��شأن تلك  �إثباتها ب�أكملها وبجميع تفا�صيلها على وجه دقيق بل يكفي 

�أن ت�ؤدي �إلى هذه الحقيقة با�ستنتاج �سائغ تجريه المحكمة يتلاءم به ما  ال�شهادة 

قاله ال�شهود بالقدر الذى رووه مع عنا�صر الإثبات الأخرى المطروحة �أمامها بل �إن 

تناق�ض �أقوال ال�شهود مع بع�ضها �أو ت�ضاربها بفر�ض ح�صوله لا يعيب الحكم �أو يقدح 

تناق�ض  لا  بما  ال�شهود  �أقوال  من  الحقيقة  ا�ستخل�ص  قد  الحكم  دام  ما  �سلامته  في 

�أن هذين ال�شاهدين �أكدا �أن  فيه وبما لا يعيبه وكان البيِّن من الحكم المطعون فيه 

المتهم )الطاعن( اعترف لهما بحيازته للمواد المخدرة �إلا �أن الطاعن دفع ب�أن تلك 

الحيازة كانت للتعاطي وهو الأمر الذي لم ت�سايره فيه المحكمة للأ�سباب ال�سائغة 

التي �أوردتها بما يتعَّني معه رد ما يثيره في هذا الخ�صو�ص كما ردت المحكمة على دفعه 

ببطلان تفتي�ش ال�سيارة برد �سائغ له ما ي�سنده ب�أوراق الدعوى؛ �إذ �إن تلك ال�سيارة 

هي ملك المتهم الثاني و�أن هذا الأخير وافق على �إجراءات تفتي�شها وقد تمت تلك 

العملية في ح�ضور الطاعن نف�سه بما يتعَّني معه رد ما ينعاه على الحكم المطعون فيه 

في هذا الخ�صو�ص.

وحيث �إنه وبالن�سبة لما ذهب �إليه الطاعن من بطلان القب�ض والتفتي�ش لح�صولهما 

في  وقعت  الإجراءات  كل  �أن  باعتبار  ال�سريع  الزمني  والتلاحق  بهما  الإذن  قبل 

تاريخ واحد فمردود بالمقرر في ق�ضاء المحكمة العليا من �أن الدفع ب�صدور الإذن بعد 

ال�ضبط والتفتي�ش يعد دفاعًا مو�ضوعيًا يكفي للرد عليه اطمئنان المحكمة �إلى وقوع 

�أوردتها  التي  ال�سائغة  بالأدلة  منها  �أخذًا  الإذن  بناءً على هذا  والتفتي�ش  ال�ضبط 

وكان البيِّن من الحكم المطعون فيه �أن المحكمة التي �أ�صدرته قد اطم�أنت �إلى �أقوال 

الادعاء  من  بذلك  �إذن  على  بناءً  كان  وتفتي�شه  المتهم  �ضبط  �أن  من  الإثبات  �شهود 

العام م�ؤ�س�س بدوره على تحريات قدرت �سلطة التحقيق جديتها و�أقرتها المحكمة 

�إذن من  �إليهم  �إذا ما �صدر  لم�أموري ال�ضبط الق�ضائي  �أن  �أنه من المقرر  على ذلك كما 

�سبيل  في  منا�سبًا  يرونه  ما  يتخذوا  �أن  تفتي�ش  ب�إجراء  �أو  بالقب�ض  العام  الادعاء 

تحقيق الغر�ض منه دون �أن يلتزموا في ذلك بطريقة بعينها ما داموا لا يخرجون في 

�إجراءاتهم على القانون ويكون لهم تخير الظرف المنا�سب لإجرائه بطريقة مثمرة 

الفترة المحددة بالإذن  �أن ذلك يكون خلال  ما دام  الذي يرونه ملائمًا  الوقت  وفي 

وكان البيِّن من �أوراق الدعوى �أن �أفراد المكافحة قد �ضبطوا المتهم قبل �إتمام عملية 

فيه  وُجد  الذي  المكاني  الظرف  �إلى  تعود  �أمنية  �أ�سباب  من  قدروه  لما  وذلك  البيع، 

المتهم )الطاعن( بما حال دون انتظار ح�صول عملية الت�سلم والت�سليم بما يتعَّني معه 
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�أثاره الطاعن في هذا الخ�صو�ص وكذلك الأمر بالن�سبة لباقي مناعيه لما هو  رد ما 

مقرر في ق�ضاء المحكمة العليا من �أن المحكمة لا تلتزم بمتابعة المتهم في �شتى مناحي 

دفاعه المو�ضوعي وفي كل �شبهة يثيرها والرد على ذلك ما دام الرد ي�ستفاد �ضمنًا من 

الق�ضاء بالإدانة ا�ستنادًا �إلى �أدلة الثبوت ال�سائغة التي �أوردها الحكم.

ولما كان ما تقدم ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س بما يتعَّني رف�ضه مو�ضوعًا 

و�إلزام الطاعن الم�صروفات ا�ستنادًا للمادة )225( من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/10/29م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)15(

الطعن رقم 2019/399م

محكمة )دفع- علم – افترا�ض- نق�ض(

- �إن الدفع بعدم العلم يوجب على المحكمة �أن تورد في حكمها ما يثبت توافره يقينًا 	

ا والقول بغير ذلك معناه �إن�شاء قرينة قانونية لا �سند لها من القانون  لا افترا�ضً

وهي افترا�ض العلم وهو ما لا يمكن �إقراره قانونًا ما دام الق�صد الجنائي ركنًا من 

ا. �أركان الجريمة ويجب �أن يكون ثبوته فعليًا لا افترا�ضً

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

)الدائرة  بال�سيب  الابتدائية  المحكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء 

الهيئة  اخت�صا�ص  بدائرة  )2017/4/14م(  على  �سابق  بتاريخ  لأنه  الجزائية(؛ 

العامة لحماية الم�ستهلك: 

ب�صفته الم��سؤول عن مكتب جلب عمالة وافدة ).......... للتجارة والخدمات( رف�ض 

�إعادة مبالغ ا�ستقدام عاملة منزل لم يلتزم بتوفيرها للمجني عليها )المطعون �ضدها 

الثانية(، وفق الثابت بالتحقيقات.

وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمادة )114 مكرر( بدلالة المادة )20( من قانون 

العمل والمادة )20( من اللائحة التنظيمية لمزاولة ن�شاط ا�ستقدام الأيدي العاملة 

غير العُمانية ال�صادرة بالقرار الوزاري رقم )2012/420(.

وبجل�سة )2018/5/31م( حكمت المحكمة بعد تعديل القيد والو�صف �إلى جنحة 

عدم تقديم خدمة للم�ستهلك على الوجه ال�سليم الم�ؤثمة بالمادة )39( بدلالة المادة 
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بغرامة  ومعاقبته  بها  )الطاعن(  المتهم  ب�إدانة  الم�ستهلك  حماية  قانون  من   )23(

قدرها )100 ر.ع( مائة ريال و�إلزامه رد مبلغ قدره )1,200 ر.ع( �ألف ومائتا ريال 

للمدعية )المطعون �ضدها الثانية(.

محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  )الطاعن(  عليه  المحكوم  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

الا�ستئناف بال�سيب )دائرة الجنح الم�ست�أنفة( التي ق�ضت بتاريخ )2018/10/31م( 

مع  الم�ست�أنف  الحكم  وت�أييد  برف�ضه  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئناف  بقبول  ا  ح�ضوريًّ

الأمر بوقف العقوبة المق�ضي بها و�إلزامه الم�صروفات الجزائية.

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

�سر  ب�أمانة  )2018/12/9م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك وما يفيد �سداد مبلغ الكفالة المقررة قانونًا و�أعلن المطعون �ضدهما 

ب�صحيفة الطعن ف�آثرا عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

في  �شكًال  قبوله  وعدم  برف�ضه  المو�ضوع  وفي  الأول  �ضده  المطعون  مواجهة  في  �شكًال 

مواجهة المطعون �ضدها الثانية للتقرير به على غير ذي �صفة.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

القانون  مخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  عليه(  )المحكوم  الطاعن  ينعى  وحيث 

بحق  والإخلال  الا�ستدلال  في  والف�ساد  الت�سبيب  في  والق�صور  تطبيقه  في  والخط�أ 

�أدانه بجنحة مخالفة قانون حماية الم�ستهلك �أخذًا ب�أقوال المجني  الدفاع عندما 

�إن  �إذ  بينهما  كان  بما  علمه  �إنكاره  رغم  ا�ستدلالًا  المدعوة.........  و�أقوال  عليها 

�آخر وهي لا تعمل لديه في المكتب وقد تكون  المدعوة........ تحت كفالة �شخ�ص 

ا�ستغلت بع�ض الم�ستندات التي �سلمها �إليها لم�ساعدته لدى ال�سفارة الفلبينية من �أجل 

منحه ميزة جلب عاملات فلبينيات �إلا �أنه لم ي�سلمها �إي�صالات ولي�س من العادة �أن 
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تنتقل موظفات المكتب �إلى منزل الزبون ح�سب زعم المجني عليها و�أن المكتب لا ي�ستلم 

المبلغ قبل و�صول العاملة ومن ثم فالحكم لم يتق�صَّ حقيقة الاتهام و�أغفل دفاعه 

وقد خلت الدعوى من �أي دليل مادي على الإدانة بما تنتفي معه �أركان الجريمة، كل 

ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إنه من المقرر �أن الدفع بعدم العلم يوجب على المحكمة �أن تورد في حكمها ما 

ا و�أن القول بغير ذلك معناه �إن�شاء قرينة قانونية لا  يثبت توافره يقينًا لا افترا�ضً

�سند لها من القانون وهي افترا�ض العلم وهو ما لا يمكن �إقراره قانونًا ما دام الق�صد 

كان  ولما  ا  افترا�ضً لا  فعليًا  ثبوته  يكون  �أن  ويجب  الجريمة  �أركان  من  ركنًا  الجنائي 

�أدين بجنحة مخالفة قانون حماية الم�ستهلك لعدم تقديم  ذلك وكان الطاعن قد 

القانون  المادة )23( من ذات  المادة )39( بدلالة  ال�سليم وفق  الوجه  الخدمة على 

عليها  المجني  �شهادة  �إلى  الطاعن  �إدانة  في  ا�ستندت  قد  درجة  �أول  محكمة  وكانت 

�إلى موظفة  لها  الطاعن فرد عليها �شخ�ص عُماني حوَّ ب�أنها توا�صلت هاتفيًا بمكتب 

فلبينية تدعى.... وطلبت منها خادمة منزل فلبينية ف�أر�سلت لها بع�ض ال�صور عبر 

الهاتف فاختارت واحدة وطلبت منها الح�ضور �إلى المكتب للتوقيع على المعاملة �إلا 

�أنها �أخبرتها �أنها لا ت�ستطيع الح�ضور ف�أخبرتها الموظفة ب�أنها �ستح�ضر بنف�سها �إلى 

منها  و�أخذت  والختم  المكتب  �سجل  لها  و�أظهرت  المنزل  �إلى  ح�ضرت  وبالفعل  المنزل 

دفعات  ثلاث  على  ريال  ومائتا  �ألف  ر.ع(   1,200( قدره  مبلغًا  و�سلمتها  الم�أذونية 

و�سلمتها �إي�صالات على �أن تح�ضر العاملة بعد �أ�سبوعين �إلا �أنها اختفت عنها فتوا�صلت 

مع المكتب فردوا عليها ب�أن المدعوة...... لا تعمل معهم ولما كان الطاعن لا يماري في 

لت�سهل له لدى �سفارة بلادها عملية جلب  الم�ستندات  �سلم المدعوة...... بع�ض  �أنه 

عاملات فلبينيات و�أنها لي�ست تحت كفالته ولا تعمل في مكتبه ولم ي�سلمها �إي�صالات 

�أو �أختامًا و�أنه لي�س من عادة مكاتب ا�ستقدام العاملات �أن ينتقل الموظف �إلى بيت 

الزبون �أو �أن ي�سلم �أتعاب المكتب كلها ب�شكل مقدم وكان الثابت من ملف الطعن �أنه 

توجد ثلاثة �إي�صالات ا�ستلام الأول بمبلغ قدره )300 ر.ع( ثلاثمائة ريال مكتوب 

�أربعمائة  بخط اليد على ورقة بي�ضاء دون تاريخ والثاني بمبلغ قدره )450 ر.ع( 

وخم�سون ريالًا مكتوب بخط اليد على ورقة بي�ضاء وم�ؤرخ في )2016/10/31م( 

والثالث بمبلغ قدره )300 ر.ع( ثلاثمائة ريال وهو �إي�صال مطبوع با�سم مكتب.... 

للتجارة والخدمات باللغة الإنجليزية م�ؤرخ في )2016/10/2م( وجميع الإي�صالات 

الثابت من �شهادة المدعو.......................  غير مختومة بخاتم المكتب وكان 

كفيل المدعوة..... �أمام محكمة �أول درجة �أن......... هاربة عنه منذ �سنتين و�أنه 
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�سجل ب��شأنها بلاغ هروب و�أن كثيًرا من الأ�شخا�ص يت�صلون به عن �أمور تتعلق بها.

ولما كان ذلك وكانت التهمة المدان بها الطاعن جريمة عمدية تتطلب �أن يق�صد المتهم 

�أن لا يلتزم بتقديم الخدمة للمجني عليه على الوجه ال�سليم وبما يتفق مع طبيعتها، 

وكان الثابت من ظروف الدعوى �أنه لا يوجد دليل يقطع ب�أن الطاعن كان يعلم بما 

ارتكبته المدعوة....... با�سم المكتب من ا�ستغلال بع�ض الم�ستندات التي ا�ستلمتها منه 

الم�ستندات  تلك  �أظهرت  المدعوة...... قد  �أن تكون  الغير فمن الجائز  مع  والتعامل 

للمجني عليها فاقتنعت بها هذه الأخيرة وكان ما �أوردته محكمة المو�ضوع من ظروف 

لا ي�صلح كدليل على توافر الق�صد الجنائي لدى الطاعن ولما كان ذلك وكان الق�صد 

الجنائي ركنًا من �أركان هذه الجريمة العمدية فلذلك يتعَّني �أن يكون ثبوته فعليًا 

ولما كان لا يوجد دليل قاطع على قيامه فلذلك يتعَّني الق�ضاء ببراءة الطاعن مما 

ن�سب �إليه وفي الدعوى المدنية بعدم الاخت�صا�ص وللمدعية بالحق المدني )المطعون 

�ضدها الثانية( حق الالتجاء �إلى الق�ضاء المدني.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه والق�ضاء 

بعدم  المدنية  الدعوى  وفي  �إليه  المن�سوبة  التهمة  من  الطاعن  ببراءة  مجددًا 

الاخت�صا�ص ورد مبلغ الكفالة.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/11/5م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان،  وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)16(

الطعن رقم 2019/459م

مخدر )اتجار – ق�صد(

- الفاعل من حيازتها هو 	 �إن جريمة الاتجار في المخدرات تتحقق كلما كان ق�صد 

تقديمها للغير بمقابل �سواءً ح�صل على المقابل ب�صفة فعلية �أم لم يح�صل عليه، 

وب�صرف النظر عما �إذا كان الاتجار في المخدرات هو الن�شاط الوحيد الذي يقوم 

به الجاني �أو له �أن�شطة �أخرى يقوم بها بالإ�ضافة �إليه.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال المتهمين )الطاعنين( �إلى محكمة الا�ستئناف ب�صحار )محكمة 

مكافحة  �إدارة  اخت�صا�ص  بدائرة  )2018/7/27م(  بتاريخ  لأنهما  الجنايات(؛ 

المخدرات والم�ؤثرات العقلية بمحافظة �شمال الباطنة: 

�أولًا: بالن�سبة للمتهمين معًا: 

ا�شتركا في الاتجار بمواد مخدرة من نوع الهيروين، وفق الثابت بالأوراق. 	)1

	�أحرزا وحازا مواد مخدرة بق�صد الاتجار، وفق الثابت بالأوراق. )2

حال كونهما محكومًا عليهما في جنح مماثلة م�سبقًا تعاطيا مواد مخدرة، وفق  	)3

الثابت بالأوراق.

ا:  ثانيًا: بالن�سبة للمتهم الأول �أي�ضً

�أو  المخدرة  المواد  عن  للك�شف  المخت�ص  للطبيب  اللازمة  العينة  �إعطاء  عن  امتنع 
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الم�ؤثرات العقلية، وفق الثابت بالأوراق. 

ا:  ثالثًا: بالن�سبة للمتهم الثاني �أي�ضً

تعاطى م�ؤثرات عقلية، وفق الثابت بالأوراق.

مكافحة  قانون  من   )1/44( بالمادة  معًا  المتهمين  بمعاقبة  العام  الادعاء  وطالب 

المخدرات والم�ؤثرات العقلية بدلالة المادة )70( من ذات القانون والمادة )2/47( من 

ا بالمادة )64 مكرر( من ذات القانون ومعاقبة  ذات القانون ومعاقبة المتهم الأول �أي�ضً

ا بالمادة )64( بدلالة المادة )2( من ذات القانون. المتهم الثاني �أي�ضً

)الطاعنين(  المتهمين  ب�إدانة  �أولًا:  المحكمة:  حكمت  )2019/3/6م(  وبجل�سة 

بجناية الا�شتراك في بيع المواد المخدرة ومعاقبة كل واحد منهما عنها بال�سجن ع�شر 

الأول  المتهم  �إدانة  ثانيًا:  ريال،  �آلاف  ثلاثة  ر.ع(   3,000( قدرها  وغرامة  �سنوات 

بجناية �إحراز وحيازة المواد المخدرة بق�صد الاتجار ومعاقبته عنها بال�سجن ع�شر 

�سنوات وغرامة قدرها )3,000 ر.ع( ثلاثة �آلاف ريال، ثالثًا: براءة المتهم الثاني 

من جناية �إحراز وحيازة المواد المخدرة بق�صد الاتجار لعدم كفاية الدليل، رابعًا: 

وغرامة  �سنة  بال�سجن  عنها  ومعاقبتهما  المخدرة  المواد  تعاطي  بجنحة  �إدانتهما 

الامتناع  بجنحة  الأول  المتهم  �إدانة  خام�سًا:  ريال،  خم�سمائة  ر.ع(   500( قدرها 

عن �إعطاء العينة اللازمة ومعاقبته عنها بال�سجن �ستة �أ�شهر وغرامة قدرها )300 

�إدانة المتهم الثاني بجنحة تعاطي الم�ؤثرات العقلية  ر.ع( ثلاثمائة ريال، �ساد�سًا: 

ريال،  ثلاثمائة  ر.ع(   300( قدرها  وغرامة  �أ�شهر  �ستة  بال�سجن  عنها  ومعاقبته 

�سابعًا: �إدغام العقوبات في حق المتهمين وتنفيذ الأ�شد، ثامنًا: م�صادرة المواد المخدرة 

الم�ضبوطة تمهيدًا لإتلافها والهواتف والمبالغ لل�صالح العام.

لم يرت�ض الطاعنان )المحكوم عليهما( بهذا الق�ضاء فطعنا فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/4/8م( ب�أمانة �سر المحكمة 

التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول 

�أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعنين وقدم �سند وكالته عنهما التي تتيح 

له ذلك، و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.
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المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

  . حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

�أدانهما  �إذ  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  على  عليهما(  )المحكوم  الطاعنان  ينعى  وحيث 

الا�ستدلال  في  والف�ساد  الت�سبيب  في  الق�صور  �شابه  فقد  �إليهما  الم�سندة  بالجرائم 

ومخالفة القانون والإخلال بحق الدفاع، وذلك لبطلان القب�ض والتفتي�ش لا�ستناده 

�إلى تحريات باطلة و�أن رد المحكمة جاء غير �سائغ؛ ذلك �أنها �أخذت بتلك التحريات 

�ضبط  وواقعة  �ضبطهما  بواقعة  بها  �أخذها  وبررت  فيها  كلمتها  تقول  �أن  دون 

المخدرات وهو ما لا ي�صح للتدليل على �صحة تلك التحريات وجديتها؛ لأن واقعة 

�ضبط المخدرات، هي لاحقة على التحريات وغير متعلقة بها و�أنه لا يجوز للادعاء 

جريمة  هناك  كانت  �إذا  �إلا  وتفتي�شه  �شخ�ص  �أي  على  بالقب�ض  �إذن  �إ�صدار  العام 

المطلوب في  التحقيق  المحكمة لم تجر  و�أن  الواقع  �أر�ض  بالفعل على  وقائمة  حالة 

تم�سكه  رغم  ال�سري  وم�صدره  التحريات  مح�ضر  محرر  ت�ستجوب  ولم  ال��شأن  هذا 

والمدافع عنه بذلك و�أنه لم يُقب�ض عليهما حال �إتمام عملية الت�سلم والت�سليم رغم 

�أن �أفراد ال�ضبط يجزمون ب�أن تلك العملية تمت تحت نظرهم و�أن المحكمة ا�ستندت 

المحاكمة  جل�سة  في  البحث  ب�ساط  على  طرحه  دون  الجنائي  المختبر  تقرير  �إلى 

�إليه ولم ي�ستظهر ق�صد  المن�سوب  و�أن الحكم لم يبيِّن م�ؤدى اعتراف الطاعن الأول 

�أجُريت معهما في الا�ستدلالات باطلة لكونها ا�شتملت  الاتجار و�أن التحقيقات التي 

على الا�ستجواب المحظور قانونًا �إجرا�ؤه بمعرفة م�أمور ال�ضبط وفق المادة )75( من 

قانون الإجراءات الجزائية وقد دفعا بذلك �أمام المحكمة �إلا �أنها لم ترد عليه و�أن 

وقد  الإكراه  نتيجة  كانت  �إليهما  الم�سندة  والاعترافات  الا�ستدلالات  في  �أقوالهما 

ا�ست�شهدا بال�شاهد......... الذي �شهد ب�أنه �ألقي القب�ض عليه قبل واقعة �ضبطهما 

بيومين و�أنه هدد من قبل النقيب............. والعريف............. ب�أن لا ي�شهد 

�أفراد  و�أن  والإكراه  بال�ضرب  الأوراق  على  تب�صيمهما  عملية  �شاهد  و�أنه  ب�شيء 

ال�ضبط طلبوا منه �أن ي�شهد �ضدهما �إلا �أنه رف�ض وهو ما كان ي�ستوجب من المحكمة 

�أنها قعدت عن  �إجراء التحقيقات اللازمة في ذلك حتى ت�ستجلي حقيقة الأمر �إلا 

ذلك ولم ترد عليه ب�أ�سباب �سائغة و�أنهما �أحيلا �إلى الادعاء العام بعد فوات المدة 

القانونية، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.
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وحيث �إن دفع الطاعنين ببطلان �إذني القب�ض والتفتي�ش لعدم جدية التحريات التي 

ت�أ�س�سا عليها و�أن محكمة الحكم المطعون فيه لم ترد على هذا الدفع الجوهري فهو 

مردود بالمقرر في ق�ضاء المحكمة العليا من �أن محكمة المو�ضوع هي الرقيبة على قيام 

�أيدت  ف�إذا هي  �إذنها بالقب�ض  التحقيق مبررة لإ�صدار  �سلطة  التي تراها  الم�سوغات 

تلك ال�سلطة فيما ارت�أته من ذلك للأ�سباب التي �أوردتها والتي من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى 

ما رتبته عليها فلا تجوز المجادلة في ذلك �أمام المحكمة العليا وكان الم�ستفاد من الحكم 

الخا�صين  التحريات  مح�ضري  على  اطلعت  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �أن  فيه  المطعون 

بالمتهمين )الطاعنين( والم�ؤرخين في )23، 2018/7/26م( والم�ضمن بهما �أن تحريات 

المخدرة  للمواد  المتهمين  حيازة  على  دلت  الباطنة  ب�شمال  المخدرات  مكافحة  �إدارة 

لتعاطيها والاتجار بها و�أنه وبعد الت�أكد من �صحة تلك المعلومات على �أر�ض الواقع 

عملية  لتولي  م�صدر  وتجنيد  العام  الادعاء  من  والتفتي�ش  بالقب�ض  �إذن  ا�ست�صدر 

ال�شراء ور�صد ورقة نقدية من فئة الخم�سين ريالًا تم ت�سجيل رقمها الت�سل�سلي وقد 

توا�صل هذا الأخير مع المتهم الأول الذي ح�ضر �إلى المكان المتفق عليه وكان على متن 

دراجة نارية برفقة المتهم الثاني و�أن هذا الأخير هو الذي نزل من الدراجة، و�سلم 

لفافة المخدرات �إلى الم�صدر، وت�سلم منه المبلغ المالي المر�صود من قبل فتمت متابعتهما 

والت�سليم  الت�سلم  عملية  فيه  تمت  الذي  المكان  عن  بعيد  غير  محل  في  �ضبطهما  ثم 

وقد اقتنعت المحكمة بجدية تلك التحريات التي بُني عليها �إذنا القب�ض والتفتي�ش 

وكفايتها لت�سويغ �إ�صدارهما و�أقرت الادعاء العام على ت�صرفه ومن ثم ف�إن ما يثيره 

الطاعنان في ذلك ال��شأن يكون غير قويم ويتعَّني رف�ضه وكذلك الأمر بالن�سبة لنعيهما 

ببطلان اعترافاتهما في الا�ستدلالات لأنها كانت نتيجة �إكراه و�ضرب �سلط عليهما 

�أنه هو من تولى  �أكد  ال�شاهد.......... الذي  فقد حققت المحكمة ذلك الدفع مع 

�أخذ �أقوالهما و�أن اعترافاتهما كانت دون �إكراه من طرفه وتعزز ذلك بما �أورده وكيل 

الادعاء العام الذي با�شر التحقيق معهما من �أنه لم يعاين �أي �إ�صابات ظاهرة عليهما 

بما يجعل نعيهما غير �سديد بما يوجب رف�ضه وكذلك بالن�سبة لنعيهما على المحكمة 

عدم �أخذها ب�أقوال �شاهد النفي......... الذي �أكد �أمام المحكمة �أنه �شاهد �أفراد 

ال�ضبط وهم يقومون بتب�صيم الطاعنين بال�ضرب فمردود هو الآخر بالمقرر في ق�ضاء 

هذه المحكمة من �أن لمحكمة المو�ضوع �أن تعر�ض عن قالة �شهود النفي ما دامت لا تثق 

بما �شهدوا به وهي غير ملزمة بالإ�شارة �إلى �أقوالهم ما دامت لم ت�ستند �إليها و�أن في 

ق�ضائها بالإدانة لأدلة الثبوت التي �أوردتها دلالة على �أنها لم تطمئن لأقوال ه�ؤلاء 

رحتها ومن ثم ف�إن نعي الطاعنين على الحكم �إغفاله الإ�شارة �إلى �أقوال  ال�شهود فاطَّ
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�شاهد النفي لا يكون له محل كما �أن الثابت من مح�ضر جل�سة )2018/12/12م( 

�أن المحكمة واجهت المتهمين )الطاعنين( بقائمة �أدلة الثبوت التي من �ضمنها تقرير 

بالن�سبة  الأمر  وكذلك  ال��شأن  هذا  في  �أثاراه  ما  رد  معه  يتعَّني  بما  الجنائي  المختبر 

لدفعهما ب�أنهما لم يُعر�ضا على الادعاء العام في الميعاد القانوني المقرر بالمادة )50( 

من قانون الإجراءات الجزائية فمردود بالثابت من �أوراق الدعوى من �أن الطاعنين 

بطا بتاريخ )2018/7/28م( و�أن هناك طلبًا في تمديد حب�سهما الاحتياطي قدم  �ضُ

�إلى الادعاء العام من لدن �إدارة مكافحة المخدرات وقد �أذن الادعاء العام بالتمديد 

في الحب�س الاحتياطي بداية من تاريخ )2018/7/30م( بما يتعَّني معه رد ما �أثاراه 

في هذا ال��شأن وكذلك الأمر بالن�سبة لما �أثاراه من �أنه لم يُقب�ض عليهما حال �إتمامهما 

عملية الت�سليم والت�سلم المدعى بها عليهما رغم �أن �أفراد ال�ضبط يجزمون ب�أن تلك 

توقيت  �أن  من  العليا  المحكمة  ق�ضاء  في  بالمقرر  فمردود  نظرهم  تحت  تمت  العملية 

الم�أذون  الق�ضائي  ال�ضبط  م�أمور  �إلى  القب�ض والتفتي�ش موكول  �إذن  وطريقة تنفيذ 

�أن يتخذ من  �إ�شراف �سلطة التحقيق ورقابة محكمة المو�ضوع وله  له يجريه تحت 

في  به  الم�أذون  والتفتي�ش  القب�ض  من  الغر�ض  تحقيق  من  يمكنه  ما  التحوط  و�سائل 

حدود الأمر ال�صادر به وقد حققت محكمة المو�ضوع الأمر مع �أفراد فريق ال�ضبط 

بجل�سة )2019/1/9م( ف�أكدوا �أن المتهمين كانا ي�ستعملان دراجة نارية �أثناء بيع 

المواد المخدرة للم�صدر ال�سري في حين كان �أفراد فريق ال�ضبط داخل �سيارة وهو ما 

�أن  �إلى  �أثرهما  القب�ض عليهما في ذلك الحين لذلك ف�ضلوا اقتفاء  كان ي�صعب معه 

توقفا قرب محل لبيع الهواتف ف�ألقوا القب�ض عليهما وكان ذلك غير بعيد عن المكان 

�أثاراه في  الذي تمت فيه عملية بيع المخدرات للم�صدر ال�سري بما يتعَّني معه رد ما 

هذا ال��شأن.

بجناية  الأول  الطاعن  �أدان  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  من  البيِّن  وكان  ذلك،  كان  ولما 

�أن �إحراز  حيازة المواد المخدرة بق�صد الاتجار وكان المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا 

طالما  فيها  بالف�صل  المو�ضوع  قا�ضي  ي�ستقل  مادية  واقعة  هو  الاتجار  بق�صد  المخدر 

يقيمها على ما ينتجها وكان البيِّن من الحكم المطعون فيه �أنه قد عر�ض لتوافر ق�صد 

الاتجار بما يلي: »... ولما كان الثابت اعتراف المتهم بحيازة المواد المخدرة الم�ضبوطة 

�إ�ضافة �إلى �إحراز  في المنزل وهي عبارة عن لفافتين تحتويان على مخدر الهيروين 

لفافة واحدة �ضبطت في حوزته عند القب�ض عليه...« وت�ضيف المحكمة: »...  ولما 

كان ما تقدم وكان المتهم الأول قد �ضبط بعد قيامه بعملية بيع المواد المخدرة للم�صدر 

ال�سري و�ضبطت في حوزته لفافة ولفافتان من ذات المخدر داخل غرفته وكانت كمية 
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المواد المخدرة الم�ضبوطة وكيفية حيازتها ودفنها يرجح فوق مرحلة ال�شك المعقول 

ب�أنها معدة ومجهزة للتعامل فيها بالبيع الأمر الذي تنتهي معه المحكمة �إلى �إدانة 

ذلك  كان  ولما  الاتجار...«  بق�صد  مخدرة  مواد  و�إحراز  حيازة  بجناية  الأول  المتهم 

وكانت المحكمة قد اقتنعت وبت�سبيب �سائغ قائم على ما ي�سنده ب�أوراق الدعوى �أن 

�إحراز الطاعن الأول للمخدر كان بق�صد الاتجار ف�إن ما يثيره هذا الأخير في هذا 

ال��شأن لا يكون �سديدًا، وكذلك الأمر بالن�سبة لنعي الطاعنين على المحكمة اعتمادها 

محا�ضر الا�ستدلالات رغم مخالفتها للمادة )75( من قانون الإجراءات الجزائية 

فمردود بالمقرر في ق�ضاء هذه المحكمة من �أن الا�ستجواب الذي عنته تلك المادة �إنما 

�أو  بالأدلة  ومواجهته  ما  ق�ضية  ب��شأن  مهمة  تفا�صيل  في  المتهم  مناق�شة  به  يق�صد 

ال�شهود بهدف البت في الاتهام الموجه �إليه �سواءً بالإثبات �أم النفي ومن خلال هذه 

المناق�شة يتم �سماع �أقوال المتهم فيما ين�سب �إليه من �أفعال و�إعطا�ؤه الفر�صة لدفع 

�أوجه الاتهام الموجه �إليه كما تتم درا�سة ما تقدم به من �أقوال ومطابقتها مع الأمور 

التي تو�صلت �إليها التحقيقات الابتدائية والتي لا تعدو في حقيقتها �أن تكون تثبتًا 

من �شخ�صية المتهم و��سؤاله عما هو من�سوب �إليه دون الدخول في تفا�صيل الجريمة 

باعتبار �أن ذلك يجوز لم�أمور ال�ضبط الق�ضائي في مرحلة جمع الا�ستدلالات باعتباره 

ال�سلطة المخت�صة بذلك وكان البيِّن من �أوراق الدعوى �أن الإجراءات التي �أُجريت من 

�أفراد ال�شرطة لم تخرج عن هذا الاقت�ضاء و�أن الادعاء العام هو من تولى مناق�شة 

الفر�صة  ومنحهما  بالأدلة  وواجههما  بتفا�صيلها  �إليهما  الم�سندة  التهم  في  الطاعنين 

لدفع الاتهام الموجه لهما بما يتعَّني معه رد ما �أثاراه في هذا ال��شأن.

وحيث �أدانت محكمة الحكم المطعون فيه الطاعنين بجريمة الاتجار بالمواد المخدرة 

وكان المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن تلك الجريمة تتحقق ب�إتيان الجاني �أي فعل 

�أو  ال�شراء  �أو  المواد �سواءً كانت ت�صرفات قانونية كالبيع  المتعلقة بتلك  من الأفعال 

�أما الق�صد  �أم كانت �أعمالًا مادية كالنقل والت�سليم،  �أو التو�سط  �أو التنازل  التبادل 

الجنائي فيتحقق بمجرد قيام الجاني عن �إرادة واختيار بارتكاب الفعل الجرمي وهو 

يعلم �أن الم�شرع يحرم ذلك الفعل �أي علمه بكنه تلك المواد ب�أنها من المخدرات.

بتلك  الطاعنين  ب�إدانة  ق�ضاءه  �أ�س�س  قد  فيه  المطعون  الحكم  وكان  ذلك  كان  ولما 

�أ�صدرته من �شهادة �شهود الإثبات  �أدلة قولية ا�ستقتها المحكمة التي  الجناية على 

الت�سلم  عملية  م�شاهدته  �أكد  الذي  ال�شاهد...........  وهم  ال�ضبط  فريق  �أفراد 

والت�سليم و�أن المتهمين ح�ضرا على متن دراجة نارية يقودها المتهم الأول وكان يركب 
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لفافة  و�سلمه  الم�صدر  �إلى  الدراجة وتوجه  من على  نزل  الذي  الثاني  المتهم  وراءه 

المخدرات وت�سلم منه ورقة نقدية من فئة الخم�سين ريالًا وال�شاهد......... الذي 

�أكد �أنه هو من قام بتفتي�ش المتهم الأول مبا�شرة بعد �إلقاء القب�ض عليه وقد �ضبط 

في حوزته لفافة ومبلغٌ قدره )62 ر.ع( اثنان و�ستون ريالًا منها مبلغ ال�شراء المر�صود 

من قبل والذي ت�سلمه الم�صدر ال�سري ومن مح�ضر تفتي�ش الم�صدر قبل عملية الت�سلم 

والت�سليم والذي ورد به �أنه لم يكن يحوز �أي مبلغ مالي قبل عملية ا�ستلامه المخدرات 

من المتهم الثاني ما عدا المبلغ المالي المر�صود لإتمام عملية ال�شراء وهي ورقة نقدية 

من فئة الخم�سين ريالًا تم تدوين رقمها الت�سل�سلي قبل تزويد الم�صدر بها وهي ذات 

الورقة النقدية التي �ضبطت في حوزة المتهم الأول بعد �ضبطه على �إثر �إتمام عملية 

الت�سلم والت�سليم مع الم�صدر ومن دليل فني وهو تقرير المختبر الجنائي الذي �أكد �أن 

الم�سحوق في اللفافات الأربع المحرزة بما في ذلك تلك التي باعها الطاعنان للم�صدر 

مكافحة  بقانون  الملحقة  الجداول  في  المدرج  الهيروين  مخدر  عن  عبارة  هو  ال�سري 

المخدرات والم�ؤثرات العقلية.

ولما كان ذلك وكانت جريمة الاتجار في المخدرات تتحقق كلما كان ق�صد الفاعل من 

حيازتها هو تقديمها للغير بمقابل �سواءً ح�صل على المقابل ب�صفة فعلية �أم لم يح�صل 

�إذا كان الاتجار في المخدرات هو الن�شاط الوحيد الذي  عليه، وب�صرف النظر عما 

مادية  واقعة  وهي  �إليه  بالإ�ضافة  بها  يقوم  �أخرى  �أن�شطة  له  �أو  الجاني  به  يقوم 

�أورده  �أنه يقيمها على ما ينتجها وكان ما  ي�ستقل قا�ضي المو�ضوع بالف�صل فيها طالما 

الطاعنين في ذلك  المواد المخدرة وا�شتراك  للتدليل على ح�صول عملية بيع  الحكم 

�سائغًا وم�ؤ�س�سًا على ما له �أ�صل ثابت ب�أوراق الدعوى ولا يخرج عن الاقت�ضاء العقلي 

والمنطقي ومن ثم ف�إن نعي الطاعنين على الحكم المطعون فيه في هذا ال��شأن لا يكون 

�سديدًا ويتعَّني رف�ضه.

التي  المحكمة  �أن  فيه  المطعون  الحكم  ت�سبيب  مطالعة  من  البيِّن  وكان  ذلك  كان  ولما 

�أ�صدرته �ساقت على �صحة ثبوت التهم التي �أدانت بها الطاعنين وذلك على ال�صورة 

لإدانتهما  كافية  �أدلة  الطاعنين  �إلى  �إ�سنادها  و�سلامة  عقيدتها  في  وقرت  التي 

وقادرة على حمل ق�ضاء الحكم عليها بيَّنت المحكمة م�ضمونها وم�ؤداها وكانت محل 

بها  الطاعنين  مواجهة  وتمت  المحاكمة  جل�سة  في  البحث  ب�ساط  على  �شفوي  طرح 

وكان ما �أوردته المحكمة للتدليل على ما �أدانت به الطاعنين �سائغًا ووا�ضحًا ومقنعًا 

وقد  الدعوى  �أوراق  في  ال�صحيح  معينه  وله  و�إرادة  علم  عن  الجرم  اقترافهما  في 
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ا�ستظهرت المحكمة بجلاء الواقعة بما تتوافر به كافة الأركان والعنا�صر الواقعية 

والقانونية للجرائم التي �أدانت بها الطاعنين وجاء ق�ضا�ؤها ملتزمًا قواعد ت�سبيب 

الأحكام وتكييفها وفق القيد والو�صف المنطبقين عليها ولا محل لما رمى به الطاعنان 

الحكم المطعون فيه من الق�صور في  الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال. 

ولما كان ما تقدم ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س بما يتعَّني رف�ضه مو�ضوعًا 

و�إلزام الطاعنين الم�صروفات ا�ستنادًا للمادة )225( من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعنين.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/11/5م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)17(

الطعن رقم 2019/605م

تهريب )م�صادرة – نظام عام(

- عن 	 خارج  ب�شيء  لتعلقها  العام  النظام  يقت�ضيها  وجوبية  تكون  قد  الم�صادرة  �إن 

فهنا  للكافة  بالن�سبة  تداوله  مًا  محرَّ الم�ضبوط  ال�شيء  لكون  التعامل؛  دائرة 

مفر  لا  وقائي  كتدبير  الم�ضبوطة  الب�ضاعة  بم�صادرة  الحكم  القا�ضي  على  يتعَّني 

النية  ذي  الغير  حق  بها  الحكم  عند  يراعى  ولا  الكافة  مواجهة  في  اتخاذه  من 

�شخ�ص  �إلى  فهي غير موجهة  �شخ�صي،  لا  ذات طابع عيني  لأنها تكون  الح�سنة؛ 

المتهم و�إنما تن�صب على ال�شيء الم�صادر ذاته.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال المتهمين: )1(...... )2(....، )3(.....، )4(..... �إلى المحكمة 

بدائرة  )2018/1/23م(  بتاريخ  لأنهم  الجزائية(؛  )الدائرة  بنزوى  الابتدائية 

اخت�صا�ص مركز �شرطة نزوى: 

�أولًا: بالن�سبة للمتهم الأول:

وذخائرها  �أ�سلحة  مناظير  عن  عبارة  ممنوعة  ب�ضاعة  ال�سلطنة  �إلى  �أدخل 

�أداء  التهرب من  بيانات جمركية عنها بق�صد  وم�ستلزماتها وملحقاتها دون تقديم 

الر�سوم الجمركية المفرو�ضة عليها وذلك عبر منفذ الوجاجة، وفق الثابت بالأوراق.

ثانيًا: بالن�سبة للمتهمين الثاني والثالث والرابع:

ا�شتركوا مع المتهم الأول في الجرم ال�سابق ب�أن طلب المتهم الثاني من المتهم الأول نقل 
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الب�ضاعة الممنوعة من دولة الإمارات �إلى ولاية نزوى ل�صالح المتهمين الثالث والرابع 

وقام با�ستئجار ال�شاحنة التي نقل المتهم الأول بوا�سطتها الب�ضاعة الممنوعة واتفق 

المتهمان الثالث والرابع مع المتهم الثاني على ارتكاب الجرم �إذ تعاقدا معه على نقل 

تلك الب�ضاعة لهما، وفق الثابت بالأوراق.

ا: ثالثًا: بالن�سبة للمتهم الرابع �أي�ضً

يفر�ضه  الذي  الحظر  خلاف  على  الإمارات  دولة  من  �أ�سلحة  مناظير  ا�ستورد   )1

القانون، وفق الثابت بالتحقيقات.

2( حاز منظار �سلاح خلافًا للقانون، وفق الثابت بالتحقيقات.

الجمارك  قانون  من   )145( بالمادة  جميعًا  المتهمين  بمعاقبة  العام  الادعاء  وطالب 

المتهم  ومعاقبة  الجزاء  قانون  من  ج(  ب،  �أ،   /38( و   )37( المادتين  بدلالة  الموحد 

والذخائر  الأ�سلحة  قانون  من  )3/ب(  المادة  بدلالة  )23/�أ(  بالمادة  ا  �أي�ضً الرابع 

والمادة )22( من ذات القانون.

بجنحة  الأول  المتهم  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2018/12/5م(  وبجل�سة 

عنها  ومعاقبتهم  والرابع  والثالث  الثاني  المتهمين  بم�شاركة  الجمركي  التهريب 

بال�سجن �سنة مع وقف التنفيذ و�إدانة المتهم الرابع كذلك بجنحة ا�ستيراد مناظير 

ذلك  على  زاد  مما  وبراءته  ريال  مائة  ر.ع(   100( قدرها  بغرامة  عنها  ومعاقبته 

الم�ضبوطة  المناظير  وم�صادرة  بينهم  فيما  بالت�ساوي  القانونية  الم�صروفات  و�إلزامهم 

الأول  المتهم  و�إبعاد  والرابع  الثالث  المتهمين  �إلى  زاد على ذلك  ما  ورد  العام  لل�صالح 

م�ؤبدًا من البلاد.

والرابع  الثالث  عليهما  والمحكوم  العام  الادعاء  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بنزوى  الا�ستئناف  محكمة  �أمام  فا�ست�أنفوه 

ا بقبول الا�ستئنافين �شكًال وفي مو�ضوع الا�ستئناف  بتاريخ )2019/4/9م( ح�ضوريًّ

رقم )2019/24( المقدم من المحكوم عليهما الثالث والرابع ب�إلغاء الحكم الم�ست�أنف 

فيما ق�ضى به من �إدانتهما بجنحة الا�شتراك في التهريب الجمركي والق�ضاء مجددًا 

العام  الادعاء  من  المقدم   )2019/1( رقم  الا�ستئناف  مو�ضوع  وفي  منها  ببراءتهما 

برف�ضه وت�أييد الحكم الم�ست�أنف فيما زاد على ذلك.

لم يرت�ض الادعاء العام )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 
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�سر  ب�أمانة  )2019/5/16م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

م�ساعدي المدعي العام و�أعلن المطعون �ضدهما ب�صحيفة الطعن فردا عليها بمذكرتين 

تلتفت عنهما المحكمة لعدم توقيعهما من محام مقبول �أمام المحكمة العليا.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه. 

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

القانون  مخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  العام(  )الادعاء  الطاعن  ينعى  وحيث 

والخط�أ في تطبيقه وتف�سيره وت�أويله والق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال 

عندما انتهى �إلى �إلغاء الحكم الابتدائي القا�ضي ب�إدانة المطعون �ضدهما )المحكوم 

التهريب الجمركي والق�ضاء مجددًا  الثالث والرابع( بجنحة الا�شتراك في  عليهما 

ببراءتهما منها وت�أييده في ق�ضائه برد الأ�سلحة الهوائية للمطعون �ضدهما ت�أ�سي�سًا 

على عدم ثبوت ا�شتراكهما في واقعة التهريب و�أن الأ�سلحة الهوائية محل التهريب 

هي �أ�سلحة لا تخ�ضع لن�ص يمنع حيازتها وبيعها فهذا الذي �أوردته المحكمة المطعون 

�أن  ذلك  و�أدلتها  للواقعة  ال�سليم  غير  الا�ستخلا�ص  ي�شوبه  بل  �سائغ  غير  حكمها  في 

بة  المادة )5/145( من قانون الجمارك الموحد �أوجبت م�صادرة جميع الب�ضائع المهرَّ

للر�سوم  تخ�ضع  التي  الب�ضائع  من  كانت  �سواءً  الب�ضاعة  نوعية  عن  النظر  ب�صرف 

ب �أو  الجمركية �أو المعفاة �أو الممنوعة �أو المقيَّدة ولم ت�شترط �أن تكون ملكيتها للمهرِّ

�أن يكون لديه ترخي�ص و�أن الثابت من التحقيقات التي �أجرتها المحكمة الابتدائية 

�أنه يوجد اتفاق بين المطعون �ضدهما والمتهم الثاني على �إح�ضار الأ�سلحة والمناظير 

لهما و�أنه لولا ذلك الاتفاق لما وقعت الجريمة وقد ا�ستخل�صت تلك المحكمة الق�صد 

�أنه ��سأل المتهم الثالث عن الطريقة التي �سوف  �أقوال المتهم الرابع من  الجنائي من 

�سوف يت�صرف، كل ذلك يعيب  ب�أنه  الممنوعة فرد عليه  الب�ضاعة  �إدخال  يتبعها في 

الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.
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وحيث �إنه من المقرر �أن الدعوى الجنائية ت�ستهدف تحويل ال�شبهة ــ التي تعد �أ�سا�سًا 

�إلى  ت�ؤدي  التي  الق�ضائي  اليقين  درجة  �إلى  ــ  الق�ضاء  �إلى  الجنائية  الدعوى  لرفع 

�إ�صدار حكم الإدانة ف�إذا عجز الادعاء العام عن �إقامة الدليل على وقوع الجريمة 

بعنا�صرها و�أركانها ون�سبتها �إلى المتهم ف�إن ذلك يوجب على القا�ضي الحكم بالبراءة 

�إذ �إن ال�شك الذي لا ت�ستطيع �سلطات الاتهام �أن تبدده يعد بالن�سبة للمتهم دليًال 

�إيجابيًا على عدم م��سؤوليته وهو ما يعبر عنه الفقه الجنائي بقاعدة » ال�شك يف�سر 

لم�صلحة المتهم » وتف�سير ذلك يكمن في عدم قدرة �أدلة الإدانة على �إحداث القطع 

لت�أكيد  يكفي  والتي  يقينًا  الثابتة  البراءة  حالة  ا�ستمرار  عليه  ويترتب  واليقين 

وجودها حينئذ مجرد ال�شك في ثبوت الإدانة ا�ستنادًا �إلى �أن البراءة �أ�صل عام في 

المتهم م�سلَّم بوجوده ابتداءً.

ولما كان ذلك وكان الثابت من مدونات الحكم المطعون فيه �أن المطعون �ضدهما ا�شتريا 

�أن  �أ�سلحة هوائية مع ذخيرتها ومناظيرها وقد عهدا بنقلها �إلى المتهم الثاني بعد 

�أعلماه ب�أنها عبارة عن �أ�سلحة وذخائر فقام هذا الأخير بتكليف المتهم الأول بنقلها 

المطعون  المحكمة  انتهت  ثم  ومن  الر�سمية  بالطرق  المنفذ  عبر  الب�ضاعة  و�أُدخلت 

الب�ضاعة  بنقل  المتعهد  �أعلما  �ضدهما  المطعون  �أن  �إلى  �سائغ  وبت�سبيب  حكمها  في 

)المتهم الثاني( بماهيتها و�أطلعاه على التراخي�ص التي تخول لهما �شراء الأ�سلحة 

الإف�صاح  فمهمة  ثم  ومن  التراخي�ص  تلك  بموجب  الأ�سلحة  في  يتاجران  كونهما 

)المتهم  بالنقل  المتعهد  عاتق  على  تقع  المنفذ  عبر  �إدخالها  عند  الأ�سلحة  تلك  عن 

الثاني( وكذلك على من �أوكل �إليه هذا الأخير مهمة النقل )المتهم الأول( ولم يثبت 

�أي اتفاق م�سبق بين المطعون �ضدهما والمتهمين الأول والثاني على  للمحكمة وجود 

�إدخال الأ�سلحة والذخائر عبر المنفذ بتهريبها و�إخفائها عن �أفراد الجمارك و�أما 

ما تذرع به الادعاء العام من �أن المتهم الثالث �صرح للمتهم الرابع ب�أنه �سوف يت�صرف 

في �إدخال الب�ضاعة فقد ردت المحكمة ب�أن تلك العبارة لا يمكن الا�ستنتاج منها قطعًا 

�أنه كان موجودًا في المنفذ  �إذ لم يثبت  �إدخالها عبر المنفذ دون ت�صريح  �أنه يق�صد 

حين مرور الب�ضاعة �أو �أنه غادر ال�سلطنة �إلى دولة الإمارات ليرتب الأمر بما يتعَّني 

معه رد هذا النعي، و�أما ما ينعاه الادعاء العام من ت�أييد المحكمة المطعون في حكمها 

للحكم الابتدائي في ق�ضائه برد الأ�سلحة الم�ضبوطة للمطعون �ضدهما فمردود عليه 

�أن الم�صادرة قد تكون وجوبية يقت�ضيها النظام العام لتعلقها ب�شيء  ب�أنه من المقرر 

مًا تداوله بالن�سبة للكافة فهنا  خارج عن دائرة التعامل لكون ال�شيء الم�ضبوط محرَّ

الم�ضبوطة كتدبير وقائي لا مفر من  الب�ضاعة  القا�ضي الحكم بم�صادرة  يتعَّني على 
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اتخاذه في مواجهة الكافة ولا يراعى عند الحكم بها حق الغير ذي النية الح�سنة؛ 

لأنها تكون ذات طابع عيني لا �شخ�صي فهي غير موجهة �إلى �شخ�ص المتهم و�إنما تن�صب 

�أو لانتفاء  �أو للجهل  النية  التن�صل منها لُح�سْن  الم�صادر ذاته فلا يجوز  ال�شيء  على 

الم��سؤولية الجزائية �أما �إذا كانت الم�صادرة واردة على �أ�شياء لا يجعل القانون مجرد 

حيازتها جريمة فهنا يتعَّني على المحكمة قبل توقيعها مراعاة حق الغير ذي النية 

الح�سنة؛ لأنها عقوبة تم�س حق المالك في ملكه بحيث تنزع ملكية هذا المال جبًرا عن 

�صاحبه بغير مقابل بحجة �أن الم�ضبوط ذو �صلة بالجريمة المرتكبة ولأن حق الملكية 

هو حق عيني حماه القانون الجزائي والمدني على ال�سواء فلا يجوز �إهدار هذا الحق 

�إلا بمقت�ضى يقرره القانون ذاته لهدف �سام يبتغيه الم�شرع ولما كانت المحكمة المطعون 

التهريب  في  الا�شتراك  جرم  من  �ضدهما  المطعون  براءة  �إلى  انتهت  قد  حكمها  في 

و�أن الأ�سلحة الم�ضبوطة لا تحتاج �إلى ترخي�ص من �إدارة التراخي�ص بال�شرطة ولما 

بة من المحكوم عليه الأول غير مملوكة لهذا الأخير  كانت الأ�سلحة الم�ضبوطة المهرَّ

و�إنما هي مملوكة للمطعون �ضدهما وقد انتهت المحكمة المطعون في حكمها �إلى عدم 

ترخي�ص  �إلى  تحتاج  لا  الأ�سلحة  تلك  حيازة  و�أن  التهريب  جرم  عن  م��سؤوليتهما 

و�أنهما ذوا نية ح�سنة و�أمرت ب�أن ترد �إليهما تلك الأ�سلحة فهي بهذا الأمر لا تكون 

قد خالفت القانون؛ لأن في م�صادرة الأ�سلحة م�سا�س بحقهما فيما يملكان وهو حق 

عيني حماه القانون فلا يجوز الم�سا�س به �إلا بموجب ما يقرره القانون ولذلك يتعَّني 

رف�ض الطعن مو�ضوعًا.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/11/12م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)18(

الطعن رقم 2019/517م

تنفيذ )ا�ست�شكال- حكم- وقف تنفيذ(

- المدة 	 العقوبة بم�ضي  �سقوط  �إلى  ا�ستند  الماثل وقد  الطعن  �إن الا�ست�شكال محل 

�إنما هو ا�ست�شكال قطعي يهدف �إلى �إيقاف تنفيذ الحكم على وجه نهائي ا�ستقلالًا 

عن الف�صل البات في مو�ضوع الدعوى ومن ثم فهو جائز ولو كان الحكم قد �صار 

باتًا.

حكم )بات- عقوبة- تقادم( 

- �إن الحكم البات هو الذي يحوز قوة �إنهاء الدعوى الجنائية �أي تنق�ضي الدعوى 	

العمومية به في حين لا يحوزها غير البات، وي�ستخل�ص من ذلك �أن المق�صود بالحكم 

البات على  الإجراءات الجزائية هو الحكم  المادة )328( من قانون  النهائي في 

النحو المار بيانه؛ �إذ �إنه من غير المت�صور �أن تبد�أ مدة تقادم العقوبة قبل انق�ضاء 

الدعوى الجنائية ب�صدور حكم بات فيها.

الوقائــع:

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

بم�سقط  الابتدائية  المحكمة  �إلى  �ضده(  )المطعون  المتهم  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

)الدائرة الجزائية(؛ لأنه بتاريخ �سابق على )2012/5/27م( بدائرة اخت�صا�ص 

مركز �شرطة بو�شر:

ت�أمين  ا�ستمارات  ب�صرف  قام  ب�أن  وذلك  خا�صة  �أوراق  في  التزوير  على  	�أقدم  )1

عليهم  للمجني  للت�أمين  �شركة......  الأولى  عليها  بالمجني  خا�صة  مركبات 

المبيَّنة �أ�سما�ؤهم في الأوراق وقب�ض مبالغ ت�أمين مركباتهم باعتباره ممثل المجني 
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عليها الثانية �شركة..... للتجارة والمقاولات )وكيلة المجني عليها الأولى �سابقًا 

بالعمولة( وذلك دون علم المجني عليها الثانية وبعد انتهاء عقد الوكالة بينها 

وبين المجني عليها الأولى، وفق الثابت بالتحقيقات.

ا�ستعمل محررات مزورة مع العلم ب�أمرها، وفق الثابت بالتحقيقات. 	)2

	�أقدم على �سرقة �أختام المجني عليها الأولى وا�ستعمالها في �إتمام الجرم الأول،  )3

وفق الثابت باعترافه.

وقام  مركباتهم  ت�أمين  ي�ستطيع  ب�أنه  �أوهمهم  ب�أن  عليهم  المجني  على  احتال  	)4

ب�صرف �شهادات ت�أمين مزورة لهم خا�صة بالمجني عليها الأولى بعد ا�ستلام مبالغ 

الت�أمين منهم وكتمها و�صرف �إي�صالات ا�ستلام لهم خا�صة بالمجني عليها الثانية 

رغم �إنهاء خدماته منها وانتهاء عقد الوكالة بينها وبين المجني عليها الأولى، 

وفق الثابت بالأوراق.

من   )288( و   )281( و   )205( و   )200( بالمواد  بمعاقبته  العام  الادعاء  وطالب 

قانون الجزاء.

ا ب�إدانة المتهم )المطعون �ضده(  وبجل�سة )2013/6/26م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

بما هو من�سوب �إليه وق�ضت بمعاقبته عن الأولى بال�سجن �سنة وغرامة قدرها )200 

بال�سجن �سنة وغرامة قدرها )100 ر.ع( مائة ريال  الثانية  ر.ع( مائتا ريال وعن 

قدرها  وغرامة  �سنتين  بال�سجن  الرابعة  وعن  �أ�شهر  ثلاثة  بال�سجن  الثالثة  وعن 

)300 ر.ع( ثلاثمائة ريال و�إدغام العقوبات وتنفيذ الأ�شد وحددت كفالة قدرها 

)5,000 ر.ع( خم�سة �آلاف ريال لا�ستئناف الحكم.

لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى المحكوم عليه )المطعون �ضده( فا�ست�أنفه �أمام محكمة 

الا�ستئناف بم�سقط )دائرة الجنح الم�ست�أنفة( التي ق�ضت بتاريخ )2013/10/23م( 

بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه وت�أييد الحكم الم�ست�أنف و�إلزام الم�ست�أنف 

الم�صروفات و�أمرت بنفاذ �ستة �أ�شهر من العقوبة الحب�سية في حالة التنازل �أو الت�سوية 

في المطالبات المدنية.

رقم  بالطعن  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  �ضده(  )المطعون  عليه  المحكوم  يرت�ض  لم 

بقبول  )2014/3/11م(  بتاريخ  ق�ضت  التي  العليا  المحكمة  �أمام   )2013/801(

الطعن �شكًال ورف�ضه مو�ضوعًا.
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ا�ست�شكل المحكوم عليه )المطعون �ضده( هذا الحكم �أمام محكمة الا�ستئناف بم�سقط 

الا�ست�شكال  بقبول  بتاريخ )2019/3/24م(  التي ق�ضت  الم�ست�أنفة(  )دائرة الجنح 

�شكًال وفي المو�ضوع بوقف تنفيذ العقوبة المحكوم بها على الم�ست�شكل ل�سقوطها بم�ضي 

المدة.

لم يرت�ض الادعاء العام )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/5/1م( ب�أمانة �سر المحكمة 

ب�أ�سباب الطعن موقعة من م�ساعدي  �أودعت �صحيفة  التاريخ  �أ�صدرته وبذات  التي 

وكيله  بوا�سطة  عليها  فرد  الطعن  ب�صحيفة  �ضده  المطعون  و�أعلن  العام  المدعي 

القانوني بمذكرة التم�س فيها رف�ض الطعن.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه والإعادة.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

تطبيق  في  الخط�أ  فيه  المطعون  الحكم  على  )الطاعن(  العام  الادعاء  ينعى  وحيث 

على  بها  المق�ضي  العقوبة  ب�سقوط  ق�ضى  عندما  الا�ستدلال  في  والف�ساد  القانون 

المطعون �ضده بم�ضي المدة رغم عدم انق�ضاء تلك المدة م�ستندًا في ذلك �إلى �أ�سباب لا 

تتفق و�صحيح القانون، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن الا�ست�شكال محل الطعن الماثل وقد ا�ستند �إلى �سقوط العقوبة بم�ضي المدة 

�إنما هو ا�ست�شكال قطعي يهدف �إلى �إيقاف تنفيذ الحكم على وجه نهائي ا�ستقلالًا 

عن الف�صل البات في مو�ضوع الدعوى ومن ثم فهو جائز ولو كان الحكم قد �صار باتًا 

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن الحكم البات هو الذي لا يقبل الطعن بطريق عادي 

�أو غير عادي عدا طريق �إعادة النظر فهو لا يقبل الطعن بالمعار�ضة �أو الا�ستئناف �أو 

النق�ض وي�ستوي في اعتبار الحكم باتًا �أن يكون قد �صدر ابتداءً غير قابل للطعن ب�أي 

من هذه الطرق �أو �أنه �صدر قابًال للطعن بها كلها �أو بع�ضها ولكن تركت مواعيد الطعن 

تنق�ضي ف�صار غير قابل للطعن �أو �أن يكون الطعن قد ا�ستعمل فف�صلت فيه المحكمة 
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المخت�صة بذلك ف�صار الحكم بعد ذلك غير قابل للطعن �أما الحكم النهائي وهو الحكم 

الذي يكون قد �صدر غير قابل للطعن بالا�ستئناف �أو �أن تترك مواعيده تنق�ضي �أو 

�أن يطعن فيه فتف�صل في الطعن المحكمة الا�ستئنافية وكان من المقرر �أن الحكم البات 

في  به  العمومية  الدعوى  تنق�ضي  �أي  الجنائية  الدعوى  �إنهاء  قوة  يحوز  الذي  هو 

حين لا يحوزها غير البات وي�ستخل�ص من ذلك �أن المق�صود بالحكم النهائي في المادة 

)328( من قانون الإجراءات الجزائية هو الحكم البات على النحو المار بيانه �إذ �إنه 

من غير المت�صور �أن تبد�أ مدة تقادم العقوبة قبل انق�ضاء الدعوى الجنائية ب�صدور 

حكم بات فيها.

بالنق�ض  طعن  قد  �ضده  المطعون  �أن  الأوراق  مطالعة  من  البيِّن  وكان  ذلك  كان  ولما 

في  وق�ضي  م�سقط(  ا�ستئناف  ـــ   2013/944( رقم  الجنحة  في  ال�صادر  الحكم  في 

الطعن بتاريخ )2014/3/11م( بقبول الطعن �شكًال ورف�ضه مو�ضوعًا ومن ثم ف�إن 

الدعوى الجنائية فيها تكون قد انق�ضت ب�صدور حكم بات فيها، الأمر الذي يكون 

مواد الجنح وهي  للعقوبة في  المقررة  ال�سقوط  لمدة  فيها يخ�ضع  ال�صادر  معه الحكم 

خم�س �سنوات على ما جرت به المادة )328( من قانون الإجراءات الجزائية تبد�أ 

من �صيرورة الحكم الم�ست�شكل فيه باتًا وتنقطع في تاريخ القب�ض على المطعون �ضده 

وذلك وفقًا للمادة )328( من قانون الإجراءات الجزائية التي تن�ص على �أنه: »... 

وت�سقط العقوبة المحكوم بها في جنحة بم�ضي خم�س �سنوات... وتبد�أ المدة من وقت 

�صيرورة الحكم نهائيًا...« والمادة )329( من ذات القانون التي تن�ص على �أنه: »... 

ذلك  كان  ولما  للحرية...«  مقيدة  بعقوبة  عليه  المحكوم  على  بالقب�ض  المدة  تنقطع 

محل  الجنحة  في  ال�صادر  العليا  المحكمة  حكم  �أن  الأوراق  مطالعة  من  البيِّن  وكان 

�أن  بتاريخ )2014/3/11م( كما  المطعون فيه قد �صدر  الا�ست�شكال مو�ضوع الحكم 

الثابت من الأوراق والحكم المطعون فيه �أنه �أُلقي القب�ض على المطعون �ضده بتاريخ 

)2019/1/16م( ومن ثم تكون المدة المنق�ضية من تاريخ �صدور حكم المحكمة العليا 

حتى تاريخ القب�ض على المطعون �ضده هي �أربع �سنوات وع�شرة �أ�شهر وخم�سة �أيام �أي 

لم تنق�ض بعدُ مدة الخم�س �سنوات المقررة ل�سقوط العقوبة وفقًا للمادة )328( من 

قانون الإجراءات الجزائية ال�سالفة البيان. و�إذ كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه 

قد خالف هذا النظر وق�ضى ب�سقوط العقوبة بم�ضي المدة باحت�ساب مدة ال�سقوط 

من تاريخ )2013/10/23م( تاريخ �صدور الحكم الا�ستئنافي الم�ست�شكل فيه بالحكم 

قد  يكون  ف�إنه  العليا  المحكمة  �أمام  النق�ض  بطريق  فيه  طُعن  والذي  فيه  المطعون 

�أخط�أ في تطبيق القانون ويكون منعى الطاعن في ذلك ال��شأن قد جاء �سديدًا الأمر 
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من  به  ق�ضى  ما  ب�إلغاء  وت�صحيحه  نق�ضه  ويوجب  فيه  المطعون  الحكم  يعيب  الذي 

وقف تنفيذ العقوبة.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه وت�صحيحه 

ب�إلغاء ما ق�ضى به من وقف تنفيذ العقوبة.



– 115 –

جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/11/12م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)19(

الطعن رقم 2019/423م

حكم )عقوبة- قانون جديد – قانون قديم -  وقف تنفيذ- �شروط( 

- �أدان الحكم المطعون �ضده بجناية، وعاقبه بال�سجن والغرامة مع وقف التنفيذ، 	

وكانت الواقعة قد وقعت بتاريخ )2017/8/3م( �أي في ظل قانون الجزاء القديم 

الق�ضاء  عند  العقوبة  تنفيذ  وقف  للقا�ضي  تجيز  منه   )47( المادة  كانت  الذي 

�إذا توافرت ال�شروط التي ن�صت عليها تلك المادة،  �أو تكديرية  بعقوبة ت�أديبية 

وكان البيِّن من الحكم المطعون فيه �أنه ق�ضى بوقف تنفيذ العقوبة المق�ضي بها على 

المطعون �ضده، وهي عقوبة تدخل في و�صف العقوبة الإرهابية في ذلك القانون، 

ومن ثم تكون المحكمة التي �أ�صدرته قد خالفت القانون و�أخط�أت في تطبيقه �إذ 

الحكم  �شاب  الذي  العيب  وكان  ذلك  كان  ولما  العقوبة.  تلك  تنفيذ  بوقف  ق�ضت 

ـ قد اقت�صر على الخط�أ في تطبيق القانون. ـ على النحو ال�سالف بيانه ـ المطعون فيه ـ

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال المتهم )المطعون �ضده( �إلى محكمة الا�ستئناف بم�سندم )محكمة 

الجنايات(؛ لأنه بتاريخ )2017/8/3م( بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة خ�صب:

تحر�ش جن�سيًا بالمجني عليه الطفل.....البالغ من العمر )12( �سنة وذلك ب�أن قام 

المواد  لبيع  الذي يعمل به  المحل  �أنحاء مختلفة من ج�سمه حال وجوده في  بتلم�س 

الغذائية، وفق الثابت بالأوراق. 

قانون  من  )56/ب(  المادة  بدلالة   )72( بالمادة  بمعاقبته  العام  الادعاء  وطالب 

الطفل. 
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ا ببراءة المتهم )المطعون �ضده(  وبجل�سة )2017/8/13م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

مما ن�سب �إليه.

رقم  بالطعن  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  )الطاعن(  العام  الادعاء  يرت�ض  لم 

بقبول  )2018/4/24م(  بتاريخ  ق�ضت  التي  العليا  المحكمة  �أمام   )2017/1160(

�إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الطعن 

المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.

وبجل�سة )2019/2/26م( حكمت محكمة الا�ستئناف بم�سندم )محكمة الجنايات( 

غيابيًا وبهيئة مغايرة ب�إدانة المتهم )المطعون �ضده( بما ن�سب �إليه ومعاقبته بال�سجن 

التنفيذ  وقف  مع  ريال  �آلاف  خم�سة  ر.ع(   5,000( قدرها  وغرامة  �سنوات  خم�س 

و�إلزامه الم�صروفات.

لم يرت�ض الادعاء العام )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

)2019/3/31م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  الثانية  للمرة  العليا 

الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �سر  ب�أمانة 

المطعون �ضده ب�صحيفة  و�أعلن  ادعاء عام  العام ورئي�س  المدعي  م�ساعد  موقعة من 

الطعن ف�آثر عدم الرد. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه وت�صحيحه ب�إلغاء وقف تنفيذ عقوبة 

ال�سجن المق�ضي بها على المطعون �ضده. 

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

تطبيق  في  الخط�أ  فيه  المطعون  الحكم  على  العام(  )الادعاء  الطاعن  ينعى  وحيث 

القانون عندما ق�ضى بوقف تنفيذ العقوبة المق�ضي بها على المطعون �ضده في جناية 

و�أنه خالف القانون عندما لم يق�ض بطرده وفق المادة )60( من قانون الجزاء رغم 

ما  ب�إلغاء  و�أن ذلك ي�ستوجب ت�صحيحه  لتعلق الأمر بجناية  �أنها عقوبة وجوبية؛ 
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ق�ضى به من وقف تنفيذ العقوبة والحكم بطرده.

عندما  القانون  تطبيق  في  بالخط�أ  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  نعي  �إن  وحيث 

ق�ضى بوقف تنفيذ العقوبة المق�ضي بها على المطعون �ضده في جناية فهو �سديد لما هو 

مقرر في ق�ضاء المحكمة العليا من �أن قا�ضي المو�ضوع ملزم ب�أن تت�سق �أحكامه مع القانون 

ذلك  كان  الحكم.ولما  لنق�ض  �سببًا  اتخاذه  يجوز  مطعنًا  ذلك  كان  خالفته  هي  فلئن 

وكان البيِّن من الحكم المطعون فيه �أنه �أدان المطعون �ضده بجناية وعاقبه بال�سجن 

والغرامة مع وقف التنفيذ وكانت الواقعة قد وقعت بتاريخ )2017/8/3م( �أي في 

ظل قانون الجزاء القديم الذي كانت المادة )47( منه تجيز للقا�ضي وقف تنفيذ 

العقوبة عند الق�ضاء بعقوبة ت�أديبية �أو تكديرية �إذا توافرت ال�شروط التي ن�صت 

عليها تلك المادة وكان البيِّن من الحكم المطعون فيه �أنه ق�ضى بوقف تنفيذ العقوبة 

المق�ضي بها على المطعون �ضده، وهي عقوبة تدخل في و�صف العقوبة الإرهابية في 

ذلك القانون ومن ثم تكون المحكمة التي �أ�صدرته قد خالفت القانون و�أخط�أت في 

تطبيقه �إذ ق�ضت بوقف تنفيذ تلك العقوبة. ولما كان ذلك وكان العيب الذي �شاب 

ــ قد اقت�صر على الخط�أ في تطبيق  ــ على النحو ال�سالف بيانه  الحكم المطعون فيه 

القانون فلذلك يتعَّني وفق المادة )260( من قانون الإجراءات الجزائية �أن ت�صحح 

المحكمة العليا ذلك الخط�أ وتحكم ‏بمقت�ضى القانون ولما كان. ذلك ف�إن المحكمة العليا 

وقف  مع   « عبارة  ب�إلغاء  فيه  المطعون  الحكم  ت�صحح  لها  المخولة  لل�سلطة  و�إعمالًا 

التنفيذ » �أما ما ينعاه الطاعن على الحكم المطعون فيه من �أنه لم يق�ض بطرد المطعون 

�ضده فهو غير �سديد؛ ذلك لأن الحكم ال�صادر في حقه حكم غيابي و�أنه حال ح�ضوره 

�أمام المحكمة �أو القب�ض عليه يعاد نظر الدعوى وفق المادة )170( من ذات القانون 

بما يتعَّني معه رف�ض هذا النعي في ��شأنه.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه جزئيًا 

وت�صحيحه ب�إلغاء وقف تنفيذ العقوبة المق�ضي بها على المطعون �ضده.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/11/19م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)20(

الطعن رقم 2019/809م

قتل )ق�صد – تعريف(

- �إن ق�صد القتل �أمرٌ خفي لا يدرك بالح�س الظاهر و�إنما يدرك بالظروف المحيطة 	

بالدعوى والأمارات والمظاهر الخارجية التي ي�أتيها الجاني، وتنم عما ي�ضمره في 

نف�سه، وا�ستخلا�ص هذا الق�صد من عنا�صر الدعوى موكول �إلى قا�ضي المو�ضوع في 

حدود �سلطته التقديرية.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

ب�صحار  الا�ستئناف  محكمة  �إلى   ....)2(  ،....)1( المتهمين:  �أحال  العام  الادعاء 

بتاريخ )2016/1/23م( بدائرة اخت�صا�ص تحريات  )محكمة الجنايات(؛ لأنهما 

�شمال الباطنة:

قتلا ق�صدًا مع �سبق الإ�صرار والتر�صد المجني عليه.....وذلك تمهيدًا لارتكاب  	)1

جناية ال�سرقة وذلك ب�أن توجها �إلى مقر �سكنه و�ضرباه بما يحملانه من �أدوات 

الأمر الذي �أودى بحياته، وفق الثابت بالأوراق.

حال كونهما اثنين �سرقا من �سكن الهالك المنقولات المبينة في ملف الدعوى، وفق  	)2

الثابت بالأوراق.

	�أحدثا �شغبًا للغير وهما في حالة �سكر حال ارتكابهما الجرمين ال�سابقين، وفق  )3

الثابت بالأوراق.

والمادة  الجزاء  قانون  من   )4  ،3  /237( بالمادة  بمعاقبتهما  العام  الادعاء  وطالب 
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)2/284( من ذات القانون والمادة )228( من ذات القانون. 

ا ب�إدانة المتهمين بجناية القتل  وبجل�سة )2018/3/14م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

المطلق وبراءتهما من جنحة  بال�سجن  ال�سرقة ومعاقبتهما  المقترنة بجناية  ق�صدًا 

�إحداث �شغب في حالة �سكر؛ لعدم توافر الأركان وعدم قبول الدعوى المدنية و�إلزام 

رافعها الم�صروفات. 

 /446  ،445( رقمي  بالطعنين  فيه  فطعنا  الق�ضاء  بهذا  عليهما  المحكوم  يرت�ض  لم 

�أمام المحكمة العليا التي ق�ضت بتاريخ )2018/10/16م( بقبول الطعنين   )2018

المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.

وبجل�سة )2019/6/23م( حكمت محكمة الا�ستئناف ب�صحار )محكمة الجنايات( 

بجناية  المقترنة  ق�صدًا  القتل  بجناية  المتهمين  ب�إدانة  مغايرة  وبهيئة  ا  ح�ضوريًّ

دية  �أداء  بالت�ضامن  و�إلزامهما  �سنة  ع�شرة  خم�س  بال�سجن  ومعاقبتهما  ال�سرقة 

من  و�إبعادهما  والم�صروفات  ريال  �ألف  ع�شر  خم�سة   )15,000( قدره  مبلغًا  الهالك 

البلاد م�ؤبدًا بعد ق�ضاء العقوبة وم�صادرة الم�ضبوطات.

بالنق�ض  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  )الطاعن(  الأول  عليه  المحكوم  يرت�ض  لم 

بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  الثانية  للمرة  العليا  المحكمة  �أمام 

)2019/7/16م( ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة 

ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن 

وقدم �سند وكالته عنه التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضدهم ب�صحيفة الطعن 

فرد عليها الورثة فقط بوا�سطة وكيلهم القانوني بمذكرة التم�سوا فيها رف�ض الطعن 

و�إلزام الطاعن الم�صروفات و�أتعاب المحاماة.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ
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. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

�أدانه  �إذ  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  على  الأول(  عليه  )المحكوم  الطاعن  ينعى  وحيث 

عليه  المجني  دية  �أداء  و�ألزمه  ال�سرقة  بجناية  المقترنة  ق�صدًا  القتل  بجناية 

في  والف�ساد  الت�سبيب  في  الق�صور  �شابه  فقد  الآخر  عليه  المحكوم  مع  بالت�ضامن 

وال�سائغ  الكافي  التدليل  يدلل  لم  �أنه  ذلك  القانون؛  تطبيق  في  والخط�أ  الا�ستدلال 

على توافر نية القتل وظرفي �سبق الإ�صرار والتر�صد لديه ولم يفطن �إلى �أن قيام 

تهيئة  في  �ساهم  قد  المخت�صة  ال�سلطات  من  ت�صريح  دون  الخمور  ببيع  عليه  المجني 

على  يدل  معه  الحادث  م�سرح  في  الآخر  عليه  المحكوم  وجود  و�أن  الدعوى  وقائع 

م�ساهمته في الجريمة و�أنه لم يقارف فعل ال�سرقة �إلا بناءً على تهديد المحكوم عليه 

الآخر و�أن الواقعة لا ت�شكل في حقه �سوى جناية الجرح المف�ضي �إلى الموت، كل ذلك 

يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن الحكم المطعون فيه قد بَّني واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر 

�سائغة  �أدلة  ثبوتها في حقه  و�أورد على  بها  الطاعن  �أدان  التي  للجريمة  القانونية 

قد  فيه  المطعون  الحكم  وكان  ذلك  كان  ولما  عليها.  رتبه  ما  �إلى  ت�ؤدي  �أن  ��شأنها  من 

ا�ستظهر نية القتل في حق الطاعن والمحكوم عليه الآخر في قوله: »... وعن الدفع 

العام  الجنائي  الق�صد  ب�أن  عليه  فمردود  المتهمين  لدى  الجنائي  الق�صد  بانتفاء 

اعترافهما  في  المتمثلة  الدعوى  �أدلة  من  ثابت  وذلك  حقهما،  في  متوفران  والخا�ص 

والح�صول  ل�سرقته  تمهيدًا  عليه  المجني  قتل  في  بالا�شتراك  التحقيق  �سلطات  �أمام 

واقع  ومن  �صحيحة  حرة  �إرادة  عن  �صادر  اعتراف  وهو  الكحولية،  الم�شروبات  على 

والأدوات  ارتكابها  و�أ�سلوب  الجريمة  مكان  عن  والإر�شاد  الا�ستدلال  جمع  محا�ضر 

قتل  �إلى  �أدت  التي  الإ�صابات  �إحداث  في  منهم  كل  ودور  الجريمة  في  الم�ستخدمة 

المجني عليه، والثابت �أن الأداة الم�ستعملة وهي ال�سكين بالن�سبة للمتهم الأول والمفك 

بالن�سبة للمتهم الثاني قاتلة بطبيعتها، وا�ستعمالها كاف في حد ذاته لإحداث وفاة 

المجني عليه وفقًا لما جاء في تقرير ت�شريح الجثة، وذلك لا يتعار�ض مع ما جاء في 

ذلك التقرير من �أن �سبب الوفاة يرجع للخنق؛ لأن تلك العنا�صر مرتبطة ببع�ضها 

وم�ساهمة ب�شكل مبا�شر في النتيجة النهائية ولولا الإ�صابات الج�سيمة لما تمكن المتهم 

الثاني من �إتمام خنق و�إزهاق روح المجني عليه و�أن الأفعال المادية التي ا�شترك فيها 

ال�سببية  العلاقة  المجني عليه بما تثبت معه  المبا�شر في وفاة  ال�سبب  المتهمان كانت 

ك�شف  وكذلك  وتعددها  الإ�صابات  ومكان  الم�ستعملة  والآلات  والنتيجة  الفعل  بين 
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المكالمات الهاتفية يعزز �أن المتهم الثاني ات�صل هاتفيًا بالمجني عليه قبل دخوله مع 

�أن الب�صمة المحرزة على �إحدى زجاجات الخمر الم�ضبوطة  المتهم الأول ل�شقته كما 

في �شقة الهالك ت�شير لوجود المتهم الثاني في مكان الواقعة وهو ما يتوافق مع �أقوال 

المتهم الأول من توجهه ل�شقة الهالك مع المتهم الثاني و�أنه تولى طعن المجني عليه 

في ظهره وقام المتهم الثاني ب�ضرب المجني عليه بمفك حديدي وغادر المتهم الأول 

ال�شقة بعد �أن �أخذ المبالغ بالاتفاق مع المتهم الثاني وبعدها قام الأخير بالإجهاز 

على المجني عليه عن طريق الخنق...« ولما كان ذلك وكان ق�صد القتل �أمرًا خفيًا لا 

يدرك بالح�س الظاهر و�إنما يدرك بالظروف المحيطة بالدعوى والأمارات والمظاهر 

الخارجية التي ي�أتيها الجاني وتنم عما ي�ضمره في نف�سه وا�ستخلا�ص هذا الق�صد من 

عنا�صر الدعوى موكول �إلى قا�ضي المو�ضوع في حدود �سلطته التقديرية وكان الحكم 

على النحو ال�سالف بيانه قد دلل التدليل الكافي وال�سائغ على توافر نية القتل لدى 

الطاعن فلذلك كان ما ينعاه هذا الأخير في هذا ال�صدد غير �سديد. 

ظرفي  توافر  على  ت�أ�سي�سًا  الطاعن  يُدن  لم  فيه  المطعون  الحكم  وكان  ذلك  كان  ولما 

�سبق الإ�صرار والتر�صد و�إنما �أدانه بجريمة القتل ق�صدًا المقترنة بجناية ال�سرقة 

والتر�صد  الإ�صرار  �سبق  ظرفي  توافر  على  التدليل  في  الحكم  تعييب  كان  ثم  ومن 

غير مقبولٍ لوروده على غير محل من ق�ضاء الحكم المطعون فيه ولما كان ذلك وكان 

�أن المجني عليه �ساهم في تهيئة وقائع الدعوى و�أن  لا يجدي الطاعن ما يثيره من 

المحكوم عليه الآخر قد قارف الجريمة معه؛لأن ذلك كله لا يحول دون م�ساءلته عن 

الجريمة التي �أدين بها ومن ثم كان النعي على الحكم في هذا الخ�صو�ص غير مقترن 

بال�صواب.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أنه لا يعيب الحكم التفاته عن دفاع غير م�ؤيد بدليله 

المذكرة  و�إن تم�سك في  الطاعن  المدافع عن  �أن  الأوراق  البيِّن من الاطلاع على  وكان 

جريمة  الطاعن  ارتكاب  ب�أن  )2019/4/21م(  جل�سة  في  المو�ضوع  لمحكمة  المقدمة 

�أفراد  ب�أحد  الأذى  ب�إيقاع  الآخر  عليه  المحكوم  من  تهديده  ب�سبب  كان  ال�سرقة 

يقدم  لم  �أنه  �إلا  عنها  تنازل  دعوى  في  بال�ضرب  عليه  تعديه  ل�سبق  نظرًا  �أ�سرته 

للمحكمة �أي دليل على هذا الدفاع فلا تثريب على الحكم �إن هو التفت عنه؛ ولذلك 

المقام في غير محله ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه  النعي عليه في هذا  كان 

ال�سرقة في حق  المقترنة بجناية  القتل ق�صدًا  �إلى ثبوت جريمة  �سائغًا  قد خل�ص 

الطاعن والمحكوم عليه الآخر فلذلك كان ما يثيره الطاعن من �أن الواقعة لا ت�شكل 
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�صورة  في  منازعة  يكون  �أن  يعدو  لا  الموت  �إلى  المف�ضي  الجرح  جناية  �سوى  حقه  في 

الثبوت  ب�أدلة  منها  �أخذًا  وجدانها  بها  واقتنع  المحكمة  ا�ستخل�صتها  التي  الواقعة 

ال�سائغة التي �أوردتها في حكمها والتي لها معينها ال�صحيح في �أوراق الدعوى ومن ثم 

كان النعي على الحكم في هذا ال��شأن غير مقبول بما يتعَّني معه رف�ض الطعن مو�ضوعًا 

و�إلزام الطاعن الم�صروفات و�أداء مبلغ قدره )50 ر.ع( خم�سون ريالًا �أتعاب محاماة 

لورثة المجني عليه.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات 

و�أداء مبلغ قدره )50 ر.ع( خم�سون ريالًا �أتعاب محاماة لورثة المجني عليه.



– 123 –

جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/11/19م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)21(

الطعن رقم 2019/769م

علاقة �سببية )تعريف- قا�ضي مو�ضوع(

- �إن العلاقة ال�سببية في المواد الجزائية علاقة مادية، تبد�أ بالفعل الذي اقترفه 	

النتائج  من  يتوقعه  �أن  عليه  يجب  بما  المعنوية  الناحية  من  وترتبط  الجاني، 

�أتاه عمدًا، وكانت هذه العلاقة م��سألة مو�ضوعية ينفرد  �إذا ما  الم�ألوفة بفعله، 

للمحكمة  رقابة  فلا  نفيًا  �أو  �إثباتًا  فيها  ف�صل  ومتى  بتقديرها،  المو�ضوع  قا�ضي 

العليا عليه ما دام قد �أقام ق�ضاءه في ذلك على �أ�سباب ت�ؤدي �إلى ما انتهى �إليه.

الوقائــع:

الطعنين في  �أوراق  �سائر  المطعون فيه ومن  ُ من الحكم  ما يبْني الوقائع على  لُ  تتح�صَّ

)محكمة  بالر�ستاق  الا�ستئناف  محكمة  المتهمة.....�إلى  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

الجنايات(؛ لأنها بتاريخ )2017/4/29م( بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة بركاء:

قتلت ق�صدًا عن �سبق �إ�صرار وت�صميم وتر�صد المجني عليه....وذلك ب�أن بيتت النية 

انهالت عليه بعدة  �إن ظفرت به حتى  وما  بيتها  �إلى  ا�ستدرجته  �أن  بعد  على قتله 

طعنات في �أنحاء متفرقة من ج�سده بوا�سطة �سكين �أعدتها م�سبقًا لهذا الغر�ض مما 

�ألحق به الإ�صابات التي �أودت بحياته، وفق الثابت بالتحقيقات.

وطالب الادعاء العام بمعاقبتها بالمادة )3/237( من قانون الجزاء.

ا ب�إدانة المتهمة بجناية الت�سبب  وبجل�سة )2018/5/1م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

في موت المجني عليه بغير ق�صد القتل وفق المادة )238( من قانون الجزاء القديم 

و�إلزامها تعوي�ض ورثة المجني عليه بمبلغ قدره  �سنوات  بال�سجن خم�س  ومعاقبتها 
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)15,000 ر.ع( خم�سة ع�شر �ألف ريال و�إلزامها الم�صروفات ورف�ض ما زاد على ذلك 

من طلبات.

فيه  فطعنا  الق�ضاء  بهذا  )الطاعنان(  العام  والادعاء  عليها  المحكوم  ترت�ض  لم 

بتاريخ  ق�ضت  التي  العليا  المحكمة  �أمام   )2018  /625  ،624( رقمي      بالطعنين 

فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الطعنين  بقبول  )2018/11/27م( 

بهيئة  جديد  من  فيها  لتف�صل  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة 

مغايرة.

وبجل�سة )2019/5/23م( حكمت محكمة الا�ستئناف بالر�ستاق )محكمة الجنايات( 

الت�سبب في موت المجني عليه بغير  المتهمة بجناية  ب�إدانة  ا وبهيئة مغايرة  ح�ضوريًّ

ق�صد القتل وفق المادة )238( من قانون الجزاء القديم ومعاقبتها بال�سجن خم�س 

�سنوات و�إلزامها تعوي�ض ورثة المجني عليه بمبلغ قدره )15,000 ر.ع( خم�سة ع�شر 

�ألف ريال و�إلزامها الم�صروفات ورف�ض ما زاد على ذلك من طلبات. 

فيه  فطعنا  الق�ضاء  بهذا  )الطاعنان(  العام  والادعاء  عليها  المحكوم  ترت�ض  لم 

بالنق�ض �أمام المحكمة العليا للمرة الثانية بالطعنين الماثلين �إذ �أقامت عليه المحكوم 

)2019/6/25م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي   )2019/769( رقم  الطعن  عليها 

الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �سر  ب�أمانة 

موقعة من محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعنة وقدم �سند 

الطعن فرد عليها  المطعون �ضدهم ب�صحيفة  و�أعلن  له ذلك  التي تتيح  وكالته عنها 

و�إلزام  الطعن  رف�ض  فيها  التم�سوا  بمذكرة  القانوني  وكيلهم  بوا�سطة  فقط  الورثة 

رقم  الطعن  العام  الادعاء  عليه  �أقام  كما  المحاماة  و�أتعاب  الم�صروفات  الطاعنة 

)2019/770( الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/6/30م( ب�أمانة �سر المحكمة 

م�ساعد  من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي 

المدعي العام و�أعلنت المطعون �ضدها ب�صحيفة الطعن فردت عليها بوا�سطة وكيلتها 

القانونية بمذكرة التم�ست فيها رف�ض الطعن.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى قبول الطعنين 

�شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه والف�صل في الدعوى من لدن المحكمة العليا.

فيهما  لي�صدر  �ضمهما  المحكمة  قررت  فقد  المو�ضوع  في  مرتبطان  الطعنين  �إن  وحيث 

حكم واحد.
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المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعنين وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

�أولًا: بالن�سبة للطعن رقم )2019/770( المقدم من الادعاء العام:

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعن )الادعاء العام( على الحكم المطعون فيه الف�ساد في الا�ستدلال 

بها  المرفوعة  التهمة  و�صف  عدلت  المحكمة  �أن  ذلك  بالأوراق؛  الثابت  ومخالفة 

الدعوى من جناية القتل ق�صدًا مع �سبق الإ�صرار والتر�صد �إلى جناية الت�سبب في 

الموت بغير ق�صد القتل ت�أ�سي�سًا على �أن المطعون �ضدها �أنكرت نيتها قتل المجني عليه 

وذلك على خلاف الثابت بتحقيقات الادعاء العام من اعترافها بقتل المجني عليه، 

ق�صدًا وبما يغاير الم�ستفاد من �أقوالها من توافر ظرفي �سبق الإ�صرار والتر�صد لديها، 

كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إنه من المقرر �أن الأ�صل �أن المحكمة لا تتقيد بالو�صف القانوني الذي ي�سبغه 

الادعاء العام على الفعل الم�سند �إلى المتهم، لأن هذا الو�صف لي�س نهائيًا بطبيعته 

ولي�س من ��شأنه �أن يمنع المحكمة من تعديله متى ر�أت �أن ترد الواقعة بعد تمحي�صها 

الواقعة  دامت  ما  الواقعة  على  انطباقه  ترى  الذي  ال�سليم  القانوني  الو�صف  �إلى 

حولها  ودارت  الجل�سة  في  مطروحة  كانت  والتي  الإحالة  قرار  في  المبينة  المادية 

المرافعة هي بذاتها التي اتخذها الحكم �أ�سا�سًا للو�صف الجديد كما �أنه من المقرر �أن 

البحث في توافر �أو عدم توافر �أي من ظرفي �سبق الإ�صرار والتر�صد هو من �إطلاقات 

كان  متى  وعنا�صرها  الدعوى  ظروف  من  ي�ستبعده  �أو  ي�ستنتجه  المو�ضوع  قا�ضي 

ا�ستخلا�صه �سائغًا له �أ�صله الثابت بالأوراق و�إذ كان البيِّن من الحكم المطعون فيه �أنه 

بعد �أن ا�ستعر�ض واقعة الدعوى و�أدلتها خل�ص في منطق �سائغ وتدليل مقبول �إلى 

ب�إنكار المطعون �ضدها  �أخذًا  عدم توافر نية القتل وظرفي �سبق الإ�صرار والتر�صد 

نيتها قتل المجني عليه وت�أ�سي�سًا على اطمئنان المحكمة �إلى ما �أقرت به في محا�ضر 

يوم  عليه  للمجني  ا�ستدعاءها  �أن  من  الابتدائية  والتحقيقات  الا�ستدلالات  جمع 

الواقعة �إلى منزل ذويها كان بق�صد الح�صول منه على �صورها ال�شخ�صية التي د�أب 

على تهديدها بها و�أن �إح�ضارها ال�سكين الم�ستعملة في الحادث كان تحوطًا منها لدرء 

�أي اعتداء عليها من المجني عليه �إ�ضافة �إلى ما ا�ستنتجته المحكمة من ظروف ومكان 
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الحادث وم�سلك المطعون �ضدها بعد وقوعه وهو من الحكم تدليل كاف و�سائغ على 

انتفاء نية القتل وظرفي �سبق الإ�صرار والتر�صد في حق المطعون �ضدها؛فلذلك كان 

النعي عليه في هذا ال�صدد غير �سديد.ولما كان ذلك وكان ما �أورده الحكم في مدوناته 

مح�ضر  في  ال�صحيح  معينه  له  عليه  المجني  قتل  نيتها  �أنكرت  �ضدها  المطعون  �أن  من 

الإفادة الم�ؤرخ في )2017/5/1م( وفي تحقيقات الادعاء العام التي �أجُريت في ذلك 

النعي على الحكم بقالة  �أ�سباب الطعن فلذلك كان  لما ورد في  التاريخ، وذلك خلافًا 

مخالفة الثابت بالأوراق غير �صحيح بما يتعَّني معه رف�ض الطعن مو�ضوعًا.

ثانيًا: بالن�سبة للطعن رقم )2019/769( المقدم من المحكوم عليها:

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث تنعى الطاعنة )المحكوم عليها( على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ �أدانها بجريمة 

و�شابه  القانون  تطبيق  في  �أخط�أ  فقد  التعوي�ض  و�ألزمها  الموت،  �إلى  المف�ضي  الجرح 

الق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال، ذلك �أنه �أدانها و�أنزل بها عقوبة ال�سجن 

خم�س �سنوات ا�ستنادًا للمادة )238( من قانون الجزاء الملغى مع �أن المادة )306( من 

قانون الجزاء الجديد هي التي يجب تطبيقها باعتباره القانون الأ�صلح و�أنه �أدانها 

وال�سائغ  الكافي  التدليل  يدلل  ولم  العر�،ض  عن  ال�شرعي  الدفاع  حالة  توافر  رغم 

على توافر العلاقة ال�سببية بين الفعل الذي قارفته وبين وفاة المجني عليه لا �سيما 

�أن ظروف الواقعة وقرائن الأحوال فيها ت�شير �إلى عدم توافر تلك العلاقة و�أنزل 

بها العقاب دون �أن تتفطن المحكمة �إلى تعر�ضها للا�ستفزاز ال�شديد من المجني عليه، 

كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

من   )238( المادة  لإعماله  القانون  تطبيق  في  بالخط�أ  الحكم  على  النعي  �إن  وحيث 

قانون الجزاء الملغى على واقعة الدعوى دون المادة )306( من قانون الجزاء الجديد 

نعي �سديد ذلك �أن المادة )12( من قانون الجزاء تن�ص في فقرتها الأولى على �أنه: 

»... يعاقب على الجريمة طبقًا للقانون النافذ وقت ارتكابها...« كما تن�ص الفقرة 

الأولى من المادة )13( من ذات القانون على �أنه: »... يطبق القانون الأ�صلح للمتهم 

�إذا �صدر بعد ارتكاب الجريمة وقبل �أن ي�صبح الحكم ال�صادر فيها باتًا..« والقانون 

الأ�صلح في حكم الفقرة الأولى من المادة )13( من قانون الجزاء هو القانون الذي 

ين�شئ للمتهم مركزًا �أو و�ضعًا يكون �أ�صلح له من القانون القديم.
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ولما كان ذلك، وكان الثابت بالأوراق �أن الادعاء العام �أحال الطاعنة �إلى المحاكمة 

ومعاقبتها  �إدانتها  وطلب  وتر�صد  وت�صميم  �إ�صرار  �سبق  عن  ق�صدًا  القتل  بتهمة 

بالفقرة الثالثة من المادة )237( من قانون الجزاء الذي كان معمولًا به وقت ارتكاب 

الجريمة وكانت محكمة الجنايات قد عدلت و�صف التهمة بجعلها جناية الت�سبب في 

موت المجني عليه بغير ق�صد القتل و�أدانت الطاعنة بهذا الو�صف، وق�ضت بمعاقبتها 

بال�سجن خم�س �سنوات طبقًا للمادة )238( من قانون الجزاء القديم والتي تن�ص في 

فقرتها الأولى على �أنه: »... يعاقب بال�سجن خم�س �سنوات على الأقل من ت�سبب في 

موت �إن�سان بغير ق�صد القتل بال�ضرب �أو العنف �أو ال�شدة �أو ب�أي عمل �آخر مق�صود...« 

و�إبان محاكمة الطاعنة وقبل �أن ي�صدر في الدعوى حكم بات �صدر المر�سوم ال�سلطاني 

رقم )2018/7( ب�إ�صدار قانون الجزاء بتاريخ )2018/1/11م( وعُمل به اعتبارًا 

الثانية  المادة  في  ون�ص  ن�شره  لتاريخ  التالي  اليوم  وهو  )2018/1/15م(  تاريخ  من 

من مواد �إ�صداره على �أنه: »... يلغى قانون الجزاء ال�صادر بالمر�سوم ال�سلطاني رقم 

)74/7( كما يلغى كل ما يخالف هذا القانون �أو يتعار�ض مع �أحكامه...« كما ن�ص في 

الفقرة الأولى من المادة )306( منه التي حلت محل الفقرة الأولى من المادة )238( 

من قانون الجزاء الملغى على �أنه: »... يعاقب بال�سجن مدة لا تقل عن ثلاث �سنوات 

ولا تزيد على ع�شر �سنوات كل من اعتدى على �سلامة �إن�سان ب�أي و�سيلة كانت ولم 

يق�صد من ذلك قتله ولكن �أف�ضى الاعتداء �إلى الموت...« ومن ثم ف�إن قانون الجزاء 

ال�سجن  لعقوبة  والأق�صى  الأدنى  بالحدين  لهبوطه  للطاعنة  �أ�صلح  يعتبر  الجديد 

المقررة للجريمة التي �أدينت بها الطاعنة بما كان يوجب �إعماله على واقعة الدعوى 

و�إذ خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر ف�إنه يكون قد �أخط�أ في تطبيق القانون، ولما 

كان ذلك وكان قبول الطعن م�ؤ�س�سًا على �أن الحكم المطعون فيه قد بُني على خط�أ في 

تطبيق القانون فلذلك يتعَّني ت�صحيح هذا الخط�أ والحكم بمقت�ضى القانون ا�ستنادًا 

بال�سجن  الطاعنة  بمعاقبة  وذلك  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )260( للمادة 

خم�س �سنوات طبقًا للمادة )306( من قانون الجزاء الجديد و�إلزامها تعوي�ض ورثة 

المجني عليه بالمبلغ المق�ضي به وفقًا لما �سيرد في منطوق هذا الحكم.

ال�شرعي  الدفاع  حالة  بقيام  الطاعنة  لدفع  عر�ض  قد  الحكم  وكان  ذلك  كان  ولما 

رحه ت�أ�سي�سًا على ما �أثبتته المحكمة من �أن الطاعنة هي من بادرت  عن عر�ضها واطَّ

يجعلها  فعل  منه  ي�صدر  �أن  دون  ور�أ�سه  و�صدره  بطنه  في  ب�سكين  طعنًا  عليه  المجني 

تدليل  الحكم  من  وهو  و�شيكًا  �أ�صبح  قد  عليها  اعتداءً  �أن  مقبولة  لأ�سباب  تعتقد 

كاف و�سائغ لما هو مقرر من �أن تقدير الوقائع التي يُ�ستنتج منها قيام حالة الدفاع 
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ال�شرعي �أو انتفا�ؤها متعلق بمو�ضوع الدعوى للمحكمة الف�صل فيه بغير معقب متى 

لم  ال�شرعي  الدفاع  حق  و�أن  �إليها  خل�صت  التي  النتيجة  �إلى  م�ؤدية  الوقائع  كانت 

ي�شرع �إلا لرد الاعتداء عن طريق الحيلولة بين من يبا�شر الاعتداء وبين الا�ستمرار 

فيه فلا ي�سوغ التعر�ض بفعل ال�ضرب لمن لم يثبت �أنه كان يعتدي �أو يحاول بالفعل 

الاعتداء على المدافع �أو غيره ومن ثم كان منعى الطاعنة على الحكم في هذا ال�صدد 

غير �سديد.

ولما كان ذلك، وكان من المقرر �أن العلاقة ال�سببية في المواد الجزائية علاقة مادية 

عليه  يجب  بما  المعنوية  الناحية  من  وترتبط  الجاني  اقترفه  الذي  بالفعل  تبد�أ 

�أتاه عمدًا وكانت هذه العلاقة م��سألة  �إذا ما  �أن يتوقعه من النتائج الم�ألوفة بفعله 

مو�ضوعية ينفرد قا�ضي المو�ضوع بتقديرها ومتى ف�صل فيها �إثباتًا �أو نفيًا فلا رقابة 

للمحكمة العليا عليه ما دام قد �أقام ق�ضاءه في ذلك على �أ�سباب ت�ؤدي �إلى ما انتهى 

�إليه و�إذ كان الحكم قد �أثبت �أن الطاعنة تعدت على المجني عليه طعنًا ب�سكين في 

قارفته  الذي  الفعل  بين  ال�سببية  العلاقة  توافر  على  ودلل  ور�أ�سه  و�صدره  بطنه 

�أن وفاة الأخير تعزى  ووفاة المجني عليه بما نقله عن التقرير الطبي ال�شرعي من 

من  �أحدثتاه  لما  والبطن  ال�صدر  تجويف  �إلى  النافذتين  الطعنيتين  الإ�صابتين  �إلى 

تمزقات في الرئة اليمنى والمعدة والأمعاء والأوعية الدموية وما �صاحب الحالة من 

نزيف دموي غزير وا�سترواح هوائي دموي �صدري و�أن الإ�صابات الطعنية والقطعية 

بالمجني عليه جائزة الحدوث من مثل �أي من ال�سكينين الم�ضبوطتين، وهو من الحكم 

ال�سببية بين الفعل الذي قارفته الطاعنة  تدليل كاف و�سائغ على توافر العلاقة 

وبين �إ�صابات المجني عليه التي �أودت بحياته ومن ثم كان النعي على الحكم بقالة 

الق�صور في الت�سبيب في هذا الخ�صو�ص في غير محله.

محكمة  �إطلاقات  من  المنطبق  الن�ص  حدود  في  العقوبة  تقدير  وكان  ذلك  كان  ولما 

المو�ضوع دون معقب ودون �أن ت��سأل ح�سابًا عن الأ�سباب التي من �أجلها �أوقعت العقوبة 

بالقدر الذي ارت�أته ولما كانت العقوبة التي �أنزلها الحكم بالطاعنة تدخل في نطاق 

في  تتم�سك  لم  الطاعنة  وكانت  بها  �أدينت  التي  للجريمة  قانونًا  المقررة  العقوبة 

دفاعها �أمام محكمة المو�ضوع بتوافر العذر المخفف الم�شار �إليه في �أ�سباب الطعن كما 

�أن المحكمة لم تر توافره فمن ثم كان النعي على الحكم في هذا المنحى غير قويم.
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فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة: �أولًا: بقبول الطعن رقم )2019/770( �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه، 

المطعون  المو�ضوع بنق�ض الحكم  �شكًال وفي  الطعن رقم )2019/769(  ثانيًا: بقبول 

للمادة  طبقًا  �سنوات  خم�س  بال�سجن  الطاعنة  بمعاقبة  وت�صحيحه  جزئيًا  فيه 

)306( من قانون الجزاء الجديد و�إلزامها �أداء مبلغ قدره )15,000 ر.ع( خم�سة 

ع�شر �ألف ريال لورثة المجني عليه ورف�ض الطعن فيما عدا ذلك.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/11/19م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)22(

الطعن رقم 2019/631م

عقوبة )�إدارية- تطبيق(

- �إن المادة )108( الم�شار �إليها قد �أعطت الوزير �سلطة �إحالة المخالف �إلى الادعاء 	

�إذا قرر عدم الاكتفاء بتوقيع العقوبة الإدارية، ولا يُفهم من هذه المادة  العام 

لو  �إذ  الجزائية  الدعوى  رفع  من  ومانعة  التطبيق  واجبة  الإدارية  العقوبة  �أن 

ع يريد الاكتفاء بالعقوبة الإدارية لن�ص على ذلك ولم ي�شر �إلى �إمكان  كان الم�شرِّ

�سلوك الطريق الآخر المتمثل في �إقامة الدعوى الجزائية.

اجتهاد )تف�سير – ن�ص(

- لا محل للاجتهاد �إزاء �صراحة الن�،ص ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد 	

ع ولم يُح�سن فهمها  انحرف في تف�سير ن�صو�ص مواد الاتهام على غير ما �أراده الم�شرِّ

الفهم ال�صحيح وتعجل في تف�سيرها على النحو الذي �أفقدها معناها في التجريم 

والعقاب.

الوقائــع:

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

بالر�ستاق  الابتدائية  المحكمة  �إلى  �ضده(  )المطعون  المتهم  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

اخت�صا�ص  بدائرة  )2018/7/5م(  على  �سابق  بتاريخ  لأنه  الجزائية(؛  )الدائرة 

بلدية الر�ستاق:

�أقدم على بناء �سور بالمواد الثابتة حول مزرعته دون ترخي�ص من الجهة المخت�صة 

بما ترتب عليه قطع الطريق، وفق الثابت بالأوراق. 
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وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمادة )108/�أ( من لائحة تنظيم المباني ال�صادرة 

بالقرار الوزاري رقم )2000/48( والمعدلة بالقرار الوزاري رقم )2017/10(.

ا ب�إدانة المتهم )المطعون �ضده(  وبجل�سة )2019/1/30م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

ر.ع(  منها )500  يُنفذ  ريال  ر.ع(  �إليه ومعاقبته بغرامة قدرها )1,000  ن�سب  بما 

نح  خم�سمائة ريال و�إلزامه الم�صروفات و�إزالة �أ�سباب المخالفة على نفقته على �أن ُمي

ت�صحيح  من  لتمكينه  وذلك  نهائيًا  الحكم  �صيرورة  من  الإزالة  قبل  �أ�شهر  �ستة  مهلة 

و�ضعه القانوني.

لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى المحكوم عليه )المطعون �ضده( فا�ست�أنفه �أمام محكمة 

الا�ستئناف بالر�ستاق )دائرة الجنح الم�ست�أنفة( التي ق�ضت بتاريخ )2019/4/16م( 

جديد  من  والق�ضاء  الم�ست�أنف  الحكم  ب�إلغاء  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئناف  بقبول 

بعدم الاخت�صا�ص ولائيًا بنظر الدعوى. 

لم يرت�ض الادعاء العام )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

�سر  ب�أمانة  )2019/5/23م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

م�ساعد المدعي العام ورئي�س ادعاء عام و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن فرد 

عليها بوا�سطة وكيله القانوني بمذكرة التم�س فيها رف�ض الطعن.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

 . حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

تطبيق  في  الخط�أ  فيه  المطعون  الحكم  على  العام(  )الادعاء  الطاعن  ينعى  وحيث 

القانون وتف�سيره وت�أويله والق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال عندما �ألغى 

�أن  على  ت�أ�سي�سًا  الدعوى  بنظر  ولائيًا  الاخت�صا�ص  بعدم  وق�ضى  الابتدائي  الحكم 
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الجزائية  المحاكم  و�أن  جزائية  بعقوبة  ولي�س  �إدارية  بعقوبة  م�شمولة  الدعوى 

تخت�ص بتوقيع العقوبات الجزائية �أما العقوبات الإدارية فتخت�ص بتوقيعها الإدارة 

المخت�صة وهذا الت�أ�سي�س الذي اعتنقه الحكم المطعون فيه لتبرئة المتهم )المطعون 

ال�صادرة  المباني  تنظيم  لائحة  من   )108( المادة  �أن  ذلك  للقانون  مخالف  �ضده( 

 )2017/10( رقم  الوزاري  بالقرار  والمعدلة   )2000/48( رقم  الوزاري  بالقرار 

العقوبة  المياه �صلاحية الاختيار بين  وموارد  الإقليمية  البلديات  وزير  قد منحت 

للعقوبة  مانعة  الإدارية  العقوبة  ب�أن  تقل  ولم  الجزائية  والعقوبة  الإدارية 

الجزائية بل تو�سعت في ذلك و�أجازت �إحالة الدعوى �إلى المحكمة و�أ�شارت �إلى المادة 

)9( من قانون تنظيم البلديات الإقليمية التي �أجازت للجهة الإدارية )البلدية( 

�ضبط المخالفات والتحقيق فيها والت�صرف فيها �إما �إداريًا �أو ق�ضائيًا وهذا يعني �أن 

�إلى  المن�سوب  الفعل  و�أن  الدعوى الجزائية  مانعًا لتحريك  لي�ست  الإدارية  العقوبة 

المطعون �ضده م�شمول بقاعدة التجريم وفق مادة الاتهام، كل ذلك يعيب الحكم بما 

ي�ستوجب نق�ضه. 

الابتدائية  المحكمة  �إلى  �ضده(  )المطعون  المتهم  �أحال  العام  الادعاء  �إن  وحيث 

الثابتة حول  �إقدامه على بناء �سور بالمواد  بالر�ستاق )الدائرة الجزائية( بتهمة 

من  )108/�أ(  بالمادة  معاقبته  وطلب  المخت�صة  الجهة  من  ترخي�ص  دون  مزرعته 

لائحة تنظيم المباني ال�صادرة بالقرار الوزاري رقم )2000/48( والمعدلة بالقرار 

الوزاري رقم )2017/10( فحكمت تلك المحكمة بمعاقبته بالغرامة و�إزالة �أ�سباب 

نح مهلة �ستة �أ�شهر قبل الإزالة فا�ست�أنفه �أمام محكمة الا�ستئناف  المخالفة على �أن ُمي

بالر�ستاق )دائرة الجنح الم�ست�أنفة( التي انتهت �إلى �إلغاء الحكم الابتدائي والق�ضاء 

من جديد بعدم الاخت�صا�ص ولائيًا بنظر الدعوى وحيث �إن المادة )108( من لائحة 

تنظيم المباني تن�ص على �أنه: »... )�أ( مع عدم الإخلال بالعقوبة المن�صو�ص عليها 

في المادة )9( من قانون تنظيم البلديات الإقليمية توقع على كل من يرتكب �إحدى 

المخالفات الواردة في الملحق رقم )1( المرفق بهذه اللائحة الغرامة الإدارية المبيَّنة 

البلدية  ولمدير  الإدارية  الغرامة  ت�ضاعف  المخالف  تكرار  وعند  منها  كل  قرين 

المخالف  �إحالة  للوزير  يجوز  الأحوال  جميع  وفي  العمل  عن  بالتوقف  المخالف  �أمر 

للوزير وقف  الإدارية، )ب( يجوز  الغرامة  بتوقيع  الاكتفاء  �أو  العام  �إلى الادعاء 

الإجراءات المتخذة �ضد المخالف �إذا قام ب�إزالة �أ�سباب المخالفة �أو تنفيذ المطلوب 

منه على �أن تخطر المحكمة المخت�صة بذلك...« وتن�ص قائمة المخالفات والغرامات 

الإدارية من الملحق رقم )1( في البند رقم )1( منها على �أنه: »... )1( البناء دون 
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عن  بالتوقف  المخالف  �إنذار  بعد  ريال  �ألف  ر.ع(   1,000( قدرها  غرامة  �إباحة: 

العمل و�إزالة المخالفة على نفقته...«.

“... ولما كان ذلك،  �أ�س�س حكمه بقوله:  ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد 

للوزير تحديد  البلديات الإقليمية قد فو�ضت  المادة )9( من قانون تنظيم  وكانت 

عقوبات �إدارية �أو جزائية فيما ي�صدره من لوائح وقرارات ب��شأن ممار�سة البلديات 

�صلاحياتها وحيث اقت�صر الوزير المخت�ص على تحديد غرامة �إدارية عن مخالفة 

البناء دون ترخي�ص ولم يحدد عقوبة جزائية وكانت المحاكم الجزائية تخت�ص 

�إدارية  عقوبات  من  عداها  ما  �أما  جزائية  عقوبات  تت�ضمن  التي  القوانين  بتطبيق 

فتوقع من قبل الإداري المخت�ص ولي�س عن طريق المحاكم الجزائية وحيث خالف 

الحكم الم�ست�أنف ذلك النظر و�ساير �سلطة الاتهام ومن قبلها الجهة الإدارية المدعية 

الذي  النحو  �إلغا�ؤه على  يتعَّني  �سند قانوني بما  فلذلك يكون الحكم قد �صدر دون 

�سيرد في المنطوق...” وكان هذا الذي �أورده الحكم يدل على �أن المحكمة �أخط�أت في 

�إدارية وتطبق من لدن الإدارة ذلك  �أن العقوبة  �إلى  تطبيق القانون عندما انتهت 

�إلى الادعاء  المخالف  �إحالة  �سلطة  الوزير  �أعطت  �إليها قد  الم�شار  المادة )108(  �أن 

�أن  المادة  يُفهم من هذه  الإدارية ولا  العقوبة  �إذا قرر عدم الاكتفاء بتوقيع  العام 

كان  لو  �إذ  الجزائية  الدعوى  رفع  من  ومانعة  التطبيق  واجبة  الإدارية  العقوبة 

ع يريد الاكتفاء بالعقوبة الإدارية لن�ص على ذلك ولم ي�شر �إلى �إمكان �سلوك  الم�شرِّ

الطريق الآخر المتمثل في �إقامة الدعوى الجزائية ولما كان ذلك وكان من المقرر في 

�أن  وجب  فيها  لب�س  لا  وا�ضحة  القانون  عبارة  كانت  متى  �أنه  العليا  المحكمة  ق�ضاء 

ع ولا يجوز الانحراف عنها عن طريق التف�سير �أو  تعد تعبيًرا �صادقًا عن �إرادة الم�شرِّ

الت�أويل �أيًا كان الباعث على ذلك و�أنه لا محل للاجتهاد �إزاء �صراحة الن�ص ولما كان 

ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد انحرف في تف�سير ن�صو�ص مواد الاتهام على غير ما 

ع ولم يُح�سن فهمها الفهم ال�صحيح وتعجل في تف�سيرها على النحو الذي  �أراده الم�شرِّ

�أفقدها معناها في التجريم والعقاب وهو ما �أوقعه في عيب مخالفة القانون وتف�سيره 

وت�أويله فلذلك يتعَّني نق�ض الحكم المطعون فيه والإعادة.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/11/19م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)23(

الطعن رقم 2019/531م

عقوبة )�إزالة- تف�سير( 

- انحرفت المحكمة في تف�سير عقوبة الإزالة عندما ر�أت �أن جهة الإدارة هي التي 	

فهي  المخالفة  لديها  ثبتت  �إذا  بها  تق�ضي  �أن  للمحكمة  �إذ  المخالف  على  تطبقها 

عقوبة جزائية تكميلية في معناها القانوني بما يتعَّني معه نق�ض الحكم.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال المتهم )المطعون �ضده( �إلى المحكمة الابتدائية ب�إزكي )الدائرة 

وزارة  اخت�صا�ص  بدائرة  )2017/5/1م(  على  �سابق  بتاريخ  لأنه  الجزائية(؛ 

الزراعة والثروة ال�سمكية:

�أقدم على بناء وحدة �سكنية في �أر�ض مروية بالأفلاج دون ترخي�،ص وفق الثابت 

بالأوراق. 

وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمادة )58( بدلالة المادة )35( من لائحة تنظيم 

ا�ستخدام الأرا�ضي الزراعية ال�صادرة بالقرار الوزاري رقم )2017/10(.

ا ب�إدانة المتهم )المطعون �ضده(  وبجل�سة )2018/12/26م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

دون  �سكنية  وحدة  ببناء  الزراعية  الأرا�ضي  ا�ستخدام  تنظيم  لائحة  بمخالفة 

ترخي�ص من الجهة المخت�صة ومعاقبته بغرامة قدرها )500 ر.ع( خم�سمائة ريال 

يُنفذ منها )200 ر.ع( مائتا ريال ويوقف الباقي و�إلزامه �إزالة �أ�سباب المخالفة على 

نفقته و�إمهاله مدة ثمانية ع�شر �شهرًا لإزالتها من تاريخ الحكم ما لم يثبت ت�صحيح 
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و�ضع البناء قانونًا.

لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى المحكوم عليه )المطعون �ضده( فا�ست�أنفه �أمام محكمة 

)2019/3/19م(  بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بنزوى  الا�ستئناف 

�إلى جنحة  والقيد  الو�صف  بتعديل  المو�ضوع  �شكًال وفي  الا�ستئناف  بقبول  ا  ح�ضوريًّ

�إقامة من��شأة على �أر�ض زراعية دون موافقة المديرية العامة للزراعة الم�ؤثمة بالمادة 

بها  المتهم  و�إدانة   )2006/48( رقم  الزراعة  نظام  من   )8( المادة  بدلالة   )33(

ومعاقبته بغرامة قدرها )100 ر.ع( مائة ريال و�إلزامه الم�صروفات الجزائية. 

لم يرت�ض الادعاء العام )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

�سر  ب�أمانة  )2019/4/28م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

بوا�سطة  عليها  فرد  الطعن  ب�صحيفة  �ضده  المطعون  و�أعلن  العام  المدعي  م�ساعدي 

وكيله القانوني بمذكرة التم�س فيها رف�ض الطعن.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

 . حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

تطبيق  في  الخط�أ  فيه  المطعون  الحكم  على  العام(  )الادعاء  الطاعن  ينعى  وحيث 

القانون وتف�سيره وت�أويله والق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال عندما ق�ضى 

موافقة  دون  زراعية  �أر�ض  على  من��شأة  �إقامة  جنحة  �إلى  والقيد  الو�صف  بتعديل 

المديرية العامة للزراعة وهو ما ترتب عليه عدم الق�ضاء ب�إزالة �أ�سباب المخالفة و�أن 

�أر�ض مروية بالأفلاج  �أحُيل بجنحة بناء وحدة �سكنية في  المتهم )المطعون �ضده( 

دون ترخي�ص من الجهة المخت�صة بعد �أن تعذرت �إزالة �أ�سباب المخالفة بالإجراءات 

الإدارية بما ينعقد معه الاخت�صا�ص للق�ضاء الجزائي و�أن العقوبات المقررة في القرار 

الوزاري رقم )2017/10( هي عقوبات جزائية و�أن تعديل الو�صف والقيد من لدن 

المحكمة المطعون في حكمها يخالف �صحيح القانون، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه 
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بما ي�ستوجب نق�ضه. 

وحيث �إن الادعاء العام �أحال المتهم )المطعون �ضده( �إلى المحكمة الابتدائية ب�إزكي 

)الدائرة الجزائية( بتهمة �إقدامه على بناء وحدة �سكنية في �أر�ض مروية بالأفلاج 

دون ترخي�ص من الجهة المخت�صة وطلب معاقبته بالمادة )58( بدلالة المادة )35( من 

القرار الوزاري رقم )2017/10( فحكمت تلك المحكمة بمعاقبته بالغرامة و�إزالة 

محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  لإزالتها  �شهرًا  ع�شر  ثمانية  مدة  و�إمهاله  المخالفة  �أ�سباب 

الا�ستئناف بنزوى )دائرة الجنح الم�ست�أنفة( التي انتهت �إلى تعديل الو�صف والقيد 

�أر�ض زراعية دون موافقة المديرية العامة للزراعة  �إقامة من��شأة على  �إلى جنحة 

الم�ؤثمة بالمادة )33( بدلالة المادة )8( من نظام الزراعة رقم )2006/48(.

وحيث �إن المادة )35( من لائحة تنظيم ا�ستخدام الأرا�ضي الزراعية ال�صادرة بالقرار 

الوزاري رقم )2017/10( تن�ص على �أنه: “... لا يجوز �إقامة مبان �أو من��شآت ثابتة 

وتن�ص  الحية...”  العيون  �أو  بالأفلاج  المروية  الزراعية  الأر�ض  في  ثابتة  غير  �أو 

المادة )58( من ذات اللائحة على �أنه: “... مع عدم الإخلال ب�أي عقوبة �أ�شد ين�ص 

�أحكام هذه اللائحة  �آخر يعاقب كل من يخالف  �أي قانون  �أو  عليها نظام الزراعة 

بغرامة �إدارية لا تقل عن )500 ر.ع( خم�سمائة ريال ولا تزيد على )1,000 ر.ع( 

�ألف ريال...” وكانت المادة )1( من ذات اللائحة قد �أوردت بع�ض التعريفات منها: 

الزراعية،  الأر�ض  على  ثابتة  بمواد  بذاته  قائم  �سكني  مبنى  القائم:  المنزل   ...“
المن��شأة القائمة: كل مبنى قائم بذاته بمواد ثابتة على الأر�ض الزراعية ي�ستخدم 

لمزاولة ن�شاط غير زراعي وغير �سكني، التغيير الكلي: تغيير الم�ساحة الكاملة للأر�ض 

الزراعية �إلى ا�ستخدام �آخر غير زراعي، التغيير الجزئي: تغيير جزء من م�ساحة 

الأر�ض الزراعية �إلى ا�ستخدام �آخر غير زراعي، الأر�ض الزراعية المروية بالأفلاج 

واقعة  تكون  �أو  عينًا  �أو  فلجًا  ريها  م�صدر  يكون  التي  الزراعية  الأر�ض  العيون:  �أو 

�ضمن الأرا�ضي التي تروى بالفلج �أو العين...” وتن�ص المادة )29( من ذات اللائحة 

على �أنه: “... يُحظر تغيير ا�ستخدام الأر�ض الزراعية المروية بالأفلاج �أو العيون 

والمتوقع  الجريان  عن  المنقطع  الفلج  ويعتبر  زراعي  غير  �آخر  ا�ستخدام  �إلى  الحية 

جريانه في الم�ستقبل في حكم الفلج الحي وفقًا لما تحدده الجهة المعنية...” وتن�ص 

“... يجب على المخالف �إزالة المخالفة من  المادة )59( من ذات اللائحة على �أنه: 

المدة  هذه  انق�ضت  ف�إذا  �إخطاره  تاريخ  من  واحد  �أ�سبوع  خلال  الزراعية  الأر�ض 

بالتن�سيق مع الجهة  نفقته وذلك  �إزالتها على  المخت�صة  المديرية  �إزالتها تولت  دون 
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المعنية...” وتن�ص المادة )35( من نظام الزراعة رقم )2006/48( على �أنه: “... 

وقرارات  لوائح  من  ي�صدره  فيما  مالية  وغرامات  �إدارية  جزاءات  تحديد  للوزير 

تنفيذًا لأحكام هذا النظام على �ألا تزيد الغرامة على )1,000 ر.ع( �ألف ريال ومع 

مراعاة حكم المادة )36( لا توقع الغرامة �إلا من المحكمة المخت�صة...” وتن�ص المادة 

المخالفات  ب��شأن  العمومية  الدعوى  ترفع  لا   ...“ �أنه:  على  النظام  ذات  من   )36(

المعاقب عليها طبقًا لأحكام هذا النظام �أو اللوائح والقرارات ال�صادرة تنفيذًا له ولا 

ت�ستكمل �إجراءات المحاكمة ح�سب الأحوال �إذا قام المخالف ب�أداء مبلغ مالي يحدد 

عن طريق لجنة ت�شكل برئا�سة وكيل الوزارة للزراعة والثروة الحيوانية وع�ضوية 

كل  وظيفة  تقل  لا  الوزارة  موظفي  من  �آخرين  و�أربعة  الزراعة  عام  مدير  من  كل 

منهم عن مدير دائرة على �أن يكون ذلك بال�شروط الآتية: )1( تقديم طلب كتابي 

اللجنة الحد الأق�صى  المبلغ الذي تحدده  �ألا يجاوز  الوزارة، )2(  �إلى  من المخالف 

للغرامة المن�صو�ص عليها في المواد )32، 33، 34( �أو الغرامة التي تن�ص عليها اللوائح 

�أو القرارات التي ت�صدر تنفيذًا لهذا النظام على �أن يراعى في تحديد هذا المبلغ نوع 

 )4( اللجنة،  �إليه  تنتهي  ما  على  كتابة  المخالف  موافقة   )3( وج�سامتها،  المخالفة 

�أن ي�صدر باعتماد ما تنتهي �إليه اللجنة قرار من الوزير، )5( �أن ي�ؤدى المبلغ الذي 

تحدده اللجنة قبل رفع الدعوى العمومية �إلى المحكمة المخت�صة �أو قبل �صدور حكم 

فيها...”.

غير  المو�ضوع  محكمة  �أن  الأ�صل  �أن  العليا  المحكمة  ق�ضاء  في  المقرر  من  �إنه  وحيث 

�أو  �أمر الإحالة  للواقعة كما وردت في  العام  مقيدة بالو�صف الذي يعطيه الادعاء 

في ورقة التكليف بالح�ضور بل �إن من واجبها �أن تطبق على الواقعة المطروحة عليها 

و�صفها ال�صحيح طبقًا للقانون؛ لأن و�صف الادعاء العام هو �إي�ضاح عن وجهة نظره 

فهو غير نهائي بطبيعته ولي�س من ��شأنه �أن يمنع المحكمة من تعديله متى ر�أت �أن ترد 

الواقعة بعد تمحي�صها �إلى الو�صف الذي ترى �أنه الو�صف القانوني ال�سليم ما دام 

ت�صرفها لا يتعدى تعديل الو�صف ولا ين�صرف �إلى تغيير التهمة ذاتها حتى ي�ستلزم 

الأمر من المحكمة تنبيه المتهم �أو المدافع عنه وحيث �إنه من المقرر في ق�ضاء المحكمة 

العليا في تف�سير المادتين )174( و )175( من قانون الإجراءات الجزائية �أن محكمة 

المو�ضوع مكلفة ب�أن تمح�ص الواقعة المطروحة �أمامها بجميع كيوفها و�أو�صافها و�أن 

بتحوير  التهمة  تعديل  كذلك  ولها  �صحيحًا  تطبيقًا  القانون  ن�صو�ص  عليها  تطبق 

نوع  تغيير  ��شأنها  من  يكون  قد  التي  الم�شددة  الظروف  ب�إ�ضافة  ولو  المادي  كيانها 

لم  الجنائية  الدعوى  بها  رفعت  التي  الواقعة  دامت  ما  العقوبة  وتغليظ  الجريمة 
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تتغير ولي�س عليها في ذلك �إلا مراعاة ما تق�ضي به المادة )175( من �ضرورة تنبيه 

�إذا طلب ذلك مراعاة لل�ضمانات القانونية التي  المتهم ومنحه مهلة لتح�ضير دفاعه 

تكفل لكل متهم حقه في الدفاع عن نف�سه �أمام �سلطة الق�ضاء في التهمة بعد �أن يكون 

نة من �أمره دون �أن يفاج�أ بتعديلها من غير �أن تتاح  قد �أُحيط بها علمًا و�صار على بيِّ

له فر�صة ترتيب دفاعه على �أ�سا�س ما تجريه المحكمة من تعديل و�أن ق�ضاء الحكم 

لا  التي  ال�ضمانات  من  و�سواهما  المرافعة  و�شفوية  العلانية  من  للمحكمة  يتوفر  بما 

��شأن  في  العليا  هي  كلمتها  من  يجعل  ب�أن  جدير  الأولي  التحقيق  مرحلة  في  تتوفر 

التهمة وتكييفها �سواءً مما ا�ستمدته من التحقيقات التي �أجُريت في مجموع الواقعة 

بعنا�صرها المكونة لها �أو مما يك�شف عنه التحقيق الذي تجريه في جل�سات المحاكمة.  

�إن  وحيث   ...“ قوله:  �أ�سبابه  في  �أورد  قد  فيه  المطعون  الحكم  وكان  ذلك  كان  ولما 

الواقعة هي �إقامة من��شأة ثابتة على �أر�ض زراعية دون موافقة من المديرية العامة 

للزراعة فلذلك كان الن�ص الذي ينطبق عليها هو ن�ص المادة )33( بدلالة المادة )8( 

من نظام الزراعة رقم )2006/48( وحيث �إن الن�ص المحال به المتهم عقوبته �أ�شد من 

الن�ص الذي انتهت �إليه المحكمة فلذلك ترى المحكمة تعديل الو�صف والقيد ح�سب 

تلك المادة دون الحاجة �إلى تنبيه المتهم لكون التعديل في م�صلحته وتدينه وتعاقبه 

للوزير  خولت  التي  الزراعة  نظام  من   )35( المادة  بخ�صو�ص  �أما  المادتين  بتينك 

تنفيذًا  ولوائح  قرارات  من  ي�صدره  فيما  مالية  وغرامات  �إدارية  جزاءات  تحديد 

لأحكام هذا النظام على �ألا تزيد على �ألف ريال والتي ن�صت في فقرتها الأخيرة على 

الغرامات الجزائية،  منها  يُفهم  ف�إنه  المخت�صة  المحكمة  �إلا من  الغرامة لا توقع  �أن 

�إدارية فلا مجال لتطبيقها من المحكمة كما  �أنها غرامات  �إذا ن�صت اللوائح على  �أما 

هو الحال في مادة الاتهام التي اعتمدت عليها �سلطة الاتهام، �أما بخ�صو�ص الإزالة 

التي طالبت بها �سلطة الاتهام فلا يوجد في نظام الزراعة ولائحته التنفيذية رقم 

القانون  في  يوجد  لا  وكذلك  المحكمة  قبل  من  بها  الق�ضاء  على  ن�ص   )2010/41(

العام وهو قانون الجزاء عقوبة تكميلية �أو تبعية ت�سمى الإزالة كما �أن المادة التي 

اعتمدت عليها �سلطة الاتهام من اللائحة رقم )2017/10( فلقد �أُ�شير فيما �سلف 

المحكمة...” وكان هذا  ولي�س بحكم  الإدارة بذلك  �أنها تن�ص على اخت�صا�ص  �إلى 

انتهت  القانون عندما  �أخط�أت في تطبيق  المحكمة  �أن  �أورده الحكم يدل على  الذي 

�إدارية في المادتين الواردتين في قرار الإحالة ال�صادر من الادعاء  �أن العقوبة  �إلى 

الأرا�ضي  ا�ستخدام  تنظيم  لائحة  من   )35( المادة  بدلالة   )58( المادة  وهما  العام 

الزراعية ال�صادرة بالقرار الوزاري رقم )2017/10( ذلك �أن المادة )35( من نظام 
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�إلا من المحكمة و�أن  �أن الغرامة لا توقع  �إليها فيما �سلف ن�صت على  الم�شار  الزراعة 

مخالفة  كل  عن  الغرامات  وتحديد  المنظمة  والقرارات  اللوائح  �إ�صدار  له  الوزير 

من  المحكمة  منع  الإدارية  العقوبة  من  يُفهم  ولا  منه،  ال�صادرة  وللقرارات  للائحة 

تطبيقها على المخالف �إذ لا يجوز للمحكمة �أن تنحرف عند تف�سير وت�أويل �أي ن�ص 

قانوني عن م�ؤداه ما دامت عباراته وا�ضحة لا لب�س فيها؛ �إذ لا اجتهاد �إزاء �صراحة 

الن�ص لما هو مقرر في ق�ضاء المحكمة العليا من �أنه متى كانت عبارة القانون وا�ضحة 

ع ولا يجوز الانحراف عنها  لا لب�س فيها وجب �أن تعد تعبيًرا �صادقًا عن �إرادة الم�شرِّ

�أيًا كان الباعث على ذلك ولما كان ذلك وكان الثابت  الت�أويل  �أو  عن طريق التف�سير 

من ت�سبيب الحكم �أن المحكمة لم تقم بواجبها في تمحي�ص الواقعة و�أدلتها والتحقق 

الفح�ص  المتهم )المطعون �ضده( ولم تقم بدورها في  لدن  المرتكبة من  المخالفة  من 

الدقيق للواقعة �إذ كان عليها �أن تتحقق من �أن الأر�ض التي �أُقيمت عليها المن��شأة هي 

�أر�ض زراعية و�أن تو�ضح نوع البناء ومكانه ووجهته في الأر�ض وهل الأر�ض مروية 

�أُقيم  التي  الزراعية  الأر�ض  تلك  يروي  الذي  الفلج  ا�سم  �إلى  ت�شر  لم  �إذ  بالأفلاج 

عليها البناء، وبعد �أن تتحقق من ال�صورة ال�صحيحة للواقعة تطبق المواد المنطبقة 

عليها من حيث الو�صف والقيد بعد لفت انتباه الخ�صم �ضمانًا لحقوقه التي كفلها له 

القانون كما �أنها انحرفت في تف�سير عقوبة الإزالة عندما ر�أت �أن جهة الإدارة هي 

التي تطبقها على المخالف؛�إذ للمحكمة �أن تق�ضي بها �إذا ثبتت لديها المخالفة فهي 

عقوبة جزائية تكميلية في معناها القانوني بما يتعَّني معه نق�ض الحكم المطعون فيه 

والإعادة.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/11/26م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)24(

الطعن رقم 2019/497م

تحقيقات )ادعاء عام- عدم كفاية( 

- وقت 	 في  �إجرائها  رغم  العام  الادعاء  تحقيقات  على  التعويل  ي�سوغ  ولا  يكفي  لا 

في  العاملين  بع�ض  �أقوال  �إلى  ركن  كما  معه  محام  ح�ضور  ودون  الليل  من  مت�أخر 

التي  المرئية  المقاطع  و�إلى  درجة  �أول  محكمة  �أمام  به  يعمل  كان  الذي  البنك 

عر�ضت �أمام تلك المحكمة مع �أن هذين الدليلين لا يفيدان ثبوت الاتهام في حقه 

و�أم�سكت المحكمة عن تحقيق دفاعه.

اختلا�س )تزوير – ا�ستعمال مزور – ثبوت(

- �أركان جنايات الاختلا�س با�ستعمال مزور والتزوير 	 لم يدلل الحكم على توافر 

وجنحة التزوير المعلوماتي في حقها وركن �إلى �أقوال بع�ض العاملين في البنك �أمام 

�أن تلك الأقوال لا ي�ستفاد منها ثبوت الاتهام في حقها  محكمة �أول درجة رغم 

كما عول على تقرير المختبر الجنائي رغم �أنه لم يجزم ب�أنها هي من وقعت على 

�إي�صالات ال�سحب.

مواجهة )مح�ضر- تفريغ الهاتف- خبير(

- و�صورة 	 الأول  الطاعن  هاتف  تفريغ  بمح�ضر  المواجهة  من  الأوراق  خلت  �إذا 

البطاقة ال�شخ�صية المزورة ولم ت�ستجب المحكمة لطلبها ندب خبير في الدعوى 

بما  الحكم  يعيب  ذلك  كل  البنك،  من  ال�سحب  عمليات  �صحة  مدى  من  للتحقق 

ي�ستوجب نق�ضه.

تحقيق )وقت مت�أخر- محام- دفاع- �صحة(

- �إلى بطلانه وكان 	 ي�ؤدي بذاته  الليل لا  مت�أخر من  التحقيق في وقت  �إجراء  �إن 
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�أن ا�صطحاب المتهم في  الم�ستفاد من المادة )74( من قانون الإجراءات الجزائية 

جناية محاميًا للدفاع عنه عند �إجراء التحقيق الابتدائي معه �أمر جوازي.

الوقائــع:

الطعنين في  �أوراق  �سائر  المطعون فيه ومن  ُ من الحكم  ما يبْني الوقائع على  لُ  تتح�صَّ

�إلى محكمة  و�آخرين  والثانية(  الأول  )المتهمين  الطاعنين  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

�سابق على )2015/7/1م(  بتاريخ  الا�ستئناف ب�صحار )محكمة الجنايات(؛ لأنهم 

بدائرة اخت�صا�ص �إدارة مكافحة الجرائم الاقت�صادية: 

�أولًا: بالن�سبة للمتهمين الأول والثانية:

ر.ع(  مبلغًا قدره )126,000  البنك............ اختل�سا  ب�صفتهما موظفين في  	)1

عليها  المجني  ح�ساب  من  التزوير  با�ستخدام  ريال  �ألف  وع�شرون  و�ستة  مائة 

ال�شركة........ على ثلاث دفعات كل دفعة بمبلغ قدره )42,000 ر.ع( اثنان 

التي  ال�سحب  �إي�صالات  في  الثانية  المتهمة  زورت  ب�أن  وذلك  ريال،  �ألف  و�أربعون 

المخولة  الموظفة  توقيع  مكان  ووقعت  به  تعمل  الذي  لوى  فرع  من  �أح�ضرتها 

بالتوقيع عن ال�شركة وهي المدعوة..... ثم قام المتهم الأول الذي يعمل في فرع 

�صحار بتدوين البيانات على تلك الإي�صالات بوا�سطة الحا�سوب و�أرفقا مع كل 

�سحب ن�سخة بطاقة �شخ�صية مزورة، وفق الثابت بالتحقيقات.

قامت  ب�أن  وذلك  ال�سابق،  الجرم  ارتكاب  في  المعلومات  تقنية  و�سائل  ا�ستخدما  	)2

المتهمة الثانية بتوفير �إي�صالات من البنك الوطني العُماني ووقعت مكان توقيع 

العميل وقام المتهم الأول بتدوين تلك البيانات بوا�سطة الحا�سوب، وفق الثابت 

بالتحقيقات.

بالإ�ضرار  وظيفتهما  ا�ستعمال  البنك..........�أ�ساءا  في  موظفين  ب�صفتهما  	)3

وفق  ال�سابقين،  الجرمين  بمقارفتهما  والبنك.........  بال�شركة.......... 

الثابت بالتحقيقات.

ثانيًا: بالن�سبة للمتهم الأول:

زور ن�سخة بطاقة �شخ�صية با�سم المدعوة..... و�سلمها للمتهمة الثانية لا�ستعمالها 

في ارتكاب الجريمة، وفق الثابت بالتحقيقات.
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ثالثًا: بالن�سبة للمتهمين الأول والثانية والثالثة: 

ا�ستعلموا محررًا مزورًا بو�سائل تقنية المعلومات )ن�سخة بطاقة �شخ�صية مزورة( مع 

علمهم ب�أمره، وفق الثابت بالتحقيقات.

رابعًا: بالن�سبة للمتهمة الثانية:

توقيع  خانة  في  2015/7/29م(   ،13  ،1( في  الم�ؤرخة  ال�سحب  �إي�صالات  في  زورت 

العميل، وفق الثابت بالتحقيقات.

خام�سًا: بالن�سبة للمتهمين الأول والثانية والثالثة: 

على  الا�ستيلاء  من  ليتمكنوا  المزورة(  ال�سحب  )�إي�صالات  مزورًا  محررًا  ا�ستعملوا 

المبالغ المختل�سة، وفق الثابت بالتحقيقات.

�ساد�سًا: بالن�سبة للمتهمة الثالثة:

تدخلت فرعيًا مع المتهمين الأول والثانية بم�ساعدتهما في ارتكاب الجريمة، وذلك 

ب�أن انتحلت �شخ�صية المخولة بالتوقيع لدى ال�شركة المجني عليها وذلك حال اتفاقها 

مع المتهمين الأول والثانية والرابع على دخولها �إلى البنك.......... منقبة ب�صفتها 

المخولة بالتوقيع على �أن يقوم المتهم الأول بت�سليمها الأموال محل الاختلا�س، وفق 

الثابت بالتحقيقات.

�سابعًا: بالن�سبة للمتهم الرابع: 

تدخل فرعيًا مع المتهمين الأول والثانية والثالثة بم�ساعدتهما في ارتكاب الجريمة، 

الثالثة لتمثل دور �صاحبة  المتهمة  �إح�ضار  الثانية على  المتهمة  ب�أن اتفق مع  وذلك 

الح�ساب مقابل مبلغ مالي، وفق الثابت بالتحقيقات.

 )204( و   )159( بالمادتين  والثانية  الأول  المتهمين  بمعاقبة  العام  الادعاء  وطالب 

والمادة  المعلومات  تقنية  مكافحة جرائم  قانون  من  والمادة )12(  قانون الجزاء  من 

)160( من قانون الجزاء ومعاقبة المتهمين الأول والثانية والثالثة بالمادة )200( 

من ذات القانون والمادة )12( من قانون مكافحة جرائم تقنية المعلومات ومعاقبة 

الثالثة بالمادة )159( من قانون الجزاء بدلالة المادتين )1/95( و )96(  المتهمة 

من ذات القانون والمادتين )12( و )31( من قانون مكافحة جرائم تقنية المعلومات 

قانون  من   )159( بالمادة  الرابع  المتهم  ومعاقبة  الجزاء  قانون  من   )160( والمادة 
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الجزاء والمادة )12( من قانون مكافحة جرائم تقنية المعلومات والمادة )200( من 

قانون الجزاء والمادة )160( من ذات القانون بدلالة المادتين )1/95( و )96( من 

ذات القانون والمادة )31( من قانون مكافحة جرائم تقنية المعلومات.

ا: �أولًا: ب�إدانة المتهمين الأول  وبجل�سة )2016/12/27م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

مزور  ا�ستعمال  وجناية  مزور  با�ستعمال  الاختلا�س  بجناية  )الطاعنين(  والثانية 

الوظيفة  ا�ستعمال  �إ�ساءة  وجنحة  المعلوماتي  التزوير  وجنحة  التزوير  وجناية 

وجنحة ا�ستعمال مزور بو�سائل تقنية المعلومات ومعاقبة كل واحد منهما عن الجناية 

الأولى بال�سجن خم�س �سنوات وغرامة قدرها )378,000 ر.ع( ثلاثمائة وثمانية 

و�سبعون �ألف ريال وعن الجناية الثانية بال�سجن ثلاث �سنوات وعن الجناية الثالثة 

بال�سجن ثلاث �سنوات وعن الجنحة الأولى بال�سجن �سنة وغرامة قدرها )1,000 

بال�سجن  الثالثة  �سنة وعن الجنحة  بال�سجن  الثانية  ريال وعن الجنحة  �ألف  ر.ع( 

�سنة وغرامة قدرها )1,000 ر.ع( �ألف ريال، ثانيًا: �إدانة المتهمين الثالثة والرابع 

بجناية التدخل الفرعي في جناية الاختلا�س با�ستعمال التزوير وجنحة التزوير 

المعلوماتي وجنحة ا�ستعمال مزور بو�سائل تقنية المعلومات ومعاقبة كل واحد منهما 

ثلاثمائة  ر.ع(   378,000( قدرها  وغرامة  �سنوات  خم�س  بال�سجن  الجناية  عن 

قدرها  وغرامة  �سنة  بال�سجن  الأولى  الجنحة  وعن  ريال  �ألف  و�سبعون  وثمانية 

)1,000 ر.ع( �ألف ريال وعن الجنحة الثانية بال�سجن �سنة وغرامة قدرها )1,000 

وتنفيذ  المتهمين  الأ�شد في حق جميع  الأخف في  العقوبات  و�إدغام  ريال  �ألف  ر.ع( 

الأ�شد، ثالثًا: م�صادرة الهواتف والمركبة رقم )......../ ب ر( لل�صالح العام، رابعًا: 

رد المبلغ الم�ضبوط وقدره )113,400 ر.ع( مائة وثلاثة ع�شر �ألفًا و�أربعمائة ريال 

بالحق  المدعية  قبل  من  المقامة  المدنية  الدعوى  رف�ض  خام�سًا:  للبنك..........، 

المدني....و�إلزامها الم�صروفات.

لم يرت�ض المحكوم عليهم والمدعية بالحق المدني بهذا الق�ضاء فطعنوا فيه بالطعون 

ق�ضت  التي  العليا  المحكمة  �أمام   )2017  /754  ،753  ،752  ،751  ،750( �أرقام  

المطعون  بنق�ض الحكم  المو�ضوع  �شكًال وفي  الطعون  بقبول  بتاريخ )2018/4/10م( 

فيه و�إحالة �أوراق الدعوى �إلى المحكمة الابتدائية المخت�صة لتف�صل فيها ورد مبلغ 

الكفالة للمدعية بالحق المدني.

)الدائرة  ب�صحار  الابتدائية  المحكمة  حكمت  )2018/11/25م(  وبجل�سة 

عنها  ومعاقبته  الاحتيال  بجنحة  الأول  المتهم  ب�إدانة  �أولًا:  ا:  ح�ضوريًّ الجزائية( 
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بال�سجن �سنتين وغرامة قدرها )300 ر.ع( ثلاثمائة ريال و�إدانته بجنحة التزوير في 

محرر عرفي ومعاقبته عنها بال�سجن �سنة و�إدانته بجنحة ا�ستعمال محرر عرفي مزور 

مع العلم ب�أمره ومعاقبته عنها بال�سجن �سنة وبراءته من جنحتي التزوير المعلوماتي 

وا�ستعمال محرر مزور بو�سيلة تقنية المعلومات، ثانيًا: �إدانة المتهمة الثانية بجنحة 

ر.ع(   150( قدرها  وغرامة  �سنة  بال�سجن  عنها  ومعاقبتها  الاحتيال  في  الا�شتراك 

مائة وخم�سون ريالًا و�إدانتها بجنحة الا�شتراك في ا�ستعمال محرر عرفي مزور مع 

العلم ب�أمره ومعاقبتها عنها بال�سجن �سنة و�إدانتها بجنحة التزوير في �أوراق عرفية 

ومعاقبتها عنها بال�سجن �سنتين وبراءتها من جنحتي التزوير المعلوماتي وا�ستعمال 

محرر مزور بو�سيلة تقنية المعلومات، ثالثًا: �إدانة المتهمة الثالثة بجنحة الاحتيال 

ومعاقبتها عنها بال�سجن �سنتين وغرامة قدرها )300 ر.ع( ثلاثمائة ريال و�إدانتها 

بجنحة ا�ستعمال محرر مزور مع العلم ب�أمره ومعاقبتها عنها بال�سجن �سنتين وبراءتها 

التزوير  في  والا�شتراك  عرفية  �أوراق  في  التزوير  جنحة  في  الا�شتراك  جنح  من 

المعلوماتي وا�ستعمال محرر مزور با�ستخدام و�سيلة تقنية المعلومات وانتحال �صفة 

الغير، رابعًا: براءة المتهم الرابع من جنح الا�شتراك في جنحة الاحتيال والا�شتراك 

في جنحة ا�ستعمال محرر مزور والا�شتراك في جنحة ا�ستعمال محرر مزور بو�سيلة 

عدم  �ساد�سًا:  المتهمين،  لجميع  بالن�سبة  العقوبات  تجمع  خام�سًا:  المعلومات،  تقنية 

الابتدائية  المحكمة  �إلى  و�إحالتهما  التبعيتين  الدعويين  بنظر  قيميًا  الاخت�صا�ص 

قدرها  ومالية  �شخ�صية  كفالة  تحدد  �سابعًا:  لنظرهما،  ق�ضاة  ثلاثة  من  م�شكلة 

)10,000 ر.ع( ع�شرة �آلاف ريال عن كل واحد من المحكوم عليهم عند الا�ستئناف 

وطلب الإفراج تبعًا لذلك ما لم يكونوا محبو�سين ل�سبب �آخر.

فا�ست�أنفوه  المدني  بالحق  والمدعية  عليهم  المحكوم  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  ب�صحار  الا�ستئناف  محكمة  �أمام 

 )2018/1006( رقم  الا�ستئناف  قبول  بعدم  �أولًا:  ا:  ح�ضوريًّ )2019/3/10م( 

الا�ستئنافات  قبول  ثانيًا:  الم�صروفات،  و�إلزامها  المدني  بالحق  المدعية  من  المقدم 

�أرقام )897، 898، 925/ 2018( �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضها وت�أييد الحكم الم�ست�أنف 

و�إدغام العقوبات على �أن يُنفذ في حق المحكوم عليه الأول ال�سجن �سنة وغرامة قدرها 

)300 ر.ع( ثلاثمائة ريال وفي حق المحكوم عليها الثانية ال�سجن �ستة �أ�شهر وغرامة 

قدرها )150 ر.ع( مائة وخم�سون ريالًا وفي حق المحكوم عليها الثالثة ال�سجن �ستة 

�أ�شهر وغرامة قدرها )150 ر.ع( مائة وخم�سون ريالًا و�إلزامهم الم�صروفات.
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فيه  فطعنا  الق�ضاء  بهذا  )الطاعنان(  والثانية  الأول  عليهما  المحكوم  يرت�ض  لم 

بالنق�ض �أمام المحكمة العليا بالطعنين الماثلين اللذين تم التقرير بهما على الترتيب 

كل  في  �أودعت  التاريخين  وبذات  )2019/4/18م(  و  )2019/4/15م(  بتاريخي 

طعن �صحيفة ب�أ�سبابه موقعة من محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن 

موكله وقدم �سند وكالته عنه التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده بال�صحيفتين 

ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعنين 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضهما.

فيهما  لي�صدر  �ضمهما  المحكمة  قررت  فقد  المو�ضوع  في  مرتبطان  الطعنين  �إن  وحيث 

حكم واحد.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعنين وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعنين ا�ستوفيا �شكلهما القانوني فهما مقبولان �شكًال

�أولًا: بالن�سبة للطعن رقم )2019/497( المقدم من الطاعن............:

�أدانه  �إذ  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  على  الأول(  عليه  )المحكوم  الطاعن  ينعى  وحيث 

�أخط�أ  ب�أمره فقد  العلم  وا�ستعماله مع  والتزوير في محرر عرفي  بجرائم الاحتيال 

والإخلال  الا�ستدلال  في  والف�ساد  الت�سبيب  في  الق�صور  و�شابه  القانون  تطبيق  في 

ركن  لانتفاء  حقه  في  متوافرة  غير  بها  �أدين  التي  الجرائم  �أن  ذلك  الدفاع؛  بحق 

بفح�ص  الثانية  الجريمة  �إثبات  في  الحكم  ولاكتفاء  الأولى  الجريمة  في  الاحتيال 

لا  بما  بالتزوير  علمه  توافر  ولعدم  تزويرها  ثبت  ال�شخ�صية  البطاقة  من  �صورة 

ت�صح معه �إدانته بالجريمة الأخيرة وتم�سك ببطلان القب�ض عليه لح�صوله بغير �أمر 

من الادعاء العام وفي غير حالة تلب�س وبطلان الاعتراف المعزو له بمح�ضر ال�ضبط 

�أفراد مكافحة الجرائم  مادي تمثل في �ضربه وتعذيبه من قبل  �إكراه  وليد  لكونه 

معنوي  �إكراه  وليد  لكونه  العام  الادعاء  بتحقيقات  اعترافه  وبطلان  الاقت�صادية 

تمثل فيما وعده به المحقق من الإفراج عنه �إذا ما اعترف بما ن�سب �إليه �إلا �أن الحكم 

رح هذه الدفوع بما لا يكفي ولا ي�سوغ؛ وعوَل على تحقيقات الادعاء العام رغم  اطَّ
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�أقوال  �إلى  الليل ودون ح�ضور محام معه كما ركن  �إجرائها معه في وقت مت�أخر من 

المقاطع  و�إلى  �أول درجة  �أمام محكمة  به  الذي كان يعمل  البنك  العاملين في  بع�ض 

المرئية التي عر�ضت �أمام تلك المحكمة مع �أن هذين الدليلين لا يفيدان ثبوت الاتهام 

كانت  البنك  في  البيانات  قاعدة  ب�أن  دفاعه  تحقيق  عن  المحكمة  و�أم�سكت  حقه  في 

بما  الحكم  يعيب  ذلك  كل  المبالغ،  ب�سحب  قامت  من  لبيانات  مطابقة  تحديثها  قبل 

ي�ستوجب نق�ضه.

ثانيًا: بالن�سبة للطعن رقم )2019/498( المقدم من الطاعنة......:

�إذ  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  على  الثانية(  عليها  )المحكوم  الطاعنة  تنعى  وحيث 

وجريمة  عرفي  محرر  وا�ستعمال  الاحتيال  جريمتي  في  الا�شتراك  بجريمتي  �أدانها 

التزوير في محررات عرفية فقد انطوى على بطلان في الإجراءات و�شابه الق�صور 

في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال والإخلال بحق الدفاع ذلك �أن محكمة المو�ضوع 

بدرجتيها لم تقم بمواجهتها ب�أمر الإحالة، وقائمة �أدلة الثبوت بالمخالفة لما يوجبه 

قانون الإجراءات الجزائية ولم يدلل الحكم على توافر �أركان جنايات الاختلا�س 

با�ستعمال مزور وا�ستعمال مزور والتزوير وجنحة التزوير المعلوماتي في حقها، وركن 

�إلى �أقوال بع�ض العاملين في البنك �أمام محكمة �أول درجة رغم �أن تلك الأقوال لا 

ي�ستفاد منها ثبوت الاتهام في حقها كما عول على تقرير المختبر الجنائي رغم �أنه لم 

يجزم ب�أنها هي من وقعت على �إي�صالات ال�سحب كما �أخذ بالمقطع المرئي الذي عر�ض 

�أمام محكمة �أول درجة مع �أنه لا يدل على ثبوت الاتهام في حقها والتفت عن دفاعها 

ال�شركة  ح�ساب  من  �سحب  و�إنما  البنك  في  خا�ص  ح�ساب  من  يُ�سحب  لم  المبلغ  ب�أن 

المجني عليها وهي �شركة خا�صة ولم ي�أبه بما تم�سكت به من بطلان �ضبط الهواتف 

لوقوعه بالمخالفة للمادة )88( من قانون الإجراءات الجزائية وخلت الأوراق من 

مواجهتها بمح�ضر تفريغ هاتف الطاعن الأول و�صورة البطاقة ال�شخ�صية المزورة 

ولم ت�ستجب المحكمة لطلبها ندب خبير في الدعوى للتحقق من مدى �صحة عمليات 

ال�سحب من البنك، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

بَّني  قد  لأ�سبابه  فيه  المطعون  بالحكم  والمعدل  المكمل  الابتدائي  الحكم  �إن  وحيث 

واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر القانونية للجرائم التي �أدان الطاعنين 

بها و�أورد على ثبوتها �أدلة �سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتب عليها ولما كان ذلك 

وكان الحكم قد �أقام الحجة على �أن الطاعن الأول و�إبان عمله في البنك.......... 

اتفق مع الطاعنة الثانية والمحكوم عليها الثالثة على �سحب مبالغ مالية من ح�ساب 
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ال�شركة.......... وذلك عن طريق الكذب المدعم بمظاهر احتيالية وتمثل ذلك في 

�إيهام الم��سؤولين في البنك �أن المحكوم عليها الثالثة هي المدعية بالحق المدني وهي من 

بين المخولين بالتوقيع لدى البنك عن تلك ال�شركة و�أنها تريد �سحب مبالغ مالية 

من ح�ساب تلك ال�شركة ب�أن تح�ضر �إلى البنك وا�ضعة غ�شاءً على وجهها وفي �سبيل 

�إنفاذ ذلك الاتفاق ا�ستح�صل من الطاعنة الثانية على �صورة من البطاقة ال�شخ�صية 

للمحكوم عليها الثالثة وثلاثة �إي�صالات �سحب من فرع البنك الذي تعمل به مم�ضاة 

بتوقيعات من�سوبة زورًا للمدعية بالحق المدني ثم قام بو�ضع �صورة الأخيرة على 

�صورة البطاقة التي ح�صل عليها ثم ح�ضرت المحكوم عليها الثالثة �إلى مقر البنك 

�إذ قدمت في كل  �أنها المدعية بالحق المدني ثلاث مرات  بال�شكل المتفق عليه زاعمة 

مرة للطاعن �صورة من البطاقة ال�شخ�صية و�إي�صال �سحب نقدي مزورين مما جعل 

الم��سؤولين في البنك يوافقون على تلك المعاملات وتمكن الطاعن بذلك من الا�ستيلاء 

على مبلغ قدره )126.000 ر.ع( مائة و�ستة وع�شرون �ألف ريال من ح�ساب ال�شركة 

ا منه ولما كان  �أخذ ن�صيبه منه و�أعطى الطاعنة الثانية والمحكوم عليها الثالثة بع�ضً

ذلك وكان هذا الذي �أثبته الحكم كافيًا في التدليل على مقارفة الطاعن للجرائم 

�أركانها وعنا�صرها القانونية ومن ثم كان النعي عليه في هذا  �أدين بها بكافة  التي 

ال�صدد في غير محله.

لوقوعه  عليه  القب�ض  ببطلان  الطاعن  لدفع  عر�ض  قد  الحكم  وكان  ذلك  كان  ولما 

القب�ض  ببطلان  يتعلق  فيما  �أما   ...« بقوله:  رحه  واطَّ العام  الادعاء  من  �أمر  بغير 

و�إنما  الق�ضائي  ال�ضبط  م�أموري  قبل  من  عليه  يقب�ض  لم  المتهم  ب�أن  عليه  فمردود 

ات�صلوا به وكلفوه بالح�ضور �إلى مركز ال�شرطة وح�ضر طواعية واتخذت �إجراءات 

الا�ستدلال في حقه ومنها التحفظ عليه وو�ضعه تحت ت�صرف م�أمور ال�ضبط لغايات 

�أورده  الذي  هذا  �أن  في  يماري  لا  الطاعن  وكان  الجريمة...«  عن  والتق�صي  ال��سؤال 

الحكم له معينه ال�صحيح في الأوراق وهو ما يكفي وي�سوغ به اطراح هذا الدفع ذلك 

المادة )33( منه على  الفقرة الأولى من  �أوجب في  �أن قانون الإجراءات الجزائية 

�إليهم عن جميع الجرائم و�أن  م�أموري ال�ضبط قبول البلاغات وال�شكاوى التي ترد 

يقوموا بفح�صها وجمع المعلومات عنها كما �أجازت لهم المادة )34( من ذات القانون 

عن  معلومات  لديهم  تكون  من  �أقوال  ي�سمعوا  �أن  الا�ستدلالات  بجمع  قيامهم  �أثناء 

الجريمة وفاعلها و�أن ي��سألوا المتهم بها ومن ثم كان النعي على الحكم في هذا ال��شأن 

غير �سديد.
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على  الطاعن  ب�إدانة  ق�ضائه  في  يعول  لم  �أنه  بالحكم  الثابت  وكان  ذلك  كان  ولما 

اعتراف من�سوب �إليه في مح�ضر ال�ضبط ومن ثم كان نعيه على الحكم في هذا المنحى 

غير مقبول ولما كان ذلك وكان الحكم قد عر�ض لدفع الطاعن ببطلان اعترافه في 

تحقيقات الادعاء العام لكونه وليد �إكراه واطرحه ت�أ�سي�سًا على اطمئنان المحكمة 

�إلى �صحة ذلك الاعتراف و�سلامته مما ي�شوبه وات�ساقه مع باقي الأدلة القائمة في 

�إكراه وقع  �أي  �أدلى باعترافه ذلك نتيجة  �أنه قد  الدعوى وعدم وجود دليل على 

عليه وهو من الحكم رد كاف و�سائغ في اطراح هذا الدفع لما هو مقرر من �أن الاعتراف 

في الم�سائل الجزائية من عنا�صر الا�ستدلال التي تملك محكمة المو�ضوع كامل الحرية 

ما يدعيه  البحث في �صحة  ولها دون غيرها  الإثبات  في تقدير �صحتها وقيمتها في 

المتهم من �أن الاعتراف المعزو �إليه قد انتزع منه بطريق الإكراه ومتى تحققت من �أن 

الاعتراف �سليم مما ي�شوبه واطم�أنت �إليه لها �أن ت�أخذ به بما لا معقب عليه ومن ثم 

كان النعي على الحكم في هذا المقام غير قويم.

الليل لا ي�ؤدي  �إجراء التحقيق في وقت مت�أخر من  �أن  ولما كان ذلك وكان من المقرر 

بذاته �إلى بطلانه وكان الم�ستفاد من المادة )74( من قانون الإجراءات الجزائية �أن 

ا�صطحاب المتهم في جناية محاميًا للدفاع عنه عند �إجراء التحقيق الابتدائي معه 

�أمر جوازي، ومن ثم كان النعي على الحكم ب�صدد ما تقدم جميعه غير �صائب. ولما 

كان ذلك وكان الأ�صل في المحاكمات الجزائية هو اقتناع القا�ضي بناءً على الأدلة 

�إذا  �إلا  �إليها  �أو قرينة يرتاح  �أي دليل  �أن يكون عقيدته من  �إذ له  المطروحة عليه 

قيده القانون بدليل معَّني ين�ص عليه وكان القانون لم ير�سم للجرائم التي �أدين بها 

ا في الإثبات وكان لا يلزم �أن تكون الأدلة التي اعتمد عليها  الطاعنان طريقًا خا�صً

الحكم بحيث يُنبئ كل دليل منها ويقطع في كل جزئية من جزئيات الدعوى بل يكفي 

�أن تكون الأدلة في مجموعها وحدة واحدة ت�ؤدي �إلى ما ق�صده الحكم منها و�أن تكون 

منتجة في اقتناع المحكمة واطمئنانها �إلى ما انتهت �إليه كما �أن وزن �أقوال ال�شهود 

وتقدير الظروف التي ي�ؤدون فيها �شهاداتهم وتعويل الق�ضاء على �أقوالهم مهما وجه 

�إليها من مطاعن وحام حولها من �شبهات مرجعه �إلى محكمة المو�ضوع تنزله المنزلة 

التي تراها وتقدره التقدير الذي تطمئن �إليه وهي متى �أخذت ب�شهاداتهم فذلك 

رحت جميع الاعتبارات التي �ساقها الدفاع لحملها على عدم الأخذ بها  يفيد �أنها اطَّ

و�إذ ك�شف الحكم عن اطمئنان المحكمة �إلى �أقوال من �سُمعوا �أمام محكمة �أول درجة 

ما  �إلى  الطاعن الأول واطمئنانها كذلك  الذي كان يعمل به  البنك  العاملين في  من 

عُر�ض من المقاطع الم�سجلة بكاميرا البنك �إ�ضافة �إلى �سائر الأدلة التي �أقام عليها 
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ق�ضاءه؛ فلذلك كان ما ينعاه الطاعنان على الحكم في هذا ال��شأن ينحل �إلى جدل 

مو�ضوعي حول �سلطة محكمة المو�ضوع في تقدير �أدلة الدعوى وا�ستنباط معتقدها 

منها، وهو مما لا يجوز مجادلتها فيه �أو م�صادرة عقيدتها ب��شأنه �أمام المحكمة العليا.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أنه و�إن كان القانون قد �أوجب على محكمة المو�ضوع �سماع 

و�ضحت  قد  الواقعة  كانت  متى  �أنه  �إلا  وتحقيقه  الدفاع  �أوجه  من  المتهم  يبديه  ما 

�أن تعر�ض عنه ولا  �أو كان الأمر المطلوب تحقيقه غير منتج في الدعوى فلها  لديها 

تثريب عليها �إن هي �أغفلت الرد عليه وكان الوا�ضح مما قامت به محكمة �أول درجة 

واقعة  �أن  فيه  المطعون  بالحكم  لأ�سبابه  الم�ؤيد  حكمها  في  �أوردته  وما  تحقيق،  من 

الدعوى بح�سب ال�صورة التي ا�ستخل�صتها واقتنع بها وجدانها كانت وا�ضحة جلية 

�إجراءات  �صحة  مدى  من  للتحقق  خبير  ندب  الطاعنين  طلب  معه  يغدو  بما  لديها 

�إن هي  المحكمة من تثريب،  الدعوى، ولا على  البنك غير منتج في  المبالغ من  �سحب 

�أعر�ضت عنه ولم ترد عليه، ومن ثم كان ما ينعاه الطاعنان على الحكم المطعون فيه 

في هذا ال�صدد غير �سديد.

ولما كان ذلك، وكان البيِّن من الأوراق �أن الطاعنة الثانية ح�ضرت ومعها محام �أمام 

محكمة المو�ضوع بدرجتيها حيث قامت محكمة �أول درجة بمناق�شتها بالتف�صيل في 

دفاع  �إلى  وا�ستمعت  الدعوى  الا�ستئناف  محكمة  تناولت  كما  �إليها،  الم�سند  الاتهام 

الطاعنة، كل ذلك يفيد �أن كلتا المحكمتين قد التزمت بما �أوجبته المادة )188( من 

قانون الإجراءات الجزائية من �إجراءات ومن بينها مواجهة الطاعنة ب�أمر الإحالة 

وبقائمة �أدلة الثبوت ومن ثم كان النعي على الحكم في هذا الخ�صو�ص في غير محله. 

با�ستعمال  ب�أي من جنايتي الاختلا�س  الطاعنة  يُدن  كان ذلك وكان الحكم لم  ولما 

مزور والتزوير وجنحة التزوير المعلوماتي فلذلك كان ما تثيره ب��شأن ق�صور الحكم 

في التدليل على توافر الجرائم الم�شار �إليها في حقها لا يكون مقبولًا لوروده على غير 

محل من ق�ضاء الحكم المطعون فيه.

القوة  تقدير  في  الحرية  كامل  المو�ضوع  لمحكمة  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك،  كان  ولما 

يجوز  فلا  به  جاء  ما  �إلى  اطم�أنت  متى  وهي  �إليها  المقدم  الخبير  لتقرير  التدليلية 

�أن لها �سلطة الجزم بما لم يجزم به الخبير في تقريره  ر�أيها في ذلك، كما  م�صادرة 

و�إذ �أف�صح الحكم عن اطمئنان المحكمة �إلى ما �أثبته تقرير المختبر الجنائي من �أن 

�أ�شرت على  التي  و�أن الطاعنة هي  ال�سحب مزورة،  �إي�صالات  بها  المذيلة  التوقيعات 

تلك الإي�صالات بكلمة )shihh( فذلك يثبت �أنها �شاهدت تلك الإي�صالات وتعاملت 
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حدود  في  الدعوى  في  القائمة  الأدلة  �سائر  ومن  ذلك  من  المحكمة  خل�صت  ثم  بها 

�سلطتها التقديرية �إلى �أن الطاعنة قامت بتزوير توقيع المدعية بالحق المدني على 

تلك الإي�صالات بما يُ�ضحي معه النعي على الحكم في هذا الخ�صو�ص غير مقبول.

ولما كان ذلك، وكان من المقرر �أن المحكمة غير ملزمة بمتابعة المتهم في �شتى مناحي 

دفاعه المو�ضوعي، والرد على كل �شبة يثيرها على ا�ستقلال؛ �إذ الرد ي�ستفاد دلالة 

من �أدلة الثبوت التي �أوردتها في الحكم وفي عدم �إيرادها لهذا الدفاع ما يدل على 

�أنها اطرحته اطمئنانًا منها للأدلة التي عولت عليها في الإدانة، ومن ثم فلا وجه لما 

تنعاه الطاعنة على الحكم من التفاته عن دفاعها الم�شار �إليه في �أ�سباب طعنها.

ولما كان ذلك وكان ما تثيره الطاعنة الثانية ب��شأن خلو الأوراق من مواجهتها بمح�ضر 

�أن  يعدو  لا  المزورة  ال�شخ�صية  البطاقة  ب�صورة  وكذا  الأول  الطاعن  هاتف  تفريغ 

يكون تعييبًا للتحقيق الذي جرى في المرحلة ال�سابقة على المحاكمة مما لا ي�صح �أن 

ُ من الاطلاع على الأوراق �أن الطاعنة  يكون �سببًا للطعن على الحكم ناهيك �أنه لا يبْني

�أو المدافع عنها طلب �أحد منهما من �إحدى محكمتي المو�ضوع اتخاذ �أي �إجراء في هذا 

ال��شأن فلذلك كان منعاها على الحكم بهذا الوجه غير مقبول.

رف�ضهما  يتعَّني  بما  �أ�سا�س  غير  على  يكونان  برمتهما  الطعنين  ف�إن  تقدم  ما  كان  ولما 

مو�ضوعًا و�إلزام الطاعنين الم�صروفات ا�ستنادًا للمادة )225( من قانون الإجراءات 

الجزائية. 

فلهذه الأ�سباب:

المو�ضوع  وفي  �شكًال   )2019  /498  ،497( رقمي  الطعنين  بقبول  المحكمة  حكمت 

برف�ضهما و�إلزام الطاعنين الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/12/10م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)25(

الطعن رقم 2019/691م

�سرقة )تعريف(

- الاختلا�س في جريمة ال�سرقة يقع بانتزاع المال من حيازة المجني عليه بغير ر�ضاه 	

وبنية تملكه.

�سرقة )�أغنام- اختلا�س( 

- حة دون �أن ي�ستظهر ما �إذا كانت عند الا�ستيلاء 	 �إن الأغنام الم�سروقة كانت م�سرَّ

عليها في حيازة المجني عليهما بحيث يكونان مهيمنين عليها بب�سط �سلطانهما عليها 

كي يتوافر ركن الاختلا�س في جنحة ال�سرقة التي �أدانهما بها كما لم يبيِّن الحكم 

وثبوت  الدعوى  لواقعة  بيانًا  يكفي  لا  �أورده  ما  كل  وكان  ال�سرقة  وقوع  كيفية 

التهمة بعنا�صرها القانونية كافة فلذلك كان م�شوبًا بالق�صور المبطل.

الوقائــع:

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

بالر�ستاق  الابتدائية  المحكمة  �إلى  )الطاعنين(  المتهمين  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

)الدائرة الجزائية(؛ لأنهما بتاريخ �سابق على )2018/6/8م( بدائرة اخت�صا�ص 

مركز �شرطة الر�ستاق:

�أخذا مال الغير المنقول ب�صورة غير �شرعية �إذ �سرقا �أغنامًا مملوكة للمجني عليهما 

)المطعون �ضدهما الثاني والثالث( بوادي ال�سحتن، وفق الثابت بالتحقيقات.

وطالب الادعاء العام بمعاقبتهما بالمادة )343( من قانون الجزاء.

)الطاعنين(  المتهمين  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2019/2/27م(  وبجل�سة 
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و�إلزامهما الم�صروفات و�إحالة المطالبة  ال�سرقة ومعاقبتهما بال�سجن �شهرًا  بجنحة 

المدنية �إلى المحكمة المخت�صة.  

لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى المحكوم عليهما )الطاعنين( فا�ست�أنفاه �أمام محكمة 

الا�ستئناف بالر�ستاق )دائرة الجنح الم�ست�أنفة( التي ق�ضت بتاريخ )2019/4/30م( 

الم�ست�أنف  الحكم  وت�أييد  برف�ضهما  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئنافين  بقبول  ا  ح�ضوريًّ

و�إلزام الم�ست�أنفين الم�صروفات. 

لم يرت�ض المحكوم عليهما )الطاعنان( بهذا الق�ضاء فطعنا فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/6/9م( ب�أمانة �سر المحكمة 

التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول 

�أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعنين وقدم �سند وكالته عنهما التي تتيح 

الثاني  له ذلك و�أعلن المطعون �ضدهم ب�صحيفة الطعن فرد عليها المطعون �ضدهما 

و�إلزام  الطعن  رف�ض  فيها  التم�سا  بمذكرة  القانوني  وكيلهما  بوا�سطة  فقط  والثالث 

الطاعنين الم�صروفات و�أتعاب المحاماة.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعنان )المحكوم عليهما( على الحكم الابتدائي الم�ؤيد لأ�سبابه والمكمل 

بالحكم المطعون فيه �أنه �إذ ق�ضى ب�إدانتهما بجنحة ال�سرقة الم�ؤثمة بالمادة )343( 

من قانون الجزاء فقد خالف القانون و�أخط�أ في تطبيقه و�شابه الق�صور في الت�سبيب 

والف�ساد في الا�ستدلال والإخلال بحق الدفاع؛ ذلك �أنه خلا من بيان واقعة ال�سرقة 

التي �أدانهما بها و�أركانها والظروف التي وقعت فيها مخالفًا في ذلك المادة )220( من 

قانون الإجراءات الجزائية وركن في �إثبات واقعة ال�سرقة في حقهما �إلى واقعة بيع 

الأغنام محل الدعوى في �سوق نزوى و�شهادة �شاهدي الإثبات، مع �أن هذين ال�شاهدين 

لم ي�شهد �أي منهما بواقعة قيامهما بال�سرقة و�أنهما تناق�ضا في عدد الأغنام محل 
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البيع و�أن الواقعة �إن �صحت لا تعدو �أن تكون جريمة �إخفاء �أ�شياء م�سروقة الم�ؤثمة 

بالمادة )364( من قانون الجزاء و�أن الحكم ا�ستند في �إدانتهما بجريمة ال�سرقة �إلى 

�شهادة المجني عليهما رغم تناق�ضها في عدد الأغنام الم�سروقة و�أوقات �سرقتها و�أن 

الأوراق خلت مما يفيد ارتكابهما واقعة ال�سرقة ودور كل واحد منهما في ارتكابها 

و�أن الحكم بنى ق�ضاءه على مجرد ال�شك من غير دليل �إثبات ورغم �إنكارهما ارتكاب 

الواقعة كما تناق�ض الحكم في �أ�سبابه؛ �إذ �أ�س�س ق�ضاءه على �أن الواقعة هي �إخفاء 

�أ�شياء م�سروقة بينما انتهى �إلى �إدانتهما بجنحة ال�سرقة و�أن الحكم خالف ما هو 

ثابت ب�أوراق الدعوى من انقطاع �صلة المتهم الأول بمحل واقعة البيع المزعومة على 

�أ�سبابه مجملة وغام�ضة ومبهمة ولم  النحو الثابت ب�أقوال �شاهدي النفي وجاءت 

يرد على دفوعهما بالخط�أ في الإ�سناد وعدم انطباق القيد والو�صف على الجريمة 

وانتفاء ركنيها المادي والمعنوي وثبوت ملكية الأغنام للمتهم الأول وت�ضارب �أقوال 

�شهود الإثبات وخلو �أوراق الدعوى من �أية �أحراز تتعلق بالجريمة، كل ذلك يعيب 

الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

بَّني  قد  فيه  المطعون  بالحكم  والمكمل  لأ�سبابه  الم�ؤيد  الابتدائي  الحكم  �إن  وحيث 

الم�سروقة منهما  الأغنام  ا�ستدلا على  المجني عليهما  �أن  الدعوى بما مجمله  واقعة 

حة عند �سرقتها، وذلك عند تداول �صورها في برنامج ال�سوق المفتوح  والتي كانت م�سرَّ

وعر�ضها للبيع وبتوا�صلهما مع المدعو.............. الموجودة لديه الأغنام والذي 

يقوم بعر�ضها للبيع �أفاد هو و�أخوه...... ب�أنهما ا�شتريا تلك الأغنام من الطاعنين 

في �سوق نزوى.

�أن  �أوجبت  قد  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )220( المادة  وكانت  ذلك  كان  ولما 

التي  والظروف  للعقوبة  الم�ستوجبة  الواقعة  بيان  على  بالإدانة  حكم  كل  ي�شتمل 

وقعت فيها بيانًا كافيًا تتحقق به �أركان الجريمة والظروف التي وقعت فيها والأدلة 

و�سلامة  بها  ا�ستدلالها  وجه  يت�ضح  حتى  الإدانة  المحكمة  منها  ا�ستخل�صت  التي 

م�أخذها تمكينًا للمحكمة العليا من مراقبة التطبيق ال�صحيح للقانون على الواقعة 

كما �صار �إثباتها بالحكم.

ولما كان ذلك وكان الاختلا�س في جريمة ال�سرقة يقع بانتزاع المال من حيازة المجني 

عليه بغير ر�ضاه وبنية تملكه وكان الحكم الابتدائي الم�ؤيد لأ�سبابه والمكمل بالحكم 

�أن  دون  حة  م�سرَّ كانت  الم�سروقة  الأغنام  �أن  مدوناته  في  �أورد  قد  فيه  المطعون 

يكونان  بحيث  عليهما  المجني  حيازة  في  عليها  الا�ستيلاء  عند  كانت  �إذا  ما  ي�ستظهر 
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مهيمنين عليها بب�سط �سلطانهما عليها كي يتوافر ركن الاختلا�س في جنحة ال�سرقة 

التي �أدانهما بها كما لم يبيِّن الحكم كيفية وقوع ال�سرقة وكان كل ما �أورده لا يكفي 

بيانًا لواقعة الدعوى وثبوت التهمة بعنا�صرها القانونية كافة فلذلك كان م�شوبًا 

بالق�صور المبطل في الت�سبيب بما يعيبه ويوجب نق�ضه والإعادة بغير حاجة �إلى بحث 

باقي �أوجه الطعن.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.



– 155 –

جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/12/10م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)26(

الطعن رقم 2019/585

حكم )ت�سبيب- دفاع( 

- به 	 يطمئن  ما  الحكم  ت�ضمن  �إذا  �إلا  منه  المق�صود  يحقق  لا  الأحكام  ت�سبيب  �إن 

�أن المحكمة قد ا�ستوعبت دفاع الخ�صوم والأدلة التي ا�ستندوا  �إلى  المطلع عليه 

على  وردت  الدعوى  في  النزاع  مقطع  واجهت  و�أنها  القانونية  وحججهم  �إليها 

ما  نحو  ــ على  فيه  المطعون  البيِّن من الحكم  وكان  فيه  الدفوع الجوهرية  جميع 

�سلف ب�سطه ــ �أنه جاء معيبًا بالإخلال بحق الدفاع ناهيك عن ق�صوره المبطل في 

الت�سبيب بما يوجب نق�ضه والإعادة.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

)الدائرة  ب�صحار  الابتدائية  المحكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء 

مكافحة  �إدارة  اخت�صا�ص  بدائرة  )2018/10/17م(  بتاريخ  لأنه  الجزائية(؛ 

المخدرات بمحافظة �شمال الباطنة: 

حال كونه مكررًا تعاطى مواد مخدرة، وفق الثابت بالأوراق. 

المخدرات  مكافحة  قانون  من   )2/47( بالمادة  بمعاقبته  العام  الادعاء  وطالب 

والم�ؤثرات العقلية وتطبيق المادتين )84( و )85/ب( من قانون الجزاء. 

وبجل�سة )2019/2/17م( حكمت المحكمة ببراءة المتهم )الطاعن( مما ن�سب �إليه 

لعدم كفاية الدليل.

الا�ستئناف  محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  العام  الادعاء  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 
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ا  ح�ضوريًّ )2019/5/22م(  بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  ب�صحار 

بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع ب�إلغاء الحكم الم�ست�أنف والق�ضاء مجددًا وب�إجماع 

الآراء ب�إدانة الم�ست�أنف �ضده بجنحة تعاطي مواد مخدرة ومعاقبته بال�سجن �سنة 

وغرامة قدرها )1,000 ر.ع( �ألف ريال و�إلزامه الم�صروفات. 

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/6/2م( ب�أمانة �سر المحكمة 

التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول 

�أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه التي تتيح له 

ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة. 

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه( على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ �أدانه بجنحة 

والق�صور  الا�ستدلال  في  الف�ساد  و�شابه  القانون  خالف  فقد  مخدرة  مواد  تعاطي 

ال�صادر  والتفتي�ش  القب�ض  �إذن  لبطلان  وذلك  الدفاع،  بحق  والإخلال  الت�سبيب  في 

بتاريخ  �أجُريت  التحريات  �أن  ذلك  جدية؛  غير  تحريات  على  لت�أ�س�سه  حقه  في 

عنوانه  �أن  رغم  )2018/10/17م(  في  �إلا  يُ�ضبط  لم  ذلك  ومع  )2018/8/13م( 

المواد  في  يتاجر  �أنه  يثبت  لم  و�أنه  التحريات  في  مثبتان  ال�شخ�صية  بطاقته  ورقم 

و�أنه  جديتها  التحريات  تلك  عن  ينزع  بما  للغير  تعاطيها  بت�سهيل  ويقوم  المخدرة 

دفع بذلك �أمام المحكمة �إلا �أنها لم ترد على ذلك رغم �أنه دفع جوهري، و�أن عملية 

قانون  من   )97( و   )33( للمادتين  بالمخالفة  �أجُريت  له  المن�سوبة  العينة  تحريز 

الإجراءات الجزائية وذلك لخلو الأوراق من مح�ضر تحريز تلك العينة و�أن ما �شهد 

به ال�شاهد العريف....في ذلك لا يقوم مقام مح�ضر التحريز و�أن المحكمة لم تك�شف 
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�أن المختبر الجنائي لا يتعامل مع  �أن المتعارف عليه  �إليه من  عن �سندها فيما انتهت 

�أي عينة مفتوحة ناهيك عن تناق�ض ذلك مع ما �شهد به ال�شاهد من �أن العبوة التي 

و�ضعت فيها العينة يمكن فتحها و�إغلاقها ب�سهولة وكذلك الكي�س الذي و�ضعت فيه 

العبوة و�أن الثلاجة التي و�ضعت فيها العينة يمكن لأفراد مكافحة المخدرات الو�صول 

�إليها و�أنها ت�ضم العديد من العينات و�أن المحكمة لم ترد على دفعه ببطلان اعترافه 

�أدلة  �ضمن  الاعتراف  ذلك  اعتمادها  رغم  الإكراه  تحت  لوقوعه  الا�ستدلالات  في 

الإدانة و�أنها �أخط�أت في تطبيق القانون عندما �أوقعت عليه عقوبة �سجنية نافذة 

التكرار، كل ذلك يعيب  �أن تبيِّن في حكمها توافر �شروط ذلك  باعتباره مكررًا دون 

الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن ما ينعاه الطاعن على الحكم المطعون فيه من الق�صور في الت�سبيب والإخلال 

بحق الدفاع عندما لم ترد المحكمة التي �أ�صدرته على دفوع جوهرية �أبداها دفاعه 

�أمامها فهو �سديد لما هو مقرر في ق�ضاء المحكمة العليا من �أن �سكوت الحكم عن دفاع 

كان  ولما  نق�ضه.  يوجب  بما  المبطل  بالق�صور  ي�صمه  عليه  وردًا  له  �إيرادًا  جوهري 

المطعون  الحكم  محكمة  �أمام  دفع  الطاعن  �أن  الدعوى  �أوراق  من  الثابت  وكان  ذلك 

فيه ببطلان �إجراءات قب�ضه و�إجراءات �إعطاء عينة بوله لت�أ�س�سها على تحريات 

غير جدية؛ فلذلك كان يتعَّني على المحكمة �أن ترد على ذلك برد �سائغ يبرر اطراح 

ذلك الدفع �إن هي التفتت عنه وتقول كلمتها في التحريات ال�سابقة على �إ�صدار ذلك 

الإذن في منطق �سائغ وا�ستدلال مقبول و�إلا كان حكمها معيبًا بالبطلان ما دامت قد 

�أقامت ق�ضاءها بالإدانة ا�ستنادًا �إلى تلك التحريات، وكان البيِّن من الحكم المطعون 

فيه �أنه لم يرد على ذلك الدفع الجوهري ولم يرد كذلك على دفعه ببطلان اعترافه 

في الا�ستدلالات لوقوعه تحت الإكراه وكان من المقرر �أن الاعتراف الذي يعول عليه 

ي�صح  �إرادة حرة فلا  �صادرًا عن  يكون اختياريًا  �أن  الدعوى يجب  �إثبات في  كدليل 

التعويل على الاعتراف ولو كان �صادقًا متى كان وليد �إكراه مهما كان قدره لما له من 

ت�أثير على حرية المتهم في الاختيار بين الإنكار والاعتراف وي�ؤدي �إلى حمله على 

الاعتقاد ب�أنه قد يجني من وراء الاعتراف فائدة �أو يتجنب �ضررًا.

ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد عول من بين ما عول عليه في �إدانة الطاعن 

على اعترافه في الا�ستدلالات ولم يرد على ما تم�سك به والمدافع عنه من بطلان ذلك 

ويوجب  يبطله  الذي  بالق�صور  معيبًا  كان  فلذلك  الإكراه  تحت  لوقوعه  الاعتراف 

نق�ضه ولا يغني عن ذلك ما �أورده الحكم من �أدلة �أخرى �إذ الأدلة في المواد الجنائية 
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�إذا �سقط  ا ومنها مجتمعة تتكون عقيدة القا�ضي بحيث  مت�ساندة ي�شد بع�ضها بع�ضً

�أحدها �أو ا�ستبعد تعذر تعرُف مبلغ الأثر الذي كان للدليل الباطل في الر�أي الذي 

انتهت �إليه المحكمة. ولما كان ذلك وكان ت�سبيب الأحكام لا يحقق المق�صود منه �إلا �إذا 

ت�ضمن الحكم ما يطمئن به المطلع عليه �إلى �أن المحكمة قد ا�ستوعبت دفاع الخ�صوم 

في  النزاع  مقطع  واجهت  و�أنها  القانونية  وحججهم  �إليها  ا�ستندوا  التي  والأدلة 

الدعوى وردت على جميع الدفوع الجوهرية فيهن وكان البيِّن من الحكم المطعون فيه 

ــ على نحو ما �سلف ب�سطه ــ �أنه جاء معيبًا بالإخلال بحق الدفاع ناهيك عن ق�صوره 

المبطل في الت�سبيب بما يوجب نق�ضه والإعادة.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة  حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة. 
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/12/10م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)27(

الطعن رقم 2019/789م

–  حياز الغير( �سلاح )ترخي�ص 

- مالك 	 منع  في  الدلالة  وا�ضح  والذخائر   الأ�سلحة  قانون  من   )5( المادة  ن�ص  �إن 

بذلك  ترخي�ص  على  الح�صول  قبل  للغير  ت�سليمه  من  به  له  المرخ�ص  ال�سلاح 

الت�سليم، وهو ترخي�ص يختلف عن ترخي�ص حيازة ذلك ال�سلاح.

�سلاح )عقوبة تبعية- وجوبية(

- �إن العقوبات التبعية �أو التكميلية هي عقوبات تلحق بالعقوبات الأ�صلية فلا توقع 	

منفردة و�إنما ملحقة بعقوبة �أ�صلية، والذي يميز العقوبة التبعية عن العقوبة 

التكميلية �أن الأولى تلحق المحكوم عليه بقوة القانون كنتيجة لازمة للحكم عليه 

بعقوبة �أ�صلية، ودون حاجة لأن ين�ص عليها القا�ضي في حكمه؛ لذلك فهي دائمًا 

وجوبية وهي من نوع العقوبات التي لا تكفي وحدها لأن تكون جزاءً للجريمة 

لذا فهي تتبع الحكم بعقوبة �أ�صلية وتدور في فلكها وجودًا وعدمًا، �أما العقوبات 

التكميلية فهي و�إن كانت لا تكفي بذاتها لأن تكون الجزاء المبا�شر للجريمة ��شأنها 

��شأن العقوبة التبعية �إذ يُق�ضى بها �إلى جانب عقوبة �أ�صلية �إلا �أن ما يميزها عنها 

هو وجوب �أن يذكرها القا�ضي في حكمه فلئن �أغفلها فلا يجوز تنفيذها وهذا ما 

يفرقها عن العقوبة التبعية.

الوقائــع:

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

الابتدائية  المحكمة  �إلى  و�آخرين  الرابع(  )المتهم  الطاعن  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

اخت�صا�ص  بدائرة  )2018/4/23م(  بتاريخ  لأنهم  الجزائية(؛  )الدائرة  ب�صلالة 
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�إدارة تحريات ظفار: 

�أولًا: بالن�سبة للمتهمين من الأول �إلى الثالث:

�أطلقوا �أعيرة نارية لغير طلب الا�ستغاثة، وفق الثابت بالتحقيقات. 

ثانيًا: بالن�سبة للمتهم الرابع:

الثابت  وفق  بذلك،  ترخي�ص  على  الح�صول  دون  للغير  له  ا  مرخ�صً �سلاحًا  �سلم 

باعترافه.

وطالب الادعاء العام بمعاقبة المتهمين من الأول �إلى الثالث بالمادة )25( من قانون 

الأ�سلحة والذخائر ومعاقبة المتهم الرابع بالمادة )24( بدلالة المادة )6( من ذات 

القانون.

الأول  للمتهمين  بالن�سبة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2018/12/11م(  وبجل�سة 

المتهمين  ب�إدانة  �أولًا:  الثاني:  للمتهم  والثالث والرابع وح�ضوريًا اعتباريًا بالن�سبة 

�أعيرة نارية لغير طلب الا�ستغاثة ومعاقبتهم  �إطلاق  الثالث بجنحة  �إلى  من الأول 

بال�سجن ثلاثة �أ�شهر وغرامة قدرها )300 ر.ع( ثلاثمائة ريال، ثانيًا: �إدانة المتهم 

بذلك  ترخي�ص  على  الح�صول  دون  للغير  له  مرخ�ص  �سلاح  ت�سليم  بجنحة  الرابع 

�أ�شهر وغرامة قدرها )300 ر.ع( ثلاثمائة ريال، ثالثًا:  ومعاقبته بال�سجن ثلاثة 

ال�سلاح  وحمل  الفخرية  والألقاب  والميداليات  الأو�سمة  حمل  من  المتهمين  حرمان 

قدرها  بكفالة  الا�ستئناف  حال  في  عنهم  والإفراج  الم�ضبوطة  الأ�سلحة  وم�صادرة 

)2,000 ر.ع( �ألفا ريال.

لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى المحكوم عليهم والادعاء العام فا�ست�أنفوه �أمام محكمة 

)2019/4/1م(  بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  ب�صلالة  الا�ستئناف 

المتهم  حق  في  الح�ضوري  وبمثابة  والرابع  والثالث  الثاني  المتهمين  حق  في  ا  ح�ضوريًّ

الأول بقبول الا�ستئنافات �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضها وت�أييد الحكم الم�ست�أنف ووقف 

العقوبة الحب�سية فقط و�إلزامهم الم�صروفات.

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  )الطاعن(  الرابع  عليه  المحكوم  يرت�ض  لم 

المحكمة العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/5/12م( ب�أمانة 

�سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 
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التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه. 

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

 . حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

�أدانه  �إذ  �أنه  الرابع( على الحكم المطعون فيه  وحيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه 

بالجرم الم�سند �إليه فقد �شابه الف�ساد في الا�ستدلال والق�صور في الت�سبيب ومخالفة 

القانون والإخلال بحق الدفاع؛ وذلك لانتفاء �أركان الجريمة التي �أدانه بها؛ ذلك 

�أن ال�سلاح الذي �سلمه لأخيه هو ملك له ومرخ�ص له به وفق المادة )6( من قانون 

قبل  ترخي�ص  على  الح�صول  وا�شتراط  ذلك  بغير  القول  و�أن  والذخائر  الأ�سلحة 

ت�سليمه للغير يخالف تلك المادة التي لم ت�شترط مثل ذلك الترخي�ص ومن ثم وطالما 

�أنه مالك ال�سلاح، وله ترخي�ص به فمن حقه �أن ي�سلمه لأخيه؛ ذلك �أن الترخي�ص 

الم�شار �إليه في تلك المادة هو لمالك ال�سلاح فقط بما تنتفي معه �أركان الجرم الم�سند �إليه 

و�أن ما ا�ستدل به الحكم من �أن الترخي�ص �شخ�صي ومن ثم لا يجوز ت�سليم ال�سلاح 

للغير فيه ف�ساد في الا�ستدلال ذلك �أنه يوجد فرق بين ترخي�ص ال�سلاح وترخي�ص 

ت�سليمه �إذ �إن مادة الإحالة لم ت�شترط في حالة ت�سليم ال�سلاح للغير الح�صول على 

ترخي�ص قبل ذلك و�أن الحكم �أغفل الرد على دفعه بانتفاء الق�صد الجنائي وخالف 

والألقاب  والميداليات  الأو�سمة  من  بحرمانه  تبعية  عقوبة  عليه  �سلط  لما  القانون 

الفخرية وحمل ال�سلاح ذلك �أن تطبيق تلك العقوبات ي�ستوجب �أن تكون الجريمة 

المعاقب عليها جناية وفق المادة )58( من قانون الجزاء و�أن رد المحكمة في هذا ال��شأن 

غير �سائغ، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن ما ينعاه الطاعن على الحكم المطعون فيه من مخالفة المادة )6( من قانون 

من  العليا  المحكمة  ق�ضاء  في  مقرر  هو  بما  ومردود  �سديد  غير  والذخائر  الأ�سلحة 

�أن تعد تعبيًرا  لب�س فيها وجب  القانون وا�ضحة لا  �أنه متى كانت عبارة  الأ�صل  �أن 

ع ولا يجوز الانحراف عنها عن طريق التف�سير �أو الت�أويل �أيًا  �صادقًا عن �إرادة الم�شرِّ
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كان الباعث على ذلك ولا الخروج على الن�ص متى كان وا�ضحًا جلي المعنى قاطعًا في 

الدلالة على المراد منه وكانت تلك المادة تن�ص على �أن: »... الترخي�ص �شخ�صي فلا 

يجوز ت�سليم ال�سلاح المرخ�ص به للغير قبل الح�صول بترخي�ص على ذلك طبقًا للمادة 

)5( من هذا القانون...« وهو ن�ص وا�ضح الدلالة في منع مالك ال�سلاح المرخ�ص له به 

من ت�سليمه للغير قبل الح�صول على ترخي�ص بذلك الت�سليم وهو ترخي�ص يختلف 

عن ترخي�ص حيازة ذلك ال�سلاح.

فيها  يماري  لا  التي  فيه  المطعون  الحكم  مدونات  من  الثابت  وكان  ذلك  كان  ولما 

الطاعن �أنه �سلم �سلاحه المرخ�ص له لأخيه قبل الح�صول على ترخي�ص يجيز له 

�أتاه ي�شكل في حقه جنحة ت�سليم �سلاح مرخ�ص له للغير  ت�سليمه وكان هذا الذي 

قانون  من   )6( المادة  بدلالة   )24( المادة  وفق  بذلك  ترخي�ص  على  الح�صول  قبل 

الأ�سلحة والذخائر بما يتعَّني معه رد ما يثيره في هذا ال��شأن وكذلك الأمر لما تم�سك 

بما  فمردود  الت�سليم  عملية  لإتمام  القانون  يوجبه  بما  والجهل  النية  ح�سن  من  به 

هو مقرر في ق�ضاء المحكمة العليا من �أن العلم بالقانون مفتر�ض في حق الكافة و�أن 

الدفع بجهله �أو الغلط في تف�سيره لا يعد �سببًا لامتناع الم��سؤولية الجنائية ولا ينفي 

�إذ العلم بعدم الم�شروعية لي�س من العنا�صر التي يتعَّني على المتهم  الق�صد الجنائي 

يتخذه  �أن  يمكن  ولا  الجنائي  الق�صد  عنا�صر  من  عن�صرًا  يعد  لا  فهو  بها  يعلم  �أن 

الواقعة المجرمة بما يوجب رد ما يثيره في  المتهم ذريعة له في عدم م��سؤوليته عن 

الأو�سمة  حمل  من  الحرمان  عقوبة  ب�أن  لنعيه  بالن�سبة  الأمر  وكذلك  ال��شأن  هذا 

والأ�سلحة تتعلق بجناية ولي�س بجنحة فمردود هو الآخر بما هو مقرر في ق�ضاء 

المحكمة العليا من �أن العقوبات التبعية �أو التكميلية هي عقوبات تلحق بالعقوبات 

العقوبة  يميز  الذي  و�أن  �أ�صلية  بعقوبة  ملحقة  و�إنما  منفردة  توقع  فلا  الأ�صلية 

التبعية عن العقوبة التكميلية �أن الأولى تلحق المحكوم عليه بقوة القانون كنتيجة 

�أ�صلية ودون حاجة لأن ين�ص عليها القا�ضي في حكمه  لازمة للحكم عليه بعقوبة 

تكون  لأن  وحدها  تكفي  لا  التي  العقوبات  نوع  من  وهي  وجوبية  دائمًا  فهي  لذلك 

جزاءً للجريمة لذا فهي تتبع الحكم بعقوبة �أ�صلية وتدور في فلكها وجودًا وعدمًا 

المبا�شر  الجزاء  تكون  لأن  بذاتها  تكفي  لا  كانت  و�إن  فهي  التكميلية  العقوبات  �أما 

للجريمة ��شأنها ��شأن العقوبة التبعية �إذ يُق�ضى بها �إلى جانب عقوبة �أ�صلية �إلا �أن ما 

يميزها عنها هو وجوب �أن يذكرها القا�ضي في حكمه فلئن �أغفلها فلا يجوز تنفيذها 

قانون  من   )61( المادة  وكانت  ذلك  كان  ولما  التبعية  العقوبة  عن  يفرقها  ما  وهذا 

الجزاء تن�ص على �أنه: »... فيما عدا الحالات التي ين�ص فيها القانون على عقوبات 
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تبعية �أو تكميلية يجوز للمحكمة عند الحكم بالإدانة في جناية �أو جنحة �أن تحكم 

وتن�ص  القانون...«  هذا  من   )57( المادة  في  الواردة  العقوبات  من  �أكثر  �أو  بواحدة 

المادة )57( على �أن: »... العقوبات التبعية والتكميلية هي: )�أ( الحرمان من كل �أو 

بع�ض الحقوق والمزايا المن�صو�ص عليها في المادة )58( من هذا القانون، )ب( الم�صادرة، 

)هـ(  المهنة،  مزاولة  من  الحرمان  )د(  ارتياده،  �أو  معَّني  مكان  في  الإقامة  منع  )ج( 

�إلغاء الترخي�،ص )و( �إبعاد الأجنبي، )ز( �إغلاق المكان �أو المحل، )ح( حل ال�شخ�ص 

التكليف  )ك(  الحكم،  ن�شر  )ي(  ال�شرطة،  مراقبة  تحت  الو�ضع  )ط(  الاعتباري، 

ب�أداء خدمة عامة...« وتن�ص المادة )58( من على �أن: »... الحكم بعقوبة نافذة 

في جناية ي�ستتبع بقوة القانون من وقت �صدوره حرمان المحكوم عليه مدة تنفيذ 

حمل  )ز(  الآتية:   والمزايا  الحقوق  من  وذلك  تالية  واحدة  �سنة  ومدة  العقوبة 

الأو�سمة والميداليات والألقاب الفخرية، )ح( حمل ال�سلاح...« ولما كان ذلك وكان 

النحو  على  والتكميلية  التبعية  للعقوبات  القانون  و�ضعه  الذي  التق�سيم  من  البيِّن 

الوارد في المواد ال�سالفة �أن الحرمان من كل �أو بع�ض الحقوق والمزايا المن�صو�ص عليها 

�إذا كان المحكوم عليه معاقبًا بعقوبة في جريمة  في المادة )58( يعد عقوبة تبعية 

للعقوبة  القانوني  الو�صف  والمعتبر في هذه الحالة هو  �أنها جناية  القانوني  و�صفها 

ف�إن الحرمان من  �أنها جنحة  الو�صف الجرمي للجريمة هو  �إذا كان  �أما  بها  المحكوم 

بها  ينطق  �أن  يجب  تكميلية  عقوبة  يكون   )58( المادة  في  عليها  المن�صو�ص  الحقوق 

القا�ضي في حكمه.

�أدانت  فيه  المطعون  الحكم  محكمة  �أن  الدعوى  �أوراق  من  البيِّن  وكان  ذلك  كان  ولما 

الطاعن بجنحة ت�سليم �سلاح مرخ�ص له للغير دون ترخي�ص وعاقبته عنها بعقوبة 

�أ�صلية وهي ال�سجن ثلاثة �أ�شهر موقوفة النفاذ وغرامة قدرها )300 ر.ع( ثلاثمائة 

والألقاب  والميداليات  الأو�سمة  حمل  من  حرمانه  وهي  تكميلية  وبعقوبة  ريال 

لقا�ضي  �أجازت  قد  الجزاء  قانون  من   )61( المادة  وكانت  ال�سلاح  وحمل  الفخرية 

�أن العقوبات التكميلية  ع من  المو�ضوع توقيع هذه العقوبة على المتهم لما قدره الم�شرِّ

�إنما �شرعت لت�سد ما قد يطر�أ من نق�ص في كفاية العقوبة الأ�صلية لتحقيق غايتها 

وعليه ف�إن توقيع هذا النوع من العقوبات متروك �أمر تقديره للقا�ضي الذي ينظر 

مو�ضوع الجرم المعرو�ض عليه فهو الذي يقدر بح�سب الفعل الجرمي ما الذي يمكن 

اتخاذه من عقوبات تكميلية ولا يطال حكمه عيب �إن هو ق�ضى بتلك العقوبة على 

لل�سلطة  يخ�ضع  العقوبة  تقدير  م��سألة  لأن  فيه؛  المطعون  الحكم  في  الوارد  النحو 

التقديرية لقا�ضي المو�ضوع بما يتعَّني معه رد ما يثيره الطاعن في  هذا ال��شأن.
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وحيث �إن محكمة الحكم المطعون فيه لم تحدد مدة العقوبة التكميلية التي وقعتها 

يوجب  بما  القانون  تطبيق  في  الخط�أ  بعيب  معيبًا  حكمها  كان  فلذلك  الطاعن  على 

الإجراءات  قانون  من   )250( للمادة  ا�ستنادًا  الدعوى  من  الجزء  هذا  في  نق�ضه 

الجزائية و�إعادة �أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل في هذا ال�شق من 

جديد بهيئة مغايرة وذلك لما هو مقرر من �أن تقدير العقوبة ومدتها هو من �إطلاقات 

�سلطة محكمة المو�ضوع.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه جزئيًا 

�أ�صدرته  التي  �إلى المحكمة  �أوراق الدعوى  و�إعادة  التكميلية  العقوبة  ��شأن مدة  في 

و�إلزام  ذلك  على  زاد  فيما  وت�أييده  مغايرة  بهيئة  جديد  من  ال�شق  هذا  في  لتف�صل 

الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/12/10م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)28(

الطعن رقم 2019/667م

ردع )�إداري- جزائي(

- �إن الجزاءات الإدارية لي�ست بديلة عن العقوبات الجزائية و�إنما جاءت لتطبق 	

الردع  �إلى جنب مع  الإداري يعمل جنبًا  الأمر ذلك فالردع  اقت�ضى  �إن  في حالة 

بالعقاب  يواجه  �أن  ي�ستحق  فما  واللوائح،  للقوانين  خرق  كل  لمواجهة  الجزائي 

الإداري يواجه به، وما ي�ستحق �أن يواجه بالعقاب الجزائي يواجه به وفق طبيعة 

الجريمة المرتكبة وحدود العقاب الذي يقابلها وتنا�سبه مع درجة خطورتها. 

الوقائــع:

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

ب�سمائل  الابتدائية  المحكمة  �إلى  �ضده(  )المطعون  المتهم  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

)الدائرة الجزائية(؛ لأنه بتاريخ �سابق على )2018/12/12م( بدائرة اخت�صا�ص 

بلدية �سمائل:

�أقدم على ت�سوير �أر�ض ف�ضاء بالمواد الثابتة دون وجود �سند تملك ودون ترخي�ص 

من الجهة المخت�صة، وفق الثابت بالأوراق.

وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمادة )108/ �أ، ب( بدلالة المادة )2( من لائحة 

تنظيم المباني.

وبجل�سة )2019/1/7م( حكمت المحكمة ببراءة المتهم )المطعون �ضده( مما ن�سب 

�إليه.

محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  )الطاعن(  العام  الادعاء  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 
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)2019/4/23م(  بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بنزوى  الا�ستئناف 

ا بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه وت�أييد الحكم الم�ست�أنف. ح�ضوريًّ

لم يرت�ض الطاعن )الادعاء العام( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

�سر  ب�أمانة  )2019/5/16م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

بمذكرة  عليها  فرد  الطعن  ب�صحيفة  �ضده  المطعون  و�أعلن  العام  المدعي  م�ساعدي 

تلتفت عنها المحكمة لعدم توقيعها من محام مقبول �أمام المحكمة العليا.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

القانون  مخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  العام(  )الادعاء  الطاعن  ينعى  وحيث 

والخط�أ في تطبيقه وتف�سيره وت�أويله والف�ساد في الا�ستدلال؛ ذلك �أنه ق�ضى ببراءة 

المتهم )المطعون �ضده( على �سند من القول ب�أن المخالفة مو�ضوع الدعوى غير مقبولة 

وذلك لأنها �أحيلت �إلى الادعاء العام عبر قنوات �إجرائية غير �سليمة �إذ كان يجب 

�أن تحال �إلى الادعاء العام من قبل وزير البلديات الإقليمية وموارد المياه وفق المادة 

ولا   )2017/10( رقم  الوزاري  بالقرار  المعدلة  المباني  تنظيم  لائحة  من   )108(

�إلا بتفوي�ض مبا�شر منه فت�أ�سي�س البراءة على ذلك غير �سليم  يقبل من غيره ذلك 

�أن المخالفة محل الدعوى ووفق �صحيفة الدعوى قد �أحيلت �إلى الادعاء  باعتبار 

ا من الوزير في  العام من لدن الباحثة القانونية ببلدية �سمائل وهي تحمل تفوي�ضً

مبا�شرة �إجراءات التقا�ضي �إلا �أن المحكمة لم تطلب ذلك التفوي�ض من الادعاء العام 

�أو من ممثل وزارة البلديات الإقليمية بما يكون معه الحكم قد �صدر على غير �سند 

ودون تمحي�ص و�أن الحكم المطعون فيه �أ�س�س البراءة كذلك على �أن الجريمة محل 

الواجبة  العقوبة  القواعد الجزائية؛ لأن  المخالفة غير مجرمة ولا تنطبق عليها 

المعدلة  المباني  تنظيم  لائحة  من   )108( المادة  وفق  �إدارية  عقوبة  هي  التطبيق 
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�إدارية  عقوبات  �أورد  قد  القرار  هذا  �أن  وطالما   )2017/10( رقم  الوزاري  بالقرار 

فهي واجبة التنفيذ ولا مجال لتطبيق �أي عقوبة جزائية وهذا الت�أ�سي�س مخالف 

�إليها قد  الم�شار  �أن المحكمة لم ت�ستوعب مواد الاتهام فالمادة )108(  للقانون؛ ذلك 

العقوبة  بين  الاختيار  �صلاحية  المياه  وموارد  الإقليمية  البلديات  وزير  منحت 

مانعة  الإدارية  العقوبة  ب�أن  المادة  تلك  تقل  ولم  الجزائية  والعقوبة  الإدارية 

�إحالة  مجال  وتركت  ذلك  في  تو�سعت  بل  المخالف  على  الجزائية  العقوبة  لتطبيق 

قانون  من   )9( المادة  �إلى  و�أ�شارت  القانونية  بالطرق  متاحًا  المحكمة  �إلى  الدعوى 

تنظيم البلديات الإقليمية التي �أجازت للجهة الإدارية )البلدية( �ضبط المخالفات 

والتحقيق فيها والت�صرف فيها �إما �إداريًا �أو ق�ضائيًا وهذا يعني �أن الغرامة الإدارية 

لي�ست مانعًا لتحريك الدعوى الجزائية وفق القانون و�أن الفعل المن�سوب �إلى المطعون 

�ضده م�شمول بقاعدة التجريم وفق المادة )108( الم�شار �إليها وذلك على خلاف ما 

ذهب �إليه الحكم الابتدائي ومن بعده الحكم المطعون فيه الم�ؤيد له والقول بغير ذلك 

يعد تو�سعًا واجتهادًا غير مقبول فالعبرة بحقيقة الن�ص و�أثره ولا يقبل العبث فيه 

بتف�سير �أو ت�أويل يخرجه عن م�ضمونه وغايته التي تهدف �إلى تجريم كل فعل �ضار 

بالغير، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

ر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن من  وحيث �إن ما ينعاه الطاعن �سديد ذلك �أنه من المقرَّ

القا�ضي عند تطبيقه مادة من مواده  القانون وتف�سيره توخي  �أهم قواعد تطبيق 

الف�صل  عند  عليه  يتعَّني  لذا  �سنها  من  �إليه  رمى  الذي  والهدف  منها  ال�شارع  مق�صد 

التكييف  وملاب�ساتها  وظروفها  وقائعها  ح�سب  تكييفها  عليه  معرو�ضة  واقعة  في 

القانوني ال�سليم ثم بعد ذلك اختيار الن�ص والقيد المراد �إنزالهما وتطبيقهما على 

ن�صو�ص  على  والاطلاع  منه  ال�شارع  ق�صد  فهم  بعد  ذلك  بمقت�ضى  والحكم  الواقعة 

�إدراك  القانون الأخرى المتعلقة به ثم بذل الجهد و�إنعام النظر و�إعمال الفكر في 

مغزاه حتى ي�صدر الحكم وهو بمن�أى عن �شائبة مخالفة القانون �أو الخط�أ في تطبيقه 

وتف�سيره وت�أويله.

�ضده(  )المطعون  المتهم  براءة  �إلى  انتهى  قد  الابتدائي  الحكم  وكان  ذلك  كان  ولما 

ت�أ�سي�سًا على �سبب واحد وهو �أن المادة )108( من لائحة تنظيم المباني تن�ص على 

�إدارية  توقيع العقوبات الواردة في الملحق رقم )1( المرفق باللائحة وهي عقوبات 

توقع من لدن جهة الإدارة وفي حالة تعذر تنفيذها تنفذ بالقوة من لدن ال�شرطة 

�إعمالًا للمادة )10( من قانون تنظيم البلديات الإقليمية ومن ثم ينح�سر اخت�صا�ص 
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المحكمة عن توقيع تلك العقوبات و�أكدت محكمة الا�ستئناف على ذات ال�سبب ب�أن 

عقوبة الغرامات الواردة في الملحق هي عقوبات �إدارية وردت على الادعاء العام الذي 

دفع ب�أن العقوبة الواردة في اللائحة هي عقوبة �إدارية �إذا نفذها الوزير وتتحول 

�إلى جزائية �إذا حركها الادعاء العام بقولها:     »... ال�سبب الأول هو �أن اللائحة 

تلك  �أن  هو  الثاني  وال�سبب  �إدارية،  عقوبات  �إلى  بو�ضوح  �أ�شارت  بالتعديل  الملحقة 

الإ�شارة الواردة في المادة )9( يق�صد بها ترك الخيار للوزير �إما �أن ي�صدر عقوبات 

�إدارية �أو عقوبات جزائية وفي الأمر الحالي يتبَّني �أن ما �أ�صدره كان عقوبات �إدارية 

المخالفة  ملف  �أن  هو  للبراءة  �آخر  �سببًا  المحكمة  تلك  �أ�ضافت  كما  غيرها...«  دون 

�أحيل من لدن بلدية �سمائل �إلى الادعاء العام دون تفوي�ض من الوزير المخت�ص ولا 

يوجد في القانون �أو اللوائح ما يفو�ض البلديات بالإحالة.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن العقوبات الإدارية هي جزاءات ذات خا�صية عقابية 

�أو  قانوني  التزام  مخالفة  نتيجة  الإدارة  جهة  �إلى  توقيعها  �سلطة  الم�شرع  يعهد 

العام  النظام  �أو  الم�صلحة  الم�شرع وذلك بهدف حماية  اعتداء على م�صلحة يحميها 

ظاهرة  و�صارت  القانون  لتطبيق  م�ألوفًا  طريقًا  الإدارية  الجزاءات  �أ�صبحت  لذا 

فر�ضتها متطلبات التوازن بين واجب الإدارة في �أداء دورها في تنفيذ القانون وبين 

حق الأفراد في التمتع بحقوقهم لذا �أ�ضحت �أغلب الت�شريعات تعهد �إلى جهة الإدارة 

�سلطة الردع طالما كانت مقررة في نطاق ما لها من امتيازات ال�سلطة العام ف�إذا كان 

�إن  �أما  الإدارية  بالجزاءات  مواجهته  لزمت  بالخطير  لي�س  الم�صلحة  على  العدوان 

كان ج�سيمًا فيواجه عن طريق الجزاء الجنائي فالجزاءات الإدارية لي�ست بديلة 

عن العقوبات الجزائية و�إنما جاءت لتطبق في حالة �إن اقت�ضى الأمر ذلك، فالردع 

الإداري يعمل جنبًا �إلى جنب مع الردع الجزائي لمواجهة كل خرق للقوانين واللوائح 

�أن يواجه بالعقاب  �أن يواجه بالعقاب الإداري يواجه به وما ي�ستحق  فما ي�ستحق 

يقابلها  الذي  العقاب  وحدود  المرتكبة  الجريمة  طبيعة  وفق  به  يواجه  الجزائي 

وتنا�سبه مع درجة خطورتها. 

ولما كان ذلك وكانت المادة )108( من لائحة تنظيم المباني تن�ص على �أنه: »... )�أ( 

مع عدم الإخلال بالعقوبة المن�صو�ص عليها في المادة )9( من قانون تنظيم البلديات 

 )1( رقم  الملحق  في  الواردة  المخالفات  �إحدى  يرتكب  من  كل  على  توقع  الإقليمية 

المرفق بهذه اللائحة الغرامة الإدارية المبيَّنة قرين كل منها وعند تكرار المخالف 

ت�ضاعف الغرامة الإدارية ولمدير البلدية �أمر المخالف بالتوقف عن العمل وفي جميع 
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الأحوال يجوز للوزير �إحالة المخالف �إلى الادعاء العام �أو الاكتفاء بتوقيع الغرامة 

الإدارية، )ب( يجوز للوزير وقف الإجراءات المتخذة �ضد المخالف �إذا قام ب�إزالة 

�أ�سباب المخالفة �أو تنفيذ المطلوب منه على �أن تخطر المحكمة المخت�صة بذلك...« 

للوزير   ...« �أنه:  على  الإقليمية  البلديات  تنظيم  قانون  من   )9( المادة  تن�ص  كما 

تحديد عقوبات �إدارية �أو جزائية فيما ي�صدره من لوائح �أو قرارات ب��شأن ممار�سة 

البلديات �صلاحيتها طبقًا للمادة )13( من هذا القانون على ما يرتكب من مخالفات 

لأحكامها وت�ضبط المخالفات وتحقق ويت�صرف فيها �إداريًا �أو ق�ضائيًا ح�سب الأحوال 

طبقًا للقوانين واللوائح والقرارات المعمول بها وفي حالة العقوبة الجزائية ي�شترط 

ريال  ثلاثمائة  ر.ع(   300( على  الثانية  �أو  الأولى  المخالفة  في  الغرامة  تزيد  �ألا 

كحد �أق�صى وعند تكرار المخالفة توقع غرامة لا تقل عن   )300 ر.ع( ثلاثمائة 

�أو  �أ�شهر  �ستة  �أق�صاها  ال�سجن مدة  �أو  ريال  �ألف  ريال ولا تزيد على )1,000 ر.ع( 

بالعقوبتين معًا ويجوز في المخالفة الم�ستمرة فر�ض غرامة قدرها )50 ر.ع( خم�سون 

ريالًا كحد �أق�صى عن كل يوم ت�ستمر فيه المخالفة على �ألا يزيد مجموعها على مبلغ 

كل  معًا  بالعقوبتين  �أو  �أ�شهر  �ستة  �أق�صاها  مدة  ال�سجن  �أو  ريال  �ألف  ر.ع(   1,000(

ذلك دون الإخلال ب�أية عقوبة �أ�شد ين�ص عليها قانون �آخر...« ولما كان ذلك وكانت 

تحديد  المياه  وموارد  الإقليمية  البلديات  وزير  خولت  قد  �إليها  الم�شار   )9( المادة 

في  الإدارية  والغرامات  بالمخالفات  قائمة  ف�أ�صدر  الجزائية  �أو  الإدارية  العقوبات 

الوزاري  للقرار  المعدل   )2017/10( رقم  الوزاري  القرار  بموجب   )1( رقم  الملحق 

رقم )2000/48( �أما العقوبات الجزائية فهي تلك التي ن�صت عليها المادة )9( من 

قانون تنظيم البلديات الإقليمية حيث حددت في المخالفة الأولى والثانية الغرامة 

ب�ألا تزيد على )300 ر.ع( ثلاثمائة ريال وعند التكرار ب�ألا تقل عن )300 ر.ع( 

�أ�شهر كحد  �أو ال�سجن �ستة  �ألف ريال  ثلاثمائة ريال و�ألا تزيد على )1,000 ر.ع( 

ما  المادة من عقوبات بدليل  تلك  ن�صت عليه  ما  �آخر  �إلى  معًا  بالعقوبتين  �أو  �أق�صى 

ورد في �صدر المادة )108( من لائحة تنظيم المباني من قولها: »... مع عدم الإخلال 

الإقليمية...«  البلديات  تنظيم  قانون  من   )9( المادة  في  عليها  المن�صو�ص  بالعقوبة 

من   )9( المادة  في  الواردة  الجزائية  العقوبات  تطبق  �أن  المحكمة  على  كان  وعليه 

قانون تنظيم البلديات الإقليمية لا �أن تحجب نف�سها عن تطبيق هذه العقوبات مع 

�صراحة الن�ص عليها.

ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه ومن قبله الحكم الابتدائي قد خالف هذا 

النظر وانتهى با�ستدلال فا�سد �إلى �أن المخالفة المقدم بها المطعون �ضده غير معاقب 
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عليها؛ لأن الوزير المخت�ص لم يحدد العقوبات الجزائية الواجب تطبيقها على تلك 

فلذلك  الإقليمية  البلديات  المادة )9( من قانون تنظيم  ما يخالف  المخالفات وهو 

�أن بلدية �سمائل  �أثارته المحكمة المطعون في حكمها من  �أما ما  يتعَّني نق�ض الحكم. 

حركت المخالفة �إلى الادعاء العام دون تفوي�ض من الوزير فمردود عليه ب�أن الثابت 

�سمائل  بلدية  لدن  من  المخالفة  �إحالة  �صحيفة  �أن  الا�ستئناف  ملف  م�ستندات  من 

لها  بالملف تفوي�ض  �أُرفق  القانونية................. وقد  الباحثة  لدن  حررت من 

من لدن وزير البلديات الإقليمية وموارد المياه م�ؤرخ في )2017/3/14م( بمبا�شرة 

كافة �إجراءات التقا�ضي وكان ذلك تحت نظر المحكمة �إلا �أنها لم تتنبه له بما جعلها 

تخالف الثابت بالأوراق ولما كان ما تقدم فلذلك يتعَّني نق�ض الحكم والإعادة.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/12/10م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)29(

الطعن رقم 2019/527م

�أرا�ضي زراعية )�أفلاج -  نظام( 

- تخ�ضع الأفلاج لنظام الزراعة رقم )2006/48( الذي ن�ص �صراحة في المادتين 	

)7( و )8( منه على �أنه يحظر القيام ب�أي �أعمال على الأرا�ضي الزراعية �أو تغيير 

بعد  �إلا  �إجراء تعديل عليها  �أو  زراعي  �آخر غير  �إلى غر�ض  لها  المحدد  الغر�ض 

في  الاخت�صا�ص  جهة  هي  التي  للزراعة  العامة  المديرية  موافقة  على  الح�صول 

مرحلة �أولى ثم البلدية.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

)الدائرة  بنزوى  الابتدائية  المحكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء 

دائرة  اخت�صا�ص  بدائرة   )2018/1/16م(  على  �سابق  بتاريخ  لأنه  الجزائية(؛ 

التنمية الزراعية بمنح: 

�أقدم على بناء نزل خ�ضراء في �أر�ضه الزراعية دون ترخي�،ص وفق الثابت بالأوراق.

وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمادة )33( بدلالة المادتين )7( و )8( من نظام 

الزراعة والمواد )29، 35، 36، 58( من لائحة تنظيم ا�ستخدام الأرا�ضي الزراعية 

ال�صادرة بالقرار الوزاري رقم )2017/10(.

)الطاعن(  المتهم  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2018/12/12م(  وبجل�سة 

ر.ع(   500( قدرها  بغرامة  ومعاقبته  والبلدية  الإدارية  الأنظمة  بمخالفة 

خم�سمائة ريال و�إلزامه �إزالة �أ�سباب المخالفة على نفقته الخا�صة ووقف التنفيذ 
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طالما تعهد بت�سوية و�ضعيته مع الجهة المخت�صة خلال �سنة من تاريخ هذا الحكم وفي 

حالة تعذر ذلك تنفذ تلك العقوبة و�إلزامه الم�صروفات.

محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  )الطاعن(  عليه  المحكوم  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

)2019/3/26م(  بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بنزوى  الا�ستئناف 

ا بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع بتعديل القيد وذلك با�ستبعاد المادتين  ح�ضوريًّ

بالقرار  ال�صادرة  الزراعية  الأرا�ضي  ا�ستخدام  تنظيم  لائحة  من   )59( و   )58(

الإدارة  جهة  اخت�صا�ص  من  بعقوبات  تتعلقان  لكونهما   )2017/10( رقم  الوزاري 

ت�صريح  زراعية دون  �أر�ض  البناء في  الم�ست�أنف عن جنحة  ومعاقبة  المحكمة  ولي�س 

من وزارة الزراعة والثروة ال�سمكية الم�سندة �إليه بغرامة قدرها )250 ر.ع( مائتان 

وخم�سون ريالًا و�إلزامه الم�صروفات.

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

�سر  ب�أمانة  )2019/4/29م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك وما يفيد �سداد مبلغ الكفالة المقررة قانونًا و�أعلن المطعون �ضده 

ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه. 

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

القانون  مخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  عليه(  )المحكوم  الطاعن  ينعى  وحيث 

والخط�أ في تطبيقه وت�أويله والف�ساد في الا�ستدلال والق�صور في الت�سبيب والإخلال 

وزارة  من  ت�صريح  دون  زراعية  �أر�ض  في  البناء  بجنحه  �أدانه  عندما  الدفاع  بحق 

الزراعة والثروة ال�سمكية الم�ؤثمة بالمادة )33( من نظام الزراعة بدلالة المادتين 

)7( و )8( من ذات القانون ذلك �أنه لم يتعمد بناء نزل خ�ضراء في �أر�ضه الزراعية 
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ورد في  ما  و�أن  ولعائلته  له  وا�ستراحة  �أطفال لأولاده  لعب  بن�صب  �إلا  يقم  و�أنه لم 

�إذ  �أنه قام بالبناء على الأر�ض دون ت�صريح فهو مخالف للقانون  قرار الإحالة من 

�إنه ح�صل على �إباحة بناء منزل من البلدية المخت�صة و�أن �إقامة ا�ستراحة داخل 

يوجد  ولا  تجاري  لغر�ض  ولي�س  عائلي  لغر�ض  هو  �إنما  منزله  من  بالقرب  مزرعته 

و�أن  الواقعة  على  ينطبق  لا  الخ�ضراء  النزل  م�صطلح  و�أن  ذلك  يمنع  ما  القانون  في 

الحكم لم يبيِّن المق�صود بالنزل الخ�ضراء ولم يحدد الإن�شاءات التي تزال و�أنه لا 

توجد نزل على الأر�ض �إذ �إن النزل ت�ستلزم ا�ستخراج موافقات من وزارة ال�سياحة 

و�أنه ح�صل عام )2012م( على موافقات من وزارة الزراعة والثروة ال�سمكية على 

�إ�ضافة وحدة �سكنية في الأر�ض الزراعية ال�صادر فيها �سند الملكية و�إباحة البناء 

�أقامها عام )2010م( موثقة وم�صادق عليها من لدن البلدية  و�أن الإن�شاءات التي 

المخت�صة وبها خارطة بناء معتمدة و�أن الحكم �أ�صابه الق�صور المبطل عندما تخلى 

عن تمحي�ص دفاعه وفهم المراد منه والرد عليه برد �سائغ وا�ستخل�ص النتيجة التي 

�إليها فجاء ا�ستدلاله فا�سدًا وت�سبيبه  �إليها من واقعات لا تنتجها ولا ت�ؤدي  انتهى 

ا، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.  غام�ضً

بنزوى  الابتدائية  المحكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء  �إن  وحيث 

)الدائرة الجزائية( بتهمة �إقدامه على بناء نزل خ�ضراء في �أر�ضه الزراعية دون 

ت�صريح من الجهة المخت�صة وطلب معاقبته بالمادة )33( بدلالة المادتين )7( و )8( 

من نظام الزراعة والمواد )29، 35، 36، 58( من لائحة تنظيم ا�ستخدام الأرا�ضي 

المحكمة  تلك  فحكمت   )2017/10( رقم  الوزاري  بالقرار  ال�صادرة  الزراعية 

بمعاقبته بالغرامة و�إزالة �أ�سباب المخالفة و�إمهاله مدة �سنة لإزالتها فا�ست�أنفه �أمام 

محكمة الا�ستئناف بنزوى )دائرة الجنح الم�ست�أنفة( التي انتهت �إلى تعديل الو�صف 

العامة  المديرية  موافقة  دون  زراعية  �أر�ض  على  من��شأة  �إقامة  جنحة  �إلى  والقيد 

رقم  الزراعة  نظام  من   )8( و   )7( المادتين  بدلالة   )33( بالمادة  الم�ؤثمة  للزراعة 

.)2006/48(

وحيث �إن المادة )35( من لائحة تنظيم ا�ستخدام الأرا�ضي الزراعية ال�صادرة بالقرار 

الوزاري رقم )2017/10( تن�ص على �أنه: »... لا يجوز �إقامة مبان �أو من��شآت ثابتة 

وتن�ص  الحية...«  العيون  �أو  بالأفلاج  المروية  الزراعية  الأر�ض  في  ثابتة  غير  �أو 

المادة )58( من ذات اللائحة على �أنه: »... مع عدم الإخلال ب�أي عقوبة �أ�شد ين�ص 

�أحكام هذه اللائحة  �آخر يعاقب كل من يخالف  �أي قانون  �أو  عليها نظام الزراعة 
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بغرامة �إدارية لا تقل عن )500 ر.ع( خم�سمائة ريال ولا تزيد على )1,000 ر.ع( 

�ألف ريال...« وكانت المادة )1( من ذات اللائحة قد �أوردت بع�ض التعريفات منها: 

الزراعية،  الأر�ض  على  ثابتة  بمواد  بذاته  قائم  �سكني  مبنى  القائم:  المنزل   ...«

المن��شأة القائمة: كل مبنى قائم بذاته بمواد ثابتة على الأر�ض الزراعية ي�ستخدم 

لمزاولة ن�شاط غير زراعي وغير �سكني، التغيير الكلي: تغيير الم�ساحة الكاملة للأر�ض 

الزراعية �إلى ا�ستخدام �آخر غير زراعي، التغيير الجزئي: تغيير جزء من م�ساحة 

الأر�ض الزراعية �إلى ا�ستخدام �آخر غير زراعي، الأر�ض الزراعية المروية بالأفلاج 

واقعة  تكون  �أو  عينًا  �أو  فلجًا  ريها  م�صدر  يكون  التي  الزراعية  الأر�ض  العيون:  �أو 

�ضمن الأرا�ضي التي تروى بالفلج �أو العين...« وتن�ص المادة )29( من ذات اللائحة 

على �أنه: »... يُحظر تغيير ا�ستخدام الأر�ض الزراعية المروية بالأفلاج �أو العيون 

والمتوقع  الجريان  عن  المنقطع  الفلج  ويعتبر  زراعي  غير  �آخر  ا�ستخدام  �إلى  الحية 

المعنية...« وتن�ص  لما تحدده الجهة  الفلج الحي وفقًا  الم�ستقبل في حكم  جريانه في 

�إزالة المخالفة من  �أنه: »... يجب على المخالف  المادة )59( من ذات اللائحة على 

المدة  هذه  انق�ضت  ف�إذا  �إخطاره  تاريخ  من  واحد  �أ�سبوع  خلال  الزراعية  الأر�ض 

بالتن�سيق مع الجهة  نفقته وذلك  �إزالتها على  المخت�صة  المديرية  �إزالتها تولت  دون 

المعنية...« وتن�ص المادة )35( من نظام الزراعة رقم )2006/48( على �أنه: »... 

وقرارات  لوائح  من  ي�صدره  فيما  مالية  وغرامات  �إدارية  جزاءات  تحديد  للوزير 

تنفيذًا لأحكام هذا النظام على �ألا تزيد الغرامة على )1,000 ر.ع( �ألف ريال ومع 

مراعاة حكم المادة )36( لا توقع الغرامة �إلا من المحكمة المخت�صة...« وتن�ص المادة 

المخالفات  ب��شأن  العمومية  الدعوى  ترفع  لا   ...« �أنه:  على  النظام  ذات  من   )36(

المعاقب عليها طبقًا لأحكام هذا النظام �أو اللوائح والقرارات ال�صادرة تنفيذًا له ولا 

ت�ستكمل �إجراءات المحاكمة ح�سب الأحوال �إذا قام المخالف ب�أداء مبلغ مالي يحدد 

عن طريق لجنة ت�شكل برئا�سة وكيل الوزارة للزراعة والثروة الحيوانية وع�ضوية 

كل  وظيفة  تقل  لا  الوزارة  موظفي  من  �آخرين  و�أربعة  الزراعة  عام  مدير  من  كل 

منهم عن مدير دائرة على �أن يكون ذلك بال�شروط الآتية: )1( تقديم طلب كتابي 

اللجنة الحد الأق�صى  المبلغ الذي تحدده  �ألا يجاوز  الوزارة، )2(  �إلى  من المخالف 

للغرامة المن�صو�ص عليها في المواد )32، 33، 34( �أو الغرامة التي تن�ص عليها اللوائح 

�أو القرارات التي ت�صدر تنفيذًا لهذا النظام على �أن يراعى في تحديد هذا المبلغ نوع 

 )4( اللجنة،  �إليه  تنتهي  ما  على  كتابة  المخالف  موافقة   )3( وج�سامتها،  المخالفة 

�أن ي�صدر باعتماد ما تنتهي �إليه اللجنة قرار من الوزير، )5( �أن ي�ؤدى المبلغ الذي 
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تحدده اللجنة قبل رفع الدعوى العمومية �إلى المحكمة المخت�صة �أو قبل �صدور حكم 

فيها...«.

غير  المو�ضوع  محكمة  �أن  الأ�صل  �أن  العليا  المحكمة  ق�ضاء  في  المقرر  من  �إنه  وحيث 

�أو  �أمر الإحالة  للواقعة كما وردت في  العام  مقيدة بالو�صف الذي يعطيه الادعاء 

في ورقة التكليف بالح�ضور بل �إن من واجبها �أن تطبق على الواقعة المطروحة عليها 

و�صفها ال�صحيح طبقًا للقانون؛ لأن و�صف الادعاء العام هو �إي�ضاح عن وجهة نظره، 

�أن  ر�أت  المحكمة من تعديله متى  �أن يمنع  ��شأنه  نهائي بطبيعته، ولي�س من  فهو غير 

ترد الواقعة بعد تمحي�صها �إلى الو�صف الذي ترى �أنه الو�صف القانوني ال�سليم ما 

حتى  ذاتها  التهمة  تغيير  �إلى  ين�صرف  ولا  الو�صف،  تعديل  يتعدى  لا  ت�صرفها  دام 

ي�ستلزم الأمر من المحكمة تنبيه المتهم �أو المدافع عنه وحيث �إنه من المقرر في ق�ضاء 

المحكمة العليا في تف�سير المادتين )174( و )175( من قانون الإجراءات الجزائية 

كيفياتها  بجميع  �أمامها  المطروحة  الواقعة  تمح�ص  ب�أن  مكلفة  المو�ضوع  محكمة  �أن 

و�أو�صافها و�أن تطبق عليها ن�صو�ص القانون تطبيقًا �صحيحًا ولها كذلك تعديل التهمة 

بتحوير كيانها المادي ولو ب�إ�ضافة الظروف الم�شددة التي قد يكون من ��شأنها تغيير 

نوع الجريمة وتغليظ العقوبة ما دامت الواقعة التي رفعت بها الدعوى الجنائية لم 

تتغير ولي�س عليها في ذلك �إلا مراعاة ما تق�ضي به المادة )175( من �ضرورة تنبيه 

�إذا طلب ذلك مراعاة لل�ضمانات القانونية التي  المتهم ومنحه مهلة لتح�ضير دفاعه 

تكفل لكل متهم حقه في الدفاع عن نف�سه �أمام �سلطة الق�ضاء في التهمة بعد �أن يكون 

نة من �أمره دون �أن يفاج�أ بتعديلها من غير �أن تتاح  قد �أُحيط بها علمًا و�صار على بيِّ

له فر�صة ترتيب دفاعه على �أ�سا�س ما تجريه المحكمة من تعديل و�أن ق�ضاء الحكم 

لا  التي  ال�ضمانات  من  و�سواهما  المرافعة  و�شفوية  العلانية  من  للمحكمة  يتوفر  بما 

��شأن  في  العليا  هي  كلمتها  من  يجعل  ب�أن  جدير  الأولي  التحقيق  مرحلة  في  تتوفر 

التهمة وتكييفها �سواءً مما ا�ستمدته من التحقيقات التي �أجُريت في مجموع الواقعة 

بعنا�صرها المكونة لها �أو مما يك�شف عنه التحقيق الذي تجريه في جل�سات المحاكمة.

حيث  ومن   ...“ قوله:  �أ�سبابه  في  �أورد  قد  فيه  المطعون  الحكم  وكان  ذلك  كان  ولما 

ما  ب�أن  ووكيله  وتم�سك  �إليه  الم�سند  الاتهام  الم�ست�أنف  �أنكر  فقد  الا�ستئناف  مو�ضوع 

قام به من من��شآت في �أر�ضه الزراعية الكائنة في ولاية منح كان منذ عام )2010م( 

�أي قبل �صدور القرار الوزاري رقم )2017/10( ولم تعتر�ض بلدية منح على ذلك 

و�أن تلك الأعمال التي قام بها هي لغر�ض �شخ�صي ولي�س لغر�ض تجاري و�أن لديه 
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�إن ما دفع  �أ�صولية �صادرة من جهة الاخت�صا�ص �أي بلدية منح وحيث  �إباحة بناء 

ا�ستئنافه وكذلك في  المبَّني في �صحيفة  النحو  الم�ست�أنف ومحاميه من دفوع على  به 

هي  الم�ست�أنف  �أر�ض  �أن  الثابت  �أن  ذلك  عليهح  مردود  المحكمة  هذه  �أمام  مرافعته 

رقم  الزراعة  لنظام  وتخ�ضع  بالأفلاج  المروية  الأرا�ضي  �ضمن  تقع  زراعية  �أر�ض 

)2006/48( الذي ن�ص �صراحة في المادتين )7( و )8( منه على �أنه يحظر القيام 

ب�أي �أعمال على الأرا�ضي الزراعية �أو تغيير الغر�ض المحدد لها �إلى غر�ض �آخر غير 

زراعي �أو �إجراء تعديل عليها �إلا بعد الح�صول على موافقة المديرية العامة للزراعة 

التي هي جهة الاخت�صا�ص في مرحلة �أولى ثم البلدية ولي�س كما تم�سك الم�ست�أنف 

ومحاميه ب�أن جهة الاخت�صا�ص هي البلدية ووزارة ال�سياحة التي طلب �إدخالها في 

الدعوى باعتبار �أن الأمر يتعلق بنزل خ�ضراء، فذلك مردود عليه باعتبار �أن النزل 

بالقرار  ال�صادرة  الزراعية  الأرا�ضي  ا�ستخدام  تنظيم  للائحة  تخ�ضع  الخ�ضراء 

ت�صريح  �أخذ  يتطلب  زراعية  �أر�ض  على  �إقامتها  و�أن   )2017/10( رقم  الوزاري 

م�سبق من وزارة الزراعة والثروة ال�سمكية وحيث �إن هذه المحكمة من خلال مطالعة 

�أوراق الدعوى وما �أُجري فيها من �أبحاث وما دار في جل�سات المحاكمة من دفاع ودفوع 

البناء  جنحة  الم�ست�أنف  ارتكاب  لها  ثبت  فقد  الابتدائي  الحكم  على  واعترا�ضات 

على �أر�ض زراعية دون ت�صريح من وزارة الزراعة والثروة ال�سمكية الم�ؤثمة بالمادة 

)33( بدلالة المادتين )7( و )8( من نظام الزراعة والمواد )29، 35، 36( من القرار 

انتهت  فيما  �أول درجة  المحكمة محكمة  ت�ساير هذه  �إذ  الوزاري رقم )2017/10( 

�إليه في ق�ضائها ب��شأن �إدانة المتهم )الم�ست�أنف( بتلك الجنحة محمولًا على �أ�سبابه وما 

�أ�ضافته هذه المحكمة من �أ�سباب �إلا �أنها لا ت�سايرها ب��شأن عقوبة الغرامة المن�صو�ص 

عليها في المادة )57( من القرار الوزاري الم�شار �إليه �إذ �إن هذه العقوبة �إدارية ولي�ست 

المادة  المن�صو�ص عليها في  الإزالة  لعقوبة  بالن�سبة  ال��شأن  المحكمة كذلك  بحكم من 

على  تن�ص  المادة  تلك  �إن  �إذ  الإحالة  قرار  في  ترد  لم  والتي  القرار  ذات  من   )59(

�أنه يجب على المخالف �إزالة المخالفة من الأر�ض الزراعية خلال �أ�سبوع واحد من 

�إزالتها  �إزالتها تولت المديرية المخت�صة  �إخطاره بذلك ف�إذا انق�ضت هذه المدة دون 

على نفقته الخا�صة، وذلك بالتن�سيق مع الجهات المعنية التي حددتها المادة الأولى 

تكون  الإزالة  عقوبة  �أن  على  تدل  المادة  وتلك  بالتعريفات  الخا�صة  اللائحة  من 

بوا�سطة جهة الإدارة في حال عدم �إزالتها من قبل المخالف ولي�س بحكم المحكمة �إذ 

لا يوجد ن�ص ب��شأن توقيع الإزالة بحكم من المحكمة وبناءً عليه ف�إن هذه المحكمة 

ت�ستبعد المادتين )58، 59( لكونهما تتعلقان بعقوبات من اخت�صا�ص الإدارة...«.
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 ُ البيان لا يبْني ال�سالف  النحو  الت�سبيب الذي �ساقه الحكم على  ولما كان ذلك وكان 

منه �أن المحكمة قد مح�صت واقعة الدعوى وكيفتها التكييف القانوني ال�صحيح وكان 

ع قد �أوجب في المادة )220( من قانون الإجراءات الجزائية �أن ي�شتمل كل حكم  الم�شرِّ

والحجج  الأ�سانيد  تحديد  المعتبر  بالت�سبيب  والمراد  عليها  بُني  التي  الأ�سباب  على 

المبني عليها الحكم والمنتجة له �سواءً من حيث الواقع �أم القانون ولكي يحقق الغر�ض 

منه يجب �أن يكون في بيان جلي مف�صل بحيث يُ�ستطاع الوقوف على ما م�سوغات ما 

ق�ضى به �أما �إفراغ الحكم في عبارات عامة معماة �أو و�ضعه في �صورة مجملة مجهلة 

ع �أوجب �أن ي�شتمل كل حكم بالإدانة على بيان  فلا يحقق الغر�ض منه كما �أن الم�شرِّ

الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة بيانًا تتحقق به �أركان الجريمة والظروف التي وقعت 

فيها والأدلة التي ا�ستخل�صت منها المحكمة ثبوت وقوعها من المتهم حتى يت�ضح وجه 

ا�ستدلالها بها و�سلامة م�أخذها من الأوراق و�أن يورد في بيان كاف م�ؤدى كل دليل من 

�إليها بل ينبغي �سرد م�ضمون كل  �إليها فلا يكفي مجرد الإ�شارة  الأدلة التي ا�ستند 

ُ منها مدى ت�أييده للواقعة كما اقتنعت بها المحكمة ومبلغ  منها بطريقة وافية يبْني

اتفاقه مع باقي الأدلة التي �أقرها الحكم و�إلا كان قا�صرًا ق�صورًا يبطله.

و�أ�ضاف  الم�ست�أنف  الحكم  ب�أ�سباب  �أخذ  قد  فيه  المطعون  الحكم  وكان  ذلكن  كان  ولما 

�إليها رغم �أن المحكمة قد تو�صلت �إلى �إدانة المتهم )الطاعن( بتهمة غير التهمة التي 

�أحيل بها ومن ثم لم تبذل الجهد في بحث ما قام به من �أفعال فلم تو�ضح نوع البناء 

ونوع الأر�ض التي �أقيم فيها البناء �إن كانت من الأرا�ضي الزراعية التي تروى بالفلج 

�أنه لم يقم �إلا بن�صب لعب  �أثاره المتهم )الطاعن( من  �أم غير ذلك ولم ترد على ما 

�إباحة بناء ر�سمية من الجهات المخت�صة  �أطفال لأولاده وعائلته و�أنه حا�صل على 

و�أن بناءه م�شمول بموافقات ر�سمية ومن ثم كان ما ينعاه الطاعن على الحكم المطعون 

فيه �سديدًا بما يتعَّني نق�ضه و�إعادة �أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل 

فيها من جديد بهيئة مغايرة مع مراعاة �ألا ي�ضار الطاعن بطعنه �إذ �إن الطاعن هو 

من طعن في الحكم وحده ورد مبلغ الكفالة.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة ورد 

مبلغ الكفالة. 
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/12/10م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)30(

الطعن رقم 2019/881م

حكم )اخت�صا�ص- ا�ستئناف- عدم الف�صل( 

- بنظر 	 ولايتها  به  ت�ستنفد  لا  الاخت�صا�ص  بعدم  درجة  �أول  محكمة  ق�ضاء  �إن 

�إجراءات  وعند  للدعوى  ال�شكلي  المظهر  عند  توقفت  �إنها  �إذ  الدعوى  مو�ضوع 

ب�إلغائه وجب  ا�ست�ؤنف حكمها وق�ضت محكمة الا�ستئناف  ف�إذا  التقا�ضي لا غير 

عليها �أن تعيد الدعوى �إلى محكمة �أول درجة للف�صل في مو�ضوعها.

الوقائــع:

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

ب�سمائل  الابتدائية  المحكمة  �إلى  �ضده(  )المطعون  المتهم  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

اخت�صا�ص  بدائرة  )2019/1/3م(  على  �سابق  بتاريخ  لأنه  الجزائية(؛  )الدائرة 

بلدية �سمائل:

قام ب�أعمال مدنية تمثلت في بناء �سور على مزرعة مورثه الكائنة في منطقة الهوب 

بولاية �سمائل دون ت�صريح من الجهة المخت�صة، وفق الثابت بالأوراق.

لائحة  من  )108/�أ(  المادة  بدلالة   )2( بالمادة  بمعاقبته  العام  الادعاء  وطالب 

تنظيم المباني ال�صادرة بالقرار الوزاري رقم )2000/48( والمعدلة بالقرار الوزاري 

رقم )2017/10(.

بنظر  اخت�صا�صها  بعدم  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2019/5/13م(  وبجل�سة 

الواقعة المن�سوبة �إلى المتهم )المطعون �ضده(.

محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  )الطاعن(  العام  الادعاء  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 
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)2019/7/8م(  بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بنزوى  الا�ستئناف 

والق�ضاء  الم�ست�أنف  الحكم  ب�إلغاء  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئناف  بقبول  ا  ح�ضوريًّ

مجددًا ببراءة المتهم )المطعون �ضده( من الاتهام الم�سند �إليه لعدم التجريم.

لم يرت�ض الطاعن )الادعاء العام( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

�سر  ب�أمانة  )2019/8/18م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

م�ساعد المدعي العام و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة. 

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

القانون  مخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  العام(  )الادعاء  الطاعن  ينعى  وحيث 

والخط�أ في تطبيقه وتف�سيره وت�أويله والق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال 

عندما بر�أ المتهم )المطعون �ضده( مما ن�سب �إليه بحجة �أن العقوبة الواردة في القرار 

الإداري هي عقوبة �إدارية و�أن العقوبات الجزائية لم تحدد �إلا �أن الثابت من القرار 

ت�ضمن  �أنه   )2017/10( رقم  الوزاري  بالقرار  والمعدل   )2000/48( رقم  الوزاري 

المخت�صة  الجهة  مع  المخالف  ت�صالح  �إذا  ما  حالة  في  للوزير  خولها  �إدارية  عقوبات 

ب�أن �أزال المخالفة و�سدد قيمتها �أما �إذا رف�ض فيحال عندئذ للق�ضاء لتفر�ض عليه 

البلديات رقم )2000/69(، كل  المادة )9( من قانون تنظيم  الواردة في  العقوبات 

ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن المادة )244( من قانون الإجراءات الجزائية تن�ص على �أن: »... الأحكام 

ال�صادرة قبل الف�صل في مو�ضوع الدعوى لا يجوز ا�ستئنافها ويترتب على ا�ستئناف 

الحكم ال�صادر في المو�ضوع ا�ستئناف هذه الأحكام ومع ذلك يجوز ا�ستئناف الأحكام 

ال�صادرة باخت�صا�ص المحكمة �أو بعدم اخت�صا�صها...« وتن�ص المادة )243( من ذات 
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الجنح  محكمة  ور�أت  المو�ضوع  في  الجنح  محكمة  حكمت  �إذا   ...« �أنه:  على  القانون 

في  وتحكم  البطلان  ت�صحح  الحكم  في  �أو  الإجراءات  في  بطلانًا  هناك  �أن  الم�ست�أنفة 

الدعوى، �أما �إذا حكمت بعدم الاخت�صا�ص �أو بقبول دفع يترتب عليه منع ال�سير في 

�أو  المحكمة  وباخت�صا�ص  الحكم  ب�إلغاء  الم�ست�أنفة  الجنح  محكمة  وحكمت  الدعوى 

للحكم  الجنح  لمحكمة  الق�ضية  تعيد  �أن  عليها  يجب  الدعوى  وبنظر  الدفع  برف�ض 

المحكمة  �سلطة  حيث  من  حالتين  بين  ق  فرَّ ع  الم�شرِّ �أن  ذلك  وم�ؤدى  مو�ضوعها...«  في 

�أن تنظر في مو�ضوع الدعوى وتف�صل  لها  الا�ستئنافية في نظر الدعوى حالة يكون 

فيه وت�صدر بذلك حكمًا يحل محل حكم محكمة �أول درجة وحالة لا يجوز لها �أن 

تنظر في مو�ضوع الدعوى و�إنما يتعَّني عليها �إذا ر�أت �إلغاء حكم محكمة �أول درجة 

التفرقة  هذه  وعلة  مو�ضوعها،  في  تف�صل  لكي  المحكمة  هذه  �إلى  الدعوى  تعيد  �أن 

م�ستمدة من مبد�أ التقا�ضي على درجتين، ففي الحالة الأولى ا�ستنفدت محكمة �أول 

درجة �سلطتها فيكون للمحكمة الا�ستئنافية �أن تبا�شر �سلطتها في مراجعة ق�ضائها 

�أما الحالة الثانية كالحكم بعدم الاخت�صا�ص فالفر�ض فيها �أن محكمة �أول درجة 

لم ت�ستنفد بعد �سلطتها فلا يجوز للمحكمة الا�ستئنافية �أن تت�صدى للمو�ضوع �إذ لا 

يجوز محاكمة متهم ابتداءً ولأول مرة �أمام المحكمة الا�ستئنافية وفي مخالفة ذلك 

التقا�ضي على درجتين الذي لا يجوز الخروج عليه ولو ر�ضي  �إخلال ج�سيم بمبد�أ 

�أ�سا�سي في  �إذ الأمر يتعلق بالنظام العام باعتباره تطبيقًا لمبد�أ  به �أطراف الدعوى 

الإجراءات الجزائية.

به  ت�ستنفد  لا  الاخت�صا�ص  بعدم  درجة  �أول  محكمة  ق�ضاء  �أن  المقرر  من  كان  ولما 

وعند  للدعوى  ال�شكلي  المظهر  عند  توقفت  �إنها  �إذ  الدعوى  مو�ضوع  بنظر  ولايتها 

�إجراءات التقا�ضي لا غير ف�إذا ا�ست�ؤنف حكمها وق�ضت محكمة الا�ستئناف ب�إلغائه 

وجب عليها �أن تعيد الدعوى �إلى محكمة �أول درجة للف�صل في مو�ضوعها الذي لم 

تقل كلمتها فيه ولم ت�ستنفد ولايتها للف�صل في مو�ضوعه �إعمالًا للمادة )2/243( 

من قانون الإجراءات الجزائية الم�شار �إليها.

مبد�أ  �أن  المقرر  من  وكان  الجزائي  الق�ضاء  اخت�صا�ص  من  الدعوى  مو�ضوع  كان  ولما 

يجوز  لا  الذي  التقا�ضي  لنظام  الأ�سا�سية  المبادئ  من  هو  درجتين  على  التقا�ضي 

الابتدائية  المحكمة  كانت  ولما  عنه  النزول  للخ�صوم  يجوز  ولا  مخالفته  للمحكمة 

قد ق�ضت بعدم الاخت�صا�ص وكانت محكمة الا�ستئناف قد �ألغت حكم محكمة �أول 

درجة القا�ضي بعدم الاخت�صا�ص وفي الآن نف�سه ت�صدت لنظر المو�ضوع فتكون بذلك 
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وخالفت  درجتين،  على  التقا�ضي  وهو  الق�ضائي  النظام  في  �أ�سا�سي  بمبد�أ  �أخلت  قد 

لتعلقه  نف�سها  تلقاء  من  الأمر  لهذا  تت�صدى  العليا  المحكمة  جعل  ما  وهو  القانون 

بالنظام العام وتق�ضي بنق�ض الحكم المطعون فيه وتحيل الدعوى �إلى محكمة �أول 

درجة لتف�صل في مو�ضوعها.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إحالة 

الدعوى �إلى المحكمة الابتدائية ب�سمائل لتف�صل في مو�ضوعها بقا�ض �آخر.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/12/24م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)31(

الطعن رقم 2019/629م

تزوير )جريمة- ا�ستعمال مزور- علم(

- �أمام محاكمها، 	 العرفي  بالمحرر  من الاحتجاج  العلم بما جرى  مع  المزور  ا�ستعمال 

و�إن المحكمة �أحاطت بالدعوى وا�ستخل�صت منها الوقائع وكونت عقيدتها من كل 

عنا�صرها واطم�أنت �إلى الأدلة المقدمة لإدانة المتهم ف�إنها تلغي الحكم الم�ست�أنف 

في جزئه المتعلق ببراءة المتهم من جنحة ا�ستعمال المزور مع علمه ب�أمره.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

)الدائرة  بم�سقط  الابتدائية  المحكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء 

الجزائية(؛ لأنه بتاريخ )2016/6/8م( بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة بو�شر:

�أوراق  في  التزوير  على  مجهول  �شخ�ص  مع  والم�ساعدة  الا�شتراك  بطريق  	�أقدم  )1

م�ست�شفى........  �إلى  �صدوره  ن�سب  طبيًا  تقريرًا  زور  ب�أن  وذلك  خا�صة، 

ذلك  �إن�شاء  على  المجهول  ال�شخ�ص  مع  اتفق  حيث  العربية  م�صر  بجمهورية 

بتوقيعات  عليه  ووقع  بذلك  الأخير  فقام  اللازمة  ببياناته  و�أمده  التقرير 

ن�سبها زورًا �إلى الموظفين المخت�صين و�شفع ذلك بب�صمة خاتم مقلد لخاتم �شعار 

الجمهورية وتمت الجريمة بناءً على ذلك الاتفاق وتلك الم�ساعدة، وفق الثابت 

بالتحقيقات.

ا�ستعمل المحرر المزور مع علمه ب�أمره وذلك ب�أن قدمه للمحاكم العُمانية بكافة  	)2

درجاتها للاحتجاج ب�صحته في دعاوى مقدمة �ضده من المجني عليه )المطعون 

�ضده الثاني(، وفق الثابت بالتحقيقات.
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وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمادتين )205( و )199( من قانون الجزاء.

من  )الطاعن(  المتهم  ببراءة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2018/9/2م(  وبجل�سة 

جنحتي التزوير وا�ستعمال المزور ورف�ض الدعوى المدنية و�إلزام رافعها الم�صروفات.

فا�ست�أنفاه  المدني  بالحق  والمدعي  العام  الادعاء  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بم�سقط  الا�ستئناف  محكمة  �أمام 

رقم  الا�ستئناف  مو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئنافين  بقبول  ا  ح�ضوريًّ )2019/4/10م( 

الم�ست�أنف  الحكم  ب�إلغاء  الآراء  وب�إجماع  العام  الادعاء  من  المقدم   )2018/1265(

فيما ق�ضى به من براءة المتهم )الطاعن( من جنحة ا�ستعمال المزور مع العلم ب�أمره 

والق�ضاء مجددًا ب�إدانة الم�ست�أنف �ضده بها ومعاقبته بال�سجن ثلاثة �أ�شهر موقوفة 

النفاذ و�إلزامه الم�صروفات وم�صادرة التقرير الطبي مو�ضوع الجريمة تمهيدًا لإتلافه 

وفي مو�ضوع الا�ستئناف رقم )2018/1277( المقدم من المدعي بالحق المدني ب�إحالة 

المطالبة المدنية �إلى المحكمة المخت�صة. 

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

�سر  ب�أمانة  )2019/5/19م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك، و�أعلن المطعون �ضدهما ب�صحيفة الطعن فرد عليها المطعون �ضده 

الثاني فقط بوا�سطة وكيله القانوني بمذكرة التم�س فيها رف�ض الطعن.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه( على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ ق�ضى ب�إدانته 

في  و�أخط�أ  القانون  خالف  فقد  بتزويره  علمه  مع  عرفي  محرر  ا�ستعمال  بجنحة 
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تطبيقه و�شابه الف�ساد في الا�ستدلال والق�صور في الت�سبيب؛ ذلك �أنه دفع بعدم جواز 

نظر الدعوى في مواجهته ل�سبق الف�صل فيها بحكم غيابي �صدر �ضده من لدن �إحدى 

محاكم جمهورية م�صر العربية و�أن قانون الجزاء القديم الذي قدم به للمحاكمة 

القانون  يطبق  �أن  على  منه   )13( المادة  ن�صت  الذي  الجديد  بالقانون  �ألغي  قد 

فيها  ال�صادر  الحكم  ي�صبح  �أن  وقبل  الجريمة  ارتكاب  بعد  �صدر  �إذا  للمتهم  الأ�صلح 

باتًا ولما كان القانون القديم هو القانون الأ�صلح له �إذ تن�ص المادة )32( منه على �أن 

الملاحقة ب��شأن الفعل الواحد لا تكون �إلا مرة واحدة ومن ثم فلا يجوز �أن يلاحق 

مرة �أخرى عن الفعل ذاته ل�سبق الف�صل فيه و�أن المحكمة �أدانته بجريمة ا�ستعمال 

محرر عرفي مزور مع علمه بتزويره رغم انتفاء �أركان الجريمة في حقه و�ساقت على 

ذلك �أ�سبابًا غير �سائغة، ولا تكفي لإدانته و�أدانته رغم ق�ضائها ببراءته من التزوير 

الذي هو الركن المادي لجريمة الا�ستعمال الأمر الذي يجعل حكمها م�شوبًا بالف�ساد 

في الا�ستدلال والق�صور في الت�سبيب، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب 

نق�ضه.

وحيث �إن الحكم المطعون فيه قد بَّني واقعة الدعوى و�أدلتها ورد على دفاع ودفوع 

الطاعن وانتهى �إلى �إدانته بقوله: »... وحيث �إنه بالرجوع �إلى �أوراق الدعوى يتبَّني 

بالتزوير  المرمي  الم�صريين  �أم  م�ست�شفى  الطبي من  التقرير  واقعة الح�صول على  �أن 

ثابتة في مواجهة المتهم باعترافه وب�شهادة �أخيه.... من �أنه ذهب �إلى م�صر بطلب 

من �أخيه المتهم والتقى ب�شخ�ص ا�سمه.... �سلمه التقرير الطبي الذي �سلمه بدوره 

للمحامي.... الذي �أكد ذلك وحيث �إنه و�إن تبَّني �أن هذا التقرير مزور ح�سب �إفادة 

الم�ست�شفى �إذ لم يرد في �أي من �سجلات المترددين �إلى الم�ست�شفى و�أن النموذج المرفق غير 

�صحيح كونه لي�س من نماذج الم�ست�شفى ف�إنه لم تتبَّني �صلة المتهم المبا�شرة في التزوير 

بقيامه بتغيير الحقيقة كما ذكر الم�ست�شفى في رده مما ترى معه المحكمة ت�أييد الحكم 

الم�ست�أنف في ق�ضائه ببراءته من جريمة التزوير، وحيث �إنه ولما كان المتهم قد اعترف 

ب�أنه هو من �أمر با�ستعمال هذا المحرر لما طلب من �أخيه �أن يجلبه من م�صر ويقدمه 

�إثره  على  ثبت  والذي  بالمحكمة  الح�ضور  على  قدرته  عدم  على  للتدليل  للمحامي 

الحكم له وال�ضرر لخ�صمه في عديد الأحكام بما يكون معه قد ا�ستعمل ما ثبت تزويره 

لتحقيق نفع لنف�سه وم�ضرة للغير مع علمه بالتزوير، والمحكمة ت�ستنتج ذلك من كون 

ذلك التقرير لي�س حقيقيًا كما ذكر ولكونه حرر في )2015/12/27م( في حين �أن 

)2015م(  عام  من  والإقامة  للجوازات  العامة  الإدارة  من  ال�صادر  تحركاته  ك�شف 

�إلى عام )2017م( ي�ؤكد �أنه لم يكن في جمهورية م�صر في )2015/12/27م( و�أن 
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�آخر دخول له لل�سلطنة في عام )2015م( هو يوم )2015/3/27م( ولم يغادرها �إلا 

في )2017/5/8م( وحيث �إن المحكمة تلتفت عن دفع المتهم بعدم اخت�صا�صها بنظر 

الدعوى ا�ستنادًا ل�سبق الحكم عليه فيها من لدن محكمة جنح العمرانية بم�صر �إذ 

تبَّني من ن�سخة الحكم المحالة من تلك المحكمة ومن �إفادة وزارة الخارجية العُمانية 

�أن الحكم مقيد برقم )2017/13867( و�صادر غيابيًا في )2017/11/4م( ب�سجن 

المتهم �سنتين مع ال�شغل ولم يطعن عليه بالمعار�ضة �أو الا�ستئناف وحيث لم يقدم المتهم 

ما يفيد ق�ضاءه لذلك العقاب �أو �سقوطه �أو انق�ضاء الدعوى وحيث ن�صت المادة )10( 

من قانون الجزاء القديم على �أن تطبق ال�شريعة العُمانية على كل عُماني فاعًال كان 

�أو  العُمانية جريمة من نوع الجناية  �أو متدخًال اقترف خارج الأرا�ضي  ا  �أو محر�ضً

الجنحة المعاقب عليها في ال�شريعة العُمانية �إلا �إذا كان قد حوكم نهائيًا في الخارج 

الزمن  �أو بمرور  �أو خا�ص  بعفو عام  العقوبة  �أو  �سقطت الجريمة  �أو  العقوبة  ونفذ 

وحيث �إنه وعلى فر�ض تطبيق القانون الجديد الأ�صلح للمتهم ف�إن المادة )18( من 

قانون الجزاء القديم تن�ص على �أنه: »... ت�سري �أحكام هذا القانون على كل عُماني 

اقترف خارج الدولة فعًال يعد جناية �أو جنحة بمقت�ضى هذا القانون �إذا عاد �إلى 

الدولة وكان الفعل معاقبًا عليه في الدولة التي ارتكب فيها بال�سجن مدة لا تقل عن 

�سنة �إلا �إذا ثبت �أنه حوكم في الخارج وثبتت براءته �أو �إدانته وا�ستوفى العقوبة �أو 

�سقطت عنه �أو انق�ضت الدعوى...« وحيث �إنه وب�صرف النظر عن كل ذلك الجدل 

الذي ترد عليه المحكمة في نطاق �إحاطتها بالدعوى ف�إن الجريمة الثابتة في مواجهة 

ال�سلطنة بما جرى من  التي وقعت في  ب�أمره-  المزور مع علمه  ا�ستعمال  - هي  المتهم 

الاحتجاج بالمحرر العرفي �أمام محاكمها، وحيث �إن المحكمة وقد �أحاطت بالدعوى، 

الأدلة  �إلى  واطم�أنت  عنا�صرها  كل  من  عقيدتها  وكونت  الوقائع  منها  وا�ستخل�صت 

المقدمة لإدانة المتهم ف�إنها تلغي الحكم الم�ست�أنف في جزئه المتعلق ببراءة المتهم من 

المادة  وفق  �آرائها  ب�إجماع  بها  المتهم  و�إدانة  ب�أمره  علمه  مع  المزور  ا�ستعمال  جنحة 

)242( من قانون الإجراءات الجزائية وحيث لا يفوت المحكمة �أن تطبق القانون 

الأ�صلح للمتهم �أي المادة )184( من قانون الجزاء الجديد التي تعاقب بال�سجن مدة 

لا تقل عن ثلاثة �أ�شهر ولا تزيد على �سنتين من ارتكب التزوير في المحررات العرفية 

�أو ا�ستعملها وهو عالم بتزويرها...«.

وحيث �إنه لما كانت المادة )279( من قانون الإجراءات الجزائية تن�ص على �أنه: »... 

�إذا �صدر حكم في مو�ضوع الدعوى العمومية فلا يجوز �إعادة نظرها �إلا بالطعن في 

هذا الحكم بالطرق المقررة في هذا القانون ولا يجوز الرجوع �إلى الدعوى العمومية 
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بعد الحكم فيها نهائيًا بناءً على ظهور �أدلة جديدة �أو ظروف جديدة �أو بناءً على 

تغيير الو�صف القانوني للتهمة...« ومن ثم كان محظورًا محاكمة ال�شخ�ص عن الفعل 

ذاته مرتين �إلا �أنه ولما كان من بين ال�شروط التي يجب توافرها لإعمال هذه المادة 

�أن يكون الحكم ال�صادر في الدعوى الأولى نهائيًا وكان الثابت من الحكم المطعون فيه 

ومن مذكرة دفاع الطاعن �أن الحكم المدفوع به غيابي وغير نهائي ومن ثم ف�إن �شروط 

هذا الدفع تكون غير متوفرة ويكون هذا الدفع قد �أقيم على غير �أ�سا�س وكان الحكم 

رح هذا الدفع برد �سائغ ومن ثم كان ما يثيره الطاعن في ذلك  المطعون فيه قد اطَّ

ال��شأن غير مقبول. 

ولما كان ذلك وكان من المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن ا�ستخلا�ص الواقع في الدعوى 

التي  الم�سائل  من  هو  البينات  ووزن  فيها  الدليل  وتقدير  لها  ال�صحيحة  وال�صورة 

ت�ستقل بها محكمة المو�ضوع متى �أقامت ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة لها �أ�صلها الثابت 

بالأوراق وقادرة على حمله و�أن العبرة في المحاكمات الجزائية هي باقتناع المحكمة 

من جميع عنا�صر الدعوى المطروحة �أمامها بما لها من �سلطة وحرية كاملة في �سبيل 

تق�صي ثبوت الجرائم �أو عدم ثبوتها والوقوف على علاقة المتهم ومدى ات�صاله بها 

ولها كامل الحرية في �أن ت�ستمد اقتناعها بثبوت الجريمة من �أي دليل تطمئن �إليه 

نة �أو قرينة ترتاح �إليها طالما �أن لكل ذلك م�أخذه ال�صحيح من الأوراق ولا  ومن �أي بيِّ

ل عليها الحكم  ي�صح مطالبتها بالأخذ بدليل دون الآخر ولا يلزم في الأدلة التي يُعوِّ

�أن تكون مف�صلة بحيث يُنبئ كل دليل منها ويقطع في كل جزئية من جزئيات الدعوى 

�إذ يكفي �أن تكون الأدلة في مجموعها ت�ؤدي �إلى ما ق�صده الحكم منها ولو عن طريق 

القانون  و�سيلة معينة لإثبات الجريمة وكان  القانون لم يحدد  �أن  الا�ستنتاج طالما 

يتعَّني  خا�صة  �إثبات  طريقة  المزور  المحرر  ا�ستعمال  �أو  التزوير  لجريمة  ير�سم  لم 

على المحاكم الجنائية انتهاجها و�إنما العبرة في �إثباتها بما تطمئن �إليه المحكمة من 

الأدلة ال�سائغة كما  لا يلزم �أن يتحدث الحكم �صراحة وا�ستقلالًا عن كل ركن من 

�أركان الجريمة التي �أدان الطاعن بها طالما �أورد من الوقائع ما يدل عليه.

واقعة  بَّني  قد  البيان  ال�سالف  النحو  على  فيه  المطعون  الحكم  وكان  ذلك  كان  ولما 

الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر القانونية لجنحة ا�ستعمال محرر عرفي مزور 

مع علمه بتزويره و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما 

لها تح�صيًال �سليمًا مما له �أ�صله الثابت في الأوراق وكان  رتبه الحكم عليها وقد ح�صَّ

للعقوبة  الم�ستوجبة  الواقعة  ا ي�صوغ فيه الحكم بيان  القانون لم ير�سم �شكًال خا�صً
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والظروف التي وقعت فيها فمتى كان مجموع ما �أورده الحكم كافيًا في تفهم الواقعة 

ب�أركانها وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صته المحكمة كما هو الحال في الدعوى المطروحة 

كان ذلك محققًا لحكم القانون كما جرى به ن�ص المادة )220( من قانون الإجراءات 

في  والف�ساد  الت�سبيب  في  الق�صور  قالة  من  الطاعن  يثيره  ما  كان  ثم  ومن  الجزائية 

الا�ستدلال غير �سديد. ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد بَّني با�ستخلا�ص 

�سائغ ومقبول ولا يتعار�ض مع العقل والمنطق �أن الطاعن وقت ا�ستعمال المحرر العرفي 

المزور كان يعلم بتزويره فلذلك كان ما يثيره الطاعن في ذلك ال��شأن غير قويم بما 

يتعَّني رف�ضه مو�ضوعًا و�إلزام الطاعن الم�صروفات.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/12/24م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)32(

الطعن رقم 2019/725م

مخدر )حيازة- �إحراز – �سلطة(

- لا ي�شترط لاعتبار الجاني حائزًا لمادة مخدرة �أن يكون محرزًا للمادة الم�ضبوطة، 	

بل يكفي لاعتباره كذلك �أن يكون �سلطانه مب�سوطًا عليها، ولو لم تكن في حيازته 

ا غيره، ولا يلزم �أن يتحدث الحكم ا�ستقلالًا  المادية �أو كان المحرز للمخدر �شخ�صً

عن هذا الركن بل يكفي �أن يكون فيما �أورده من وقائع وظروف كما هو الحال في 

الدعوى المطروحة ما يكفي للدلالة على قيامه.

تحريات )جدية- كفاية(

- هو 	 والتفتي�ش  بالقب�ض  الإذن  لإ�صدار  وكفايتها  التحريات  جدية  تقدير  �إن 

�إ�شراف  التحقيق تحت  �سلطة  �إلى  فيها  الأمر  التي يوكل  المو�ضوعية  الم�سائل  من 

محكمة المو�ضوع ومتى اقتنعت المحكمة بجدية تلك الا�ستدلالات التي بُني عليها 

على  العام  الادعاء  و�أقرت  �إ�صداره  لت�سويغ  وكفايتها  والتفتي�ش  بالقب�ض  الإذن 

ت�صرفه في هذا ال��شأن فلا معقب عليها في ذلك لتعلقه بالمو�ضوع.

مخدرات )�ضبط- �إجراءات تحريز( 

- يق�صد ب�إجراءات التحريز تنظيم العمل للمحافظة على الدليل خ�شية توهينه 	

اطمئنان  �إلى  ذلك  في  الأمر  ترك  بل  بطلانًا  مخالفتها  على  القانون  يرتب  ولم 

المحكمة �إلى �سلامة الدليل.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

�إلى محكمة الا�ستئناف ب�صحار  �أحال الطاعن )المتهم الأول( و�آخر  العام  الادعاء 
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�إدارة  اخت�صا�ص  بدائرة  )2015/6/23م(  بتاريخ  لأنهما  الجنايات(؛  )محكمة 

مكافحة المخدرات بمحافظة �شمال الباطنة: 

�أولًا: بالن�سبة للمتهمين معًا:

الثابت  وفق  مخدرة،  مواد  الاتجار  بق�صد  با  هرَّ بينهما  فيما  بالا�شتراك  	)1

بالتحقيقات.

الثابت  وفق  مخدرة،  مواد  الاتجار  بق�صد  حازا  بينهما  فيما  بالا�شتراك  	)2

بالتحقيقات.

ا: ثانيًا: بالن�سبة للمتهم الثاني �أي�ضً

حاز بق�صد التعاطي مواد مخدرة، وفق الثابت بالتحقيقات. 	)1

تعاطى مواد مخدرة، وفق الثابت بالأوراق. 	)2

وطالب الادعاء العام بمعاقبة المتهمين معًا بالمادتين )1/43( و )1/44( من قانون 

ا بالمادة )47( من  �أي�ضً الثاني  المتهم  العقلية ومعاقبة  مكافحة المخدرات والم�ؤثرات 

ذات القانون والمادة )64( بدلالة المادة )2( من ذات القانون. 

الأول  المتهم  ب�إدانة  �أولًا:  ا:  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2017/12/20م(  وبجل�سة 

)الطاعن( بجناية حيازة مواد مخدرة بق�صد الاتجار ومعاقبته عنها بال�سجن خم�س 

�سنوات وغرامة قدرها )1.500 ر.ع( �ألف وخم�سمائة ريال، ثانيًا: براءة المتهمين 

من جناية تهريب مواد مخدرة لعدم كفاية الدليل، ثالثًا: براءة المتهم الثاني من 

جناية الا�شتراك في حيازة مواد مخدرة بق�صد الاتجار لعدم كفاية الدليل، رابعًا: 

محكمة  �إلى  و�إحالتها  الثاني  للمتهم  الم�سندة  الجنح  بنظر  نوعيًا  اخت�صا�صها  عدم 

الجنح المخت�صة لنظرها في �إحدى جل�سات �شهر يناير )2018م(، خام�سًا: م�صادرة 

المواد المخدرة الم�ضبوطة تمهيدًا لإتلافها والهواتف و�أجهزة الات�صال والمبالغ المالية 

الم�ضبوطة مع المتهم الأول لل�صالح العام.

رقم  بالطعن  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  )الطاعن(  عليه  المحكوم  يرت�ض  لم 

بقبول  )2018/10/16م(  بتاريخ  ق�ضت  التي  العليا  المحكمة  �أمام   )2018/119(

�إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الطعن 

المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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الجنايات(  )محكمة  ب�صحار  الا�ستئناف  محكمة  حكمت  )2019/6/9م(  وبجل�سة 

مخدرة  مواد  حيازة  بجناية  )الطاعن(  المتهم  ب�إدانة  مغايرة  وبهيئة  ا  ح�ضوريًّ

ر.ع(   1,500( قدرها  وغرامة  �سنوات  خم�س  بال�سجن  ومعاقبته  الاتجار  بق�صد 

�ألف وخم�سمائة ريال وم�صادرة المواد المخدرة الم�ضبوطة تمهيدًا لإتلافها والهواتف 

و�أجهزة الات�صال والمبالغ المالية الم�ضبوطة مع المتهم لل�صالح العام.

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/7/4م( ب�أمانة �سر المحكمة 

التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول 

�أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه التي تتيح له 

ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه( على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ �أدانه بجريمة 

حيازة مواد مخدرة بق�صد الاتجار فقد �شابه الق�صور والتناق�ض في الت�سبيب والف�ساد 

�أنه خلا من بيان واف لواقعة الدعوى  في الا�ستدلال والإخلال بحق الدفاع؛ ذلك 

والتفت  وال�سائغ  الكافي  التدليل  الم�ضبوط  للمخدر  حيازته  على  يدلل  ولم  و�أدلتها 

كلية عما تم�سك به من بطلان �أمري القب�ض والتفتي�ش لابتنائهما على تحريات غير 

جدية ولعدم �صلته بالم�ضبوطات وبطلان �إجراءات التحريز لخلو الأوراق من مح�ضر 

تحريز الم�ضبوطات واختلاف وزنها في مح�ضر ال�ضبط عن وزنها بعد الفح�ص الفني 

ولم يدلل الحكم على توافر ق�صد الاتجار في المخدر الم�ضبوط لديه و�أنه بعد �أن �أورد 

في مدوناته �أنه و�ضع المواد المخدرة في غرفة ال�صيادين وهي محكمة الإغلاق وتحت 

بتفتي�شها،  �إذن  ا�ست�صدار  يلزم  ولا  عام  مكان  الغرفة  تلك  �أن  و�أورد  عاد  �سيطرته 

�سابقة  �أنها  مع  العام  ال�ضبط وفي تحقيقات الادعاء  �أمام فريق  �إلى اعترافه  وركن 
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على المحاكمة ولي�ست لها حجية في الإثبات ورغم بطلان اعترافه لكونه وليد �إكراه 

مادي ومعنوي تمثل في التعدي عليه بال�ضرب من لدن ال�شرطة ووعده ب�إطلاق �سراح 

�أخيه و�أن الحكم اعتد في ق�ضائه ب�أقوال المتهم الثاني رغم عدم �صلاحية الأخذ 

بها في الإدانة و�أنه لم يُعر�ض على الطبيب �أثناء التحقيق معه لبيان الإ�صابات التي 

لحقت به جراء التعدي عليه، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن الحكم المطعون فيه قد بَّني واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر 

القانونية للجريمة التي �أدان الطاعن بها و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة من 

��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتب عليها وقد �أورد م�ضمون كل منها في بيان واف على نحو 

يدل على �أن المحكمة مح�صتها التمحي�ص الكافي و�ألمت بها الإلمام ال�شامل بما يفيد �أنها 

القانون  �أن  قامت بما ينبغي لها من تدقيق البحث لتعرف الحقيقة وكان من المقرر 

�أو نمطًا ي�صوغ فيه الحكم بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة  ا  لم ير�سم �شكًال خا�صً

والظروف التي وقعت فيها فمتى كان مجموع ما �أورده الحكم كافيًا في تفهم الواقعة 

ب�أركانها وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صته المحكمة كما هو الحال في الدعوى المطروحة 

كان ذلك محققًا لحكم القانون ومن ثم كان منعى الطاعن على الحكم المطعون فيه في 

هذا ال�صدد غير �سديد.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أنه لا ي�شترط لاعتبار الجاني حائزًا لمادة مخدرة �أن 

يكون محرزًا للمادة الم�ضبوطة، بل يكفي لاعتباره كذلك �أن يكون �سلطانه مب�سوطًا 

يلزم  ولا  غيره  ا  �شخ�صً للمخدر  المحرز  كان  �أو  المادية  حيازته  في  تكن  لم  ولو  عليها 

�أن يتحدث الحكم ا�ستقلالًا عن هذا الركن بل يكفي �أن يكون فيما �أورده من وقائع 

وظروف كما هو الحال في الدعوى المطروحة ما يكفي للدلالة على قيامه وكان الحكم 

�أن المخدر الم�ضبوط �ضبط مدفونًا داخل عري�شن به باب محكم الإغلاق  �أثبت  قد 

بالقرب من منزل الطاعن و�أن الأخير هو الذي �أر�شد فريق ال�ضبط �إلى مكان �إخفاء 

ذلك المخدر وهو ما يكفي وي�سوغ به التدليل على حيازة الطاعن للمخدر الم�ضبوط 

فلذلك كان ما ينعاه على الحكم في هذا ال��شأن في غير محله.

الإذن  لإ�صدار  وكفايتها  التحريات  جدية  تقدير  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك  كان  ولما 

بالقب�ض والتفتي�ش هو من الم�سائل المو�ضوعية التي يوكل الأمر فيها �إلى �سلطة التحقيق 

تحت �إ�شراف محكمة المو�ضوع ومتى اقتنعت المحكمة بجدية تلك الا�ستدلالات التي 

بُني عليها الإذن بالقب�ض والتفتي�ش وكفايتها لت�سويغ �إ�صداره و�أقرت الادعاء العام 

بالقانونن  لا  بالمو�ضوع  لتعلقه  ذلك  في  عليها  معقب  فلا  ال��شأن  هذا  في  ت�صرفه  على 
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جدية  �إلى  المحكمة  اطمئنان  عن  مدوناته  في  ك�شف  قد  فيه  المطعون  الحكم  وكان 

التحريات التي �أجريت عن الطاعن وكفايتها وتوافر م�سوغات �إ�صدار �أمري القب�ض 

ال��شأن  الطاعن في هذا  الكافي على دفع  الرد  ما يت�ضمن بذاته  عليه وتفتي�شه وهو 

فلذلك كان النعي على الحكم المطعون فيه في هذا المنحى غير قويم.

ولما كان ذلك وكان دفاع الطاعن بعدم �صلته بالم�ضبوطات مردودًا ب�أن نفي التهمة من 

�ضمنًا  م�ستفادًا  عليها  الرد  كان  طالما  ردًا  ت�ست�أهل  لا  التي  المو�ضوعية  الدفاع  �أوجه 

من �أدلة الثبوت التي �أوردها الحكم كما هو الحال في الدعوى المطروحة فلا وجه لما 

ينعاه الطاعن على الحكم من التفاته عن هذا الدفاع، ولما كان ذلك وكان الحكم قد 

خل�ص �سائغًا �إلى ن�سبة الم�ضبوطات للطاعن وكان الأخير لم يطلب من المحكمة اتخاذ 

�أي �إجراء ب��شأن ما يثيره من بطلان �إجراءات التحريز لعدم وجود مح�ضر تحريز 

الم�ضبوطات، ومن ثم كان ما ينعاه على الحكم في هذا ال�صدد غير مقبول ناهيك عما 

هو مقرر من �أن �إجراءات التحريز �إنما ق�صد بها تنظيم العمل للمحافظة على الدليل 

خ�شية توهينه ولم يرتب القانون على مخالفتها بطلانًا بل ترك الأمر في ذلك �إلى 

اطمئنان المحكمة �إلى �سلامة الدليل.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن المحكمة متى اطم�أنت �إلى �أن المخدر الذي �أر�سل �إلى 

انتهى  التي  النتيجة  �إلى  كذلك  واطم�أنت  تحليله  �صار  الذي  هو  الجنائي  المختبر 

�إليها التحليل كما هو الحال في الدعوى المطروحة فلا تثريب عليها �إن هي ق�ضت في 

الدعوى بناءً على ذلك دون نظر �إلى الخلاف في الوزن المقول به، خا�صة �أن الطاعن 

لم يثر �أمامها �سببًا عن هذا الخلاف ومن ثم كان النعي على الحكم في هذا ال��شأن غير 

مقترن بال�صواب.

ولما كان ذلكن وكان الثابت من �أقوال �شاهد الإثبات الأول �أمام المحكمة �أن التحريات 

قد ك�شفت عن �أن الطاعن يتجر في المواد المخدرة وقد �ضبط حائزًا كميةً من مخدر 

الح�شي�ش تزن �أحد ع�شر كيلو جرام مجز�أة على �إحدى ع�شرة قطعة مدفونة داخل 

عري�ش بالقرب من منزلهن وهو ما يكفي وي�سوغ به التدليل على توافر ق�صد الاتجار 

في المخدر الم�ضبوط في جانبه ويُ�ضحي ما ينعاه على الحكم في هذا ال�صدد غير قويم.

ولما كان ذلك، وكان من المقرر �أن التناق�ض الذي يعيب الحكم ويبطله هو الذي يقع بين 

�أ�سبابه بحيث ينفي بع�ضها ما �أثبته البع�ض الآخر فلا يعرف �أي الأمرين ق�صدته 

له من �أقوال �أخي الطاعن  المحكمةن وهو ما برئ الحكم منه ذلك �أن ما �أورده مما ح�صَّ
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بو�صفه �شاهد نفي من �أن مكان �ضبط المخدر الم�ضبوط عري�ش غير مغلق ويمكن لأي 

له الحكم من �أقوال �شاهد الإثبات التي اعتد  �شخ�ص دخوله لا يتناق�ض مع ما ح�صَّ

بها في ق�ضائه من �أن الطاعن هو من �أر�شد فريق ال�ضبط �إلى مكان ذلك المخدر حيث 

�ضبط مدفونًا محكم الإغلاق داخل عري�ش به باب و�أدوات �صيد ومن ثم كان النعي 

على الحكم في هذا ال�صدد في غير محله.

ولما كان ذلك وكان الأ�صل في المحاكمات الجزائية هو اقتناع القا�ضي بناءً على الأدلة 

المطروحة عليه. �إذ له �أن يكون عقيدته من �أي دليل �أو قرينة يرتاح �إليها �إلا �إذا 

الجريمة  لإثبات  يجعل  لم  القانون  كان  ولما  عليه  ين�ص  معَّني  بدليل  القانون  قيده 

ا وكان من المقرر �أن الاعتراف في الم�سائل الجزائية  التي �أدين الطاعن بها طريقًا خا�صً

من عنا�صر الا�ستدلال التي تملك محكمة المو�ضوع كامل الحرية في تقدير �صحتها 

وقيمتها في الإثبات ولها �أن ت�أخذ به متى اطم�أنت �إلى �صدقه ومطابقته للحقيقة 

والواقع كما �أن لها �أن تقدر عدم �صحة ما يدعيه المتهم من �أن الاعتراف قد انتزع 

منه بطريق الإكراه بغير معقب عليها ما دامت تقيم تقديرها على �أ�سباب �سائغة كما 

�أنه من المقرر �أن �أقوال متهم على �آخر هي في حقيقة الأمر �شهادة ي�سوغ للمحكمة �أن 

تعول عليها في الإدانة متى وثقت بها، وارتاحت �إليها وكان الحكم المطعون فيه قد 

�أف�صح عن اطمئنان المحكمة �إلى كافة الأدلة التي �أقامت ق�ضاءها عليها، ومن بينها 

�أمام فريق ال�ضبط وفي تحقيقات الادعاء  �أقر به كل من الطاعن والمتهم الثاني  ما 

مادي  �إكراه  وليد  لكونه  به  �أقر  ما  بطلان  من  الأول  به  تم�سك  لما  عر�ض  كما  العام 

رحه في منطق �سائغ وتدليل مقبول ا�ستنادًا �إلى �سلامة تلك الإقرارات  ومعنوي واطَّ

وخلوها مما ي�شوبها ومن ثم كان ما ينعاه الطاعن على الحكم في هذا ال��شأن ينحل 

�إلى جدل مو�ضوعي حول �سلطة محكمة المو�ضوع في تقدير �أدلة الدعوى وا�ستنباط 

�أو م�صادرة عقيدتها في  معتقدها منها وهو مما ت�ستقل به ولا تجوز مجادلتها فيه 

��شأنه �أمام المحكمة العليا.

ن �أوجه دفاعه  ولما كان ذلك، وكان الثابت من الأوراق �أن المدافع عن الطاعن قد �ضمَّ

الطبيب  على  عر�ضه  ب��شأن  الأخير  طلب  �إلى  ا�ستجابتها  لعدم  ال�سلطات  على  نعيًا 

لبيان ما به من �إ�صابات ووقف في هذا المقام عند هذا الحد دون �أن يطلب من محكمة 

المو�ضوع تدارك هذا الأمر ومن ثم كان النعي على الحكم في هذا المنحى غير مقبول 

�أن  ي�صح  لا  بما  المحاكمة  على  ال�سابقة  للإجراءات  تعييبًا  يكون  �أن  يعدو  لا  هو  �إذ 

يكون �سببًا للطعن في الحكم.
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ولما كان ما تقدم ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س بما يتعَّني رف�ضه مو�ضوعًا 

و�إلزام الطاعن الم�صروفات ا�ستنادًا للمادة )225( من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/12/24م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

مـاجـد  بن  �سـلـطـان  الق�ضاة:  الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

مــتــولـــي  وعــثــمـــان  �شـــــو�شــــــان،  فـــــرج  ومــجــيــد  زاده،  �ساتي  و�سيد  الـزعـابـي، 

حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)33(

الطعن رقم 2019/729م

قتل )ق�صد – �إثبات( 

- ق�صد القتل �أمر خفي لا يدرك بالح�س الظاهر و�إنما يدرك بالظروف المحيطة 	

بالدعوى والأمارات والمظاهر الخارجية التي ي�أتيها الجاني وتنم عما ي�ضمره في 

نف�سه وكان ا�ستخلا�ص هذا الق�صد موكولًا �إلى قا�ضي المو�ضوع في حدود �سلطته 

التقديرية.

عمد )�سبق الإ�صرار- تر�صد(

- �أن ي�شهدها 	 �سبق الإ�صرار حالة ذهنية تقوم في نف�س الجاني فلا ي�ستطيع �أحد 

ا والتر�صد  مبا�شرة بل ت�ستفاد من وقائع خارجية ي�ستخل�صها القا�ضي ا�ستخلا�صً

هو ترب�ص الإن�سان ب�شخ�ص في جهة �أو جهات كثيرة مدة من الزمن طويلة كانت �أو 

ق�صيرة؛ ليتو�صل �إلى قتل ذلك ال�شخ�ص �أو �إلى �إيذائه بال�ضرب ونحوه، والبحث 

في توافر ظرفي �سبق الإ�صرار والتر�صد من �إطلاقات قا�ضي المو�ضوع ي�ستنتجه من 

ظروف الدعوى وعنا�صرها ما دام موجب تلك الظروف وهذه العنا�صر لا يتنافر 

عقًال مع ذلك الا�ستنتاج.

نية )تعريف – �إثبات(

- النية من الأمور الخفية التي ي�ضمرها الجاني ويتو�صل �إلى ا�ستظهارها من خلال 	

�أف�صح عن نيته بقتل  �أنه في هذه الواقعة فالمتهم  �إلا  ال�شواهد المحيطة بالواقعة 

المجني عليه بالاتفاق على ذلك مع المتهمة الثانية والتي بدورها �أكدت ذلك الاتفاق 

ال�شرعي  الطبيب  قدر  �سكين  عن  عبارة  وهي  القتل  في  الم�ستخدمة  الأداة  �أن  كما 

طول ن�صلها حوالي )9 �سم( �إلى )12 �سم( كما �أن مكان الإ�صابات وعمقها ومكانها 

من ج�سد المجني عليه تدل على �أن الجاني كان يريد �إزهاق روح المجني عليه.
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الوقائــع:

في  الطعون  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

�أن الادعاء العام �أحال المتهمين: )1(...، )2(....�إلى محكمة الا�ستئناف بال�سيب 

مركز  اخت�صا�ص  بدائرة  )2018/1/25م(  بتاريخ  لأنهما  الجنايات(؛  )محكمة 

�شرطة الخو�ض: 

�أولًا: بالن�سبة للمتهم الأول:

المتهمة  عليه.....زوج  المجني  دنيء  ول�سبب  وتر�صد  �إ�صرار  �سبق  عن  عمدًا  قتل 

الثانية بالا�شتراك معها لتخلو له وذلك ب�أن تر�صد له في فناء منزله وما �إن ظفر به 

عائدًا �إلى منزله من العمل في وقت مت�أخر من الليل حتى انق�ض عليه بطعنه عدة 

،ًال وفق  طعنات غائرة في �أنحاء متفرقة من ج�سده ب�سلاح �أبي�ض )�سكين( ف�أرداه قتي

الثابت بالتحقيقات.

ثانيًا: بالن�سبة للمتهمة الثانية:

ا�شتركت مع المتهم الأول في الجرم محل الو�صف )�أولًا( وذلك ب�أن اتفقت معه على 

قتل زوجها المجني عليه لترثه؛ ولتخلو للمتهم وعلى �ضوء الاتفاق نقلته بمركبتها 

من منزل والده بمنطقة الخو�ض �إلى منزله بمنطقة المعبيلة ليح�ضر �سلاح الجريمة 

�أثناء  عزيمته  من  و�شدت  عليه  المجني  منزل  �إلى  �أخذته  ثم  لها  المعدة  والملاب�س 

تر�صده له حتى قتله، وفق الثابت بالتحقيقات.

�أ، و( من قانون الجزاء  المتهم الأول بالمادة )302/  العام بمعاقبة  وطالب الادعاء 

ومعاقبة المتهمة الثانية بالمادة )302/ �أ، و( بدلالة المادتين )38/ �أ( و )39/ 1( 

من ذات القانون. 

بجناية  الأول  المتهم  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2019/5/6م(  وبجل�سة 

القتل عمدًا مع �سبق الإ�صرار والتر�صد وفق المادة )302/�أ( من قانون الجزاء و�إدانة 

المتهمة الثانية بالا�شتراك مع المتهم الأول في جناية القتل العمد مع �سبق الإ�صرار 

والتر�صد وفق المادة )302/�أ( بدلالة المادتين )38/ �أ، ب( و )39( من قانون الجزاء 

وق�ضت ب�إجماع الآراء بمعاقبتهما بالإعدام. 

فيه  فطعنوا  الق�ضاء  بهذا  عليهما(  والمحكوم  العام  )الادعاء  الطاعنون  يرت�ض  لم 

بالنق�ض �أمام المحكمة العليا بالطعون الماثلة �إذ �أقام عليه الادعاء العام الطعن رقم 
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)2019/729( الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/6/13م( ب�أمانة �سر المحكمة 

م�ساعد  من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي 

منهما  واحد  كل  عليها  فرد  الطعن  ب�صحيفة  �ضدهما  المطعون  و�أعلن  العام  المدعي 

�أقام عليه المحكوم  التم�س فيها رف�ض الطعن كما  القانوني بمذكرة  بوا�سطة وكيله 

عليه الأول الطعن رقم )2019/730( الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/6/9م( 

الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �سر  ب�أمانة 

�أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن، وقدم �سند  موقعة من محام مقبول 

فرد عليها  الطعن  ب�صحيفة  المطعون �ضدهم  و�أعلن  ذلك  له  تتيح  التي  وكالته عنه 

المطعون �ضده الأول فقط بمذكرة موقعة من م�ساعد المدعي العام التم�س فيها رف�ض 

الذي   )2019/731( رقم  الطعن  الثانية  عليها  المحكوم  عليه  �أقامت  كما  الطعن 

وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �سر  ب�أمانة  )2019/6/2م(  بتاريخ  به  التقرير  تم 

التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول �أمام المحكمة العليا 

ب�صفته وكيًال عن الطاعنة وقدم �سند وكالته عنها التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون 

التم�س  العام  المدعي  م�ساعد  من  موقعة  بمذكرة  عليها  فرد  الطعن  ب�صحيفة  �ضده 

فيها رف�ض الطعن.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعون 

بالعقوبة  الخا�ص  �شقه  في  جزئيًا  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

�أ�صدرته بهيئة  �أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي  بالن�سبة للمحكوم عليهما و�إعادة 

مغايرة لإ�صدار العقوبة ال�شرعية بعد ا�ستطلاع ر�أي جميع �أولياء دم المجني عليه.

وحيث �إن الطعون مرتبطة في المو�ضوع فقد قررت المحكمة �ضمها لي�صدر فيها حكم 

واحد.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعون وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعون ا�ستوفت �شكلها القانوني فهي مقبولة �شكًال

�أولًا: في الطعن رقم )2019/729( المقدم من الادعاء العام:    

وحيث �إن الادعاء العام قد قدم طعنه الماثل ا�ستنادًا �إلى ما تق�ضي به المادة )245( 
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من قانون الإجراءات الجزائية التي ن�صت في فقرتها الأخيرة على �أنه: »... وعلى 

الادعاء العام الطعن بالنق�ض في الأحكام ال�صادرة بالإعدام...« وخل�ص في �أ�سباب 

�أعمل مقت�ضيات  �إذ  القانون  �أن الحكم المطعون فيه قد جاء وفق �صحيح  �إلى  طعنه 

للعقوبة  الم�ستوجبة  الواقعة  فبَّني  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )220( المادة 

بيانًا كافيًا تتحقق به �أركان الجريمة التي �أدان بها المحكوم عليهما والظروف التي 

وقعت فيها والأدلة التي ا�ستخل�ص منها �إلادانة ورد على �أوجه دفاع ودفوع المتهمين 

و�صحيح  وتتفق  �سائغة  �أ�سباب  الحكم  عليها  بُني  التي  الأ�سباب  و�أن  �سائغة  بردود 

�إلى  �أر�سلت  الأوراق  و�أن  روعيت  قد  للمحاكمة  القانونية  الإجراءات  و�أن  القانون 

الدم في  �أولياء  ر�أي  وا�ستطلع  القانون  ذات  المادة )221( من  �إليها في  الم�شار  اللجنة 

�إقرار الحكم  �إلى طلب  العام في طعنه  الادعاء  انتهى  ف�أ�صروا عليه وقد  الق�صا�ص 

ال�صادر ب�إعدام المحكوم عليهما. 

ثانيًا: في الطعن رقم )2019/730( المقدم من الطاعن....

ق�ضى  �إذ  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  على  الأول(  عليه  )المحكوم  الطاعن  ينعى  وحيث 

ب�إدانته بجناية القتل عمدًا مع �سبق الإ�صرار والتر�صد وفق المادة )302/�أ( من قانون 

الجزاء ومعاقبته بالإعدام فقد �شابه الق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال 

في  والخط�أ  القانون  ومخالفة  الدفاع  بحق  والإخلال  بالأوراق  الثابت  ومخالفة 

تطبيقه؛ ذلك �أن ما �ساقه الحكم في بيان نية القتل لا يكفي لإثبات توافرها في حقه 

�إذ لم ي�صدر منه �أي اعتراف بقيامه بطعن المجني عليه بوا�سطة �سكين كما تناق�ض 

الحكم حين قرر توافر نية القتل لديه ثم عاد وقرر �أنه لا يوجد لديه باعث م�ستقل 

الإ�صرار  �سبق  ظروف  توافر  �إلى  انتهى  الحكم  و�أن  عليه  المجني  روح  �إزهاق  على 

والتر�صد في حقه رغم انتفائهما لديه �إذ لم يكن في حالة هدوء وترو عند ارتكابه 

الجريمة �إذ كان واقعًا تحت ت�أثير ال�ضغط النف�سي الذي كانت تمار�سه عليه المتهمة 

الثانية حتى ي�ستجيب لطلبها بقتل المجني عليه و�أنه كان يترب�ص بالمجني عليه خلف 

الباب ال�صغير وعندما ر�آه فر هاربًا بالالتفاف حول المنزل �إلا �أن المجني عليه تابعه 

وطارده لم�سافة )80( متًرا حتى تمكن من نزع القناع الذي كان يرتديه ومن ثم فهو 

لم يتمكن من مباغتة المجني عليه ومفاج�أته �إذ �أتيحت له فر�صة الدفاع عن نف�سه 

و�أنه ان�سحب من مكان الواقعة دون �أن يوجه �أي طعنة بال�سكين �إلى المجني عليه ومن 

ثم فالواقعة ت�شكل في حقه جناية ال�شروع في القتل، و�أن الحكم عول في �إدانته على 

للثابت  مخالفته  رغم  العام  الادعاء  وتحقيقات  الا�ستدلالات  محا�ضر  في  اعترافه 
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بالأوراق وتناق�ضه مع التقرير الفني ناهيك �أنه �صدر منه، وهو في حالة انفعالية 

بالعدول  دفع  و�أنه  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )191( المادة  وفق  يبطله  مما 

�أن  المجني عليه عن هويته بدلالة  �أن ك�شف  بعد  ارتكاب الجريمة  الاختياري عن 

تقرير الفح�ص البيولوجي �أثبت عدم اكت�شاف �أية �آثار دموية في القفاز القما�شي 

الم�ضبوط في منزله والم�ستخدم في الجريمة �إلا �أن الحكم رد على هذا الدفاع بما لا 

ي�سوغ و�أن �شهادة ابني المجني عليه... و.... جاءت متناق�ضة فيما بينها على نحو 

ي�ستع�صي على الملاءمة والتوفيق مما لا ي�صلح معه التعويل عليها كدليل �إدانة ناهيك 

�أن تلك ال�شهادة �أمليت من المتهمة الثانية والدة ال�شاهدين ل�ضمان خروجها من دائرة 

الاتهام و�أن الادعاء العام عمد �إلى عر�ض ملاب�س المجني عليه الملطخة بالدماء على 

هيئة المحكمة في جل�سة المرافعة الختامية الم�ؤرخة في )2018/12/10م( مما كان 

�أن ثار غ�ضبها  المتهمين بعد  ت�أثير وا�ضح على م�شاعرها وتحفيزها �ضد دفاع  لذلك 

من هول منظر الملاب�س و�آثار نفاذ الأداة الم�ستخدمة في القتل الأمر الذي دفعها �إلى 

الق�ضاء بما ق�ضت به وهي تحت ت�أثير الغ�ضب و�أنه كان يتوجب عليها ت�أجيل الدفاع 

عر�ض  بعد  بها  حاق  الذي  الداخلي  الغ�ضب  �آثار  من  للتخل�ص  الختامية  للمرافعة 

النف�سية  الدعوى، وهي في تلك الحالة  ا�ستمرت في نظر  �أنها  �إلا  دماء المجني عليه 

مما يعد مخالفة ج�سيمة للمادة الثانية من النظام الأ�سا�سي للدولة التي ن�صت على 

ال�شريعة  الت�شريع وكانت  �أ�سا�س  �أن دين الدولة الإ�سلام وال�شريعة الإ�سلامية هي 

�إن حل به الغ�ضب ال�شديد و�أن اللجنة  الإ�سلامية تمنع القا�ضي من �سماع الدعوى 

م�شكلة  تكن  لم  الدعوى  في  ال�شرعي  ر�أيها  �أبدت  والتي  الإعدام  بق�ضايا  الخا�صة 

بالت�شكيل المن�صو�ص عليه في المادة )221( من قانون الإجراءات الجزائية �إذ لم يكن 

من بين ت�شكيلها م�ست�شار الدولة لل��شؤون الجزائية ومن ثم فالحكم ال�صادر ب�إعدامه 

و�أخذ  الدعوى  �أوراق  �إر�سال  المحكمة قررت  و�أن  المادة  لتلك  يكون قد جاء مخالفًا 

ر�أي تلك اللجنة قبل تمام المداولة بالمخالفة للمادة )221( الم�شار �إليها التي �أوجبت 

من  خلت  الدعوى  �أوراق  �أن  ناهيك  المداولة  تمام  بعد  اللجنة  �إلى  الأوراق  �إر�سال 

وجود �إعلام �شرعي بورثة المجني عليه و�أن والد الأخير مثل بمفرده �أمام المحكمة 

وطالب بالق�صا�ص دون بيان ما �إذا كان هناك ورثة �آخرون للمجني عليه من عدمه. 

ولما كان ر�أي جميع الورثة هو المعتبر في تحديد العقوبة ف�إن ا�ستطلاع ر�أيهم قد يكون 

مفيدًا للمتهم ا�ستنادًا للمادة )291( من قانون الإجراءات الجزائية و�أن المحكمة 

مواجهة  طلب  �إذ  عنه  المدافع  قدمها  التي  للطلبات  ت�ستجب  لم  حكمها  في  المطعون 

�إذ لو وقع  ال�شاهد..... ابن المجني عليه بال�سكين المعرو�ضة على الطبيب ال�شرعي 
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ذلك لتبَّني عدم �صحة �شهادته لاختلاف ال�سكين التي و�صفها في �شهادته عن ال�سكين 

عليه  المجني  حقيبة  من  الب�صمات  رفع  طلب  كما  ال�شرعي  الطبيب  على  المعرو�ضة 

والق�صا�صات الورقية لبيان ال�شخ�ص الذي قام بالعبث في م�سرح الجريمة ب�إخفاء 

النووي  الحم�ض  رفع  طلب  كما  منفردًا  الواقعة  بم�سرح  تربطه  �أدلة  و�إظهار  �أدلة 

من حقيبة المجني عليه لإثبات �شخ�صية المتلاعب بم�سرح الجريمة لإل�صاق التهمة 

به كما طلب مواجهة �شاهدي الإثبات.... ب�أقوالهما ومواجهتهما بالقفاز القما�شي 

الأحمر المحرز في الق�ضية، وذلك ب�سبب تناق�ض �شهادتيهما في ذلك ال��شأن كما طلب 

ا�ستدعاء الطبيب ال�شرعي لبيان التناق�ض في �شهادته بين ما �أدلى به �أمام المحكمة 

بجل�سة )2018/10/29م( وبين ما ورد في التقرير الت�شريحي للجثة ب��شأن �إ�صابة 

العنق هل هي جرح قطعي �أم جرح طعني وكذلك ��سؤاله عن �إ�صابات المتهمة الثانية 

الحالة  لبيان  ا�ستدعاء....و....  طلب  كما  تحديدًا  الوفاة  و�ساعة  توقيت  وبيان 

�إن  ال�سريع لإجراءات المحاكمة حيث  النف�سية للمتهم ناهيك عن التلاحق الزمني 

المحكمة ا�ستمعت في جل�سة )2018/10/29م( �إلى ما يزيد على خم�سة ع�شر �شاهد 

لتعذر  العدالة  مع  يتنافى  �أمر  وهو  �ساعات،  �سبع  تجاوزت  واحدة  جل�سة  في  �إثبات 

مناق�شة جميع �أولئك ال�شهود من قبل محاميه مناق�شة عادلة ب�شكل يتحقق معه حق 

الدفاع المكفول له، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

ثالثًا: في الطعن رقم )2019/731( المقدم من الطاعنة....

وحيث تنعى الطاعنة )المحكوم عليها الثانية( على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ ق�ضى 

ب�إدانتها بجناية الا�شتراك مع المحكوم عليه الأول في قتل المجني عليه عمدًا مع �سبق 

الإ�صرار والتر�صد فقد �شابه الق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال ومخالفة 

الثابت بالأوراق والإخلال بحق الدفاع ومخالفة القانون والخط�أ في تطبيقه وت�أويله 

ذلك �أن �أركان الا�شتراك غير متوفرة في حقها �إذ �إنها لم تكن تعلم بق�صد المتهم الأول 

�أحد  �سيقابل  ب�أنه  لاعتقادها  الواقعة  على  ال�سابقة  الأوقات  في  مرافقته  �أثناء 

�أ�صدقائه في المنطقة محل �سكناها و�أنها لم ت�شاهده �أثناء مرافقته مرتديًا قناعًا �أو 

يحمل �سكينًا و�أن الحكم لم يرد على دفاعها بانتفاء نية القتل لديها �أو علمها بق�صد 

المتهم الأول كما �شاب الحكم التناق�،ض حين عول في �إدانتها على �أنها �أخبرت المتهم 

الأول في مطعم  المتهم  لها مع  ب�سبب م�شاهدته  يقتلها  �سوف  المجني عليه  ب�أن  الأول 

يعتد  الا�شتراك في حقها في حين لم  توافر  باعثًا على  ذلك  واعتبر الحكم  الكهفن 

بدفاعها ب�أنها كانت في حالة �إكراه ب�سبب خوفها من المتهم الأول من قيامه بف�ضحها 
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بال�صور والمقاطع التي في حوزته و�أنه هددها بوا�سطة �سكين عندما نقلته من منزله 

�إلى منزل المجني عليه وهو ما جعلها تن�صاع لطلباته بتو�صيله بوا�سطة مركبتها �إلى 

الأماكن التي حددها حتى و�صوله �إلى منزل المجني عليه �إلا �أنها لم يكن لديها علم 

بق�صد المتهم الأول بقتل المجني عليه و�أنها عندما تفاج�أت بوجوده في فناء المنزل 

طلبت منه مغادرته و�أنها �شاهدته وهو يغادر المكان و�أن ما ا�ستند �إليه الحكم من �أنها 

رغبت في التخل�ص من المجني عليه ب�سبب خلافات عائلية بينهما هو قول مر�سل ولا 

عن  ناهيك  دائمة  ولي�ست  عادية  الخلافات  تلك  �إن  حيث  �إليه  انتهى  ما  �إلى  ي�ؤدي 

طول مدة علاقتهما الزوجية و�إنجابها الأولاد منه و�أن ذلك يخالف الثابت ب�شهادة 

ال�شاهدة عاملة المنزل و�أخيها.... من �أن علاقتها بالمجني عليه قبل وقوع الجريمة 

كانت طبيعية و�أن التقرير الفني �أثبت وجود ر�سائل متبادلة بينهما في يوم الواقعة 

عبر تطبيق الوات��سأب و�أن ما عول عليه الحكم في �إدانتها من �أنها قامت برفع �صوت 

و�أنها قامت بتخفيف الإ�ضاءة  المنزل  �أولادها ما يدور خارج  التلفاز حتى لا ي�سمع 

الخارجية للمنزل فهو غير �صحيح و�أنها لا علم لها بواقعة تطليقها من المجني عليه 

و�أن الأخير كان ينوي �إثبات ذلك الطلاق لدى الكاتب بالعدل بدليل �أن ال�شاهد.... 

�أخي المجني عليه �أكد في �شهادته �أمام المحكمة �أنه الوحيد الذي كان يعلم بواقعة 

تطليق المجني عليه لها و�أن الر�سائل المتبادلة بينها وبين المجني عليه في يوم الواقعة 

تثبت عدم علمها بواقعة الطلاق �أو نية المجني عليه في �إثبات الطلاق لدى الكاتب 

فر�ض  على  عليه  المجني  من  طلاقها  بواقعة  علمها  يكون  �أن  يمكن  لا  و�أنه  بالعدل 

ح�صوله �سببًا لا�شتراكها في قتله و�أن ما ا�ستند �إليه الحكم من �شهادة ال�شاهدة عاملة 

الانزعاج  مظاهر  عليها  تظهر  لم  �أنها  من  المحكمة  و�أمام  العام  الادعاء  �أمام  المنزل 

يتنافى  اللون  برتقالي  نوم  قمي�ص  وارتداء  بالا�ستحمام  قامت  بل  زوجها  قتل  من 

مع �شهادة تلك ال�شاهدة �أمام المحكمة في جل�سة )2018/10/29م( ومع �شهادة ابن 

�أنها كانت حزينة  �أمام المحكمة بجل�سة )2018/12/10م( من  المجني عليه...... 

قيامها  عدم  والرائدة....و�أن  الوكيلة....  من  كل  بذلك  �شهد  كما  وتبكي  وت�صرخ 

ب�إبلاغ زوجها، المجني عليه �أو ال�شرطة قبل وقوع الجريمة �سببه �أنها لم تكن ترغب 

�أمام زوجها و�أولادها و�أن الر�سائل المتبادلة بينها وبين المتهم الأول  في ف�ضح نف�سها 

ب��شأن طلب �أدوية للمجني عليه ت�سبب ال�ضعف الجن�سي هي مرا�سلات قديمة لا �صلة 

لها بالواقعة ولم تثبت �صحتها و�أنه لم يكن الق�صد من طلب تلك الأدوية الإ�ضرار 

بحياة المجني عليه و�أن ات�صالها بالمجني عليه في يوم الواقعة لم يكن بق�صد الت�أكد 

من ح�ضوره �إلى المنزل من عدمه بل كان بق�صد الت�أكد مما �إذا كان المتهم الأول قد 
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�أنه  من  لما ذكره الحكم  و�أنه لا �صحة  بها من عدمه  ال�شرعية  �أخبره بعلاقته غير 

كان لها دور فعال في �إمداد المتهم الأول بالمعلومات عن تحركات المجني عليه وموعد 

ا�ستمرار علاقتها  المجني عليه حيًا لم يكن عائقًا في  و�أن وجود  المنزل  �إلى  قدومه 

بالمتهم الأول حتى تفكر في التخل�ص منه ناهيك �أن طبيعة عمله كطيار تحتم عليه 

�أن يكون معظم الأوقات بعيدًا عنها ومن ثم كان لها مطلق الحرية في التحرك كما 

�أخط�أ الحكم حين عول في �إدانتها على اعتراف المتهم الأول ب�أنها طلبت منه �أن ينفذ 

الجريمة يوم )2018/1/24م( ب�سبب خوفها من المجني عليه بعد �أن �شاهدها رفقة 

المتهم الأول في مطعم الكهف قبل �أربعة �أيام من الواقعة وتهديده لها ب�أن المو�ضوع 

�إن ذلك من تلفيق المتهم الأول  �إذ  �أ�سا�س لذلك من ال�صحة؛  �إذ لا  لن يمر على خير 

ليدخلها في دائرة الاتهام ناهيك عن مخالفة الحكم في ذلك للمادة )191( من قانون 

الإجراءات الجزائية التي تن�ص على �أن يقت�صر �أثر اعتراف المتهم عليه دون �سواه 

ناهيك عن تناق�ض اعتراف المتهم الأول مع �أقوالها �أمام الادعاء العام و�أمام المحكمة 

و�أنه لا �سند في الأوراق لما قرره الحكم من �أن �أقوالها في مح�ضر الا�ستدلالات تتفق مع 

اعترافات المتهم الأول ومن �أنها �أر�شدت ال�شرطة �إلى المحلات التي ا�شترى منها المتهم 

الأول ال�سكين والملاب�س والأدوات �إذ �إنها �أنكرت �أي �صلة لها بالواقعة و�أن الحكم لم 

يبيِّن م�ضمون اعترافها والر�سائل المتبادلة بينها وبين المتهم الأول بالمخالفة للمادة 

)220( من ذات القانون و�أنها دفعت ببطلان اعترافها المعزو �إليها ا�ستدلالًا وتحقيقًا 

ل�صدوره نتيجة �إكراه معنوي متمثل في التهديد بال�ضرب والحرمان من ر�ؤية �أطفالها 

و�إطالة �أمد التحقيق ناهيك عن �إطالة مدة بقائها في الحب�س الاحتياطي بالمخالفة 

�أن الحكم لم يرد على هذا الدفع الجوهري رغم  للمادة )50( من ذات القانون �إلا 

�أنه عول على ذلك الاعتراف في �إدانتها و�أن الحكم رد برد غير �سائغ على طلبها توفير 

تقرير فني مفرغ به جميع ما تحمله هواتف المتهمين من ر�سائل ومحادثات عادية 

والتي جرت عبر مختلف و�سائل التوا�صل الاجتماعي في الفترة ال�سابقة على الواقعة 

ولم ي�شملها التقرير الفني المرفق ب�أوراق الدعوى لإثبات توافر �إكراه المتهم الأول 

لها على مرافقته في ال�ساعات ال�سابقة على الواقعة رغم �أنه طلب جوهري من ��شأنه 

تغيير وجه الر�أي في الدعوى كما دفعت بكراهية المتهم الأول للمجني عليه وحقده 

للواقعة  والوحيد  المبا�شر  ال�سبب  وهو  و�أ�سريًا  �شخ�صيًا  تدميره  في  ورغبته  عليه 

والباعث عليها بدليل �شهادة معد التحريات النقيب....... والر�سائل المتبادلة بين 

المجني عليه والمتهم الأول عبر تطبيق الوات��سأب �إلا �أن الحكم لم يعر�ض لهذا الدفاع 

�إيرادًا وردًا رغم جوهريته و�أن الحكم ق�ضى عليها بعقوبة الإعدام رغم خلو الأوراق 



– 203 –

ال�شرعيين بالق�صا�ص دون  الورثة  �إلى طلب  ال�شرعي واكتفى بالإ�شارة  من الإعلام 

لم  كما  و�أعمارهم  و�صفاتهم  و�أ�سمائهم  بالورثة  �شرعي  �إعلام  تقديم  �إلى  الإ�شارة 

ي�شر �إلى �سند وكالة ال�شخ�ص الحا�ضر عن الورثة، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه 

بما ي�ستوجب نق�ضه.

ل واقعة الدعوى بقوله: »... وحيث �إن �إرادة  وحيث �إن الحكم المطعون فيه قد ح�صَّ

المتهمين قد انعقدت واتفقت على قتل المجني عليه.....زوج المتهمة الثانية ب�سبب 

الخلافات القائمة بين المتهمة الثانية وزوجها المجني عليه وللعلاقة الغرامية التي 

كانت تربطها بع�شيقها المتهم الأول وقد حددا الزمان والمكان لتنفيذ الجريمة بعد 

وال�سهم وال�سكين  الملاب�س والقناع والقفازات  �شراء  العدة لذلك من خلال  �أعدا  �أن 

كما بحثا عن المكان الذي �سيوقف فيه المتهم الأول مركبته بحيث يعود �إليها بوا�سطة 

المجني عليه هناك وي�ستقل  القتل ويوقف مركبة  المجني عليه بعد تنفيذ  مركبة 

�سيارته  ب�إيقاف  وقام  ال�سرقة  بداعي  ح�صلت  وك�أنها  القتل  واقعة  لتبدو  مركبته 

منزل  �إلى  نقلته  التي  الثانية  المتهمة  �سيارة  في  ركب  ثم  الثامنة  المعبيلة  بمنطقة 

والده بالخو�ض ثم عادت �إليه بمركبتها ليلة الواقعة وقامت بنقله من منزل والده 

لعملية  ا  ا�شتراها خ�صي�صً التي  الملاب�س  ارتدى  بالمعبيلة حيث  �إلى منزله  بالخو�ض 

القتل ثم �أخذته في مركبتها من منزله حيث ركب معها في المقعد الخلفي وكان يحمل 

�سكينًا و�سهمًا ويرتدي قناعًا وقفازات وقامت ب�إنزاله بالقرب من منزل المجني عليه 

حيث قام بالترجل �إلى منزل الأخير وتر�صد له خلف الباب ال�صغير لفناء المنزل 

وكانت المتهمة الثانية تتردد عليه بين لحظة و�أخرى لتت�أكد من وجوده ولت�شد من 

عبر  وتحركاته  عليه  المجني  بقدوم  وتخبره  التنفيذ  في  الم�ضي  على  ولتحثه  �أزره 

توا�صلها مع الأخير و�أنها قامت برفع �صوت التلفاز كي لا ي�سمع �أطفالها ما يدور في 

الخارج كما قامت بتخفيف الإ�ضاءة الخارجية للمنزل وعندما دخل المجني عليه 

من الباب ال�صغير لفناء المنزل اعتدى عليه المتهم الأول طعنًا بال�سكين وحاول الهرب 

فلاحقه المجني عليه ودارا حول المنزل من الداخل دورة كاملة وعند محاولة المتهم 

الخروج من الباب ال�صغير للفناء �أم�سك به المجني عليه ونزع عنه القناع وقال له: 

�أماكن مختلفة من ج�سده  �أن المتهم بادره بعدة طعنات في  �إلا   « ».... خلنا نتفاهم 

�ألقي القب�ض عليه في  المتهم بالفرار حتى  ليخر بعدها المجني عليه �صريعًا ثم لاذ 

على  المتهمين  �إلى  �إ�سنادها  و�صحة  الواقعة  ثبوت  على  الحكم  �ساق  وقد  منزله...« 

ا�ستدلالًا وتحقيقًا  الأول  المتهم  م�ستمدة من اعتراف  �أدلة  البيان  ال�سالفة  ال�صورة 

ومن اعتراف المتهمة الثانية بمح�ضر الا�ستدلال الم�ؤرخ في )2018/1/25م( ومح�ضر 
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التحقيق الم�ؤرخ في )2018/1/28م( ومن �شهادة.....و....... ابني المجني عليه �أمام 

المحكمة من �أنهما �شاهدا المتهم الأول وهو يعتدي على والدهما المجني عليه بال�سكين 

ومن �شهادة ال�شاهدة....... عاملة المنزل ومما ثبت من محا�ضر الا�ستدلال من قيام 

المتهمين ب�إر�شاد ال�شرطة �إلى المحلات التي ا�شترى منها المتهم الأول ال�سكين والملاب�س 

والأدوات والأماكن التي تنقلا خلالها ليلة الواقعة ومكان وطريقة ارتكاب الجريمة 

�أمام المحكمة.....ومما ثبت  �شهد به  المرفقة ومما  الفوتوغرافية  بال�صور  والمعززة 

من تقرير ت�شريح جثة الهالك المجني عليه الم�ؤرخ في )2018/1/25م( والذي �أثبت 

�أن بالجثة �آثارًا �إ�صابية حديثة تمثلت في: )1( جرح قطعي غائر نافذ �إلى داخل 

تجويف ال�صدر مائل الو�ضع بطول )4 �سم( واقع بالجانب الأيمن من مقدمة ال�صدر 

 )2( �سم(،   3,5( بحوالي  لل�صدر  المن�صف  الخط  عن  ويبعد  مبا�شرة  الترقوة  �أ�سفل 

جرح طعني غائر نافذ �إلى داخل تجويف ال�صدر م�ستعر�ض الو�ضع بطول )9 �سم( 

مبا�شرة، )3( جرح طعني  الي�سرى  الكتف  لوحة  �أعلى  الي�سرى  الكتف  ب�أعلى  واقع 

م�ستوي الحواف غائر نافذ �إلى داخل تجويف ال�صدر طولي الو�ضع بطول )4 �سم( 

جرح   )4( �سم(،   2( بحوالي   الي�سرى  الترقوة  �أ�سفل  الي�سرى  ال�صدر  بمقدمة  يقع 

طعني م�ستوي الحواف نافذ �إلى منطقة الإبط الأي�سر و�إلى داخل تجويف ال�صدر 

طوله )4 �سم( واقع على مقدمة الع�ضد الأي�سر، )5( جرح قطعي م�ستوي الحواف 

الأذن  حلمة  �أ�سفل  يقع  �سم(   10( طوله  الو�ضع  مائل  الرقبة  من  الأي�سر  بالجانب 

ال�صدر  تجويف  داخل  �إلى  نافذ  غائر  طعني  جرح   )6( �سم(،   3( بحوالي  الي�سرى 

م�ستعر�ض الو�ضع بطول )3 �سم( واقع بالجانب الأي�سر من حلمة ال�صدر �أ�سفل لوحة 

التقرير  وانتهى  �سم(  لل�صدر بحوالي )3  المن�صف  الي�سرى ويبعد عن الخط  الكتف 

�أدت �إلى وفاة المجني عليه كما  �إ�صابات حيوية حديثة  �أن تلك الإ�صابات هي  �إلى 

�أكد ذلك التقرير �أن كل تلك الإ�صابات الطعنية والقطعية بي�سار العنق وال�صدر وما 

�أدت �إليه من قطوع بالأوعية الدموية الرئي�سية للعنق وال�صدر والرئتين وما �صاحب 

ذلك من �صدمة ونزف دموي غزير كافية بمفردها في حد ذاتها لإحداث الوفاة.

ولما كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه قد بَّني واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة 

التي  والتر�صد  الإ�صرار  �سبق  مع  العمد  القتل  القانونية لجناية  والأركان  العنا�صر 

�أدان بها المتهم الأول وجناية الا�شتراك في القتل العمد مع �سبق الإ�صرار والتر�صد 

التي �أدان بها المتهمة الثانية و�أورد على ثبوتهما في حقهما �أدلة �سائغة كان عمادها 

اعتراف المتهمين في الا�ستدلالات وتحقيقات الادعاء العام، وهي �أدلة طرحت على 

دفاعهما  المتهمان  و�أبدى  الخ�صوم  من  ونوق�شت  المحاكمة  جل�سات  في  البحث  ب�ساط 
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ب��شأنها وقد �أوردها الحكم في بيان كاف بما لا تناق�ض فيها ولا ت�ضارب وبما لا يخالف 

وجاء  عليها  الحكم  رتبه  ما  �إلى  ت�ؤدي  �أن  ��شأنها  من  وهي  بالأوراق،  الثابت  �أ�صلها 

ا�ستعرا�ض المحكمة لأدلة الدعوى على نحو يدل على �أنها مح�صتها التمحي�ص الكافي 

و�ألمت بها �إلمامًا �شامًال يفيد �أنها قامت بما ينبغي لها من تدقيق البحث لتعرف الحقيقة 

الم�ستوجبة  الواقعة  بيان  الحكم  فيه  ي�صوغ  ا  خا�صً �شكًال  ير�سم  لم  القانون  وكان 

للعقوبة والظروف التي وقعت فيها فمتى كان مجموع ما �أورده الحكم كافيًا في تفهم 

الدعوى  في  الحال  هو  كما  المحكمة  ا�ستخل�صته  ح�سبما  وظروفها  ب�أركانها  الواقعة 

المطروحة كان ذلك محققًا لحكم القانون كما جرى به ن�ص المادة )220( من قانون 

من  انتفت  قد  تكون  الت�سبيب  في  الق�صور  قالة  ف�إن  ثم  ومن  الجزائية  الإجراءات 

الأوراق ويكون ما ينعاه الطاعنان )المحكوم عليهما( في ذلك ال��شأن غير �سديد.

يدرك  و�إنما  الظاهر  بالح�س  يدرك  لا  خفيًا  �أمرًا  القتل  ق�صد  وكان  ذلك  كان  ولما 

بالظروف المحيطة بالدعوى والأمارات والمظاهر الخارجية التي ي�أتيها الجاني وتنم 

في  المو�ضوع  قا�ضي  �إلى  موكولًا  الق�صد  هذا  ا�ستخلا�ص  وكان  نف�سه  في  ي�ضمره  عما 

حدود �سلطته التقديرية كما �أنه من المقرر �أن �سبق الإ�صرار حالة ذهنية تقوم في 

نف�س الجاني فلا ي�ستطيع �أحد �أن ي�شهدها مبا�شرة بل ت�ستفاد من وقائع خارجية 

ا و�أن التر�صد هو ترب�ص الإن�سان ب�شخ�ص في جهة �أو  ي�ستخل�صها القا�ضي ا�ستخلا�صً

جهات كثيرة مدة من الزمن طويلة كانت �أو ق�صيرة ليتو�صل �إلى قتل ذلك ال�شخ�ص 

�إيذائه بال�ضرب ونحوه و�أن البحث في توافر ظرفي �سبق الإ�صرار والتر�صد  �أو �إلى 

من �إطلاقات قا�ضي المو�ضوع ي�ستنتجه من ظروف الدعوى وعنا�صرها ما دام موجب 

ذلك  كان  ولما  الا�ستنتاج.  ذلك  مع  عقًال  يتنافر  لا  العنا�صر  وهذه  الظروف  تلك 

وكان الحكم المطعون فيه ــ �إ�ضافة �إلى ما �أورده في �صورة الواقعة ــ قد عر�ض لنية 

القتل وظرفي �سبق الإ�صرار والتر�صد وانتهى �إلى توافر كل ذلك في حق الطاعنين 

)المحكوم عليهما( بقوله: »... وحيث �إنه ومن جملة ما تقدم فقد خل�صت المحكمة 

�إلى انعقاد �إرادة المتهمين ــ وهما عاقلان بالغان ب�إرادة حرة وغير م�شوبة بعيب من 

عيوب الر�ضاء ــ على �إزهاق روح المجني عليه كما خل�صت المحكمة واطم�أنت �إلى �أن 

ب�أن  الأول  المتهم  المادي  الركن  با�شر  وقد  الاتفاق  ذلك  على  بناءً  وقعت  الجريمة 

وجه �إلى ج�سد المجني عليه �ست طعنات في مقتل بوا�سطة �سكين في �أماكن مختلفة 

ال�صدر  تجويف  داخل  �إلى  نافذ  غائر  قطعي  جرح   )1( الآتي:  وفق  ج�سده  من 

مائل الو�ضع بطول )4 �سم( واقع بالجانب الأيمن من مقدمة ال�صدر �أ�سفل الترقوة 

مبا�شرة ويبعد عن الخط المن�صف لل�صدر بحوالي )3,5 �سم(، )2( جرح طعني غائر 
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نافذ �إلى داخل تجويف ال�صدر م�ستعر�ض الو�ضع بطول )9 �سم( واقع ب�أعلى الكتف 

الي�سرى �أعلى لوحة الكتف الي�سرى مبا�شرة، )3( جرح طعني م�ستوي الحواف غائر 

ال�صدر  �سم( يقع بمقدمة  الو�ضع بطول )4  ال�صدر طولي  �إلى داخل تجويف  نافذ 

الي�سرى �أ�سفل الترقوة الي�سرى بحوالي )2 �سم(، )4( جرح طعني م�ستوي الحواف 

نافذ �إلى منطقة الإبط الأي�سر و�إلى داخل تجويف ال�صدر طوله )4 �سم( واقع على 

مقدمة الع�ضد الأي�سر، )5( جرح قطعي م�ستوي الحواف بالجانب الأي�سر من الرقبة 

مائل الو�ضع طوله )10 �سم( يقع �أ�سفل حلمة الأذن الي�سرى بحوالي )3 �سم(، )6( 

جرح طعني غائر نافذ �إلى داخل تجويف ال�صدر م�ستعر�ض الو�ضع بطول )3 �سم( 

عن  ويبعد  الي�سرى  الكتف  لوحة  �أ�سفل  ال�صدر  حلمة  من  الأي�سر  بالجانب  واقع 

الخط المن�صف لل�صدر بحوالي )3 �سم( كما توجد �إ�صابات دفاعية في الكفين اليمنى 

�إلى وفاة  �أدت  �إ�صابات حيوية حديثة  المو�صوفة هي  والي�سرى ولما كانت الإ�صابات 

المجني عليه كما �أكد ذلك تقرير ت�شريح جثة المجني عليه المنجز بمعرفة الطبيب 

ال�شرعي تحت رقم )ط. �ش/ و/ �أ/ 87/ 18( الم�ؤرخ في )2018/1/25م( حيث عزا 

وفاة المجني عليه �إلى الإ�صابات الطعنية والقطعية بي�سار العنق وال�صدر وما �أدت 

�إليه من قطوع بالأوعية الرئي�سية للعنق وال�صدر والرئتين وما �صاحب ذلك من نزف 

دموي غزير و�صدمة و�أن كل تلك الإ�صابات كافية بمفردها في حد ذاتها لإحداث 

الوفاة الأمر الذي به تكتمل عنا�صر الركن المادي من ن�شاط ونتيجة وعلاقة �سببية، 

اعتراف  ومن  الأوراق  من  فالثابت  العام  الق�صد  في  والمتمثل  المعنوي  الركن  عن  �أما 

�أنه اتفق مع المتهمة الثانية على قتل المجني عليه وجهز  المتهم ا�ستدلالًا وتحقيقًا 

ثم  ومن  وفاته  �إلى  ذلك  ف�أدى  عليه  المجني  بها  وطعن  �سكين  نوع  من  الجريمة  �أداة 

�أراد ذلك الن�شاط  �أنه يبا�شر ن�شاطًا على ج�سد المجني عليه و�أنه  فالمتهم كان يعلم 

من خلال قيامه به كما �أراد النتيجة بتكرار ال�ضربات في �أماكن متعددة من ال�صدر 

والرقبة وهي �أماكن قاتلة و�أما عن نية القتل ولما كانت النية من الأمور الخفية التي 

ي�ضمرها الجاني ويتو�صل �إلى ا�ستظهارها من خلال ال�شواهد المحيطة بالواقعة �إلا 

ذلك  على  بالاتفاق  عليه  المجني  بقتل  نيته  عن  �أف�صح  فالمتهم  الواقعة  هذه  في  �أنه 

الم�ستخدمة في  الأداة  �أن  �أكدت ذلك الاتفاق كما  والتي بدورها  الثانية  المتهمة  مع 

القتل وهي عبارة عن �سكين قدر الطبيب ال�شرعي طول ن�صلها حوالي )9 �سم( �إلى 

�أن مكان الإ�صابات وعمقها ومكانها من ج�سد المجني عليه تدل على  )12 �سم( كما 

�أن الجاني كان يريد �إزهاق روح المجني عليه �أما عن ظرف �سبق الإ�صرار والتر�صد 

فقد قام الدليل عليه باعتراف المتهمين ا�ستدلالًا وتحقيقًا ب�أنهما عقدا النية على 
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قتل المجني عليه فو�ضعا الخطة لتظهر الواقعة وك�أنها ح�صلت بدافع ال�سرقة وكان 

المتهم قد بحث عبر ال�شبكة المعلوماتية عن كل ما يتعلق بجريمة القتل من و�سائل 

القتل وطرق التنفيذ وعدم ترك �آثار وقد ثبت ذلك من خلال تفريغ محتوى هاتفه 

بمعرفة خبير الأدلة الرقمية كما قام المتهم بالتجهيز لتنفيذ الجريمة من خلال 

�شراء الملاب�س والقناع والقفازات و�شراء ال�سهم وال�سكين وفق الثابت باعتراف المتهم 

في جميع مراحل �سير الدعوى ثم التر�صد بالمجني عليه خلف الباب ال�صغير لحو�ش 

عليه  والإجهاز  المنزل  دخوله  حال  ال�صدر  في  بطعنه  عليه  المجني  ومبادرة  المنزل 

ونتيجة  الجريمة  م�سرح  من  المرفوعة  الآثار  ذلك  عن  ك�شفت  كما  �أخرى  بطعنات 

ت�شريح جثة المجني عليه وما �أكده ابن المجني عليه طارق �أمام المحكمة من �أنه �شاهد 

المتهم يوجه طعنات متتالية �إلى والده �آخرها في العنق وعلى ذلك ف�إن قتل المجني 

عليه يكون قد وقع بناءً على اتفاق م�سبق بين المتهمين وبعد تفكير مت�أن وتخطيط 

ومفا�ضلة بين و�سائل عدة وا�ستعداد تلاه تر�صد الأمر الذي يتوفر معه ظرفا �سبق 

�ساقه  الذي  وهذا  الجزاء...«  قانون  من  )302/�أ(  المادة  وفق  والتر�صد  الإ�صرار 

الحكم �سائغ عقًال ومنطقًا ويتوافر به ق�صد القتل وظرفا �سبق الإ�صرار والتر�صد 

فان في القانون ومن ثم كان ما ينعاه الطاعنان في ذلك ال�صدد غير قويم  كما هما معرَّ

ولما كان ذلك وكانت المادة )38( من قانون الجزاء تن�ص على �أنه: »... يعد �شريكًا في 

الجريمة: )�أ( من اتفق مع غيره على ارتكابها فوقعت بناءً على هذا الاتفاق، )ب( 

�آخر ا�ستعمله في ارتكاب  �أي �شيء  �أو  �أو معلومات  �آلات  �أو  �أعطى الفاعل �سلاحًا  من 

�أو  المجهزة  الأعمال  في  �أخرى  طريقة  ب�أي  عمدًا  �ساعده  �أو  بها  علمه  مع  الجريمة 

هذا    على  بناءً  فوقعت  ارتكابها  على  حر�ض  من  )ج(  لارتكابها،  المتممة  �أو  الم�سهلة 

التحري�ض...« كما تن�ص المادة )39( من ذات القانون على �أنه: »... يعاقب بعقوبة 

الفاعل كل �شريك كان حا�ضرًا �أثناء ارتكاب الجريمة �أو �أي فعل من الأفعال المكونة 

من  وكان  ذلك  كان  ولما  الجريمة...«  ارتكبت  لما  م�ساعدته  لولا  الذي  وال�شريك  لها 

ارتكاب  على  �أطرافه  نية  باتحاد  يتحقق  �إنما  الاتفاق  بطريق  الا�شتراك  �أن  المقرر 

يمكن  مح�سو�سة  �أعمال  �أو  خارجية  مظاهر  دون  غالبًا  ويكون  عليه،  المتفق  الفعل 

الفاعل  مع  ال�شريك  بتدخل  بالم�ساعدة  الا�شتراك  ويتحقق  عليه  بها  الا�ستدلال 

تدخًال مق�صودًا يتجاوب �صداه مع فعله ويتحقق فيه معنى ت�سهيل ارتكاب الجريمة 

ع مناطًا لعقاب ال�شريك، وكان من المقرر �أنه لي�س على المحكمة �أن  الذي جعله الم�شرِّ

تدلل على ح�صول الا�شتراك في ارتكاب الجريمة ب�أدلة مادية مح�سو�سة بل يكفيها 

للقول بح�صوله �أن ت�ستخل�ص ذلك من ظروف الدعوى وملاب�ساتها و�أن يكون في وقائع 
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غ الاعتقاد بوجوده ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد  الدعوى نف�سها ما ي�سوِّ

�أثبت ب�أدلة �سائغة عقًال ومنطقًا ولها �أ�صل ثابت بالأوراق اتفاق المتهمة الثانية مع 

الجريمة  تلك  ارتكاب  على  بم�ساعدته  وقيامها  عليه  المجني  قتل  على  الأول  المتهم 

بال�صورة التي �أوردها الحكم ح�سبما �سلف بيانه وانتهى �إلى �أن دور المتهمة الثانية 

في الواقعة كان دورًا فعالًا و�أنها لولا م�ساعدتها لما ارتكبت الجريمة؛ ذلك �أن المجني 

الهدف من قتله هدف م�شترك لوجود علاقة غرامية بينها وبين  و�أن  عليه زوجها 

المتهم الأول و�أن وقائع الدعوى ترجح �أن القتل وقع بناءً على طلبها ب�سبب الخلافات 

مع زوجها والعلاقة بع�شيقها المتهم الأول.

الواقعة  ال�سياق المتقدم وما جاء في �صورة  �أورده الحكم على  ولما كان ذلك وكان ما 

يكفي لا�ستظهار عنا�صر ا�شتراك المتهمة الثانية مع المتهم الأول في قتل المجني عليه 

بطريقي الاتفاق والم�ساعدة كما �أن الحكم بَّني الأدلة الدالة على ذلك بيانًا يو�ضحها 

ويك�شف عن قيامها من واقع الدعوى وظروفها فلذلك كان ما تثيره الطاعنة في ذلك 

القتل في حق  نية  توافر  �أثبت الحكم  متى  �أنه  المقرر  �أنه من  المنحى غير قويم كما 

الفاعل فذلك يفيد توافرها في حق من �أدانه معه بالا�شتراك في القتل ما دام قد 

الثانية  للمتهمة  بالن�سبة  المطروحة  الدعوى  في  الحال  هو  كما  بذلك  علمه  �أثبت 

المجني  قتل  في  الأول  المتهم  بنية  علمها  عدم  من  الطاعنة  تنعاه  ما  كان  ثم  ومن 

عليه غير مقبول. ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن لمحكمة المو�ضوع �سلطة مطلقة في 

و�إن عدل عنه بعد ذلك متى  التحقيق  �أدوار  �أي دور من  المتهم في  الأخذ باعتراف 

اطم�أنت �إلى �صحته ومطابقته للحقيقة والواقع وكان مطروحًا على ب�ساط البحث 

�أن الاعتراف  و�أن لمحكمة المو�ضوع دون غيرها البحث في �صحة ما يدعيه المتهم من 

المعزو �إليه قد انتزع منه بطريق الإكراه �أو بغير ر�ضاه ومتى تحققت من �أن الاعتراف 

�سليم مما ي�شوبه واطم�أنت �إليه كان لها �أن ت�أخذ به بلا معقب عليها وكانت المحكمة 

على النحو المبَّني في محا�ضر جل�سات المحاكمة قد قامت بتحقيق دفاع الطاعنين في 

ذلك ال��شأن وانتهت في حكمها المطعون فيه بمنطق �سائغ وتدليل مقبول �إلى اطراح 

دفعيهما ببطلان اعتراف كل منهما ل�صدوره عن �إرادة معيبة و�أف�صحت عن اطمئنانها 

�إلى �صحة اعتراف كل منهما ومطابقته للحقيقة والواقع فلذلك كان منعى الطاعنين 

في ذلك ال��شأن غير مقبول كما �أن �إطالة �أمد التحقيق �أو الحب�س الاحتياطي لو �صح 

المحقق  تعمد  �إذا  �إلا  للاعتراف  مبطًال  ق�صديًا  �إكراهًا  يمثل  لا  م�شروع  �إجراء  هو 

�إطالة �أمد التحقيق بغية الح�صول منه على اعتراف ولي�س الحال كذلك في الدعوى 

المطروحة �إذ خلت الأوراق مما يظاهر ذلك.
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�سلطة مطلقة في الأخذ باعتراف  المو�ضوع  �أن لمحكمة  المقرر  ولما كان ذلك وكان من 

ومطابقته  �صحته  �إلى  اطم�أنت  متى  المتهمين  من  غيره  وعلى  نف�سه  حق  في  المتهم 

اطم�أنت  قد  المحكمة  وكانت  البحث  ب�ساط  على  مطروحًا  وكان  والواقع  للحقيقة 

�إلى �صحة اعتراف المتهم الأول في الا�ستدلالات وتحقيقات الادعاء العام وما جاء 

�أن  في اعتراف المتهمة الثانية كذلك في الا�ستدلالات وتحقيقات الادعاء العام من 

ا�شتركت معه بالاتفاق  الثانية  المتهمة  و�أن  المجني عليه  الأول قد قام بقتل  المتهم 

والم�ساعدة في القتل وقد �أوردت اعتراف كل منهما في بيان كاف ومن ثم كان ما تثيره 

المتهمة الثانية من �أن الحكم �أخط�أ حينما �أدانها بناءً على اعتراف المتهم الأول بعيدًا 

�أن يكون جدلًا مو�ضوعيًا في حق محكمة المو�ضوع في  عن محجة ال�صواب ولا يعدو 

تقدير �أدلة الدعوى مما لا يجوز الخو�ض فيه �أمام المحكمة العليا.

المتهم وم�ضمون  �أن تتطابق اعترافات  لي�س بلازم  �أنه  المقرر  ولما كان ذلك، وكان من 

المحكمة بجميع تفا�صيلها على وجه  �إليها  التي و�صلت  الفني على الحقيقة  الدليل 

دقيق، بل يكفي �أن يكون جماع الدليل القولي غير متناق�ض مع جوهر الدليل الفني 

يورد  �أن  الحكم  على  بلازم  لي�س  �أنه  كما  والتوفيق  الملاءمة  على  ي�ستع�صي  ا  تناق�ضً

�أورد في  �أنه  دام  ما  والفني  القولي  الدليلين  تناق�ض بين  الدفاع من وجود  �أثاره  ما 

مدوناته ما يت�ضمن الرد على ذلك الدفاع �إذ المحكمة لا تلتزم بمتابعة المتهم في كافة 

مناحي دفاعه المو�ضوعي والرد عليها طالما �أنه ي�ستفاد �ضمنًا من �أدلة الثبوت التي 

�أوردها الحكم. و�إذ كان ما �أورده الحكم من دليل قولي لا يتناق�ض مع ما نقله من دليل 

فني بل يتلاءم معه فلذلك كان الحكم فوق تطبيقه القانون تطبيقًا �صحيحًا قد خلا 

مما يظاهر دعوى الخلاف بين الدليلين القولي والفني �أو الف�ساد في الا�ستدلال ومن 

ثم كان منعى الطاعن )المتهم الأول( في ذلك الخ�صو�ص لي�س له محل.

ولما كان ذلكن وكان من المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن التناق�ض الذي يعيب الحكم 

�أي  يعرف  ولا  الآخر  البع�ض  �أثبته  ما  بع�ضها  ينفي  بحيث  �أ�سبابه  بين  يقع  ما  هو 

الأمرين ق�صدته المحكمة و�إذ كان البيِّن من الحكم المطعون فيه �أنه اعتنق ت�صويرًا 

�سبق  عن  عليه  المجني  قتل  جريمة  ارتكب  الأول  المتهم  �أن  حا�صله  للواقعة  واحدًا 

قيام  ب��شأن  تناق�ض  في  التردي  دون  الثانية  المتهمة  مع  بالا�شتراك  وتر�صد  �إ�صرار 

عنا�صر تلك الجريمة في حق المتهمين فلذلك كان ما يثيره الطاعنان في ذلك ال�صدد 

غير �سديد.

ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد رد على دفاع الطاعن )المتهم الأول( ب��شأن 
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عدوله الاختياري عن ارتكاب الجريمة وذلك بقوله: »... و�أما عن الادعاء بالعدول 

الاختياري فذلك تكذبه الوقائع من خلال: �أولًا: �أن تقرير م�سرح الجريمة المنجز 

�أنه  �أكد  اليمين  على  ال�شهادة  و�أدى  المحكمة  �أمام  مثل  الذي  النقيب....  بمعرفة 

بمعاينة م�سرح الجريمة �أمام منزل المجني عليه تبَّني الآتي: )1( وجود �آثار حركة 

العراك والتدافع  ي�ستنتج منها �شدة  الأر�ض بمنطقة الاعتداء الأولى  �أقدام على 

بالقرب  �صالون(  ـ  الأخير )�شفروليه  والمجني عليه حيث تقف مركبة  بين الجاني 

من باب دخول الأ�شخا�ص و�أن هذا المكان من واقع المعاينة والمظاهر المادية بالموقع 

من  المنزل  �سور  خلف  عليه  المجني  لمباغتة  الجاني  لاختباء  ملائم  مكان  �أف�ضل  هو 

الداخل وهو يتوافق واعترافات المتهم ب��شأن اختيار المكان المنا�سب للتر�صد، )2( �أن 

المركبتين  المكان بين  �إلى  الأولى  تتابعت من منطقة الاعتداء  الأقدام  �آثار حركة 

)منطقة الاعتداء الثانية( بما ي�شير �إلى حالة الملاحقة التي ح�صلت مع وجود �آثار 

تناثر دماء على المركبتين وعلى الأر�ض و�سقوط بع�ض متعلقات المجني عليه )قبعة 

الر�أ�س، بطاقة العمل المثبتة على الملاب�س، حافظة �أدوات التدخين( وتتابعت ذات 

الآثار �إلى مكان ا�ستقرار جثة المجني عليه بالقرب من الطريق )منطقة الاعتداء 

الثالثة( ولوحظ تكرار طبعة قدم محتذية بين مناطق العراك الثلاث فرفعت فنيًا 

لتظهر من خلال المقارنة الفنية المجهرية �أنها تت�شابه مع �أثر طبعة الحذاء الذي 

اعترف المتهم ب�شراء حذاء مطابق له و�ضبطت فاتورة �شرائه في حوزته كما رفعت 

طبعات قدم محتذ من المنطقة التي �أكد المتهم تخل�صه فيها من �أداة الجريمة و�أر�شد 

�أفراد ال�ضبط �إليها وتبَّني من خلال الفح�ص �أن هذا الأثر يت�شابه مع الآثار المختلفة 

في م�سرح الجريمة، ثانيًا: �أن ك�شف المجني عليه لهوية المتهم لا ي�صلح �سببًا للعدول 

وعلى  عليه  الوخيمة  بالعواقب  لإدراكه  الجريمة  �إتمام  على  المتهم  يحمل  ما  بقدر 

المتهمة الثانية �إذا بقي المجني عليه على قيد الحياة، ثالثًا: �أكد... ابن المجني عليه 

البالغ من العمر )16( �سنة والذي ا�ستمعت له المحكمة على �سبيل الا�ستئنا�س �أنه نزل 

من غرفته على �صراخ �أبيه وعندما خرج من ال�صالة �شاهد المتهم يوجه �إلى ج�سد 

و�أن  �شاهده قد فارق الحياة  بالقرب من والده  �أبيه طعنات متتالية وعند و�صوله 

�أمه عندئذ كانت داخل ال�صالة وهذا ما �أكده ابن المجني عليه.... البالغ من العمر 

)13( �سنة، رابعًا: �أكدت ال�شاهدة....... عاملة منزل المجني عليه �أنها ا�ستيقظت 

من نومها على �صوت التلفاز المرتفع وفي الأثناء �سمعت �صوت ح�شرجة المجني عليه 

وعندما نزلت �إلى ال�صالة �شاهدت المتهمة الثانية تجول في ال�صالة وعندما نظرت 

�إلى الخارج �شاهدت جثة المجني عليه على الأر�،ض كل ذلك يقطع بعدم �صحة زعم 
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المتهم الأول بعدوله عن قتل المجني عليه وادعائه ب�أن المتهمة الثانية من �أجهزت 

عليه...« ولما كان ذلك وكان ما �أورده الحكم المطعون فيه على النحو ال�سالف البيان 

قد جاء �سائغًا ولا يتنافر مع العقل والمنطق، ومن ��شأنه �أن ي�ؤدي �إلى ما انتهى �إليه 

ومن ثم كان منعى الطاعن )المتهم الأول( في هذا ال��شأن بعيدًا عن محجة ال�صواب ولما 

كان ذلك وكان من المقرر �أنه و�إن كان القانون قد �أوجب على محكمة المو�ضوع �سماع ما 

يبديه المتهم من �أوجه الدفاع وتحقيقه �إلا �أنه متى كانت الواقعة قد و�ضحت لديها 

�أو كان الأمر المطلوب تحقيقه غير منتج في الدعوى فلها �أن تعر�ض عن ذلك ناهيك 

ا�ستحالة  �إثبات  �إلى  ولا  للجريمة  المكون  الفعل  نفي  �إلى  يتجه  لا  الذي  الطلب  �أن 

�إليه  اطم�أنت  الذي  الدليل  في  ال�شبهة  �إثارة  منه  المق�صود  كان  بل  الواقعة  ح�صول 

�أورده  �إجابته و�إذ كان ما  �إلزام على المحكمة في  المحكمة يعتبر دفاعًا مو�ضوعيًا لا 

الحكم فيه ما يكفي لتكوين عقيدة المحكمة بالإدانة فلذلك كان ما ينعاه الطاعن 

مذكرة  في  بها  تقدم  التي  للطلبات  المحكمة  ا�ستجابة  عدم  ب��شأن  الأول(  )المتهم 

دفاعه وكذلك الحال بالن�سبة لطلب الطاعنة )المتهمة الثانية( توفير تقرير فني 

مفرغ به جميع ما تحمله هواتف المتهمين من ر�سائل ومحادثات عادية والتي جرت 

عبر مختلف و�سائل التوا�صل الاجتماعي في الفترة ال�سابقة على الواقعة لا يكون ذا 

جدوى ناهيك �أن محكمة المو�ضوع قد �أوردت في حكمها دفاع الطاعنين في ذلك ال��شأن 

وبررت عدم ا�ستجابتها لتلك الطلبات بما ي�سوغ ومن ثم كان منعى الطاعنين في ذلك 

ال��شأن غير قويم.

الأحكام  لإ�صدار  �سرًا  تجري  المداولة  �أن  على  ن�ص  قد  القانون  وكان  ذلك  كان  ولما 

حيث يتبادل الق�ضاة الذين �سمعوا المرافعة الر�أي في الأق�ضية المعرو�ضة عليهم في 

ر�أيه  يُبدي  �أن  لكل قا�ض  يت�سنى  �أحد غير الله ثم �ضمائرهم حتى  غير رقابة من 

ويحكم  المداولة  �سر  يُف�شي  الذي  القا�ضي  وت�أديبيًا  جنائيًا  ويُ��سأل  تامة  حرية  في 

ت�أثير  بغير  حريته  بكامل  لديه  تكونت  التي  العقيدة  ح�سب  الدعوى  في  القا�ضي 

�أو  المداولة  مدة  في  خا�صة  قواعد  على  ع  الم�شرِّ ين�ص  ولم  م�صدره  كان  �أيًا  خارجي 

كيفيتها ف�أمر ذلك متروك ل�ضمير القا�ضي كما �أنه من المقرر �أنه و�إن كانت المادة )221( 

من قانون الإجراءات الجزائية قد �أوجبت على المحكمة �ألا ي�صدر الحكم بالإعدام 

�إلا  المادة  المن�صو�ص عليها في تلك  اللجنة  ر�أي  و�أن ت�أخذ  �أع�ضائها  �آراء  ب�إجماع  �إلا 

 ُ �أنها لم ت�ستوجب �أن يكون �أخذ ر�أي اللجنة قد �صدر ب�إجماع �آراء ق�ضاتها وكان يبْني

من محا�ضر جل�سات المحاكمة والحكم المطعون فيه �أن �إجراءات المحاكمة قد روعيت 

فلذلك كان ما يثيره الطاعن )المتهم الأول( من �أن �أوراق الدعوى �أر�سلت لتلك اللجنة 
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نتيجة  �شديد  غ�ضب  حالة  في  وهي  حكمها  �أ�صدرت  و�أنها  المحكمة  من  مداولة  دون 

عر�ض الادعاء العام ملاب�س المجني عليه الملطخة بالدماء في غير محله.

ولما كان ذلك وكان من المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن لمحكمة المو�ضوع �أثناء نظر 

الدعوى �أن تتخذ من �إجراءات التحقيق ما يعينها على ا�ستظهار الحقيقة و�صولًا �إلى 

حكم عادل كما �أنه لا يعيب �إجراءات المحاكمة �أن يقع الف�صل في الدعوى في جل�سة 

واحدة ما دامت �إجراءات الدعوى قد ا�ستوفت كافة ما ر�سمه القانون ل�سيرها �أمام 

المحكمة ولما كان ذلك وكان الثابت من محا�ضر جل�سات المحاكمة �أن محكمة المو�ضوع 

وال�شهود والخبراء  المتهمين  ب�سماع  للدعوى  النهائي  التحقيق  �إجراءات  با�شرت  قد 

من  مكنتهما  كما  وكتابة  �شفاهة  دفاعهما  �إبداء  من  ومحامييهما  المتهمين  ومكنت 

�أي من المتهمين  ال�شهود وذلك بما ي�ضمن ويكفل حقهما في الدفاع ولم يبد  مناق�شة 

ا على ذلك ومن ثم كان دفع الطاعن )المتهم الأول( بالتلاحق  ومدافعيهما اعترا�ضً

الزمني ال�سريع لإجراءات المحاكمة و�أن المحكمة قامت ب�سماع �أكثر من خم�سة ع�شر 

�شاهدًا في جل�سة واحدة في غير محله ولا يجوز له �إثارة ذلك �أول مرة �أمام المحكمة 

العليا.

�أن  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )221( المادة  من  الم�ستفاد  وكان  ذلك  كان  ولما 

�شكلي ووجوبي  �إجراء  المادة  تلك  �إليها في  الم�شار  اللجنة  �إلى  الدعوى  �أوراق  �إر�سال 

هذه  ر�أي  �أن  �إلا  الحكم  بطلان  بالإعدام  الحكم  حالة  في  به  الإخلال  على  يترتب 

المحكمة قبل  ا�ست�شاريًا ت�ست�أن�س به  ر�أيًا  للمحكمة  بالن�سبة  اللجنة مهما كان يظل 

�أن  بالأوراق  الثابت  وكان  ذلك  كان  ولما  لها  ملزمًا  ولي�س  الإعدام  بعقوبة  الق�ضاء 

محكمة المو�ضوع قد �أر�سلت �أوراق الدعوى �إلى اللجنة الم�شار �إليها وقد �أبدت ر�أيها 

لعت على ر�أي تلك اللجنة ومن ثم  ال�شرعي في الدعوى و�أن محكمة المو�ضوع قد اطَّ

فلا يعيب �صحة ق�ضاء الحكم المطعون فيه �أن تكون تلك اللجنة قد انعقدت بت�شكيل 

ناق�ص عن الت�شكيل الوارد في المادة )221( الم�شار �إليها �إذ يبقى ر�أي تلك اللجنة �سواءً 

اكتمل ت�شكيلها �أم لم يكتمل مجرد ر�أي ا�ست�شاري غير ملزم لمحكمة المو�ضوع ناهيك �أن 

القانون لم ير�سم �إجراءات معينة لعمل تلك اللجنة ومن ثم كان ما ينعاه الطاعن 

المحكمة قد  وكانت  ما تقدم  كان  ولما  المقام عديم الجدوى.  الأول( في هذا  )المتهم 

�ألمت بواقعة الدعوى و�أحاطت بظروفها وردت على دفاع ودفوع المتهمين الجوهرية 

بما يطرحها وكان باقي ما يثيره الطاعنان لا يعدو �أن يكون دفاعًا مو�ضوعيًا وكانت 

المحكمة غير ملزمة بتتبع المتهم في �شتى مناحي دفاعه المو�ضوعي المختلفة فلذلك 
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كان ما يثيره الطاعنان في ذلك الخ�صو�ص غير مقبول.

المعلوم  �أن  العليا  المحكمة  ق�ضاء  في  المقرر  من  ف�إنه  العقوبة  معر�ض  في  �إنه  وحيث 

�أو  �إلى الدية  �أو ينزلوا عنه  �أن يطلبوه  الق�صا�ص حق لأولياء الدم، لهم  �أن  �شرعًا 

العفو، ولذلك ف�إن معرفة ر�أيهم �أمر جوهري في تحديد نوع العقوبة التي يمكن �أن 

توقع على الجاني وفي هذا ال�صدد يجب �أن يعَّني �أولًا �أولياء الدم ب�إعلام �شرعي ثم 

وكان  ذلك  كان  ولما  خلافه،  �أو  بالق�صا�ص  مطالبتهم  عن  الآخر  تلو  واحدًا  ��سؤالهم 

الثابت من الاطلاع على الإعلام ال�شرعي المرفق ب�أوراق الدعوى رقم )2018/236( 

والم�ؤرخ في )2018/2/20م( ال�صادر من المحكمة الابتدائية بال�سيب �أن ورثة المجني 

من  الثابت  وكان   .....)5(  .....)4(  ....)3(  ....)2(  ....)1( هم:  عليه..... 

الأوراق �صدور القرار الق�ضائي رقم )2018/237( الم�ؤرخ في )2018/2/20م( من 

المحكمة الابتدائية بال�سيب بتعيين المدعو.... ).....( و�صيًا على �أبناء المجني عليه 

الق�صر )....( وكان الثابت من محا�ضر جل�سات المحاكمة �أن والد المجني عليه..... 

�أمام المحكمة وطالبا  و�أخا المجني عليه.... الو�صي على الأولاد الق�صر قد ح�ضرا 

عليه  المجني  والد  قبل  من  فقط  وُكل  الذي  القانوني  الوكيل  ح�ضر  كما  بالق�صا�ص 

الكاتب  دائرة  لدن  من  ال�صادر   )52800  -  04  -  37  -  18( رقم  التوكيل  بموجب 

في  يوجد  لا  �أنه  �إلا  بالق�صا�ص  وكتابة  �شفاهة  طلبه  وقدم  بدبد  بولاية  بالعدل 

الأوراق ما يفيد ح�ضور.....�أمام المحكمة ل��سؤالها عن مطالبتها بالق�صا�ص �أو العفو 

الق�صا�ص ولا  له طلب  يبيح  بوا�سطة ممثل عنها بموجب توكيل  �أو  ب�شخ�صها  �سواءً 

يغني عن ذلك ح�ضور ابنها...... بموجب التوكيل رقم  )18 - 149 - 03 - 52800( 

ال�صادر من لدن دائرة الكاتب بالعدل بولاية بدبد ومطالبته بالق�صا�ص �إذ الثابت 

من الاطلاع على ذلك التوكيل �أنه لا ي�شمل حق المطالبة بالق�صا�ص وهو حق خا�ص 

لكل وارث. ولما كان ر�أي جميع الورثة وفق ال�ضوابط ال�شرعية هو المعتبر وبه تحدد 

العقوبة ال�شرعية ف�إن تجاوزه ي�شوب الحكم بالق�صور المبطل في هذا ال��شأن خا�صة 

�أن ا�ستطلاع ر�أيهم قد يكون مفيدًا للمتهمين وعلى ذلك ن�صت المادة )291( من قانون 

ا وعفا �صاحب الدم  �أنه: »... و�إذا كان الإعدام ق�صا�صً الإجراءات الجزائية على 

قبل تنفيذه ا�ستبدلت عقوبة ال�سجن المطلق بعقوبة الإعدام...« ومن ثم كان منعى 

ال��شأن �سديدًا بما يتعَّني معه الق�ضاء بنق�ض الحكم المطعون فيه  الطاعنين في ذلك 

الدعوى  �أوراق  و�إعادة  للمحكوم عليهما  بالن�سبة  بالعقوبة  �شقه الخا�ص  جزئيًا في 

ورف�ض  مغايرة  بهيئة  جديد  من  ال�شق  هذا  في  لتف�صل  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �إلى 

الطعون فيما عدا ذلك.
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فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعون �أرقام )729، 730، 731/ 2019( �شكًال وفي المو�ضوع 

بنق�ض الحكم المطعون فيه جزئيًا في �شقه الخا�ص بالعقوبة بالن�سبة للمحكوم عليهما 

العقوبة  لإ�صدار  مغايرة  بهيئة  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة 

ال�شرعية بعد ا�ستطلاع ر�أي جميع �أولياء دم المجني عليه ورف�ض الطعون فيما عدا 

ذلك.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/12/31م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)34(

الطعن رقم 2019/777م

حكم )عيب- تناق�ض(

- بع�ضها 	 ينفي  بحيث  �أ�سبابه  بين  يقع  الذي  هو  الحكم  يعيب  الذي  التناق�ض  �إن 

�أي الأمرين ق�صدته المحكمة وكان البيِّن من  ما يثبته البع�ض الآخر ولا يعرف 

ل واقعة الدعوى و�أورد �أدلتها كما هي قائمة  مدونات الحكم المطعون فيه �أنه ح�صَّ

�إليه في اقتناعه من عدم ثبوت جريمة الا�شتراك  في الأوراق ثم �ساق ما ق�صد 

في جناية التزوير في حق المتهمين وثبوت جناية ا�ستعمال المحرر المزور مع العلم 

بتزويره في حقهم بما ينفي قيام التناق�ض.

الوقائــع:

الطعنين  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

محكمة  �إلى  و�آخر  والثاني(  الأول  )المتهمين  الطاعنين  �أحال  العام  الادعاء  �أن  في 

الا�ستئناف ب�صلالة )محكمة الجنايات(؛ لأنهم بتاريخ �سابق على )2018/9/20م( 

بدائرة اخت�صا�ص تحريات ظفار:

ا�شتركوا في تزوير محررات ر�سمية وذلك ب�أن اتفقوا على �إخراج المركبة رقم  	)1

�شرطة  مركز  في  محجوزة  كونها  الثاني  للمتهم  المملوكة  دبي(  ـ  �أ   /.........(

فقاموا  ظفار(  تحريات  ـ  )190/ق/2018م  رقم  الق�ضية  ذمة  على  حريط 

مرور  �إدارة  من  �صادر  المركبة  عن  �إفراج  �أمر  تزوير  على  مجهول  مع  بالاتفاق 

�صلالة، وفق الثابت بالتحقيقات.

ا�شتركوا في ا�ستعمال محرر ر�سمي مزور، وهم يعلمون بتزويره، وذلك ب�أن اتفقوا  	)2

على ت�سليم �أمر الإفراج المزور ل�سائق رافعة نقل المركبات المدعو.... لكي ينقل 
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المركبة عن طريق ا�ستلام الأمر من محل مملوك للمدعو جورا... والتن�سيق مع 

�صاحب الرافعة عن طريق الهاتف رقم ).........(، وفق الثابت بالتحقيقات. 

وطالب الادعاء العام بمعاقبتهم بالمادتين )182( و )183( بدلالة المادة )38/�أ( 

من قانون الجزاء.

والثاني  الأول  المتهمين  حق  في  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2019/5/6م(  وبجل�سة 

في  الا�شتراك  بجناية  ب�إدانتهم  �أولًا:  الثالث:  المتهم  حق  في  وغيابيًا  )الطاعنين( 

ا�ستعمال محرر ر�سمي مزور مع العلم بتزويره الم�ؤثمة بالمادة )183( بدلالة المادة 

)38/�أ( من قانون الجزاء ومعاقبتهم بال�سجن ثلاث �سنوات يُنفذ منها في حق المتهم 

في  الا�شتراك  جناية  من  جميعًا  المتهمين  براءة  ثانيًا:  واحدة،  �سنة  فقط  الثاني 

تزوير محررات ر�سمية لعدم كفاية الدليل، ثالثًا: �إلزامهم الم�صاريف القانونية.

فيه  فطعنا  الق�ضاء  بهذا  )الطاعنان(  والثاني  الأول  عليهما  المحكوم  يرت�ض  لم 

الأول  عليه  المحكوم  عليه  �أقام  �إذ  الماثلين  بالطعنين  العليا  المحكمة  �أمام  بالنق�ض 

ب�أمانة  )2019/6/10م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي   )2019/777( رقم  الطعن 

�سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

�أقام  الرد كما  ف�آثر عدم  الطعن  المطعون �ضده ب�صحيفة  و�أعلن  له ذلك  التي تتيح 

عليه المحكوم عليه الثاني الطعن رقم )2019/922( الذي تم التقرير به بتاريخ 

)2019/6/13م( ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة 

ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن 

وقدم �سند وكالته عنه التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر 

عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعنين 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضهما.

فيهما  لي�صدر  �ضمهما  المحكمة  قررت  فقد  المو�ضوع  في  مرتبطان  الطعنين  �إن  وحيث 

حكم واحد.
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المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعنين وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.  الذي �أعدَّ

 . وحيث �إن الطعنين ا�ستوفيا �شكلهما القانوني فهما مقبولان �شكًال

�أولًا: في الطعن رقم )2019/777( المقدم من الطاعن....:   

ق�ضى  �إذ  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  على  الأول(  عليه  )المحكوم  الطاعن  ينعى  وحيث 

فقد  بتزويره  علمه  مع  مزور  ر�سمي  محرر  ا�ستعمال  في  الا�شتراك  بجناية  ب�إدانته 

الت�سبيب  في  والق�صور  البطلان  و�شابه  وت�أويله  تطبيقه  في  و�أخط�أ  القانون  خالف 

والف�ساد في الا�ستدلال والتناق�ض والخط�أ في الإ�سناد؛ ذلك �أنه �صدر من هيئة لم تقم 

ب�سماع المرافعة بالمخالفة للمادة )221( من قانون الإجراءات الجزائية و�أن �أ�سبابه 

جاءت في �صورة عامة مر�سلة خلت من بيان م�ضمون الأدلة التي ا�ستند �إليها الحكم 

في ق�ضائه وخلت مما يفيد اتفاقه مع باقي المتهمين على ارتكاب جريمة ا�ستعمال 

�أدين بها ولم يبيِّن الحكم عنا�صر هذا الاتفاق المزعوم ودور كل  المحرر المزور التي 

ا�ستخل�صت منها المحكمة ثبوته في حقه و�أن دوره انح�سر  التي  واحد فيه والأدلة 

مع  الاتفاق  ح�سب  المزيونة  �إلى  وتو�صيلها  الرافعات  مر�آب  من  المركبة  ا�ستلام  في 

مالكها �أو وكيله دون �أن يعلم بوجود محرر مزور ولم يثبت �أنه ا�ستلم المحرر الر�سمي 

المزور و�أن المحكمة افتر�ضت وجود تواط�ؤ بينه وبين باقي المتهمين على غير �أ�سا�س 

واقعي �صائب رغم �أنه من المقرر �أنه لا ي��سأل الجاني �إلا عن �أفعاله ال�شخ�صية؛ لأن 

الم��سؤولية الجزائية �شخ�صية و�أن الواقعة لو �صحت لكانت �شروعًا في ا�ستعمال محرر 

مزور وكان على المحكمة توقيع العقوبة على و�صف ال�شروع، وهي �أخف من العقوبة 

�أنه  يثبت  لم  �إذ  مزور  الم�ستند  ب�أن  العلم  عنا�صر  يبيِّن  لم  الحكم  و�أن  عليه  الموقعة 

ا�ستلم المحرر الر�سمي المزور ولم يثبت �أنه قدمه لأي جهة و�أن الحكم �شابه بطلان في 

الإجراءات �أثر في الحكم �إذ �إن الادعاء العام قدم في جل�سات المرافعة تقريرًا فنيًا 

يفيد �أنه من المحتمل �أنه حرر بيده البيانات الثابتة في ا�ستمارة �إفراج عن المركبة 

مو�ضوع الفح�صن وهذا التقرير قدم بالمخالفة لإجراءات الندب للمختبر الجنائي 

�إجراءه ناهيك عن اعترا�ض الدفاع عليه وكان على المحكمة  �إذ لم تطلب المحكمة 

ا�ستبعاده كما تناق�ض الحكم حيث ق�ضى ببراءته من جريمة الا�شتراك في التزوير 

ا�ستنادًا �إلى تقرير المختبر الجنائي ثم ق�ضى ب�إدانته بجريمة ا�ستعمال محرر مزور 
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مع علمه بتزويره م�ستندًا �إلى �أ�سباب غير �صالحة ولا ت�ؤدي �إلى الإدانة كما ا�ستند 

على  الح�صول  في  ال�سلطنة  غادر  عامل  ببطاقة  ا�ستعان  �أنه  �إلى  �إدانته  في  الحكم 

ال�شريحة الهاتفية الم�ستخدمة في ارتكاب الجريمة رغم �إنكاره الواقعة وعدم وجود 

�أدلة  بالإدانة  ق�ضائه  في  الحكم  �إليها  ارتكن  التي  الأدلة  و�أن  الأوراق  في  لها  �أ�صل 

ا�ستعمال  جريمة  �أركان  لإثبات  بذاتها  تكفي  ولا  بها،  للاقتناع  �صالحة  غير  ظنية 

المحرر المزور مع العلم بتزويره، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

ثانيًا: في الطعن رقم )2019/922( المقدم من الطاعن........:

�إذ ق�ضى  �أنه  الثاني( على الحكم المطعون فيه  الطاعن )المحكوم عليه  وحيث ينعى 

فقد  بتزويره  علمه  مع  مزور  ر�سمي  محرر  ا�ستعمال  في  الا�شتراك  بجناية  ب�إدانته 

خالف القانون و�أخط�أ في تطبيقه و�شابه الق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال 

لا  �أنه  على  تن�ص  الجزاء  قانون  من   )28( المادة  �أن  ذلك  الدفاع  بحق  والإخلال 

�سلوكه الإجرامي وكانت واقعة �ضبط  نتيجة  ي��سأل �شخ�ص عن جريمة ما لم تكن 

المحرر المزور قد وقعت وهو في الحجز وعلم بها بعد خروجه بعد �أن اكت�شفت واقعة 

لا�ستعمال  حاجة  غير  في  كان  �أنه  يعني  ما  وهو  المتهمون  و�ضبط  المزعومة  التزوير 

الم�ستند المزور ومن ثم انقطعت �صلته بجريمة ا�ستعمال المحرر المزور �أو علمه بتزويره 

و�أن �أوراق الدعوى خلت من �أي دليل يفيد قيامه با�ستعمال المحرر المزور �أو الاتفاق 

مع �آخر على ا�ستعماله و�أن المحكمة ق�ضت ببراءته وباقي المتهمين من تهمة تزوير 

ا�ستعمال  جناية  و�أن  الدعوى  مو�ضوع  المحرر  ب�صحة  القول  معه  ي�صح  بما  المحرر 

المحرر الر�سمي تدور وجودًا وعدمًا مع جناية تزوير المحرر الر�سمي بمعنى �أن انتفاء 

جريمة التزوير يعني انتفاء جناية ا�ستعمال المحرر المزور ناهيك عن �إنكاره واقعة 

�أ�سباب  على  ب�إدانته  ق�ضاءها  �أ�س�ست  المحكمة  و�أن  المزور  المحرر  وا�ستعمال  التزوير 

مبهمة غام�ضة كما تناق�ض الحكم في �أ�سبابه ومنطوقه �إذ لم يرد في منطوقه ا�سم 

الطاعن كما لم يرد الحكم على دفوعه الجوهرية حيث دفع ببطلان القب�ض عليه 

لانعدام �سنده القانوني وبطلان الحب�س الاحتياطي والتحقيق معه لمخالفتهما المواد 

�أو  المزور  )50، 51، 208( من قانون الإجراءات الجزائية وانقطاع �صلته بالم�ستند 

جريمة  �أركان  وانعدام  والمعنوية  المادية  التزوير  جريمة  �أركان  وانتفاء  ا�ستعماله 

وا�ستحالة ت�صورها  الواقعة  ب�أمره وعدم معقولية  العلم  م�ستند مزور مع  ا�ستعمال 

علمه  مع  المزور  الم�ستند  ا�ستعمال  جناية  �أركان  بثبوت  ق�ضاءه  �أ�س�س  الحكم  و�أن 

الإفراج  �إلى  للو�صول  المزورة  الوثيقة  ا�ستخدام  �أن م�صلحته تقت�ضي  بتزويره على 
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عن مركبته المحجوزة بيد �أن الم�صلحة لا تدل على ا�ستعماله المحرر المزور مع علمه 

بتزويره وهو ا�ستدلال فا�سد �إذ �إن الأوراق خلت مما يفيد وجود م�ستند مزور ومن 

ثم فالا�ستدلال بقيام الا�شتراك في ا�ستعمال محرر مزور يكون فا�سدًا ناهيك �أنه كان 

وقت اكت�شاف الم�ستند المزور مقيد الحرية بما ي�ستحيل معه قيامه بارتكاب جريمة 

الا�ستعمال التي �أدين بها، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن البيِّن من محا�ضر جل�سات المحاكمة والحكم المطعون فيه �أن هيئة المحكمة 

التي ا�ستمعت �إلى المرافعة هي التي �أ�صدرت الحكم ونطقت به على خلاف ما يزعمه 

قانون  من   )221( للمادة  الحكم  مخالفة  من  ينعاه  ما  كان  ثم  ومن  الأول  الطاعن 

الإجراءات الجزائية في هذا ال��شأن على غير �أ�سا�س ومن ثم فهو غير مقبول.

ولما كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه قد بَّني واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة 

مع  مزور  ر�سمي  محرر  ا�ستعمال  في  الا�شتراك  لجناية  القانونية  والأركان  العنا�صر 

طرحت  �أدلة  حقهما  في  ثبوتها  على  و�أورد  بها  الطاعنين  �أدان  التي  بتزويره  العلم 

غمو�ض  ي�شوبه  لا  كاف  بيان  في  و�أوردها  المحاكمة  جل�سات  في  البحث  ب�ساط  على 

�إلى ما رتبه الحكم عليها  �أن ت�ؤدي  �أدلة �سائغة من ��شأنها  �إجمال وهي  �أو  �إبهام  ولا 

وجاء ا�ستعرا�ض المحكمة لأدلة الدعوى على نحو يدل على �أنها مح�صتها التمحي�ص 

الكافي و�ألمت بها الإلمام ال�شامل بما يفيد �أنها قامت بما ينبغي لها من تدقيق البحث 

ا ي�صوغ الحكم فيه بيان الواقعة  لتعرف الحقيقة وكان القانون لم ير�سم �شكًال خا�صً

الحكم  �أورده  ما  مجموع  كان  فمتى  فيها  وقعت  التي  والظروف  للعقوبة  الم�ستوجبة 

كافيًا في تفهم الواقعة ب�أركانها وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صته المحكمة كما هو الحال 

في الدعوى المطروحة كان ذلك محققًا لحكم القانون كما جرى به ن�ص المادة )220( 

من قانون الإجراءات الجزائية ومن ثم تنح�سر عن الحكم قالة الق�صور في الت�سبيب 

ويكون ما ينعاه الطاعنان في ذلك ال��شأن غير �سديد.

ا�ستعمال محرر  الطاعنين بجناية  �أدان  المطعون فيه قد  ولما كان ذلك وكان الحكم 

ر�سمي مزور مع العلم بتزويره بقوله: »... وحيث �إنه وب��شأن ما �أ�سند للمتهمين من 

ا�شتراكهم في ا�ستعمال محرر ر�سمي مزور فقد توافرت �أركانه في حق كل واحد منهم 

بدءًا بالركن المادي المت�أتي من قيامهم با�ستعمال المحرر الر�سمي المزور فالمتهم الأول 

حمل  منه  طالبًا  الرافعات....................  مكتب  �صاحب  مع  توا�صل  من  هو 

مركبته من مركز �شرطة حريط كونها محتجزة هناك لأنها منتهية وكان ذلك عبر 

الهاتف رقم )...........( الذي ثبت من بيانات �شركة الات�صالات �أنه م�سجل با�سم 
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العامل  ذلك  �أن  حال  )2018/9/19م(  يوم  في  م�ستخرج  و�أنه  المدعو............. 

قد غادر �أرا�ضي ال�سلطنة منذ )2017/5/18م( وقد تم �أثناء تفتي�ش مركبة المتهم 

�أ�صلية عائدة لذلك العامل داخلها بما ي�ستخل�ص منه  �إقامة  الأول تحريز بطاقة 

�أن المتهم الأول ا�ستعان ب�شريحة هاتف مملوك لذلك العامل لا�ستخدامها في ات�صاله 

�أجل الإفلات  ب�صاحب مكتب الرافعات و�سائق الرافعة وغيرهما من الأ�شخا�ص من 

من تبعات انك�شاف �أمره وهو الأمر الذي �أكده المدعو محمد بن علي الكثيري �إذ �أفاد 

الهاتف  ي�ستعمل  �شخ�ص  مع  توا�صل  ب�أنه  الق�ضاء  القانونية في مجل�س  اليمين  تحت 

رقم )............( لكي يخرج له مركبة على متن رافعة من مركز �شرطة حريط 

و�أخذ  المحل  �إلى  واتجه  ال�صناعية  في  محل  في  �إفراج  ورقة  �سيجد  �أنه  و�أخبره 

�أنه التقى بالمتهم الأول  �أداء اليمين  �أفاد ال�شاهد................ بعد  الورقة كما 

وطلب منه �إخراج المركبة مدعيًا �أن لديه مركبة �أح�ضرها من ال�شمال وفي الطريق 

تعطلت عليه فقام بحملها على رافعة و�أعطاه مبلغًا قدره )50 ر.ع( خم�سون ريالًا 

المتهم  ال�صناعيات بمعية  �إلى  لما و�صل  ب�أنه  ال�شاهد  و�أ�ضاف  المحل  لكي يخرجها من 

الأول والمدعو........... طلب منه المتهم الأول النزول وذهب هو �إلى المحل المخت�ص 

بالرافعات ورف�ض المتهم مقابلة �صاحب المكتب وقام ال�شاهد بتقديم بطاقة والده 

الأول  المتهم  �أن  م�ؤكدًا  للعمل  ريالًا  وع�شرون  خم�سة  ر.ع(   25( قدره  مبلغ  و�سداد 

وهم في طريقهم �إلى ال�صناعيات طلب من المدعو................ الذهاب �إلى مكتب 

الرافعات �إلا �أنه رف�ض ولما طلب من ال�شاهد ذلك قبل بعد �أن �أخبره ب�أن هناك م�شكلة 

بينه وبين �صاحب الرافعة كما لاحظ ال�شاهد من جهة �أخرى ب�أن �صاحب الرافعات 

��سأله عن ورقة الإفراج فتعجب من ��سؤاله ذلك �أن المعلومة التي لدى ال�شاهد هي �أن 

المتهم الأول �أعلمه ب�أن ال�سيارة موقوفة من قبل مركز حريط كما ثبت من مح�ضر 

�أنه  م�ؤكدًا  الأول  المتهم  على  يمني  ـ  المدعو.............  تعرف  الت�شخي�ص  طابور 

ا�ستلم منه مبلغًا قدره )100 ر.ع( مائة ريال مقابل �إخراج المركبة من حجز مركز 

في  ا�شترك  قد  الأول  المتهم  �أن  قاطع  ب�شكل  ت�ؤكد  �أدلة  كلها  وهي  حريط  �شرطة 

ا�ستعمال المحرر الر�سمي المزور وهو عالم بتزويره لذلك �أراد توخي �أ�ساليب ملتوية 

من  المركبة  ب�إخراج  المكلفين  الأ�شخا�ص  مع  مبا�شرة  ب�صورة  الظهور  عدم  �أجل  من 

المركز الذي حجزت فيه �إذ لو لم يكن يعلم �أن ا�ستمارة الإفراج عن المركبة مزورة لما 

كان اتبع تلك الأ�ساليب من �أرقام هواتف ب�أ�سماء �أ�شخا�ص غادروا �أرا�ضي ال�سلطنة 

المحلات  �أحد  في  الإفراج  ورقة  و�ضع  في  �آخرين  ب�أ�شخا�ص  والا�ستعانة  مدة  من 

القريبة من مكتب الرافعات ثم تكليف المدعو.......... بالات�صال مبا�شرة بالمكتب 
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ا مرافقته وروايته لرواية كاذبة مفادها �أن المركبة  ل�سداد الر�سوم الم�ستوجبة راف�ضً

كله تطمئن  �أنها محجوزة ومن ذلك  �شرطة حريط حال  بالقرب من مركز  تعطلت 

هذه المحكمة �إلى توافر �أركان جناية الا�شتراك في ا�ستعمال محرر ر�سمي مزور وهو 

عالم بتزويره المادية منها والمعنوية في حق المتهم الأول وترى تبعًا لذلك م�ساءلته 

عنها على النحو الذي �سيرد في المنطوق وثبوت �أركان الاتهام في حق المتهمين الثاني 

المتهم الثاني هو �صاحب المركبة المحجوزة في مركز �شرطة  �أن  والثالث على اعتبار 

المركبة مزورة  الإفراج عن  ا�ستمارة  ب�أن  اليقين  يعلم علم  �أنه كان  �شك  حريط ولا 

ي�صدر  �أن  والتحقيق ولا يمكن  البحث  زالت في مرحلة  ما  بها  المتعلقة  الق�ضية  كون 

�أمر بالإفراج عنها من �إدارة مرور �صلالة حال �أن الحجز في مكان �آخر يختلف مجال 

وثيقة  ا�ستخدام  تقت�ضي  م�صلحته  �أن  �إلا  المرور  �إدارة  اخت�صا�ص  عن  اخت�صا�صه 

�أجل  الأول من  المتهم  الإفراج عنها وكان على توا�صل كامل مع  �إلى  للو�صول  مزورة 

�إلى عملية الإفراج عن المركبة، و�أما عن دفعه ب�أنه كان محبو�سًا ومن ثم  الو�صول 

لا يعلم عن الواقعة �شيئًا فهو دفع مردود عليه ب�أنه �أقر �إقرارًا �صريحًا ب�أنه تعاون 

بالمتهم  والات�صال  كمين  عمل  طريق  عن  الأول  بالمتهم  الإطاحة  في  التحريات  مع 

معه  ت�ستخل�ص  الذي  الأمر  عليه  القب�ض  و�إلقاء  الرافعات  مكان  في  لي�شاهد  الأول 

ر�سمي مع  ا�ستعمال محرر  الثاني لجناية الا�شتراك في  المتهم  المحكمة مقارفة  هذه 

النحو  ب��شأنها على  ومعاقبته  التهمة  تلك  م�ؤاخذته عن  ي�ستوجب  ب�أمره بما  العلم 

الذي �سيرد في المنطوق...« ولما كان ذلك وكان من المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن 

ووزن  فيها  الدليل  وتقدير  لها  ال�صحيحة  وال�صورة  الدعوى  في  الواقع  ا�ستخلا�ص 

�أقامت ق�ضاءها على  متى  المو�ضوع  بها محكمة  ت�ستقل  التي  الم�سائل  من  البينات هو 

�أ�سباب �سائغة لها �أ�صلها الثابت بالأوراق وقادرة على حمله و�أن العبرة في المحاكمات 

الجزائية هي باقتناع المحكمة من جميع عنا�صر الدعوى المطروحة عليها، ولها كامل 

�أية  �إليه ومن  �أي دليل تطمئن  �أن ت�ستمد اقتناعها بثبوت الجريمة من  الحرية في 

نة �أو قرينة ترتاح �إليها طالما �أن لكل ذلك م�أخذه ال�صحيح من الأوراق ولا ي�صح  بيِّ

ل عليها الحكم �أن  مطالبتها بالأخذ بدليل دون الآخر ولا يلزم في الأدلة التي يُعوِّ

تكون مف�صلة بحيث يُنبئ كل دليل منها ويقطع في كل جزئية من جزئيات الدعوى 

ا ومنها مجتمعة تتكون  �إذ �إن الأدلة في المواد الجزائية مت�ساندة يكمل بع�ضها بع�ضً

عقيدة المحكمة فلا يُنظر �إلى دليل بعينه لمناق�شته على حدة دون باقي الأدلة بل 

يكفي �أن تكون الأدلة في مجموعها وحدة واحدة ت�ؤدي �إلى ما ق�صده الحكم منها 

ومنتجة في اقتناع المحكمة واطمئنانها �إلى ما انتهت �إليهن ولو عن طريق الا�ستنتاج 
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طالما �أن القانون لم يحدد و�سيلة معينة لإثبات الجريمة كما هو الحال في الدعوى 

المطروحة كما �أنه من المقرر �أن الا�شتراك في الجريمة يكون في الغالب دون مظاهر 

خارجية �أو �أعمال مادية مح�سو�سة يمكن الا�ستدلال بها عليه ومن ثم يكفي لثبوته 

يكون  و�أن  وملاب�ساتها  الدعوى  ظروف  من  ح�صوله  اعتقدت  قد  المحكمة  تكون  �أن 

�أن تدلل  و�أنه لي�س على المحكمة  بيَّنها الحكم  التي  الوقائع  �سائغًا تبرره  اعتقادها 

على ح�صول الا�شتراك في ارتكاب الجريمة ب�أدلة مادية مح�سو�سة بل يكفيها للقول 

بح�صوله �أن ت�ستخل�ص ذلك من ظروف الدعوى وملاب�ساتها وكان ما �أورده الحكم من 

�أدلة وقرائن على نحو ما �سلف بيانه �سائغًا وكافيًا على ثبوت جريمة الا�شتراك في 

ا�ستعمال محرر مزور مع العلم بتزويره التي �أدان الطاعنين بها وح�سبه هذا ليبر�أ من 

قالة الق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال التي يرميه الطاعنان بها وينحل 

ما يثيره الطاعنان في هذا ال��شأن �إلى جدل مو�ضوعي لا يقبل �إثارته �أمام المحكمة 

العليا.

للمختبر  الندب  �إجراءات  بطلان  من  الأول  الطاعن  ينعاه  ما  وكان  ذلك  كان  ولما 

الجنائي في ��شأن تقرير الفح�ص الذي قدمه الادعاء العام في جل�سات المحاكمة فهذا 

التقرير مهما يكن وجه الر�أي فيه لم ي�ستند �إليه الحكم في �إدانة الطاعن بجريمة 

ا�ستعمال المحرر المزور مع العلم بتزويره ومن ثم كان منعى الطاعن في ذلك ال��شأن لا 

محل له.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن لمحكمة المو�ضوع �أن ت�ستخل�ص من �أقوال ال�شهود و�سائر 

العنا�صر المطروحة على ب�ساط البحث ال�صورة ال�صحيحة لواقعة الدعوى ح�سبما 

ي�ؤدي �إليه اقتناعها و�أن تطرح ما يخالفها من �صور �أخرى ما دام ا�ستخلا�صها �سائغًا 

م�ستندًا �إلى �أدلة مقبولة في العقل والمنطق ولها �أ�صلها في الأوراق فلذلك كان منعى 

الطاعن الأول من �أن الواقعة �إن �صحت لا تعدو �أن تكون �شروعًا في ا�ستعمال محرر 

مزور مع العلم بتزويره لي�س �سوى منازعة في ال�صورة التي اعتنقتها محكمة المو�ضوع 

للواقعة ومجرد جدل مو�ضوعي في �سلطتها في ا�ستخلا�ص �صورة الواقعة كما ارت�سمت 

في وجدانها مما ت�ستقل بالف�صل فيه بغير معقب.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن التناق�ض الذي يعيب الحكم هو الذي يقع بين �أ�سبابه 

بحيث ينفي بع�ضها ما يثبته البع�ض الآخر ولا يعرف �أي الأمرين ق�صدته المحكمة 

�أدلتها  ل واقعة الدعوى و�أورد  �أنه ح�صَّ وكان البيِّن من مدونات الحكم المطعون فيه 

كما هي قائمة في الأوراق ثم �ساق ما ق�صد �إليه في اقتناعه من عدم ثبوت جريمة 
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الا�شتراك في جناية التزوير في حق المتهمين وثبوت جناية ا�ستعمال المحرر المزور مع 

العلم بتزويره في حقهم بما ينفي قيام التناق�ض ومن ثم كان ما يثيره الطاعن الأول 

في هذا ال��شأن لا محل له.

ولما كان ذلك وكان ما �أورده الحكم من �أن الطاعن الأول ا�ستعان ببطاقة عامل غادر 

ال�سلطنة في الح�صول على ال�شريحة الهاتفية التي ا�ستخدمها في ارتكاب الجريمة 

له �صداه في الأوراق وذلك على خلاف ما يزعمه الطاعن ولذلك كان منعاه في هذا 

ال��شأن غير �سديد ولما كان ذلك وكان الق�ضاء ببراءة المتهمين من جناية الا�شتراك في 

التزوير لعدم كفاية الأدلة في مواجهتهم لا يعني �أن المحرر مو�ضوع الدعوى �صحيح 

مو�ضوع  الإفراج  �أمر  �صدور  �إليه  المن�سوب  ال�ضابط  �أقوال  من  ثبت  �إذ  مزور  وغير 

الدعوى في الا�ستدلالات �أن هذا الأمر لم ي�صدر منه ولا من الإدارة التي يتبعها و�أنه 

مزور ولم يجادله الطاعنون في ذلك ومن ثم كان منعى الطاعن الثاني في ذلك ال�صدد 

غير قويم ولما كان ذلك وكان �أمر القب�ض ال�صادر في حق الطاعن الثاني قد �صدر بناءً 

فلذلك  مزور  محرر  وا�ستعمال  التزوير  في  الا�شتراك  جنايتي  بارتكاب  اتهامه  على 

يكون قد �صدر بناءً على مبرر مُ�سوع م�شروع ويكون منعاه في ذلك ال��شأن غير مقبول.

ولما كان ذلك وكان الطاعن الثاني لم يبيِّن وجه مخالفة الحب�س الاحتياطي والتحقيق 

معه للمواد )50، 51، 208( من قانون الإجراءات الجزائية وكان من المقرر �أنه يجب 

الطاعن في هذا  ما يثيره  �أن يكون وا�ضحًا ومحددًا فلذلك كان  الطعن  لقبول وجه 

المقام غير مقترن بال�صواب.

ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد �ألم بواقعة الدعوى و�أدلتها وظروفها وكان 

من المقرر �أنه ح�سب الحكم كيما يتم تدليله وي�ستقيم ق�ضا�ؤه �أن يورد الأدلة المنتجة 

هو  كما  المتهم  �إلى  الم�سندة  الجريمة  وقوع  من  ا�ستخل�صه  ما  على  لديه  �صحت  التي 

الحال في الدعوى المعرو�ضة ولا عليه �أن يتعقبه في كل جزئية من جزئيات دفاعه 

�أ�سباب  بباقي  الطاعنان  ما يثيره  كان  رحها ومن ثم  اطَّ �أنه  التفاته عنها  مفاد  لأن 

طعنيهما لا يعدو �أن يكون جدلًا مو�ضوعيًا في تقدير الدليل وفي �سلطة المحكمة في 

وزن عنا�صر الدعوى وا�ستنباط معتقدها وهو ما لا تجوز المجادلة فيه �أمام المحكمة 

طعنه  م�صروفات  طاعن  كل  و�إلزام  مو�ضوعًا  الطعنين  رف�ض  معه  يتعَّني  بما  العليا 

ا�ستنادًا للمادة )225( من قانون الإجراءات الجزائية.
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فلهذه الأ�سباب:

المو�ضوع  وفي  �شكًال   )2019  /922  ،777( رقمي  الطعنين  بقبول  المحكمة  حكمت 

برف�ضهما و�إلزام كل طاعن م�صروفات طعنه.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/12/31م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)35(

الطعن رقم 2019/795م

�إ�ساءة �أمانة )�أركان- �شروط( 

- �إذا اقتنع القا�ضي ب�أن المال �سلم 	 �إ�ساءة الأمانة �إلا  لا ي�صح �إدانة متهم بجريمة 

�إليه بعقد من عقود الأمانة الواردة على �سبيل الح�صر في المادة )296( من قانون 

الجزاء بحيث ت�صبح يده عليه يد �أمانة ثم يخون هذه الأمانة باختلا�س ال�شيء 

الذي ا�ؤتمن عليه حتى يت�سنى للمحكمة العليا مراقبة ما �إذا كان ذلك يدخل في 

عقود الائتمان المبينة في تلك المادة.

�إ�ساءة �أمانة )مركبة – ت�سليم – وكالة(

- �إذا تم ت�سليم المركبة بناءً على عقد الوكالة �أو �أي عقد �آخر من العقود الواردة 	

في المادة )296( من قانون الجزاء وكان القانون قد �أوجب في كل حكم بالإدانة 

�أن ي�شتمل على بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة بيانًا تتحقق به �أركان الجريمة. 

الذي  الأمر  الجانب  هذا  في  البيان  قا�صر  جاء  قد  فيه  المطعون  الحكم  كان  ولما 

ي�صمه بالق�صور المبطل في الت�سبيب بما يتعَّني معه نق�ضه والإعادة.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

)الدائرة  ب�صحار  الابتدائية  المحكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء 

مركز  اخت�صا�ص  بدائرة  )2013/10/5م(  على  �سابق  بتاريخ  لأنه  الجزائية(؛ 

�شرطة �صحار:

مبلغ  على  ا�ستولى  ب�أن  وذلك  الوكالة  �سبيل  على  �إليه  الم�سلمة  الأمانة  	�أ�ساء  )1

عليها  المجني  من  ريالًا  وثمانون  و�سبعمائة  �آلاف  �سبعة  ر.ع(   7,780( قدره 
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م�شاريع................ وقام ببيع مركبة المجني عليه )المطعون �ضده الثاني( 

لل�شاهد........ ـ هندي، وفق الثابت بالتحقيقات.

وفق  موافقته،  المجني عليه دون  له مركبة  باع  ب�أن  وذلك  ال�شاهد  احتال على  	)2

الثابت بالتحقيقات.

وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمادتين )1/296( و )288( من قانون الجزاء.

وبجل�سة )2015/5/31م( حكمت المحكمة غيابيًا: �أولًا: ب�إدانة المتهم )الطاعن( 

ر.ع(   300( قدرها  وغرامة  �سنتين  بال�سجن  ومعاقبته  الأمانة  �إ�ساءة  بجنحة 

من  وطرده  المخت�صة  المدنية  المحكمة  �إلى  المدنية  المطالبة  و�إحالة  ريال  ثلاثمائة 

البلاد بعد انتهاء عقوبته ما لم يكن موقوفًا ل�سبب �آخر، ثانيًا: براءته من جنحة 

الاختلا�س لعدم كفاية الدليل وبراءته من جنحة الاحتيال لعدم قيام الجريمة 

وعدم الاخت�صا�ص بنظر الدعويين المدنيتين التابعتين.

ق�ضت  التي  له  الم�صدرة  المحكمة  �أمام  الحكم  هذا  )الطاعن(  عليه  المحكوم  عار�ض 

الأمانة  �إ�ساءة  بجنحة  )الطاعن(  المتهم  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ )2019/3/3م(  بتاريخ 

ومعاقبته بال�سجن �ستة �أ�شهر وغرامة قدرها )300 ر.ع( ثلاثمائة ريال و�إبعاده من 

البلاد ب�صفة دائمة بعد تنفيذ العقوبة.

فا�ست�أنفاه  المدني  بالحق  والمدعي  عليه  المحكوم  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  ب�صحار  الا�ستئناف  محكمة  �أمام 

المحكوم  من  المقام   )2019/258( رقم  الا�ستئناف  في  ا  ح�ضوريًّ )2019/5/27م( 

الم�ست�أنف  و�إلزام  الم�ست�أنف  الحكم  وت�أييد  برف�ضه  المو�ضوع  وفي  �شكًال  بقبوله  عليه 

الم�صروفات وفي الا�ستئناف رقم )2019/283( المقام من المدعي بالحق المدني بعدم 

جواز الا�ستئناف و�إلزام رافعه الم�صروفات.

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/7/4م( ب�أمانة �سر المحكمة 

التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول 

�أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه التي تتيح له 

ذلك و�أعلن المطعون �ضدهما ب�صحيفة الطعن ف�آثرا عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 
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�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.  الذي �أعدَّ

 . حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

القانون  مخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  عليه(  )المحكوم  الطاعن  ينعى  وحيث 

والخط�أ في تطبيقه وت�أويله والق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال والإخلال 

عار�ض  عندما  �أنه  على  ت�أ�سي�سًا  الابتدائي  الحكم  �أيد  عندما  وذلك  الدفاع،  بحق 

الإدانة  في  يجادل  ولم  العقوبة  تخفيف  فقط  التم�س  الغيابي  الابتدائي  الحكم 

وهذا ي�ؤكد �أن الحكم المطعون فيه لم يتفح�ص ورقة المعار�ضة التي كتبت على نموذج 

لدن  من  فيها  دون  عما  م��سؤول  وغير  العربية  اللغة  يعرف  لا  و�أنه  العربية  باللغة 

ولي�س  البراءة  المعار�ضة  محكمة  �أمام  التم�سا  ووكيله  �أنه  ناهيك  التحقيق  �أفراد 

تخفيف العقوبة و�أنه �سلم المركبة للمدعو............. لا�ستعمالها وردها ولم يقم 

ببيعها وكان يجب على المحكمة �سماع ال�شاهد......و و�إلزامهما تقديم ورقة البيع 

�أن المجني عليه  �سيما  ال�شركة لا  �أنها كانت موقعة منه وعليها خاتم  التي يدعيان 

ا�سترد المركبة بعد ذلك ولم ت�ستعلم منه المحكمة كيف ا�ستردها و�أن دفاعه تم�سك 

بانعدام ركني ال�ضرر والق�صد الجنائي الخا�ص وكذلك الركن المادي ومن ثم تنعدم 

�إذا كان قد باعها  المركبة  ا�سترجع المجني عليه  و�إلا فكيف  الأمانة  �إ�ساءة  جريمة 

لل�شاهد الأمر الذي ي�ؤكد وجود تواط�ؤ بين المجني عليه وال�شاهد لتوريطه، كل ذلك 

يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

�إذا  �إلا  �إ�ساءة الأمانة  �إدانة متهم بجريمة  �أنه لا ي�صح  �إنه من المقرر قانونًا  وحيث 

اقتنع القا�ضي ب�أن المال �سلم �إليه بعقد من عقود الأمانة الواردة على �سبيل الح�صر 

في المادة )296( من قانون الجزاء بحيث ت�صبح يده عليه يد �أمانة ثم يخون هذه 

الأمانة باختلا�س ال�شيء الذي ا�ؤتمن عليه حتى يت�سنى للمحكمة العليا مراقبة ما 

�إذا كان ذلك يدخل في عقود الائتمان المبينة في تلك المادة. ولما كان ذلك وكان الحكم 

الابتدائي الم�ؤيد ا�ستئنافًا قد قدم لق�ضائه ب�إيراد تعريف عقد الوكالة و�آثارها مما 

يُ�ست�شف منه �أن المحكمة وك�أنها تريد �أن تقول ب�شكل �ضمني غير �صريح �إن المركبة 

�سلمت �إلى الطاعن بناءً على عقد الوكالة ثم قالت في مدونات حكمها �أن المركبة كانت 
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مو�ضوعة في المكتب و�أن المتهم هو �أحد العاملين في �شركة المجني عليه، ومن ثم تكون 

المركبة و�ضعت ك�أمانة تحت يده بحكم عمله، وهو الأمر الذي تع�ضده �شهادة المجني 

المفتاح  ب�أخذ  المتهم  ال�شركة فقام  المفتاح في مكتب  و�أنه ترك  له  المركبة  ب�أن  عليه 

ثم �أخذ المركبة دون علمه �أو ر�ضائه وقام ببيعها فالمحكمة لم ت�ستظهر مدى توافر 

�أركان عقد الوكالة بين الطرفين كما عرفها قانون المعاملات المدنية في المادة )672( 

نف�سه في ت�صرف جائز  �آخر مقام  ا  �شخ�صً الموكل بمقت�ضاه  يُقيم  »... عقد  �أنها:  من 

معلوم...« و�إنما اعتبرت المركبة و�ضعت �أمانة تحت يد المتهم لمجرد عمله في ال�شركة 

فاختل�سها لنف�سه ويعني قولها هذا �أن جميع موجودات ال�شركة و�ضعت �أمانة تحت 

يد جميع العاملين بناءً على عقد الوكالة وفي المقابل لم يقرر المجني عليه �أن المركبة 

�سلمها للطاعن بناءً على عقد من عقود الأمانة و�إنما قرر �أنه ترك المفتاح في المكتب 

�سائغ ولا  �إليه الحكم غير  انتهى  ب�أخذه خل�سة ودون علمه فهذا الذي  المتهم  فقام 

ي�سنده الدليل على �أن المركبة �سلمت �إلى الطاعن بناءً على عقد الوكالة �أو �أي عقد 

�آخر من العقود الواردة في المادة )296( من قانون الجزاء وكان القانون قد �أوجب 

في كل حكم بالإدانة �أن ي�شتمل على بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة بيانًا تتحقق 

به �أركان الجريمة. ولما كان الحكم المطعون فيه قد جاء قا�صر البيان في هذا الجانب 

الأمر الذي ي�صمه بالق�صور المبطل في الت�سبيب بما يتعَّني معه نق�ضه والإعادة.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/1/7م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)36(

الطعن رقم 2019/815م

م��سؤول )حق مدني- طعن(

- الأحكام 	 في  العليا  المحكمة  �أمام  الطعن  المدني  الحق  عن  للم��سؤول  القانون  �أجاز 

النهائية ال�صادرة من �آخر درجة و�أن مناط الحق في ذلك الطعن �أن يكون الطاعن 

طرفًا في الحكم النهائي ال�صادر من �آخر درجة و�أن يكون الحكم قد �أ�ضر به ف�إذا 

�أول  محكمة  من  �ضده  ال�صادر  الحكم  الطاعن  قبل  لو  كما  ال�شرط  هذا  تخلف 

ت على نف�سه ا�ستئنافه في الميعاد ولم يخت�صم �أمام ثاني درجة ولم  درجة �أو فوَّ

يق�ض �ضده ب�شيء ف�إن طعنه في الحكم ال�صادر في حقه بطريق النق�ض يكون غير 

جائز؛ لأن الطعن بالنق�ض لي�س طريقًا عاديًا للطعن على الأحكام و�إنما هو طريق 

الأحكام  �أخطاء  لتدارك  مخ�صو�صة  ب�شروط  �إلا  ال�شارع  يُجزه  لم  ا�ستثنائي 

النهائية في القانون.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

)الطاعنة(  �شركة................  مدير  المتهم...ب�صفته  �أحال  العام  الادعاء 

على  �سابق  بتاريخ  لأنه  الجزائية(؛  )الدائرة  بم�سقط  الابتدائية  المحكمة  �إلى 

)2018/4/3م( بدائرة اخت�صا�ص الهيئة العامة لحماية الم�ستهلك بم�سقط: 

اتفقت  �إذ  طبيعتها  مع  يتفق  وبما  ال�سليم  الوجه  على  الخدمة  بتقديم  يلتزم  لم 

مركبة  �إ�صلاح  خدمة  تقديم  على  )نقليات..........(  المدني  بالحق  المدعية  معه 

ف�أُ�صلحت على غير الوجه ال�سليم، وفق الثابت بالتحقيقات.
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وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمادة )39( بدلالة المادة )23( من قانون حماية 

الم�ستهلك.

�إليه  ن�سب  بما  المتهم  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2018/12/20م(  وبجل�سة 

وحددت  ريال  خم�سمائة  ر.ع(   500( قدرها  وغرامة  �شهرًا  بال�سجن  ومعاقبته 

كفالة قدرها )300 ر.ع( ثلاثمائة ريال يُفرج بموجبها عنه حال ا�ستئنافه الحكم 

وطلبه الإفراج تبعًا لذلك ما لم يكن موقوفًا ل�سبب �آخر و�إلزامه الم�صروفات و�إلزام 

�شركة................... )الطاعنة( �إ�صلاح مركبة المدعية بالحق المدني بطريقة 

فنية �صحيحة ح�سب الوارد في تقرير الخبير و�أداء مبلغ قدره )3.000 ر.ع( ثلاثة 

المطالبة  باقي  بنظر  اخت�صا�صها  وعدم  التعوي�ض  �سبيل  على  للمدعية  ريال  �آلاف 

المدنية. 

الا�ستئناف  محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  عليه  المحكوم  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

بقبول  )2019/4/16م(  بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بم�سقط 

الم�ست�أنف  و�إلزام  الم�ست�أنف  الحكم  وت�أييد  برف�ضه  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئناف 

الم�صروفات.

لم ترت�ض الطاعنة )الم��سؤولة عن الحق المدني( بهذا الق�ضاء فطعنت فيه بالنق�ض 

)2019/5/26م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا  المحكمة  �أمام 

الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �سر  ب�أمانة 

موقعة من محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعنة وقدم �سند 

و�أعلن  المقررة قانونًا  الكفالة  التي تتيح له ذلك وما يفيد �سداد مبلغ  وكالته عنها 

المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى عدم قبول 

الطعن �شكًال لرفعه من غير ذي �صفة.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

وحيث �إن المادة )245( من قانون الإجراءات الجزائية تن�ص على �أنه: »... لكل من 

الادعاء العام والمحكوم عليه والم��سؤول عن الحق المدني والمدعي به الطعن بالنق�ض 
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والجنح...«  الجنايات  في  درجة  �آخر  من  ال�صادرة  الأحكام  في  العليا  المحكمة  �أمام 

المحكمة  �أمام  الطعن  المدني  الحق  عن  للم��سؤول  �أجازت  المادة  هذه  �أن  ذلك  وم�ؤدى 

العليا في الأحكام النهائية ال�صادرة من �آخر درجة و�أن مناط الحق في ذلك الطعن 

و�أن يكون الحكم  �آخر درجة  ال�صادر من  النهائي  الطاعن طرفًا في الحكم  �أن يكون 

ال�صادر �ضده من  الطاعن الحكم  لو قبل  ال�شرط كما  ف�إذا تخلف هذا  به  �أ�ضر  قد 

ثاني  �أمام  يخت�صم  ولم  الميعاد  في  ا�ستئنافه  نف�سه  على  ت  فوَّ �أو  درجة  �أول  محكمة 

درجة ولم يق�ض �ضده ب�شيء ف�إن طعنه في الحكم ال�صادر في حقه بطريق النق�ض 

و�إنما  لي�س طريقًا عاديًا للطعن على الأحكام  يكون غير جائز لأن الطعن بالنق�ض 

�أخطاء  لتدارك  مخ�صو�صة  ب�شروط  �إلا  ال�شارع  يُجزه  لم  ا�ستثنائي  طريق  هو 

ا�ستئناف  �أو�صدت على نف�سها  القانون. ولما كانت الطاعنة قد  النهائية في  الأحكام 

الحكم ال�صادر في حقها وهو طريق عادي حيث كان في وُ�سْعها ا�ستدراك ما بدا لها في 

�أن تنتهج �سبيل الطعن فلذلك كان طعنها  الحكم من �أخطاء فلم يجز لها بعد ذلك 

غير جائز قانونًا �أما عن �إ�شارة الطاعنة في �صدر الطعن �إلى �شخ�ص مديرها المحكوم 

عن  تتحدث  كلها  الثلاثة  ب�أ�سبابها  ال�صحيفة  في  الواردة  المناعي  كانت  فلما  عليه 

�أوردت قولها: »... حيث يتجلى ف�ساد محكمة  �إذ  عدم م��سؤولية ال�شركة الطاعنة 

الت�سبيب عندما تجاهلت دفاع الطاعنة المبني  المو�ضوع في الا�ستدلال وق�صورها في 

بين  مبا�شرة  تعاقدية  علاقة  وجود  عدم  ت�ؤكد  وملاب�سات  ووقائع  م�ستندات  على 

نوع  �أي  من  خدمة  بتقديم  عليها  التزام  وجود  عدم  ثم  ومن  والمدعية  الطاعنة 

للمدعية بما ي�شير بو�ضوح �إلى عدم وقوع الجريمة في حقها لعدم توافر ركنيها المادي 

�إليها وهي  والمعنوي ومن ثم يُعدُ ا�ستخلا�ص محكمة المو�ضوع للنتيجة التي تو�صلت 

�إدانة الطاعنة في �شخ�ص المفو�ض بالإدارة والتوقيع من قبيل الف�ساد في الا�ستدلال 

�أدلة غير �صالحة  �إلى  ا�ستنادها  ناهيك عن  والملاب�سات  الوقائع  مع  ان�سجامها  لعدم 

من الناحية المو�ضوعية مما يعد ق�صورًا منها في الت�سبيب وف�سادًا في الا�ستدلال...« 

وختمت ال�صحيفة بقولها: »... ولكل ما �سبق تلتم�س ال�شركة الطاعنة الق�ضاء لها 

الإجراءات  قانون  من   )249( المادة  كانت  ولما  ال�صحيفة...«  في  الواردة  بالطلبات 

الجزائية تن�ص على وجوب �إيداع �أ�سباب الطعن وكانت ال�صحيفة قد جاءت مبهمة 

ُ منها على وجه الجزم من هو الطاعن �أهو المتهم �أم ال�شركة وكانت الأ�سباب  لا يبْني

تتعلق بال�شركة وهي ممن لا يجوز لها الطعن ح�سبما �سلف بيانه بينما خلت من �أي 

�أ�سباب تتعلق بالمتهم بما ي�صمها بالبطلان الأمر الذي يتعَّني معه عدم قبول الطعن 

�شكًال و�إلزام الطاعنة الم�صروفات وم�صادرة مبلغ الكفالة. 
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فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بعدم قبول الطعن �شكًال و�إلزام الطاعنة الم�صروفات وم�صادرة مبلغ 

الكفالة.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/1/7م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)37(

الطعن رقم 2019/617م

انتحال �صفة ) حكم- �شروط(

- �إذا كان ق�صد الجاني من 	 بالإدانة بجريمة الانتحال على حدة  لايجوز الحكم 

الحالة  هذه  في  الانتحال  لأن  عليه،  المجني  �أموال  على  الا�ستيلاء  هو  الانتحال 

يكون عن�صرًا في جريمة الاحتيال فلذلك يتعَّني نق�ض الحكم.

الوقائــع:

في  الطعون  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

المحكمة  �إلى   .....)2(  ،.....)1( )الطاعنين(:  المتهمين  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

الابتدائية بخ�صب )الدائرة الجزائية(؛ لأنهما بتاريخ �سابق على )2019/1/14م( 

بدائرة اخت�صا�ص �إدارة الادعاء العام بخ�صب:

�أولًا: بالن�سبة للمتهم الأول:

محام  ب�أنه  �إماراتي  عليه....ـ  للمجني  ادعى  ب�أن  وذلك  محام  �صفة  انتحل  	)1

ابتدائي بمكتب.... و�أنه �سوف يترافع عن ابنه المتورط في ق�ضية مخدرات �أمام 

المحكمة الابتدائية وذلك حال وجودهما في المكتب، وفق الثابت بالتحقيقات.

تح�صل على نفع غير م�شروع من المجني عليه بانتحاله �صفة غير �صحيحة مما  	)2

مكنه من الا�ستيلاء على مبلغ قدره )50,000 د.�إ( خم�سون �ألف درهم �إماراتي 

على دفعتين موهمًا �إياه ب�أنه محام ومدعمًا طريقة احتياله بوجوده في المكتب 

وبتوا�صله الم�ستمر معه في مو�ضوع الدعوى عبر تطبيق الوات��سأب وعبر الات�صال 

به هاتفيًا، وفق الثابت بالتحقيقات. 
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ثانيًا: بالن�سبة للمتهم الثاني: 

ا�شترك في ارتكاب الجرم الذي ارتكبه المتهم الأول وذلك ب�أن �ساعد المتهم الأول في 

�إتمام جريمته ب�أن هي�أ له المكان للقاء المجني عليه في المكتب وهو يعلم ب�أنه لا توجد 

لديه �أية �صفة قانونية في المكتب وامتنع عن �إظهار حقيقة المتهم الأول بعد �إف�صاح 

المجني عليه له ب�أن المتهم الأول هو المحامي الذي �سوف يترافع عن ابنه، وفق الثابت 

بالتحقيقات.

وطالب الادعاء العام بمعاقبة المتهم الأول بالمادة )69( من قانون المحاماة والمادة 

)349( من قانون الجزاء ومعاقبة المتهم الثاني بالمادة )349( بدلالة المادتين )37( 

و )39( من ذات القانون و�إبعاد المتهم الثاني من البلاد ا�ستنادًا للمادة )60( من ذات 

القانون.

بجنحتي  الأول  المتهم  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2019/4/2م(  وبجل�سة 

انتحال  في  الم�ساهمة  بجنحتي  الثاني  المتهم  و�إدانة  والاحتيال  محام  �صفة  انتحال 

�أ�شهر  ثلاثة  بال�سجن  الأولى  عن  ومعاقبتهما  الاحتيال  في  والم�ساهمة  محام  �صفة 

ريال  ثلاثمائة  ر.ع(   300( قدرها  وغرامة  �أ�شهر  �أربعة  بال�سجن  الثانية  وعن 

م�ؤبدًا وحددت  البلاد  الثاني من  المتهم  و�إبعاد  الأ�شد  العقوبات الأخف في  و�إدغام 

كفالة �شخ�صية ومالية قدرها )1.000 ر.ع( �ألف ريال عن كل متهم لوقف العقوبة 

في حال الا�ستئناف ما لم يكونا موقوفين ل�سبب �آخر و�إلزامهما على �سبيل الت�ضامن 

�أو الانفراد رد مبلغ قدره )50.000 د.�إ( خم�سون �ألف درهم �إماراتي �أو ما يعادله 

بالريال العُماني. 

لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى المحكوم عليهما )الطاعنين( فا�ست�أنفاه �أمام محكمة 

الا�ستئناف بم�سندم )دائرة الجنح الم�ست�أنفة( التي ق�ضت بتاريخ )2019/5/15م( 

بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع بتنفيذ �شهرين من العقوبة الحب�سية المق�ضي بها 

ووقف الباقي وت�أييد ما عدا ذلك و�إلزام الم�ست�أنفين الم�صروفات. 

لم يرت�ض المحكوم عليهما )الطاعنان( بهذا الق�ضاء فطعنا فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

العليا بالطعون الماثلة �إذ �أقام عليه المحكوم عليه الثاني منفردًا الطعنين رقمي )617، 

)2019/5/23م(  بتاريخي  الترتيب  على  بهما  التقرير  تم  اللذين   )2019  /701

�أودعت  التاريخين  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �سر  ب�أمانة  )2019/6/16م(  و 

ب�صفته  العليا  المحكمة  �أمام  مقبول  محام  من  موقعة  ب�أ�سبابه  �صحيفة  طعن  كل  في 
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وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضدهما 

القانوني  وكيله  بوا�سطة  فقط  الثاني  �ضده  المطعون  عليهما  فرد  بال�صحيفتين 

بمذكرتين التم�س فيهما رف�ض الطعنين و�إلزام الطاعن الم�صروفات و�أتعاب المحاماة 

كما �أقام عليه المحكوم عليهما معًا الطعن رقم )2019/618( الذي تم التقرير به 

بتاريخ )2019/5/26م( ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت 

العليا ب�صفته وكيًال  �أمام المحكمة  ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول  �صحيفة 

و�أعلن المطعون �ضدهما  التي تتيح له ذلك  عن الطاعنين وقدم �سند وكالته عنهما 

القانوني  وكيله  بوا�سطة  فقط  الثاني  �ضده  المطعون  عليها  فرد  الطعن  ب�صحيفة 

بمذكرة التم�س فيها رف�ض الطعن و�إلزام الطاعنين الم�صروفات و�أتعاب المحاماة.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعون 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضها.

وحيث �إن الطعون مرتبطة في المو�ضوع فقد قررت المحكمة �ضمها لي�صدر فيها حكم 

واحد.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعون وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعون ا�ستوفت �شكلها القانوني فهي مقبولة �شكًال

وحيث ينعى الطاعنان )المحكوم عليهما( في ال�صحائف الثلاث على الحكم المطعون 

الثاني  و�أدان  والاحتيال  محام  �صفة  انتحال  بجريمتي  الأول  �أدان  �إذ  �أنه  فيه 

الا�ستدلال  في  والف�ساد  الت�سبيب  في  الق�صور  �شابه  فقد  فيهما  الا�شتراك  بجريمتي 

�أنه خلا من الأ�سباب التي  والإخلال بحق الدفاع والخط�أ في تطبيق القانون؛ ذلك 

تكفي لحمل ق�ضائه ومن بيان واقعة الدعوى والأدلة التي �أقام عليها ق�ضاءه ولم 

يدلل التدليل الكافي على توافر الجريمتين اللتين �أدانهما بهما لا �سيما �أن ما �ساقه 

من �أ�سباب لإدانة المتهم الثاني غير دال على ا�شتراكه في الجريمتين المن�سوبتين �إليه 

�إذ عول الحكم على �أقوال المجني عليه و�أقوال  وخلت الأوراق من �أي دليل يقيني؛ 

�شهود الإثبات مع ما اعتراها من تناق�ض حول الواقعة ورغم ت�أخر المجني عليه في 

الإبلاغ عنها قرابة ثلاثة �أ�شهر و�أن الحكم �أخذ بالر�سائل التي �أر�سلها المتهم الأول 
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للمجني عليه دون �أن تكون مطروحة في جل�سات المحاكمة وحمل ما �أقر به المتهمان 

اقتراف  في  ا  ن�صً يكن  لم  �أنه  رغم  الاعتراف  معنى  على  الدعوى  مراحل  كافة  في 

الجريمة وخل�ص �إلى �أن المجني عليه ا�ستدرج �إلى مكتب المحاماة وذلك على خلاف 

الم�ستفاد من �أوراق الدعوى من �أنه هو من �سعى بنف�سه �إلى ذلك المكان واتخذ الحكم 

كيدية  من  به  تم�سك  عما  والتفت  �ضده  �إدانة  دليل  الثاني  المتهم  �سكوت  مجرد  من 

الاتهام وتلفيقه ومدنية النزاع وق�صور تحقيقات الادعاء العام، ولم ي�أبه بدفاعهما 

بعدم ح�صولهما على نفع غير م�شروع والتفت عن �أقوال �صاحب المكتب من �أنه ت�سلم 

ت�ستجب  ولم  محاماة  �أتعاب  باعتبارها  عليه  المجني  دفعها  التي  النقدية  المبالغ 

المحكمة �إلى طلبهما �سماع �أقوال ابن المجني عليه ومن كان معه ب��شأن التوكيل ال�صادر 

منهما للمكتب للدفاع عنهما و�أن تهمة الا�شتراك في انتحال �صفة محام التي طلب 

�أثناء نظر الدعوى تهمة جديدة لم ترد في  �إدانة المتهم الثاني بها  العام  الادعاء 

قرار الإحالة، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن ما ينعاه الطاعنان على الحكم المطعون فيه من الق�صور المبطل في الت�سبيب، 

فهو �سديد ذلك �أن الحكم الابتدائي الم�ؤيد لأ�سبابه والمكمل والمعدل بالحكم المطعون 

ح�سبما  الدعوى  واقعة  تتلخ�ص  وحيث   ...« بقوله:  الدعوى  واقعة  بَّني  قد  فيه 

العام  الادعاء  �إدارة  تلقت  )2019/1/14م(  بتاريخ  �أنه  في  المحكمة  ا�ستخل�صتها 

بتاريخ  �أنه  مفادها  �إماراتي  ـ  عليه....................  المجني  من  �شكوى  بخ�صب 

عن  وبالبحث  مخدرة  مواد  تعاطي  ق�ضية  ذمة  على  ابنه  �أوقف  )2018/11/7م( 

محام يقوم بالدفاع عن ابنه التقى بالمتهم الأول الذي �أفهمه ب�أنه محام ولديه مكتب 

للمحاماة  مكتب.....  ا�سم  يحمل  الذي  المكتب  ذلك  �إلى  بمعيته  فانتقل  للمحاماة 

�أن قام ب�شرح الق�ضية  والا�ست�شارات القانونية حيث كان يوجد المتهم الثاني وبعد 

م�ستعد  و�أنه  ب�سيطة  ق�ضية  �أنها  له  �أكد  الأول  للمتهم  ابنه  ذمتها  على  �أوقف  التي 

وقام  ادعاءات  من  عنه  �صدر  ما  كل  بت�أكيد  الثاني  المتهم  �صادقه  حيث  بها  للتوكل 

درهم  �ألف  وع�شرون  خم�سة  د.�إ(   25.000( قدره  مبلغ  بدفع  بدوره  عليه  المجني 

�إماراتي للمتهمين كدفعة �أولى من �أتعاب المحاماة على �أن ي�سدد باقي المبلغ وقدره 

الإي�صال  وي�ستلم  �أيام  خلال  �إماراتي  درهم  �ألف  وع�شرون  خم�سة  د.�إ(   25.000(

المجني عليه  من  الأتعاب  مبلغ  باقي  الأول بطلب  المتهم  قام  لاحق  بذلك وفي وقت 

المتهم  قام  �أن  بعد  لل�صرافة  طريق...........  عن  المبلغ  ذلك  بتحويل  بدوره  فقام 

الوكالة،  على  للتوقيع  محب�سه  من  عليه  المجني  ابن  �إح�ضار  طلب  ب�إر�سال  الأول 

وا�ستمر في طلب بع�ض الم�ستندات والأوراق من ال�شاكي عن طريق برنامج الوات��سأب 
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وا�ستمر الو�ضع كذلك حتى انقطع المتهم الأول عن الات�صال �أو الرد على المجني عليه 

وبمراجعة مكتب المحاماة �أكد المتهم الثاني �أن المتهم الأول م�شغول في المحكمة وبعد 

مبلغ  ب�أخذ  قام  من  هو  و�أنه  محاميًا  لي�س  الأول  المتهم  �أن  عليه  للمجني  تبَّني  ذلك 

الأتعاب وقدره )50.000 د.�إ( خم�سون �ألف درهم �إماراتي...« وبعد �أن �أورد الحكم 

ل م�ضمون ما  �أن الطاعنين �أنكرا في تحقيقات الادعاء العام الاتهام الم�سند �إليهما ح�صَّ

�شهد به المجني عليه وذلك بقوله: »... و�سُمعت �أقوال المجني عليه بعد �أدائه اليمين 

القانونية و�أفاد بذات م�ضمون ال�شكوى المقدمة منه م�ضيفًا �أنه لا يعرف المتهم الأول 

و�إنما �أثناء بحثه عن محام للدفاع عن ابنه المتورط في ق�ضية جزائية �أبلغه �أحد 

�أ�صدقائه ب�أنه يعرف �أحد المحامين في ال�سلطنة و�أر�سل له رقم المتهم الأول في حين 

�سبق له �أن ح�صل على رقم المتهم الثاني من قبل �أحد المواطنين العُمانيين وبالات�صال 

المتهم  مع  و�سوف يحل وعندما توا�صل  ب�سيط  الق�ضية  ب�أن مو�ضوع  �أخبره  بالأخير 

الأول ��سأله هل توا�صلت مع المتهم الثاني ف�أكد له ذلك ف�أخبره ب�أنه محام يعمل لديه 

وح�ضر �إلى ال�سلطنة بعد التوا�صل مع المتهم الأول وو�صف له المكتب وقد تزامن وقت 

و�صوله مع ح�ضور المتهم الثاني الذي طلب منه ال�صعود �إلى المكتب وبعد فترة ب�سيطة 

ح�ضر المتهم الأول وبعد تبادل ال�سلام طلب من المتهم الثاني �إح�ضار �شاي وفي تلك 

الأثناء �أبلغه المتهم الأول ب�أنه محام ابتدائي و�أن المتهم الثاني محامي ا�ستئناف و�أنه 

�سوف يتح�صل على حكم لا يزيد على ثلاثة �أ�شهر وطلب منه مبلغًا قدره )80.000 

التفاو�ض و�صل  الق�ضية وبعد  وزميله في  ابنه  �إماراتي عن  �ألف درهم  د.�إ( ثمانون 

�إماراتي �سلمه ن�صفه في ح�ضور المتهم  �ألف درهم  المبلغ �إلى )50.000 د.�إ( خم�سين 

الثاني وبعد يومين تلقى ات�صالًا من المتهم الأول يخبره ب�أنه �سيكون موجودًا في �إمارة 

ر�أ�س الخيمة واتفق معه على تحويل المبلغ المتبقي بوا�سطة �شركة....... لل�صرافة 

ال�صادرة من دولة  الثاني  المتهم  بوا�سطة بطاقة هوية  المبلغ  بتحويل  قام  وبالفعل 

طبية  و�صفة  له  �أر�سل  حيث  بينهما  التوا�صل  وا�ستمر  المتحدة  العربية  الإمارات 

خ�صب  ولاية  �إلى  ح�ضر  الوطني  العيد  عطلة  يوم  وفي  التقارير  لبع�ض  وترجمة 

وا�ستمر الحال مدة تقارب  ات�صالاته  �أنه لم يرد على  �إلا  الأول  المتهم  وتوا�صل مع 

�أربع �ساعات وعندما توجه �إلى المكتب التقى بالمتهم الثاني و�أخبره ب�أنه �سوف يت�صل 

بالمتهم الأول الذي �سيترافع عن ابنه في المرحلة الابتدائية وعندما ات�صل به رد 

ب�أنه م�شغول وكان  على الهاتف مبا�شرة و�أخبره ب�أن المجني عليه زعلان فرد عليه 

ذلك في ح�ضور ال�شاهد.............. وعندما �أخبره المتهم الثاني ب�أن المتهم الأول 

لي�س محاميًا قام بالتوجه �إلى دائرة كاتب بالعدل و�إلغاء الوكالة م�ؤكدًا �أن المتهم 
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الأول �أبلغه ب�أنه محام ابتدائي و�أنه قام بت�سليمه مبلغًا قدره )25.000 د.�إ( خم�سة 

وع�شرون �ألف درهم �إماراتي و�أن المتهم الثاني لم ينكر حديثه عن �صفة المتهم الأول 

عندما �أخبره ب�أنه محام ابتدائي...«.

�أن  �أوجبت  قد  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )220( المادة  وكانت  ذلك  كان  ولما 

به  تتحقق  بيانًا  للعقوبة  الم�ستوجبة  الواقعة  بيان  على  بالإدانة  حكم  كل  ي�شتمل 

الإدانة  منها  ا�ستخل�صت  التي  والأدلة  فيها  وقعت  التي  والظروف  الجريمة  �أركان 

حتى يت�ضح وجه ا�ستدلالها بها و�سلامة الم�أخذ و�إلا كان قا�صرًا بما يبطله وكان من 

المقرر �أنه ينبغي �ألا يكون الحكم م�شوبًا ب�إجمال �أو �إبهام بما يتعذر معه تبُّني مدى 

القانوني على واقعة الدعوى وهو يكون كذلك كلما  التطبيق  �صحته من ف�ساده في 

جاءت �أ�سبابه مجملة �أو غام�ضة فيما �أثبتته �أو نفته من وقائع �سواءً كانت متعلقة 

ببيان توافر �أركان الجريمة �أو ظروفها �أم كانت ب�صدد الرد على �أوجه الدفاع الهامة 

�أم كانت مت�صلة بعنا�صر الإدانة على وجه العموم �أم كان ي�شوبها الا�ضطراب الذي 

يُنبئ عن اختلال فكرته من حيث تركيزها في مو�ضوع الدعوى وعنا�صر الواقعة بما 

�أم بالتطبيق  لا يمكن معه ا�ستخلا�ص مقوماته �سواءً ما تعلق منها بواقعة الدعوى 

القانوني ويُعجز من ثم المحكمة العليا عن �إعمال رقابتها على الوجه ال�صحيح.

�أمام محكمة  الأول تم�سك في دفاعه  المتهم  �أن  بالأوراق  الثابت  كان ذلك، وكان  ولما 

المو�ضوع بدرجتيها من بين ما تم�سك به ب�أن المبلغ الذي دفعه المجني عليه كان مقابل 

عمل مكتب...............و........... للمحاماة في الق�ضية المتهم فيها ابن المجني 

المكتب  و�صاحب  عليه  المجني  بين  الو�سيط  دور  يتجاوز  لا  دوره  و�أن  و�آخر  عليه 

الذي كان قد فو�ضه في �إنجاز الأعمال الإدارية الخا�صة بمكتبه وقد �صدر لذلك 

المكتب توكيل من ابن المجني عليه والمتهم الآخر معه وبعد �صدور ذلك التوكيل قام 

المخت�صون في ذلك المكتب بتجهيز الدفاع عنهما وطلب من المحكمة �سماع �أقوالهما في 

هذا ال��شأن وقد عر�ض الحكم المطعون فيه لهذا الدفاع واكتفى في اطراحه ب�أن المتهم 

الأول انتحل �صفة محام و�أنه ا�ستعمل طرقًا احتيالية للا�ستيلاء على مال المجني 

عليه وحمله على الاعتقاد ب�أنه محام و�أنه �سوف يترافع عن ابنه المتهم في ق�ضية 

مخدرات �أمام المحكمة الابتدائية.

ولا  الأول  المتهم  دفاع  يواجه  لا  تقدم  فيما  الحكم  �أورده  ما  وكان  ذلك  كان  ولما 

�أقوال  الدعوى وقد ظاهرته  الرغم من جوهريته في هذه  يكفي في اطراحه على 

عن  �أعر�ض  الذي  الحكم  لها  ح�صَّ كما  المحاماة  مكتب  �صاحب  ال�شاهد............ 
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عليه  المجني  ابن  ا�ستدعاء  الأول  المتهم  لطلب  المحكمة  ت�ستجيب  �أن  ودون  دلالتها 

للمكتب وا�ستظهار  ال�صادر منهما  التوكيل  ب��شأن  �أقوالهما  والمتهم الآخر معه و�سماع 

ما قام به المخت�صون من �إعداد وتجهيز الدفاع عنهما فلذلك كان الحكم المطعون فيه 

فوق ما تردى فيه من الخط�أ في تطبيق القانون معيبًا بالق�صور المبطل في الت�سبيب 

انتحال �صفة محام والاحتيال  الأول بجريمتي  المتهم  �إدانة  �إليه من  انتهى  ما  �إزاء 

�إذا كان ق�صد  بالإدانة بجريمة الانتحال على حدة  ناهيك عن عدم جواز الحكم 

�أموال المجني عليه؛ لأن الانتحال في هذه  الجاني من الانتحال هو الا�ستيلاء على 

الحالة يكون عن�صرًا في جريمة الاحتيال فلذلك يتعَّني نق�ض الحكم.

ولما كان ذلك، وكان من المقرر �أنه و�إن كان الا�شتراك في الجريمة يكون في الغالب دون 

المحكمة قد  تكون  �أن  لثبوته  ويكفي  بها عليه،  الا�ستدلال  مظاهر مح�سو�سة يمكن 

اعتقدت ح�صوله من ظروف الدعوى وملاب�ساتها، ولها �أن ت�ستقي عقيدتها من قرائن 

الحال �إلا �أنه ينبغي �أن تكون تلك القرائن من�صبة على واقعة التحري�ض �أو الاتفاق 

العقل والمنطق ولا  �سائغًا لا يتنافى مع  الم�ستمد منها  الم�ساعدة و�أن يكون الدليل  �أو 

يتحقق الا�شتراك في الجريمة �إلا �إذا كان الاتفاق �أو الم�ساعدة قد تما قبل وقوع تلك 

الجريمة و�أن يكون وقوعها ثمرة لهذا الا�شتراك.

ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد عر�ض لدفاع المتهم الثاني القائم على عدم 

رحه ت�أ�سي�سًا  توافر �أركان جريمتي الا�شتراك في انتحال �صفة محام والاحتيال واطَّ

على �أنه كان موجودًا في مكتب المحاماة الذي يعمل به في يوم جمعة و�أنه ح�ضر لقاء 

المتهم الأول بالمجني عليه في المكتب والذي �أ�سفر عن اتفاقهما على �أن يتولى المتهم 

الأول مهمة الدفاع عن ابن المجني عليه والمتهم الآخر معه في ق�ضية مخدرات مقابل 

مبلغ قدره )50.000 د.�إ( خم�سون �ألف درهم �إماراتي دون �أن ينكر عليه انتحاله 

�أن المتهم الأول  �أمامه المجني عليه من  �أنه لم ينكر ما ردده  �آنذاك كما  �صفة محام 

محام �إبان عودته �إلى مكتب المحاماة في وقت لاحق ليبحث عن المتهم الأول بعد �أن 

كف عن الات�صال به.

ولما كان ذلك وكان ما �ساقه الحكم فيما تقدم لا يكفي للتدليل على ا�شتراك المتهم 

الثاني في جريمتي انتحال �صفة محام والاحتيال اللتين �أدين بهما المتهم الأول؛ ذلك 

�أن مجرد وجود المتهم الثاني في مكتب المحاماة الذي يعمل به في يوم جمعة لا يت�أبى 

له الحكم من �أقوال المجني عليه على النحو ال�سالف  على العقل والمنطق كما �أن ما ح�صَّ

بيانه لا يمكن معه الجزم ب�أن المتهم الثاني كان حا�ضرًا وقت �أن انتحل المتهم الأول 
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�صفة محام �إبان لقائه بالمجني عليه �أو �أنه قد قعد عن نفي ما ردده �أمامه المجني 

عليه من �أن المتهم الأول محام عند عودته �إلى مكتب المحاماة في وقت لاحق بل �إن 

له الحكم من �أقوال المجني عليه �أن المتهم الثاني �أخبره حينذاك ب�أن  من بين ما ح�صَّ

المتهم الأول لي�س محاميًا.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن الأحكام الجزائية يجب �أن تبنى على الجزم واليقين 

من الواقع الذي يثبته الدليل المعتبر ولا ت�ؤ�س�س على الظن والاحتمال من الفرو�ض 

والاعتبارات المجردة وكان الحكم المطعون فيه قد خلا من بيان الأدلة الدالة على 

ا�شتراك المتهم الثاني في الجريمتين اللتين �أدان بهما المتهم الأول فلذلك كان فوق ما 

�شابه من الق�صور في الت�سبيب المبطل معيبًا بالف�ساد في الا�ستدلال م�ؤ�س�سًا على الظن 

وذلك  معًا  للطاعنين  بالن�سبة  والإعادة  برمته  الحكم  نق�ض  يوجب  بما  والاحتمال 

دون حاجة لبحث باقي �أ�سباب الطعون. 

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعون �أرقام )617، 618، 701/ 2019( �شكًال وفي المو�ضوع 

بنق�ض الحكم المطعون فيه بالن�سبة للطاعنين معًا و�إعادة �أوراق الدعوى �إلى المحكمة 

التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/1/7م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)38(

الطعن رقم 2019/805م

محام )توكيل- جواز – دفاع( 

- �إن ا�صطحاب محام وفق المادتين )23( من النظام الأ�سا�سي للدولة و )74( من 	

�أمر  المحاكمة  جل�سات  في  �أو  التحقيقات  مرحلة  في  الجزائية  الإجراءات  قانون 

مراحل  جميع  في  به  يتم�سك  �أن  الحق  هذا  له  �شرع  ولمن  وجوبيًا  ولي�س  جوازي 

الدعوى �أو يتجاهله و�أن عدم ا�ستعانة الطاعن بمحام �أمام �سلطات التحقيق �أو 

�أثناء جل�سات المحاكمة لا يبطل التحقيق ولا �إجراءات المحاكمة.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال الطاعن )المتهم الأول( و�آخر �إلى المحكمة الابتدائية ب�صحم 

�إدارة  اخت�صا�ص  بدائرة  )2019/1/4م(  بتاريخ  لأنهما  الجزائية(؛  )الدائرة 

مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية بمحافظة �شمال الباطنة:

�أولًا: بالن�سبة للمتهم الأول فقط:

حاز بق�صد التعاطي مواد مخدرة من نوع الهيروين، وفق الثابت بالتحقيقات.

ثانيًا: بالن�سبة للمتهمين معًا:

تعاطيا مواد مخدرة من نوع المورفين، وفق الثابت بالتحقيقات.

مكافحة  قانون  من   )47( بالمادة  فقط  الأول  المتهم  بمعاقبة  العام  الادعاء  وطالب 

المخدرات والم�ؤثرات العقلية ومعاقبة المتهمين معًا بالمادة )47( من ذات القانون.
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بجنحة  معًا  المتهمين  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2019/3/19م(  وبجل�سة 

تعاطي مواد مخدرة ومعاقبتهما بال�سجن �سنة وغرامة قدرها )500 ر.ع( خم�سمائة 

ا بجنحة حيازة مواد مخدرة ومعاقبته بال�سجن �سنة  ريال و�إدانة المتهم الأول �أي�ضً

وغرامة قدرها )500 ر.ع( خم�سمائة ريال و�إدغام العقوبتين في حق المتهم الأول 

المخدرة  المواد  وم�صادرة  ال�سجن  عقوبة  من  �أ�شهر  ثلاثة  و�إنفاذ  الأ�شد  وتنفيذ 

الم�ضبوطة و�إلزام المحكوم عليهما الم�صروفات. 

لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى المحكوم عليهما والادعاء العام فا�ست�أنفوه �أمام محكمة 

الا�ستئناف ب�صحار )دائرة الجنح الم�ست�أنفة( التي ق�ضت بتاريخ )2019/6/19م(: 

عليهما  المحكوم  من  المقدمين   )2019  /276  ،275( رقمي   الا�ستئنافين  في  �أولًا: 

الم�ست�أنفين  و�إلزام  الم�ست�أنف  الحكم  وت�أييد  برف�ضهما  المو�ضوع  وفي  �شكًال  بقبولهما 

العام  الادعاء  من  المقدم   )2019  /289( رقم  الا�ستئناف  في  ثانيًا:  الم�صروفات، 

بقبوله �شكًال وفي المو�ضوع بتعديل الحكم الم�ست�أنف والق�ضاء مجددًا وب�إجماع الآراء 

�سنة وغرامة  بال�سجن  مواد مخدرة  تعاطي  الم�ست�أنف �ضدهما عن جنحة  بمعاقبة 

قدرها )500 ر.ع( خم�سمائة ريال ومعاقبة الم�ست�أنف �ضده الأول عن جنحة حيازة 

و�إدغام  ريال  خم�سمائة  ر.ع(   500( قدرها  وغرامة  �سنة  بال�سجن  مخدرة  مواد 

العقوبتين في حق المتهم الأول وتنفيذ الأ�شد و�إلزام الم�ست�أنف �ضدهما الم�صروفات. 

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  )الطاعن(  الأول  عليه  المحكوم  يرت�ض  لم 

المحكمة العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/7/28م( ب�أمانة 

�سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن فرد عليها بمذكرة موقعة 

من م�ساعد المدعي العام التم�س فيها رف�ض الطعن.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ
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. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

مخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  الأول(  عليه  )المحكوم  الطاعن  ينعى  وحيث 

�أول  محكمة  �أن  ذلك  الدفاع؛  بحق  والإخلال  وت�أويله  تطبيقه  في  والخط�أ  القانون 

درجة ق�ضت بوقف جزء من العقوبة المق�ضي بها ا�ستنادًا لحقها القانوني الوارد في 

في  ق�ضت  الا�ستئنافية  المحكمة  �أن  �إلا  الجزاء  قانون  من   )81( و  )79/د(  المادتين 

و�أمرت  الوقف  هذا  ب�إلغاء  العام  الادعاء  ا�ستئناف  على  بناءً  فيه  المطعون  حكمها 

بتنفيذ العقوبة ال�سجنية المق�ضي بها كاملة ا�ستنادًا للمادة )71( من قانون مكافحة 

العقوبة  التي تق�ضي بعدم جواز الحكم بوقف تنفيذ  العقلية  المخدرات والم�ؤثرات 

ال�صادرة على من �سبق الحكم عليه في �إحدى الجرائم المن�صو�ص عليها في هذا القانون، 

وذلك على الرغم من �أن قرار الإحالة قد خلا من بيان تلك ال�سوابق و�أن المحكمة 

الا�ستئنافية لم ت�سلم له ن�سخة من ا�ستئناف الادعاء العام حتى يتمكن من الرد عليه 

�أو توكيل محام للدفاع عنه و�أن المحكمة لم تنبهه �إلى �إ�ضافة ظرف التكرار ا�ستنادًا 

للمادة )175( من قانون الإجراءات الجزائية و�أن قانون الجزاء الجديد ا�ستنادًا 

للمادة )13( منه هو الأ�صلح له؛ لأنه �صدر بعد قانون مكافحة المخدرات والم�ؤثرات 

العقلية ومن ثم وا�ستنادًا للمادة )85/ب( من قانون الجزاء الجديد تكون الجريمة 

الأولى التي �أدين بها والتي ا�ستند �إليها الحكم المطعون فيه في �إلغاء الوقف لا تعد 

الذي  الأمر  �سنوات  ثلاث  من  �أكثر  عليها  انق�ضى  �إذ  المدة  بم�ضي  ل�سقوطها  �سابقة 

ظروفه  و�أن  تطبيقه  في  و�أخط�أ  القانون  خالف  قد  فيه  المطعون  الحكم  معه  يكون 

العائلية والمادية تتطلب وقف العقوبة في حقه، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه 

بما ي�ستوجب نق�ضه. 

فيه  المطعون  بالحكم  والمكمل  والمعدل  لأ�سبابه  الم�ؤيد  الابتدائي  الحكم  �إن  وحيث 

قد بَّني واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر والأركان القانونية للجريمتين 

اللتين �أدان الطاعن بهما و�أورد على ثبوتهما في حقه �أدلة �سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي 

من   ُ يبْني الذي  النحو  على  الطاعن  وكان  ذلك  كان  ولما  عليها،  الحكم  رتبه  ما  �إلى 

محا�ضر جل�سات المحاكمة قد ح�ضر تلك الجل�سات و�سمع طلبات الادعاء العام على 

النحو الوارد في ا�ستئنافه ولم يدفعها ب�أي دفاع منه ولم يطلب ب��شأنها �أي طلبات ومن 

ا في الجل�سة وفي ح�ضور الطاعن فلذلك  ثم و�إذ كان ا�ستئناف الادعاء العام معرو�ضً

كان ما يثيره في ذلك ال��شأن غير مقبول.

ولما كان ذلك وكان من المقرر وفق المادتين )23( من النظام الأ�سا�سي للدولة و )74( 
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من قانون الإجراءات الجزائية �أن ا�صطحاب محام �سواءً كان في مرحلة التحقيقات 

�أو في جل�سات المحاكمة �أمر جوازي ولي�س وجوبيًا ولمن �شرع له هذا الحق �أن يتم�سك به 

في جميع مراحل الدعوى �أو يتجاهله و�أن عدم ا�ستعانة الطاعن بمحام �أمام �سلطات 

التحقيق �أو �أثناء جل�سات المحاكمة لا يبطل التحقيق ولا �إجراءات المحاكمة وكان 

ُ من محا�ضر جل�سات المحاكمة الا�ستئنافية والحكم لم  الطاعن على النحو الذي يبْني

يطلب من المحكمة توكيل �أو ندب محام للدفاع عنه فلذلك كان ما يثيره في ذلك ال��شأن 

غير مقبول ولما كان ذلك وكانت المادة )2( من قانون الجزاء الجديد تن�ص على �أنه: 

»... ت�سري �أحكام الكتاب الأول من هذا القانون على الجرائم المن�صو�ص عليها فيه 

وفي �أي قانون �آخر ما لم يرد فيه ب��شأنها ن�ص خا�ص...« وكانت المادة )71( من قانون 

بوقف  الحكم  يجوز  لا   ...« �أنه:  على  تن�ص  العقلية  والم�ؤثرات  المخدرات  مكافحة 

تنفيذ العقوبة ال�صادرة على من �سبق الحكم عليه في �إحدى الجرائم المن�صو�ص عليها 

في هذا القانون...« كما �أن المادة )242( من قانون الإجراءات الجزائية تن�ص على 

�أن ت�ؤيد الحكم  �إذا كان الا�ستئناف مرفوعًا من الادعاء العام فللمحكمة  �أنه: »... 

�أو لم�صلحته ولا يجوز ت�شديد العقوبة  �أو تعدله �سواءً �ضد المحكوم عليه  �أو تلغيه 

المحكوم بها ولا �إلغاء الحكم ال�صادر بالبراءة �إلا ب�إجماع �آراء ق�ضاة المحكمة...« ولما 

كان ذلك وكانت المحكمة قد ا�ستعملت حقها المخول لها في المادة )242( الم�شار �إليها 

فلذلك كان الحكم المطعون فيه �إذ ق�ضى ب�إلغاء ما ق�ضى به الحكم الابتدائي الم�ست�أنف 

من وقف تنفيذ جزء من العقوبة المق�ضي بها قد ق�ضى بما لا يخالف القانون ويكون 

منعى الطاعن في ذلك المنحى غير مقترن بال�صواب.

قانون  من   )47( بالمادة  المتهم  عاقب  قد  فيه  المطعون  الحكم  وكان  ذلك  كان  ولما 

في  عليه  المن�صو�ص  للعقوبة  الأدنى  بالحد  العقلية  والم�ؤثرات  المخدرات  مكافحة 

تلك المادة للجريمتين المدان بهما الطاعن ولم ي�ستند في توقيع العقوبة �إلى العود 

والذي بمقت�ضاه يتوجب ت�شديد  المادة )85( من قانون الجزاء  المن�صو�ص عليه في 

العقوبة فلذلك كان ما يثيره الطاعن في ذلك المقام غير �سديد ولما كان ذلك وكان من 

المقرر �أن تقدير العقوبة في الحدود المقررة قانونًا وتقدير قيام موجبات الر�أفة �أو 

عدم قيامها هو من �إطلاقات محكمة المو�ضوع دون معقب ودون �أن ت��سأل ح�سابًا عن 

الأ�سباب التي من �أجلها �أوقعت العقوبة بالقدر الذي ارت�أته ولما كانت المحكمة قد 

�أوقعت على الطاعن العقوبة المقررة قانونًا للجريمتين اللتين �أدانته بهما فلذلك كان 

منعى الطاعن ب�أن ظروفه التي بينها في �أ�سباب طعنه تقت�ضي تخفيف العقوبة غير 

مقبول.
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ولما كان ما تقدم ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س بما يتعَّني رف�ضه مو�ضوعًا 

و�إلزام الطاعن الم�صروفات ا�ستنادًا للمادة )225( من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/1/21م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)39(

الطعن رقم 2019/577م

هتك عر�ض )طفل-  تعريف(

- من 	 وكان  عليه  المجني  ج�سم  يطال  فعل  ب�أي  طفل  عر�ض  هتك  جريمة  تتحقق 

�أجزاء الج�سم الداخلة في خلقة  الم�سا�س بعورته والمق�صود بها  ��شأن هذا الفعل 

لا  و�أنه  الأنظار  عن  وحجبها  �صونها  على  الفرد  يحر�ص  والتي  وكيانه  الإن�سان 

ي�شترط قانونًا لتوافر تلك الجريمة �أن يترك الفعل �أثرًا في ج�سم المجني عليه.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال الطاعن )المتهم الثاني( و�آخر �إلى محكمة الا�ستئناف ب�صحار 

مركز  اخت�صا�ص  بدائرة  )2018/9/10م(  بتاريخ  لأنهما  الجنايات(؛  )محكمة 

�شرطة لوى:

�إلى  �أخذاها  �إذ  الثانية(  �ضدها  )المطعون  عليها  المجني  الطفلة  عر�ض  هتكا   )1

الثابت  وفق  تامة،  ممار�سة  الجماع  معها  ومار�سا  الفندقية  لل�شقق  فندق....... 

بالتحقيقات.

�ضا الطفلة المجني عليها للجنوح، وفق الثابت بالتحقيقات. 2( عرَّ

من  د(  ج،  ب،   /56( المادة  بدلالة   )72( بالمادة  بمعاقبتهما  العام  الادعاء  وطالب 

م�ساءلة  قانون  من   )30( و  )3/و(  المادتين  بدلالة   )2/31( والمادة  الطفل  قانون 

الأحداث.

ا بتعديل القيد والو�صف بالن�سبة  وبتاريخ )2019/4/1م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ
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بها  و�إدانته  الجن�سي  التحر�ش  جناية  �إلى  العر�ض  هتك  جناية  من  الأول  للمتهم 

و�إدانة المتهم الثاني بجناية هتك العر�ض ومعاقبتهما بال�سجن �سنة وغرامة قدرها 

)5.000 ر.ع( خم�سة �آلاف ريال وبراءتهما من الجنحة الم�سندة �إليهما لعدم توافر 

ا  المدني تعوي�ضً للمدعية بالحق  ي�ؤديا  �أن  �أو الانفراد  بالت�ضامن  و�إلزامهما  الأركان 

قدره )500 ر.ع( خم�سمائة ريال و�إلزامهما الم�صروفات.

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  )الطاعن(  الثاني  عليه  المحكوم  يرت�ض  لم 

ب�أمانة  بتاريخ )2019/5/9م(  به  التقرير  الذي تم  الماثل  بالطعن  العليا  المحكمة 

�سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضدهما ب�صحيفة الطعن ف�آثرا عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه. 

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

�أدانه  �إذ  �أنه  الثاني( على الحكم المطعون فيه  الطاعن )المحكوم عليه  وحيث ينعى 

بما ن�سب �إليه فقد �شابه الق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال والإخلال بحق 

الدفاع والخط�أ في تطبيق القانون ذلك �أن المحكمة لم تطرح التقرير الطبي الق�ضائي 

وك�شف  الحقيقة  لا�ستجلاء  وذلك  وا�ضعه  يُ�ستجوب  ولم  به  يُواجه  ولم  للمناق�شة 

الحكم  و�أن  الفني  الدليل  في  ورد  وما  عليها  المجني  رواية  في  ورد  ما  بين  التناق�ض 

ق�صد  �أنه  على  منها  ا�ستدل  التي  والأمارات  والوقائع  والملاب�سات  الظروف  يبيِّن  لم 

هتك عر�ض الطفلة المجني عليها وا�ستند �إلى �أقوال المجني عليها باعتبارها �شاهدة 

رغم �أنها دون الثامنة ع�شرة من العمر ورغم �أن المادة )108( من قانون الإجراءات 

جاءت  الحكم  �أ�سباب  و�أن  فقط  الا�ستئنا�س  �سبيل  على  �سماعها  �أجازت  الجزائية 

غام�ضة ومبهمة و�أن ما �أوردته المحكمة من ت�سبيب كان غير كاف �إذ لم تورد ملخ�ص 

من  البيولوجي  الفح�ص  تقرير  عنه  ك�شف  بما  المتعلق  دفعه  ومنها  محاميه  دفاع 
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وجود �آثار منوية تعود ف�صيلتها ل�شخ�ص �آخر غيره بما يتناق�ض مع ماديات الدعوى 

القانوني  للتكييف  تعر�ضه  �أخط�أ عند  و�أن الحكم  المجني عليها  ل�سان  ورد على  وما 

للواقعة الم�سندة �إليه ذلك �أن التكييف القانوني لجريمة التحر�ش الجن�سي يختلف 

المعنوي  الركن  خا�صة  بها  �أدانه  التي  العر�ض  هتك  لجريمة  القانوني  التكييف  عن 

المتمثل في الق�صد الخا�ص بما كان يوجب على المحكمة ا�ستظهار �أركان كل جريمة على 

حدة وبيان معيار الفرق بينهما والأ�سا�س القانوني الذي اعتمدته عند تبرئته من 

الأولى و�إدانته بالثانية كما لم ترد المحكمة على دفوع محاميه المذكورة في مذكرته 

المقدمة بجل�سة )2019/3/18م( من �أن المجني عليها ثيِّب من قدم و�أنه لا توجد 

�آثار جن�سية �أو ج�سمانية تفيد تعر�ضها لأي نوع من �أنواع التحر�ش من قبله، كل ذلك 

يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

ق�ضاء  في  مقرر  هو  لما  �سديد  غير  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  نعي  �إن  وحيث 

الدعوى  لأوجه  وافيًا  بيانًا  يكون  �أن  يعدو  لا  الحكم  ت�سبيب  �أن  من  العليا  المحكمة 

�أ�صل  له  ما  �إلى  ي�ستند  و�أن ما ق�ضت به  الدفاع فيها  و�أوجه  المحكمة  التي تناولتها 

ثابت من حيث الواقع �أو القانون و�أن الأ�سباب التي �ساقتها في حكمها تنم عن فهم 

الواقع في الدعوى مما له �سنده في الأوراق والبيانات المقدمة لها و�أن الحقيقة التي 

القانون ولما كان ذلك وكانت  ا�ستخل�صتها واقتنعت بها قد قام دليلها الذي يتطلبه 

جريمة هتك عر�ض طفل تتحقق ب�أي فعل يطال ج�سم المجني عليه وكان من ��شأن 

هذا الفعل الم�سا�س بعورته والمق�صود بها �أجزاء الج�سم الداخلة في خلقة الإن�سان 

وكيانه والتي يحر�ص الفرد على �صونها وحجبها عن الأنظار و�أنه لا ي�شترط قانونًا 

لتوافر تلك الجريمة �أن يترك الفعل �أثرًا في ج�سم المجني عليه.

ولما كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه قد بَّني واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة 

العنا�صر القانونية لجريمة هتك عر�ض الطفلة المجني عليها التي �أدان الطاعن بها 

و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة ا�ستقاها من �أقوال المجني عليها ب�أن الطاعن افتعل بها 

وتعزز ذلك بما �أورده تقرير الفح�ص الفني البيولوجي ال�صادر من المختبر الجنائي 

من اكت�شاف �آثار منوية على الم�سحتين القطنيتين ال�سطحيتين من مهبل المجني عليها 

وكذلك  )الطاعن(  المتهم  دم  لعينة  النووي  الحم�ض  ف�صيلة  تطابق  ف�صيلتها  و�أن 

الأمر بالن�سبة للآثار المنوية التي اكت�شفت على الم�سحتين القطنيتين العميقتين وغير 

العميقتين من المهبل وكذلك الأمر بالن�سبة للآثار المنوية التي اكت�شفت في �سروال 

)الطاعن(  المتهم  فيها  �ضبط  التي  الغرفة  في  وجدت  التي  والمناديل  عليها  المجني 
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النووي  الحم�ض  ف�صيلة  مع  كلها  ف�صيلتها  تطابقت  �إذ  عليها  والمجني  الآخر  والمتهم 

لعينة دم الطاعن ومن ثبوت واقعة قيامه بنقل المجني عليها والمتهم الأول �إلى مكان 

الواقعة و�أنه هو من ا�ست�أجر الغرفة و�أنه كان موجودًا بها حين �ضبطه والمتهم الأول 

�إلى ما  �أن ت�ؤدي  ��شأنها  �أدلة �سائغة من  ال�شرطة وهي  �أفراد  والمجني عليها من لدن 

رتبه الحكم عليها.

�أورده الحكم كافيًا لإثبات توافر هذه الجريمة ب�أركانها بما  ولما كان ذلك، وكان ما 

متى  ا�ستقلال  على  عنهما  الحكم  يتحدث  �أن  يلزم  ولا  والمعنوي  المادي  ركناها  فيها 

�أورده من وقائع وظروف ما يكفي للدلالة على قيامهما كما هو الحال في  كان فيما 

محل  له  يكون  لا  ال��شأن  هذا  في  الطاعن  يثيره  ما  كان  ثم  ومن  المطروحة  الدعوى 

بتقرير  مواجهته  عدم  فيه   المطعون  الحكم  على  لنعيه  بالن�سبة  الأمر  وكذلك 

بمح�ضر  ثابت  هو  بما  فمردود  المحاكمة  جل�سات  في  طرحه  وعدم  الجنائي  المختبر 

الإحالة  قرار  العام  الادعاء  تلاوة  وبعد  �أنه  به  الم�ضمن  )2019/1/28م(  جل�سة 

�أدلة الثبوت قامت المحكمة بمواجهة المتهم )الطاعن( بتلك الأدلة والتي  وقائمة 

بها  واجهته  التي  الأدلة  قائمة  �ضمن  الوارد  الطبي  المختبر  تقرير  �ضمنها  من  كان 

المحكمة وناق�شها محاميه بما يجعل نعيه في هذا ال��شأن غير �سديد بما يوجب رده، 

وكذلك الأمر بالن�سبة لنعيه على الحكم المطعون فيه اعتماده �شهادة المجني عليها 

رغم �أنها قا�صرة ورغم �أن �سماعها كان على �سبيل الا�ستئنا�س فمردود هو الآخر بما 

ف�إن  اليمين  �أو �شرط حلف  ال�سن  �شرط  ال�شهادة  يتوافر في  �إذا لم  �أنه  هو مقرر من 

�أقوال ال�شاهد لا تعتبر �شهادة بالمعنى الدقيق، و�إنما ي�صح الا�ستناد �إليها على �سبيل 

�أنه يلزم توافر قرائن �أخرى ت�ؤيد من قوتها  الا�ستدلال والا�ستئنا�س وم�ؤدى ذلك 

في الإثبات وكان البيِّن من الحكم المطعون فيه �أن �أقوال المجني عليها ب��شأن افتعال 

الطاعن بها تعززت بقرائن و�أدلة فنية لها �أ�صل ثابت في �أوراق الدعوى وقد �أوردها 

الحكم بالتف�صيل ح�سبما �سلف بيانه.

وجدان  �إلى  مرده  ال�شاهد  �صدق  �إلى  الاطمئنان  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك،  كان  ولما 

�أ�سباب لتبريره ولا معقب عليه في ذلك ومن ثم فلا  ب�إبداء  القا�ضي فهو غير ملزم 

على  والم�سموعة  القا�صرة  عليها  المجني  �شهادة  اعتماده  فيه  المطعون  الحكم  يعيب 

�شاهد  ب�أقوال  �أخذت  متى  المحكمة  �أن  المقرر  �أن  كما  المحكمة  في  الا�ستئنا�س  �سبيل 

عدم  على  لحملها  الدفاع  �ساقها  التي  الاعتبارات  جميع  رحت  اطَّ �أنها  يفيد  فذلك 

الأخذ بها ومن ثم كان النعي على الحكم المطعون فيه في هذا ال��شأن لي�س له محل، 
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تلتزم  لا  المحكمة  �أن  من  مقرر  لماهو  الطاعن  مناعي  لباقي  بالن�سبة  الأمر  وكذلك 

بمتابعة المتهم في �شتى مناحي دفاعه المو�ضوعي وفي كل �شبهة يثيرها والرد على ذلك 

ال�سائغة  الثبوت  �أدلة  �إلى  ا�ستنادًا  بالإدانة  الق�ضاء  ي�ستفاد �ضمنًا من  الرد  دام  ما 

التي �أوردها الحكم.

التي  المحكمة  �أن  فيه  المطعون  الحكم  ت�سبيب  مطالعة  من  البيِّن  وكان  ذلك  كان  ولما 

�أ�صدرته �ساقت على �صحة ثبوت واقعة الجرم الذي �أدانت به الطاعن وعلى ال�صورة 

التي وقرت في عقيدتها و�سلامة �إ�سنادها �إليه �أدلة كافية لإدانته وقادرة على حمل 

ق�ضاء الحكم عليها بيَّنت المحكمة م�ضمونها وم�ؤداها وكانت محل طرح �شفوي على 

ب�ساط البحث في جل�سة المحاكمة وتمت مواجهة الطاعن بها وكان ما �أوردته المحكمة 

عن  الجرم  اقترافه  في  ومقنعًا  ووا�ضحًا  �سائغًا  الطاعن  به  �أدانت  ما  على  للتدليل 

ا�ستظهرت المحكمة بجلاء  الدعوى وقد  �أوراق  ال�صحيح في  و�إرادة، وله معينه  علم 

الواقعة بما تتوافر به كافة الأركان والعنا�صر الواقعية والقانونية للجريمة محل 

القيد  الأحكام وتكييفها وفق  ت�سبيب  ملتزمًا قواعد  الطاعن وجاء ق�ضا�ؤها  �إدانة 

والو�صف المنطبقين عليها ولا محل لما رمى به الطاعن الحكم المطعون فيه من الق�صور 

في الت�سبيب والخط�أ في تطبيق القانون بما يتعَّني معه رف�ض الطعن مو�ضوعًا و�إلزام 

الطاعن الم�صروفات ا�ستنادًا للمادة )225( من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/1/21م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)40(

الطعن رقم 2019/1029م

تزوير )�أوراق خا�صة – �أركان- ا�ستعمال(

- �إليه 	 ن�سبت  من  حق  في  لقيامها  ت�ستوجب  خا�صة  �أوراق  في  التزوير  جريمة  �إن 

�أو  التزوير  على  ين�صب  الذي  الإجرامي  الن�شاط  في  يتمثل  مادي  ركن  توافر 

الا�ستعمال وركن ال�ضرر �سواءً كان ال�ضرر محققًا �أم احتماليًا و�سواءً كان ماديًا �أم 

�أدبيًا. والركن المعنوي ينح�صر في �أمرين الأول علم الجاني ب�أنه يرتكب الجريمة 

بجميع �أركانها التي تتكون منها �أي �إدراكه �أنه يغير الحقيقة في محرر با�ستعمال 

�إحدى الطرق المن�صو�ص عليها قانونًا ومن ��شأن هذا التغيير للحقيقة لو �أن المحرر 

ا�ستعمل ترتب عليه �ضرر مادي �أو �أدبي حالٌّ �أو محتمل الوقوع.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

)الدائرة  بم�سقط  الابتدائية  المحكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء 

مركز  اخت�صا�ص  بدائرة  )2018/4/16م(  على  �سابق  بتاريخ  لأنه  الجزائية(؛ 

�شرطة بو�شر:

�إلى  �صدورها  ن�سب  الثانوية  للمرحلة  درا�سية  �شهادة  مجهول  �آخر  مع  زور  	)1

جمهورية كينيا ال�شعبية، وفق الثابت بالتحقيقات.

ا�ستعمل ال�شهادة المزورة مع علمه ب�أمرها بتقديمها ل�سجل القوى العاملة، وفق  	)2

الثابت بالتحقيقات.

والمادة  القديم  الجزاء  قانون  من   )205( بالمادة  بمعاقبته  العام  الادعاء  وطالب 
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)200( بدلالة المادة )205( من ذات القانون.

التهمة  من  )الطاعن(  المتهم  ببراءة  المحكمة  حكمة  )2019/3/12م(  وبجل�سة 

المن�سوبة �إليه.

الا�ستئناف  محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  العام  الادعاء  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

ا  ح�ضوريًّ )2019/9/25م(  بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بم�سقط 

وب�إجماع الآراء بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع ب�إلغاء الحكم الم�ست�أنف والق�ضاء 

وا�ستعمال  خا�صة  �أوراق  في  التزوير  بجنحتي  )الطاعن(  المتهم  ب�إدانة  جديد  من 

المحرر المزور مع العلم ب�أمره ومعاقبته عن كل واحدة منهما بال�سجن �سنة وغرامة 

قدرها )100 ر.ع( مائة ريال و�إدغام العقوبات وتنفيذ الأ�شد ووقف التنفيذ و�إلزام 

الم�ست�أنف �ضده الم�صروفات.

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

�سر  ب�أمانة  )2019/10/27م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه( على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ �أدانه بجنحتي 

التزوير في �أوراق خا�صة وا�ستعمال المحرر المزور مع العلم ب�أمره فقد خالف القانون 

والإخلال  الت�سبيب  في  والق�صور  الا�ستدلال  في  الف�ساد  و�شابه  تطبيقه  في  و�أخط�أ 

التي  كينيا  في  التعليم  وزارة  خطاب  على  الإدانة  في  اعتمد  �أنه  ذلك  الدفاع؛  بحق 
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�أفادت ب�أنه يوجد خط�أ في رقم جلو�سه الوارد في ال�شهادة وهو خط�أ مادي لا يفيد 

م�ستندات  حكمها  في  المطعون  الا�ستئناف  محكمة  �أمام  قدم  �إنه  �إذ  ال�شهادة  تزوير 

الخط�أ  وت�صحيح  الم�ستند  ذلك  �صحة  تفيد  كينيا  في  الاخت�صا�ص  جهات  من  �صادرة 

المادي الوارد فيه و�أن ما جاء في خطاب وزارة التعليم ما هو �إلا خط�أ مادي لا يفيد 

بكينيا  الخارجية  وزارة  لدن  من  الم�ستندات  تلك  على  �صودق  وقد  ال�شهادة  تزوير 

حجزت  قد  كانت  �أن  بعد  الا�ستئنافية  المحكمة  قررت  وقد  بها  ال�سلطنة  و�سفارة 

ونظرها  الدعوى  في  المرافعة  باب  فتح  )2019/7/17م(  لجل�سة  للحكم  الدعوى 

بجل�سة )2019/9/4م( وذلك لبيان موقف الادعاء العام من تلك الوثائق التعليمية 

وتكليفه بالتحقيق فيها مع الجهات المخت�صة �إلا �أنها عادت وحجزت الدعوى للحكم 

الادعاء  كلفت  التي  التحقيقات  نتائج  على  الوقوف  دون  )2019/9/25م(  لجل�سة 

العام بالقيام بها في ��شأن الم�ستندات المقدمة منه وهي م�ستندات لو حُققت لتغير وجه 

الر�أي في الدعوى وكان على الادعاء العام بناءً على تكليف المحكمة له بالتحقق من 

تلك الم�ستندات مخاطبة وزارة الخارجية العُمانية لتقوم بمخاطبة وزارة الخارجية 

العام في  رد الادعاء  و�أن  فيها  الوارد  والت�صحيح  ال�شهادة  للت�أكد من �صحة  الكينية 

لم  العام  الادعاء  و�أن  الابتدائية  المحكمة  �أمام  ونوق�ش  عُر�ض  الذي  هو  الجل�سة 

يقدم على وجه قاطع ما يثبت وجود تحريف في ال�شهادة ولم يبيِّن كيفية التزوير 

بما تكون معه المحكمة قد �أدانته بالتزوير دون �سند قاطع بوقوع التزوير ون�سبته 

�أركان  �إليه ولم ي�ستظهر  �أركان الجريمتين الم�سندتين  �إليه و�أن الحكم خلا من بيان 

 )200( بالمادتين  �أدانته  المحكمة  و�أن  حقه  في  توافرها  ومدى  التزوير  جريمة 

له  الأ�صلح  قانون الجزاء الجديد هو  �أن  رغم  القديم  قانون الجزاء  و )205( من 

القانون  في  الواردة  العقوبة  من  �أخف  منه   )184( المادة  في  الواردة  العقوبة  لأن 

العام قرر في جل�سة )2019/5/22م( تنازله عن الا�ستئناف  و�أن الادعاء  القديم 

المقدم منه �إلا �أنه وفي جل�سة )2019/6/12م( وبعد فوات الميعاد المن�صو�ص عليه في 

المادة )237( من قانون الإجراءات الجزائية قدم �أ�سباب ا�ستئنافه بما كان يتعَّني 

على المحكمة الق�ضاء ب�سقوط الحق في الا�ستئناف و�أنه عمل بتلك ال�شهادة في عدة 

العُمانية في  ال�سفارة  ال�شهادة معتمدة من وزارة الخارجية الكينية ومن  �أماكن و�أن 

نيروبي و�أن المحرر المقول بتزويره لم يكن ليتخذه �سببًا للح�صول على وظيفة لأنه 

يعمل بالفعل في �شركة و�أن وزارة القوى العاملة هي من طلبت تلك ال�شهادة لتحديث 

البيانات فقط و�أنه لا يوجد �ضرر نجم عن ذلك الأمر ولا توجد منفعة �سيجنيها من 

ذلك التزوير المقول به و�أن الحكم لم يرد على دفوعه الجوهرية التي �أثارها �أمام 
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محكمة الا�ستئناف، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن المادة )220( من قانون الإجراءات الجزائية توجب �أن ي�شتمل الحكم ولو 

كان �صادرًا بالبراءة على الأ�سباب التي بنى عليها و�إلا كان باطًال والمراد بالت�سبيب 

المعتبر تحديد الأ�سانيد والحجج المبني عليها والمنتجة هي له �سواءً من حيث الواقعة 

مف�صل  جلي  بيان  في  يكون  �أن  يجب  منه  الغر�ض  يحقق  ولكي  القانون  حيث  من  �أم 

بحيث ي�ستطاع الوقوف على م�سوغات ما ق�ضى به �أما �إفراغ الحكم في عبارة معماة �أو 

و�ضعه في �صورة مجملة فلا يحقق الغر�ض الذي ق�صده الم�شرع من ا�ستيجاب ت�سبيب 

الواقعة  على  القانون  تطبيق  �صحة  مراقبة  من  العليا  المحكمة  يمكن  ولا  الأحكام 

كما �صار �إثباتها في الحكم وحيث �إن الطاعن قد �أ�شار في �أ�سباب طعنه �إلى �أنه قدم 

للمحكمة الا�ستئنافية م�ستندات تدل على �صحة ال�شهادة مو�ضوع الدعوى و�أن ما ورد 

في خطاب وزارة التعليم بكينيا والذي على �أ�سا�سه حركت الدعوى الجنائية مو�ضوع 

الطعن �ضده ما هو �إلا خط�أ مادي ولا ي�شكل تزويرًا وطلب مخاطبة الجهات المخت�صة 

مدى  لبيان  الدعوى  مو�ضوع  الدرا�سية  ال�شهادة  منها  ال�صادرة  بكينيا  ال�صلة  ذات 

ُ من مطالعة جل�سات المحاكمة �أمام المحكمة الا�ستئنافية  �صحتها من عدمه وكان يبْني

المطعون في حكمها ومذكرة الدفاع المقدمة من الطاعن ما يفيد �إبداء الطاعن ذلك 

الدفاع و�أن المحكمة بعد �أن حجزت الدعوى للحكم �أعادت الدعوى للمرافعة لتحقيق 

هذا الدفاع وكلفت الادعاء العام بتحقيق تلك الم�ستندات المقدمة من الطاعن وهو 

ما يفيد ا�ستجابة المحكمة لدفاع الطاعن بيد �أن المحكمة عادت وحجزت الدعوى 

للحكم وف�صلت في الدعوى بحكمها المطعون فيه دون تنفيذ قرارها الذي من �أجله 

لها  يكون  قد  ما  مع  الم�ستندات  تلك  تحقيق  عن  والتفتت  للمرافعة  الدعوى  �أعادت 

من دلالة على �صحة دفاع الطاعن �إذ لو عنيت ببحثها وفح�ص الدفاع الم�ؤ�س�س عليها 

�أثبت في مح�ضر جل�سة  ما  الر�أي في الدعوى ولا ينال من ذلك  �أن يتغير وجه  لجاز 

)2019/9/4م( التي حجزت فيها الدعوى للحكم لجل�سة )2019/9/25م( ال�صادر 

فيها الحكم المطعون فيه من �أن الادعاء العام قد قدم ردًا على قرارها ال�سالف الذكر 

�إذ لم يحتو مح�ضر الجل�سة بيانًا لذلك الرد ولم يبيِّن الحكم المطعون فيه م�ضمون 

ذلك الرد كما �أن دفاع الطاعن رد ب�أن ذلك الرد كان قد قدم من قبل �أمام المحكمة 

الابتدائية ونوق�ش وقد جاء قول الحكم في هذا ال��شأن م�شوبًا بالغمو�ض والإبهام 

والإجمال وكان من المقرر �أنه متى كانت المحكمة قد قدرت جدية طلب من طلبات 

الدفاع فا�ستجابت له فلا يجوز لها �أن تعدل عنه �إلا ل�سبب �سائغ يبرر هذا العدول 

وكان الحكم المطعون فيه لم يورد في مدوناته �سببًا �سائغًا وا�ضحًا يبرر عدم تنفيذ 
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المطعون  الحكم  كان  فلذلك  للمرافعة  الدعوى  �إعادة  قرار  في  المبَّني  المحكمة  قرار 

فيه فوق �إخلاله بحق الدفاع م�شوبًا بالق�صور المبطل في الت�سبيب بما يعيبه ويوجب 

نق�ضه ويكون منعى الطاعن في ذلك ال��شأن قد جاء �سديدًا.

�أوراق  التزوير في  �أن جريمة  العليا  المحكمة  المقرر في ق�ضاء  وكان من  كان ذلك  ولما 

خا�صة ت�ستوجب لقيامها في حق من ن�سبت �إليه توافر ركن مادي يتمثل في الن�شاط 

ال�ضرر  كان  �سواءً  ال�ضرر  وركن  الا�ستعمال  �أو  التزوير  على  ين�صب  الذي  الإجرامي 

محققًا �أم احتماليًا و�سواءً كان ماديًا �أم �أدبيًا وركن معنوي ينح�صر في �أمرين الأول 

�أنه  �إدراكه  �أي  منها  تتكون  التي  �أركانها  بجميع  الجريمة  يرتكب  ب�أنه  الجاني  علم 

يغير الحقيقة في محرر با�ستعمال �إحدى الطرق المن�صو�ص عليها قانونًا و�أن من ��شأن 

هذا التغيير للحقيقة لو �أن المحرر ا�ستعمل �أن يترتب عليه �ضرر مادي �أو �أدبي حالٌّ 

�أو محتمل الوقوع والثاني اقتران هذا العلم بنية ا�ستعمال المحرر فيما زور من �أجله 

وتكون العلاقة ال�سببية بين الفعل والنتيجة متوفرة متى كان هذا الفعل �صالًحا في 

الظروف التي ارتكب فيها لإحداث تلك النتيجة وفق مجرى الأمور العادي كما �أنه 

من المقرر �أنه يجب للإدانة في جرائم تزوير المحررات �أن يعر�ض الحكم لتعيين المحرر 

المقول بتزويره وما انطوى عليه من بيانات ليك�شف عن ماهية تغيير الحقيقة فيه و�إلا 

كان باطًال ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه �سواءً في معر�ض تح�صيله لواقعة 

الدعوى �أم في معر�ض �سرده م�ؤدى الأدلة التي عول عليها لم يبيِّن بيانًا كافيًا الم�ستند 

المزور وما انطوى عليه من بيانات والبيانات التي زورت في هذا الم�ستند كما لم يُثبت 

الحكم ب�أ�سباب �سائغة وقد �أدان الطاعن بتزوير الم�ستند كيفية قيامه بالتزوير وهل 

هو من قام بتزوير المحرر المقول بتزويره باعتباره فاعًال �أ�صليًا ودليله على ذلك �أم �أن 

التزوير وقع من الطاعن بطريق الا�شتراك فيه الأمر الذي يعيبه بالق�صور المبطل 

في الت�سبيب كما �أن المحكمة عاقبت المتهم )الطاعن( وفق المادتين )200( و )205( 

من قانون الجزاء القديم ولم تعاقبه بالمادة )184( من قانون الجزاء الجديد رغم 

�أن المادة الأخيرة هي الأ�صلح له؛ لأن العقوبة المقيدة للحرية الواردة في هذه المادة 

كما  القديم  القانون  من  المادة )205(  الواردة في  للحرية  المقيدة  العقوبة  من  �أقل 

الغرامة كما هو الحال  القانون الجديد لم تن�ص على عقوبة  المادة )184( من  �أن 

في القانون القديم ومن ثم كان الحكم المطعون فيه قد ق�ضى في الدعوى بالمخالفة 

للمادة )13( من قانون الجزاء الجديد التي تن�ص في فقرتها الأولى على �أن يطبق 

القانون الأ�صلح للمتهم �إذا �صدر بعد ارتكاب الجريمة وقبل �أن ي�صبح الحكم ال�صادر 

فيها باتًا كما هو الحال في الدعوى المعرو�ضة بما يكون معه الحكم المطعون فيه فوق 
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�إخلاله بحق الدفاع م�شوبًا بالق�صور المبطل في الت�سبيب ومخالفة القانون بما يعيبه 

ويوجب نق�ضه والإعادة.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/1/28م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)41(

الطعن رقم 2019/1003م

�سير )�سرعة- م��سؤلية جزائية- �شروط(( 

- والإ�صابة 	 القتل  جريمة  في  الجزائية  للم�ساءلة  �أ�سا�سًا  ت�صلح  التي  ال�سرعة  �إن 

الخط�أ لي�س لها حدود ثابتة، و�إنما هي التي تجاوز الحد الذي تقت�ضيه ملاب�سات 

الجرح  �أو  الموت  التجاوز  هذا  عن  فيت�سبب  ومكانه  وزمانه  المرور  وظروف  الحال 

وكان تقدير ما �إذا كانت �سرعة المركبة في ظروف معينة تعد عن�صرًا من عنا�صر 

المو�ضوع وكذلك  فيها لمحكمة  الف�صل  م��سألة مو�ضوعية يرجع  تعد  لا  �أم  الخط�أ 

تقدير العقوبة.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

)الدائرة  بال�سيب  الابتدائية  المحكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء 

�شرطة  مركز  اخت�صا�ص  بدائرة  )2018/12/21م(  بتاريخ  لأنه  الجزائية(؛ 

الخو�ض:

الأمر  وتهور  ب�سرعة  الطريق  على  خا�ص(  ـ  ب   /.........( رقم  المركبة  �ساق  	)1

الذي �أدى به �إلى ده�س المجني عليه الهالك....، وفق الثابت بالتحقيقات.

عدل و�أ�ضاف �إلى مركبته �أجزاء لا تتوافق مع موا�صفات الت�صنيع، وفق الثابت  	)2

بالتحقيقات.

من  والمادة )7/49(  المرور  قانون  بالمادة )50( من  العام بمعاقبته  الادعاء  وطالب 

ذات القانون.
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ا: �أولًا: ب�إدانة المتهم )الطاعن(  وبجل�سة )2019/4/25م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

قدرها  وغرامة  �شهرين  بال�سجن  الأولى  عن  ومعاقبته  �إليه  المن�سوبتين  بالجنحتين 

)500 ر.ع( خم�سمائة ريال وعن الثانية بال�سجن �شهرًا و�إدغام العقوبتين وتنفيذ 

الأ�شد و�سحب رخ�صة �سياقته لمدة ثلاثة �أ�شهر بعد تنفيذ العقوبة والإفراج عنه 

ومالية  معتبرة  �شخ�صية  بكفالة  لذلك  تبعًا  الإفراج  وطلبه  الحكم  ا�ستئنافه  حال 

قدرها )500 ر.ع( خم�سمائة ريال ما لم يكن موقوفًا ل�سبب �آخر، ثانيًا: �إلزامه �أداء 

الدية ال�شرعية وقدرها )15,000 ر.ع( خم�سة ع�شر �ألف ريال للورثة على �أن تحل 

محله في الأداء �شركة الت�أمين......... و�إلزامه الم�صروفات.

محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  )الطاعن(  عليه  المحكوم  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

الا�ستئناف بال�سيب )دائرة الجنح الم�ست�أنفة( التي ق�ضت بتاريخ )2019/9/11م( 

ا بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه وت�أييد الحكم الم�ست�أنف و�إلزام  ح�ضوريًّ

الم�ست�أنف الم�صروفات.

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

�سر  ب�أمانة  )2019/9/17م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضدهم ب�صحيفة الطعن ف�آثروا عدم الرد. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى عدم قبول 

الطعن �شكًال في مواجهة الورثة وقبوله �شكًال في مواجهة الادعاء العام وفي المو�ضوع 

برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

القانون  مخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  عليه(  )المحكوم  الطاعن  ينعى  وحيث 

بما  �أدانه  عندما  الدفاع  بحق  والإخلال  الت�سبيب  في  والق�صور  تطبيقه  في  والخط�أ 

ن�سب �إليه رغم تدخل وا�شتراك المجني عليه في وقوع الحادث ورغم عدم وجود �إنارة 
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في الطريق ورغم �أن الطريق كان غير معبد و�أنه كان ي�سوق المركبة في حدود ال�سرعة 

القانونية ليتفاج�أ بالمجني عليه و�شخ�ص �آخر ي�سيران �أمامه فحاول تفاديهما �إلا �أن 

المركبة لي�صطدم بمقدمتها رغم محاولته  �أمامه في اتجاه  المجني عليه كان يجري 

تفاديه و�أن المحكمة لم تحقق في هذه الدفوع والطلبات الجوهرية واعتمدت على 

العمومية  الدعوى  في  بالتحدث  له  و�سمحت  عليه  المجني  ورثة  من  الحا�ضر  �أقوال 

وكان عليه �أن يقت�صر على الطلبات المدنية واعتمدت على محا�ضر التحقيقات دون 

�أن تطرح في جل�سة المحاكمة، و�أن العقوبة الحب�سية �ست�سبب له ال�ضرر كونه يدر�س 

في الكلية الع�سكرية، وله محل �إقامة معروف، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما 

ي�ستوجب نق�ضه. 

وحيث �إن ما ينعاه الطاعن على الحكم المطعون فيه غير �سديد؛ ذلك �أنه من المقرر 

لها  ال�صحيحة  وال�صورة  الدعوى  في  الواقع  ا�ستخلا�ص  �أن  العليا  المحكمة  ق�ضاء  في 

وتقدير الدليل فيها ووزن البينات هو من الم�سائل التي ت�ستقل بها محكمة المو�ضوع 

متى �أقامت ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة لها �أ�صلها الثابت بالأوراق وقادرة على حمله 

و�أن العبرة في المحاكمات الجزائية هي باقتناع المحكمة من جميع عنا�صر الدعوى 

المطروحة عليها، ولها كامل الحرية في �أن ت�ستمد اقتناعها بثبوت الجريمة من �أي 

م�أخذه  ذلك  لكل  �أن  طالما  �إليها  ترتاح  قرينة  �أو  نة  بيِّ �أية  ومن  �إليه  تطمئن  دليل 

ال�صحيح من الأوراق ولا ي�صح مطالبتها بالأخذ بدليل دون الآخر ولا يلزم في الأدلة 

كل  في  ويقطع  منها  دليل  كل  يُنبئ  بحيث  مف�صلة  تكون  �أن  الحكم  عليها  ل  يُعوِّ التي 

جزئية من جزئيات الدعوى �إذ �إن الأدلة في المواد الجزائية مت�ساندة يكمل بع�ضها 

ا ومنها مجتمعة تتكون عقيدة المحكمة فلا يُنظر �إلى دليل بعينه لمناق�شته على  بع�ضً

حدة دون باقي الأدلة بل يكفي �أن تكون الأدلة في مجموعها وحدة واحدة ت�ؤدي 

�إلى ما ق�صده الحكم منها ومنتجة في اقتناع المحكمة واطمئنانها �إلى ما انتهت �إليه 

ولو عن طريق الا�ستنتاج طالما �أن القانون لم يحدد و�سيلة معينة لإثبات الجريمة ولا 

يلزم �أن يتحدث الحكم �صراحة وا�ستقلالًا عن كل ركن من �أركان الجريمة التي �أدانه 

بها ما دام قد �أورد من الوقائع ما يدل عليه وخل�ص �إلى التكييف القانوني ال�صحيح 

ما  �إلى  ت�ؤدي  مت�ساندة  �أدلة  على  ق�ضاءه  وبنى  و�أدلتها،  القانونية  عنا�صرها  مبينًا 

الا�ستدلال  عنا�صر  من  عن�صر  الجنائية  الم�سائل  في  الاعتراف  �أن  كما  �إليه،  خل�ص 

الإثبات،  في  وقيمتها  �صحتها  تقدير  في  الحرية  كامل  المو�ضوع  محكمة  تملك  التي 

ولها �سلطة مطلقة في الأخذ باعتراف المتهم في �أي دور من �أدوار التحقيق و�إن عدل 

عنه بعد ذلك متى اطم�أنت �إلى �صحته ومطابقته للحقيقة والواقع وكان مطروحًا 
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على ب�ساط البحث كما �أن المحكمة لي�ست ملزمة بن�ص الاعتراف وظاهره بل لها �أن 

تجزئه وت�أخذ منه ما تطمئن �إلى �صدقه وتطرح ما �سواه مما لا تثق به ولا يلزم في 

الاعتراف �أن يرد على الواقعة بكافة تفا�صيلها بل يكفي �أن يرد على وقائع ت�ستنتج 

منها المحكمة ومن باقي عنا�صر الدعوى اقتراف الجاني للجريمة الم�سندة �إليه.

بَّني  قد  فيه  المطعون  بالحكم  لأ�سبابه  الم�ؤيد  الابتدائي  الحكم  وكان  ذلك  كان  ولما 

واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر والأركان القانونية للجريمة التي �أدان 

بها الطاعن و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة لها �أ�صلها الثابت في الأوراق وكانت 

مطروحة على ب�ساط البحث �إذ �أوردها الحكم الابتدائي بقوله: »... وحيث خل�صت 

المحكمة �إلى ثبوت الاتهام في حق المتهم �أخذًا باعترافه في جميع مراحل الدعوى 

ب�أنه �ساق المركبة رقم )...../ب( على الطريق المحاذي ل�سد وادي الخو�ض قادمًا من 

ال�شمال �إلى الجنوب ب�سرعة تتراوح ما بين )80( �إلى )100( كم وعند نهاية ال�شارع 

المر�صوف لم ينتبه �إلى هذه النهاية ودخل الطريق الترابي ليتفاج�أ ب�شخ�صين �أمامه 

يم�شيان فحاول تفادي الا�صطدام بهما وهرب �أحدهما �إلى جهة اليمين والآخر �إلى 

جهة الي�سار في اتجاه خط �سير المركبة فده�سه بمقدمة المركبة، واعترافه ب�إ�ضافة 

الفح�ص  تقرير  في  الوارد  وفق  الت�صنيع  موا�صفات  مع  تتوافق  لا  لمركبته  �أجزاء 

المركبة  ل�سياقته  المتهم  هو  الحادث  عن  الم��سؤول  ب�أن  الحادث  بتقرير  و�أخذًا  الفني 

ال�شارع  المتهم ي�سوق مركبته في  و�أن الحادث وقع عندما كان  انتباه،  ب�سرعة وعدم 

�إلى الجنوب وكان ينوي الخروج من  ال�شمال  ل�سد وادي الخو�ض قادمًا من  المحاذي 

لم  الزائدة  ال�سرعة  وب�سبب  ال�شارع  نهاية  وعند  لل�سد  المحاذي  المر�صوف  ال�شارع 

مع  ذلك  تزامن  وقد  الترابي  ال�شارع  �إلى  المركبة  فخرجت  المنعطف  لقرب  ينتبه 

بهما ولقرب  الترابي فحاول تفادي الا�صطدام  الطريق  وجود �شخ�صين يم�شيان في 

الهالك....................................  عليه  بالمجني  ا�صطدم  منهما  الم�سافة 

الذي يو�ضح �صورة  ر�سم مخطط الحادث  ا�ستبان من  وفاته ومما  ونتج عن الحادث 

الم�سافة  �أن  �أفاد  الذي  المحكمة  �أمام  الحادث  مخطط  ب�شهادة  و�أخذًا  الحادث  وقوع 

من موقع خروج المركبة من ال�شارع المر�صوف �إلى موقع ا�ستقرارها بلغت )53( متًرا 

و�أن الم�سافة من نزول المركبة من ال�شارع المر�صوف �إلى موقع الا�صطدام بلغت )14( 

�أمتار  �إلى موقع �سقوط الجثة وا�ستقرارها بلغت )10(  متًرا ومن موقع الا�صطدام 

ومن موقع الجثة �إلى موقع وقوف المركبة الوقوف التام بلغت )28( متًرا و�أنه على 

ح�سب هذه الم�سافات تكون �سرعة المركبة قد تجاوزت )80( كم و�أخذًا بالثابت من 

�أوراق الدعوى ووثيقة الوفاة ب�أن المدهو�س توفي نتيجة الحادث الأمر الذي تطمئن 
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�إليه المحكمة وتق�ضي معه ب�إدانة المتهم ومعاقبته بالفقرة الثالثة من المادة )50( من 

قانون المرور والمادة )7/49( من ذات القانون ولا ينال من هذا الق�ضاء دفع المتهم ب�أن 

�سرعته كانت بين )80( و )100( كم فقط و�أنه لم ينتبه �إلى نهاية الطريق ولا �إلى 

المدهو�س ب�سبب عدم وجود �إنارة في ال�شارع �إذ �إنه من المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن 

ال�سرعة التي ت�صلح �أ�سا�سًا للم�ساءلة الجنائية لي�ست لها حدود ثابتة و�إنما هي التي 

تجاوز الحد الذي تقت�ضيه ملاب�سات الحال وظروف المرور وزمانه ومكانه فيت�سبب 

عن هذا التجاوز الموت �أو الجرح وكان تقدير ما �إذا كانت �سرعة المركبة في ظروف 

معينة تعد عن�صرًا من عنا�صر الخط�أ �أم لا تعد م��سألة مو�ضوعية يرجع الف�صل فيها 

لمحكمة المو�ضوع. ولما كان ذلك وكان المتهم قد اعترف ب�أن �سرعته في ال�شارع المحاذي 

ل�سد وادي الخو�ض كانت بين )80( و )100( كم فهذه ال�سرعة بالن�سبة لمكان ال�سير 

المارة  وجود  مع  ال�سد  لخدمة  والمخ�ص�ص  الخو�ض  وادي  ل�سد  المحاذي  ال�شارع  وهو 

المدهو�س  مع  الحال  هو  كما  الم�شي  ريا�ضة  وممار�سة  للتنزه  المكان  يق�صدون  الذين 

المكان والزمان وكان  �أن ي�سير ب�سرعة تنا�سب  المتهم  زائدة وكان على  تعتبر �سرعة 

عليه الانتباه لنهاية الطريق والتخفيف من �سرعته لا �سيما �أن المكان يرتاده العامة 

كما �أن عدم وجود �إنارة في الطريق يلزم المتهم ب�أن ي�سوق مركبته بحذر زائد وترو 

حتى يتمكن من تفادي ما قد يطر�أ على الطريق الأمر الذي �أغفله المتهم مما نتج 

عنه وقوع الحادث...« وكان الحكم المطعون فيه قد اعتنق �أ�سباب الحكم الابتدائي 

وذلك بقوله: »... وحيث �إنه في المو�ضوع ولما كان من المقرر �أن المحكمة الا�ستئنافية 

�إذا ر�أت ت�أييد الحكم الم�ست�أنف للأ�سباب التي بنى عليها فلا تكون بحاجة �إلى �إ�ضافة 

يطر�أ  ولم  لحمله  بذاتها  تكفي  الم�ست�أنف  الحكم  �أ�سباب  كانت  طالما  جديدة  �أ�سباب 

جديد �أمامها ي�ست�أهل الرد كما �أنها لي�ست ملزمة ب�إيراد �أ�سباب الحكم الم�ست�أنف بل 

يكفي الإحالة عليها �إذ الإحالة تقوم مقام �إيرادها وك�أن المحكمة اعتبرتها �صادرة 

بواقعة  �أحاطت  المحكمة  �أن  ال�سالف  النحو  على  الأ�سباب  من   ُ يبْني وكان  منها...« 

الدعوى وب�أدلتها وهي من ��شأنها �أن ت�ؤدي في مجموعها �إلى ما رتبه الحكم عليها من 

�صحة �إ�سناد التهمة للطاعن؛ ذلك �أنه من المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن تقدير 

التي  المو�ضوعية  الم�سائل  ا هو من  لم��سؤولية مرتكبه جنائيًا ومدنيًّ الم�ستوجب  الخط�أ 

�أدلة  �إلى  م�ستندًا  �سائغًا  تقديرها  دام  ما  معقب  بغير  المو�ضوع  محكمة  فيها  تف�صل 

مقبولة، لها �أ�صلها الثابت في الأوراق وكان الحكم المطعون فيه قد ا�ستظهر في منطق 

�سائغ وتدليل مقبول ركن الخط�أ من لدن الطاعن �إذ �ساق المركبة ب�سرعة وتهور بما 

�أ�سا�سًا  ت�صلح  التي  ال�سرعة  �أن  المقرر  من  وكان  ووفاته  عليه  المجني  ده�س  �إلى  �أدى 
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للم�ساءلة الجنائية في جريمة القتل والإ�صابة الخط�أ لي�س لها حدود ثابتة و�إنما 

هي التي تجاوز الحد الذي تقت�ضيه ملاب�سات الحال وظروف المرور وزمانه ومكانه 

المركبة  �إذا كانت �سرعة  ما  �أو الجرح وكان تقدير  الموت  التجاوز  فيت�سبب عن هذا 

في ظروف معينة تعد عن�صرًا من عنا�صر الخط�أ �أم لا تعد م��سألة مو�ضوعية يرجع 

الف�صل فيها لمحكمة المو�ضوع وكذلك تقدير العقوبة.

الثابت  �أ�صله  له  �سائغًا  �أ�سبابه  في  و�أورده  الحكم  ا�ستخل�صه  ما  وكان  ذلك  كان  ولما 

بين  ال�سببية  الرابطة  بقيام  الطاعن  م��سؤولية  به  وتتحقق  الدعوى  �أوراق  في 

�إ�صابات  من  لحقه  بما  عليه  المجني  وفاة  وهي  نتيجة،  من  تحقق  وما  الخاطئ  فعله 

�شتى مناحي دفاعه  المتهم في  بتتبع  المحكمة غير ملزمة  �أبانها الحكم وكانت  بليغة 

المو�ضوعي والرد على كل �شبهة يثيرها على ا�ستقلال �إذ الرد ي�ستفاد دلالة من �أدلة 

�إلى  ينحل  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعاه  ما  كان  ولذلك  ال�سائغة  الثبوت 

و�أدلتها  الواقع في الدعوى  المو�ضوع في تقدير  جدل مو�ضوعي حول �سلطة محكمة 

ووزن البينات وهو ما لا تجوز �إثارته �أمام المحكمة العليا بما يتعَّني معه رف�ض الطعن 

الإجراءات  قانون  من   )225( للمادة  ا�ستنادًا  الم�صروفات  الطاعن  و�إلزام  مو�ضوعًا 

الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.

ملاحظة:

الم�سودة،  على  ووقعت  المداولة  ح�ضرت  التي  هي  الحكم  هذا  �صدر  في  التي  الهيئة 

�أما الهيئة التي نطقت به فقد ح�ضرها ف�ضيلة القا�ضي/ �سيد �ساتي زيادة بدلًا من 

ف�ضيلة القا�ضي/ �سلطان بن ماجد الزعابي.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/1/28م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)42(

الطعن رقم 2019/865م

حق مدني )طعن- دعوى عمومية(

- يجوز 	 ولا   ...« �أنه:  على  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )245( المادة  )تن�ص 

الطعن من المدعي بالحق المدني �أو الم��سؤول عنه �إلا فيما يتعلق بهذا الحق...(« 

ومن ثم كان طعن الطاعن في ��شأن الدعوى العمومية على النحو الوارد في �أ�سباب 

طعنه غير جائز ولما كان ذلك وكان ما تقدم ف�إن الحكم المطعون فيه وقد ق�ضى 

المدني  بالحق  المدعي  من  المقام  العمومية  الدعوى  ا�ستئناف  نظر  جواز  بعدم 

ذلك  في  الطاعن  منعى  ويكون  القانون  و�صحيح  متفقًا  جاء  قد  يكون  )الطاعن( 

ال��شأن غير �سديد.

�ضرر )ثبوت- تقدير-  م��سؤولية(

- في 	 تدخل  التي  المو�ضوعية  الم�سائل  من  ثبوته  عدم  �أو  ال�ضرر  ثبوت  تقدير  �إن 

حدود �سلطة محكمة المو�ضوع بغير معقب من المحكمة العليا ما دامت قد �أقامت 

ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

ب�صفته  الأول(  �ضده  )المطعون  المتهم  مواجهة  في  مبا�شرة  بدعوى  تقدم  الطاعن 

�سر  �أمانة  في  �أودعها  �صحيفة  بموجب  والتلفزيون  للإذاعة  العامة  الهيئة  رئي�س 

فيها  مقررًا  قانونًا  و�أعُلنت  )2018/3/29م(  بتاريخ  بم�سقط  الابتدائية  المحكمة 

�أنه ح�صل على حكم �إداري من محكمة الق�ضاء الإداري �ضد الهيئة العامة للإذاعة 

والتلفزيون ين�ص على �أحقيته في �صرف راتبه عن الفترة من )2015/2/27م( �إلى 



– 264 –

)2015/3/25م( و�أحقيته في البدل النقدي الم�ستحق له عن باقي ر�صيد �إجازته 

الاعتيادية التي لم يح�صل عليها حتى تاريخ انتهاء خدمته وقد �أنُذر المتهم ولما لم 

المبا�شرة  �إثر ذلك بتقييد الجنحة  المدعي )الطاعن( على  يقم بتنفيذ الحكم قام 

المتهم  و�إلزام  الجزاء  قانون  من   )230( المادة  وفق  الحكم  طالبًا  المتهم  مواجهة  في 

ريالًا  وثلاثون  وت�سعة  �آلاف  �أربعة  ر.ع(   4,039.470( قدره  مبلغًا  له  ي�ؤدي  �أن 

و�أربعمائة و�سبعون بي�سة وتعوي�ضه بمبلغ قدره )4.000 ر.ع( �أربعة �آلاف ريال عن 

ال�ضرر نتيجة عدم تنفيذ الحكم. 

بالمبادرة في  العمومية  الدعوى  بانق�ضاء  المحكمة  وبجل�سة )2019/1/9م( حكمت 

التنفيذ. 

لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى المدعي بالحق المدني )الطاعن( فا�ست�أنفه �أمام محكمة 

الا�ستئناف بم�سقط )دائرة الجنح الم�ست�أنفة( التي ق�ضت بتاريخ )2019/4/23م( 

العمومية  الدعوى  في  الم�ست�أنف  الحكم  به  ق�ضى  ما  ��شأن  في  الا�ستئناف  جواز  بعدم 

وقبوله �شكًال في ال�شق المتعلق بالدعوى المدنية وفي المو�ضوع برف�ضه وت�أييد الحكم 

الم�ست�أنف و�إلزام الم�ست�أنف الم�صروفات. 

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  )الطاعن(  المدني  بالحق  المدعي  يرت�ض  لم 

المحكمة العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/5/28م( ب�أمانة 

�سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك وما يفيد �سداد مبلغ الكفالة المقررة قانونًا و�أعلن المطعون �ضدهما 

ب�صحيفة الطعن فرد عليها المطعون �ضده الأول فقط بمذكرة تلتفت عنها المحكمة 

لعدم توقيعها من محام مقبول �أمام المحكمة العليا.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى عدم جواز 

الطعن.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

مخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  المدني(  بالحق  )المدعي  الطاعن  ينعى  وحيث 
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عندما  الا�ستدلال  في  والف�ساد  الت�سبيب  في  والق�صور  تطبيقه  في  والخط�أ  القانون 

العام  �أن الادعاء  ت�أ�سي�سًا على  العمومية  الدعوى  ا�ستئنافه  ق�ضى بعدم جواز نظر 

لم ي�ست�أنف الحكم الابتدائي مخالفًا في ذلك المادة )4 مكرر( من قانون الإجراءات 

لمن  القانون  ذات  من   )5( و   )4( المادتين  �أحكام  من  ا�ستثناءً  �أجازت  التي  الجزائية 

المادة )163 مكرر( من قانون الجزاء  المن�صو�ص عليها في  �أ�صابه �ضرر من الجريمة 

محكمة  �إلى  مبا�شرة  يلج�أ  �أن  الجديد  الجزاء  قانون  من   )230( المادة  �أو  القديم 

الجنح برفع دعوى مبا�شرة �أمامها ومن ثم فالادعاء العام لا علاقة له بهذه الدعوى 

و�أن العدالة تقت�ضي �أن لا يترك �أمر الا�ستئناف في هذه الدعوى للادعاء العام؛ لأن 

الادعاء المبا�شر ا�ستنادًا للمادة )4 مكرر( الم�شار �إليها هو ا�ستثناء من القواعد العامة 

المادتين )4( و )5( من قانون الإجراءات  المقررة بموجب  العمومية  الدعوى  لرفع 

الدعوى  في  ال�صادر  الحكم  ا�ستئناف  �إلى  يمتد  الا�ستثناء  فهذا  ثم  ومن  الجزائية 

الدعوى  ا�ستئناف  �أقامها  الذي  المدعي  حق  من  ويكون  الجزائي  �شقها  في  المبا�شرة 

العمومية وكذلك الطعن فيها بالنق�ض �أمام المحكمة العليا و�أن القول بغير ذلك فيه 

�إنه في الادعاء المبا�شر تكون  �إذ  ال�سليم  مخالفة للقانون ومقت�ضيات العقل والمنطق 

الحكم  يكون  ثم  ومن  لها  تابعة  الجزائية  والدعوى  الأ�صل  هي  المدنية  الدعوى 

القانون  خالف  قد  العمومية  الدعوى  ا�ستئنافه  جواز  بعدم  ق�ضى  �إذ  فيه  المطعون 

و�أخط�أ في تطبيقه و�أن الحكم المطعون فيه لم يبيِّن الأ�سباب التي بنى عليها ق�ضاءه 

برف�ض دعواه المدنية ولم يعر�ض لأ�سباب ا�ستئنافه ب��شأنها كما �أحال في ذلك ال��شأن 

�إلى �أ�سباب الحكم الابتدائي الم�ؤيد لأ�سبابه بالحكم المطعون فيه والذي اعتمد على 

تقرير الخبير المقدم في الدعوى رغم �أن هذا التقرير جاء معيبًا ومخالفًا للواقعة في 

الدعوى وذلك على النحو الوارد في �أ�سباب طعنه، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه 

بما ي�ستوجب نق�ضه.

�أولًا: بالن�سبة للطعن فيما يتعلق بالدعوى العمومية:

وحيث �إنه من المقرر �أن المدعي بالحق المدني لا يملك ا�ستعمال حقوق الدعوى الجنائية 

ا مدنيًا  و�إنما هو يدخل فيها ب�صفته م�ضرورًا من الجريمة التي وقعت طالبًا تعوي�ضً

عن ال�ضرر الذي لحقه من تلك الجريمة؛ ذلك �أن الأ�صل في دعاوى الحقوق المدنية 

�أن ترفع �إلى المحاكم المدنية و�إنما �أباح قانون الإجراءات الجزائية في المادة )20( 

منه ا�ستثناءً رفعها �إلى المحكمة الجنائية متى كانت تابعة للدعوى الجنائية وكان 

الحق المدعى به نا�شئًا عن �ضرر للمدعي به من الجريمة مو�ضوع الدعوى الجنائية 
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بمعنى �أن يكون التعوي�ض نا�شئًا مبا�شرة عن الفعل الخاطئ المكون للجريمة مو�ضوع 

الدعوى الجنائية ومن ثم كانت دعوى المدعي بالحق المدني مدنية بحتة ولا علاقة 

لها بالدعوى الجنائية �إلا في تبعيتها لها ي�ستوي في ذلك �أن تكون الدعوى الجنائية 

قد حُركت بمعرفة الادعاء العام �أم بمعرفة المدعي بالحق المدني عن طريق الادعاء 

المبا�شر ولما كان ذلك، وكانت المادة )245( من قانون الإجراءات الجزائية تن�ص على 

�أنه: »... ولا يجوز الطعن من المدعي بالحق المدني �أو الم��سؤول عنه �إلا فيما يتعلق 

النحو  على  العمومية  الدعوى  ��شأن  في  الطاعن  طعن  كان  ثم  ومن  الحق...«  بهذا 

المطعون  الحكم  ف�إن  تقدم  ما  وكان  ذلك  كان  ولما  جائز  غير  طعنه  �أ�سباب  في  الوارد 

فيه وقد ق�ضى بعدم جواز نظر ا�ستئناف الدعوى العمومية المقام من المدعي بالحق 

المدني )الطاعن( يكون قد جاء متفقًا و�صحيح القانون ويكون منعى الطاعن في ذلك 

ال��شأن غير �سديد.

ثانيًا: بالن�سبة للطعن فيما يتعلق بالدعوى المدنية:

حيث �إن الطعن فيما يتعلق بالدعوى المدنية قد ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول 

. �شكًال

الطعن  محل  المبا�شرة  دعواه  �أقام  قد  المدني(  بالحق  )المدعي  الطاعن  �إن  وحيث 

يق�ضي  حكم  الإداري  الق�ضاء  محكمة  من  ل�صالحه  �صدر  �أنه  على  ت�أ�سي�سًا  الماثل 

�أن المطعون  �إلا  المبيَّنة فيه  المبالغ  له  �أن ي�ؤدي  المتهم )المطعون �ضده الأول(  ب�إلزام 

�ضده الأول ب�صفته امتنع عن تنفيذ ذلك الحكم مما دعاه �إلى �إقامة تلك الدعوى 

طالبًا في دعواه المدنية الحكم ب�إلزام المطعون �ضده الأول ب�صفته �أن ي�ؤدي له المبالغ 

المحكوم بها ل�صالحه بموجب الحكم ال�صادر من الق�ضاء الإداري والذي امتنع المطعون 

لحق  الذي  ال�ضرر  عن  ا  تعوي�ضً له  ي�ؤدي  �أن  ا  �أي�ضً و�إلزامه  تنفيذه  عن  الأول  �ضده 

به نتيجة عدم تنفيذ الحكم وحيث �إنه وا�ستنادًا للمادة )230( من قانون الجزاء 

التي ن�صت في عجزها على �أنه: »... تنق�ضي الدعوى الجزائية في �أي مرحلة تكون 

عليها �إذا بادر الموظف بتنفيذ الحكم...« ق�ضت محكمة �أول درجة بانق�ضاء الدعوى 

الجزائية بعد �أن انتهت ب�أ�سباب �سائغة �إلى ثبوت قيام المطعون �ضده الأول بتنفيذ 

الحكم المطلوب تنفيذه وذلك ب�سداد المبالغ المحكوم بها للمدعي بالحق المدني كما 

ق�ضت تلك المحكمة برف�ض الدعوى المدنية وقد �أيدت محكمة ثاني درجة في حكمها 

المطعون فيه الحكم ال�صادر من محكمة �أول درجة فيما يتعلق برف�ض الدعوى المدنية 

ت�أ�سي�سًا على قيام المطعون �ضده الأول ب�صفته بتنفيذ حكم محكمة الق�ضاء الإداري 
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محل الدعوى بما يزيد على ما ق�ضى به الحكم المطلوب تنفيذه وت�أ�سي�سًا كذلك على 

عدم ح�صول �ضرر لحق بالطاعن من جراء عدم تنفيذ الحكم.

�أو  ال�ضرر  ثبوت  تقدير  �أن  العليا  المحكمة  ق�ضاء  في  المقرر  من  وكان  ذلك،  كان  ولما 

المو�ضوع  محكمة  �سلطة  حدود  في  تدخل  التي  المو�ضوعية  الم�سائل  من  ثبوته  عدم 

ولما  �سائغة  �أ�سباب  على  ق�ضاءها  �أقامت  قد  دامت  ما  العليا  المحكمة  من  معقب  بغير 

�أقام ق�ضاءه برف�ض  كان الحكم الابتدائي الم�ؤيد لأ�سبابه بالحكم المطعون فيه قد 

طعنه  �أ�سباب  في  الطاعن  ينعاه  ما  كان  فلذلك  �سائغة  �أ�سباب  على  المدنية  الدعوى 

غير  على  المدنية  الدعوى  ��شأن  في  الطعن  معه  يكون  بما  مقبول  غير  ال��شأن  ذلك  في 

�أ�سا�س بما يتعَّني رف�ضه مو�ضوعًا و�إلزام الطاعن الم�صروفات ا�ستنادًا للمادة )225( 

من قانون الإجراءات الجزائية وم�صادرة مبلغ الكفالة ا�ستنادًا للمادة )255( من 

ذات القانون.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة: �أولًا: بعدم جواز الطعن في ��شأن الدعوى العمومية، ثانيًا: بقبول 

الطاعن  �إلزام  ثالثًا:  برف�ضه،  المو�ضوع  وفي  المدنية  الدعوى  ��شأن  في  �شكًال  الطعن 

الم�صروفات وم�صادرة مبلغ الكفالة.

ملاحظة:

الهيئة التي في �صدر هذا الحكم هي التي ح�ضرت المداولة ووقعت على الم�سودة �أما 

من  بدلًا  زيادة  �ساتي  �سيد  القا�ضي/  ف�ضيلة  ح�ضرها  فقد  به  نطقت  التي  الهيئة 

ف�ضيلة القا�ضي/ �سلطان بن ماجد الزعابي.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/1/28م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)43(

الطعن رقم 2019/557م

جريمة )تلب�س- ظروف- تقدير(

- �إن التلب�س �صفة تلازم الجريمة ذاتها لا �شخ�ص مرتكبها و�أنه يكفي لقيام حالة 	

تقدير  و�أن  الجريمة  وقوع  عن  بذاتها  تنبئ  مظاهر  هناك  تكون  �أن  التلب�س 

الظروف المحيطة بالجريمة والمدة التي م�ضت من وقت وقوعها �إلى وقت اكت�شافها 

للف�صل فيما �إذا كانت الجريمة متلب�سًا بها �أو غير متلب�س بها موكول �إلى محكمة 

المو�ضوع بغير معقب عليها ما دامت قد �أقامت ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة وكان ما 

�أورده الحكم المطعون فيه للتدليل على توافر حالة التلب�س.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال المتهمين )الطاعنين( �إلى محكمة الا�ستئناف ب�صلالة )محكمة 

الجنايات(؛ لأنهم بتاريخ )2018/1/16م( بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة مرمول:

�أولًا: بالن�سبة للمتهمين جميعًا: 

قتلوا وا�صطادوا حيوانات برية، وذلك ب�أن تمكنوا من ا�صطياد �سبعة حيوانات  	)1

في  بلا�ستيكية  �أكيا�س  في  وملفوفة  مذبوحة  عليها  عثر  النوبي  الوعل  نوع  من 

المركبة رقم )........../ ـ خا�ص( من نوع )لاند كروزر ـ بيك�أب( بقيادة المتهم 

الأول، وفق الثابت بالتحقيقات.

حازوا �أ�سلحة نارية وذخيرتها دون ترخي�ص من الجهات المخت�صة، وفق الثابت  	)2

بالتحقيقات. 
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ا:  ثانيًا: بالن�سبة للمتهم الأول �أي�ضً

�ساق المركبة على الطريق بلوحتي �أرقام مختلفة، وفق الثابت بالتحقيقات.

وطالب الادعاء العام بمعاقبة المتهمين جميعًا بالمادة )15/ب( من قانون المحميات 

والذخائر  الأ�سلحة  قانون  من   )20( والمادة  الفطرية  الأحياء  و�صون  الطبيعية 

ا بالمادة )49( بدلالة المادة )11( من قانون المرور. ومعاقبة المتهم الأول �أي�ضً

ا: �أولًا: ب�إدانة المتهمين جميعًا  وبجل�سة )2019/3/11م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

المحميات  قانون  من  )15/ب(  بالمادة  الم�ؤثمة  برية  حيوانات  و�صيد  قتل  بجناية 

ترخي�ص  دون  نارية  �أ�سلحة  حيازة  وجنحة  الفطرية  الأحياء  و�صون  الطبيعية 

عن  منهم  واحد  كل  ومعاقبة  والذخائر  الأ�سلحة  قانون  من   )20( بالمادة  الم�ؤثمة 

الثانية  وعن  ريال  �ألف  ر.ع(   1.000( قدرها  وغرامة  �أ�شهر  �ستة  بال�سجن  الأولى 

مركبة  �سياقة  بجنحة  ا  �أي�ضً الأول  المتهم  المتهم  �إدانة  ثانيًا:  �أ�شهر،  �ستة  بال�سجن 

المادة )11( من  بالمادة )49( بدلالة  الم�ؤثمة  �أرقام مختلفة  بلوحتي  الطريق  على 

قانون المرور ومعاقبته عنها بال�سجن �شهرًا، ثالثًا: �إدغام العقوبات الأخف في الأ�شد 

وتنفيذ الأ�شد في حق جميع المتهمين، رابعًا: م�صادرة الأ�سلحة وذخيرتها والمركبة 

المركبة  ت�سيير  ورخ�صة  الأول  المتهم  �سياقة  رخ�صة  �سحب  خام�سًا:  والم�ضبوطات، 

ولوحتي �أرقامها لمدة �سنة، �ساد�سًا: �إلزام المتهمين الم�صروفات. 

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعنوا  الق�ضاء  بهذا  )الطاعنون(  عليهم  المحكوم  يرت�ض  لم 

ب�أمانة  بتاريخ )2019/4/2م(  به  التقرير  الذي تم  الماثل  بالطعن  العليا  المحكمة 

موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �سر 

من محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعنين وقدم �سند وكالته 

عنهم التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.  الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال



– 270 –

وحيث ينعى الطاعنون )المحكوم عليهم( على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ �أدانهم بما 

ن�سب �إليهم فقد خالف القانون و�شابه الق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال �إذ 

خلا من بيان ما �أبدوه من دفاع وما �أبداه المدافعون عنهم وا�ستند �إلى البلاغ الجرمي 

والتقرير  الطبيعة  �صون  منظمة  وتقارير  الا�ستدلالات  ومحا�ضر  ال�ضبط  ومح�ضر 

جل�سات  في  للنقا�ش  ذلك  كل  طرح  دون  ال�شهود  و�شهادة  البيطرية  والتقارير  الفني 

المحاكمة ما عدا �شهادة ال�شهود رغم �أن تلك المحا�ضر ال�سابقة على المحاكمة لي�س لها 

حجية في الإثبات �أمام المحكمة و�إنما يجوز لها الا�ستفادة منها في ا�ستخلا�ص القرائن 

بكيدية  دفعهم  على  ترد  لم  المحكمة  و�أن  ك�شاهد  المحقق  مناق�شة  في  وا�ستخدامها 

اتهام ال�شهود الذين قاموا ب�ضربهم وحب�س حريتهم و�أنهم تقدموا بدعوى جزائية 

�ضد �أولئك ال�شهود وقرر الادعاء العام حفظ الدعوى وتظلموا من هذا القرار �أمام 

المحكمة المخت�صة التي ق�ضت ب�إعادة الدعوى �إلى الادعاء العام لا�ستكمال التحقيق 

و�إحالتها للمحكمة و�أن المحكمة جز�أت �أقوال ال�شهود بما يتنا�سب مع الإدانة و�أطالت 

الم�سموع على  ال�شاهد  لت�أثير  مدة �سماعهم ولم ت�سمعهم دفعة واحدة وذلك تفاديًا 

لا  بما  تناق�ض  من  ال�شهادة  تلك  اعترى  عما  ناهيك  بعد  يُ�سمع  لم  الذي  ال�شاهد 

وقوع  يثبتوا  لم  ال�ضبط  فريق  �أفراد  و�أن  �ضدهم  �إدانة  دليل  تعتمد  �أن  معه  ت�صلح 

حادث ا�صطدام بين �سيارتهم و�سيارة �أحد المواطنين لإيقافهم بالقوة و�أن الحادث لم 

يُخطط و�أن حقيقة الواقعة هي �أن م�ساعد الوالي منع ال�شرطة في الموقع من اتخاذ 

الإجراءات القانونية بعدما و�صلوا �إلى الموقع ولم يبا�شروا �أي �إجراء من �إجراءات 

ال�ضبط �أو التحريز الفعلي للحيوانات والأ�سلحة ولم ترفع الب�صمات لمطابقتها بعد 

الم�صيد  �أن  ليثبتوا  المواطنين  مركبات  تفت�ش  ولم  الأ�سلحة  بتلك  �صلتهم  �أنكروا  �أن 

كله لي�س لهم و�إنما هو للمواطنين وكذلك الأ�سلحة و�أن الاتهام ملفق و�أن المحكمة 

لم ترد على دفوعهم ببطلان القب�ض والتفتي�ش لعدم وجود �إذن بذلك من الادعاء 

�أن قرار الإحالة ت�ضمن  العام وبتلفيق الاتهام لهم وعدم معقولية الواقعة بدليل 

�أنه كان في حوزتهم �سبعة حيوانات من نوع الوعل النوبي بينما الثابت من محا�ضر 

�أربع طلقات فارغة و�أن الحكم اعتراه تناق�ض  �إلا  �أنه لم تحرز  جمع الا�ستدلالات 

العام  الادعاء  من  �صادرًا  بالتفتي�ش  �أمرًا  هناك  �أن  �أولى  مرحلة  في  �أورد  �أنه  ذلك 

ح�سبما ت�ضمنت ذلك محا�ضر ال�ضبط الم�ؤرخة في )2018/1/17م( �إلا �أنه �أورد في 

مرحلة ثانية �أن �ضبطهم كان لتوافر حالة من حالات التلب�س التي �أجازت القب�ض 

الواقعة  لتاريخ  بالن�سبة  الأمر  وكذلك  الجزاء  قانون  من   )38( المادة  وفق  عليهم 

فالثابت بالأوراق �أنها وقعت ع�صر يوم )2018/1/16م( �إلا �أن بع�ض ال�شهود جزموا 
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�أنها كانت في اليوم الموالي وقد التفتت المحكمة عن تلك الدفوع ولم ترد عليها رغم 

جوهريتها، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

رح دفع الطاعنين ببطلان �إجراءات القب�ض بقوله:  وحيث �إن الحكم المطعون فيه اطَّ

»... وحيث تم�سك الدفاع ببطلان القب�ض والتفتي�ش �إلا �أن هذا الدفع الذي تم�سك 

الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )43( بالمادة  مردود  الدفاع  مذكرة  في  الدفاع  به 

التي �أباحت للفرد العادي الحق في القب�ض على المتهم في الحالات الآتية: )3( �إذا 

المادة  ن�صت  وحيث  بال�سجن  عليها  معاقب  جنحة  �أو  جناية  في  متلب�سًا  المتهم  �ضبط 

)38( من ذات القانون على �أن الجريمة تعتبر متلب�سًا بها في الأحوال التالية: )1( 

المحكمة:  وت�ضيف  ي�سيرة...«  ببرهة  ارتكابها  عقب   )2( الجريمة،  ارتكاب  حال 

�سماعهم  الواقع  ال�شهود  �شهادات  ومن  الق�ضية  �أوراق  �إلى  بالرجوع  �إنه  وحيث   ...«

ب�صيد  المتهمين  لقيام  ال�شهود تفطن  �أحد  �أن  يت�ضح  المحكمة  �أمام هذه  الق�سم  تحت 

العمل كان في ذلك  و�أن قيامهم بهذا  المحمية  المحمية حال وجودهم في  الحيوانات 

الوقت وقد �أبلغ عن ذلك بقية ال�شهود الذين ح�ضروا الموقع  في ذلك الوقت و�ألقوا 

القب�ض عليهم متلب�سين بالواقعة والأ�شياء المحرزة من �أ�سلحة وذخائر ومن الحيوانات 

المذبوحة التي ا�صطيدت للتو بما يدل دلالة على ح�صولها في ذلك الوقت مما �أجاز 

القانون القيام ب�إجراءات القب�ض عليهم والإبلاغ عنهم وهو ما ح�صل بالفعل طبق 

ما يمليه القانون فلذلك يتعَّني اعتبار �أن القب�ض عليهم والتفتي�ش الحا�صل كان طبق 

الجريمة  تلازم  �صفة  التلب�س  �أن  قانونًا  المقرر  من  وكان  ذلك  كان  ولما  القانون...« 

ذاتها لا �شخ�ص مرتكبها و�أنه يكفي لقيام حالة التلب�س �أن تكون هناك مظاهر تنبئ 

بذاتها عن وقوع الجريمة و�أن تقدير الظروف المحيطة بالجريمة والمدة التي م�ضت 

من وقت وقوعها �إلى وقت اكت�شافها للف�صل فيما �إذا كانت الجريمة متلب�سًا بها �أو غير 

متلب�س بها موكول �إلى محكمة المو�ضوع بغير معقب عليها ما دامت قد �أقامت ق�ضاءها 

حالة  توافر  على  للتدليل  فيه  المطعون  الحكم  �أورده  ما  وكان  �سائغة  �أ�سباب  على 

التلب�س ورده على ما دفع به الطاعنون من عدم توافرها و�أن وجودهم في المحمية 

�إنما كان للتنزه فقط كافيًا و�سائغًا في الرد على الدفع ويتفق و�صحيح القانون ومن 

ثم كان ما يثيره الطاعنون في هذا ال��شأن ينحل �إلى جدل مو�ضوعي لا تجوز �إثارته 

�أمام هذه المحكمة وكذلك الأمر بالن�سبة لنعيهم على الحكم المطعون فيه تناق�ضه 

لما �أ�شار �إلى وجود �إذن بالتفتي�ش و�أورد في الآن نف�سه �أن �ضبطهم كان لتوافر حالة 

تلب�س في جانبهم فمردود هو الآخر بما هو ثابت من �أوراق الدعوى من �أن �ضبطهم 

كان بموجب توافر حالة التلب�س التي �أجازت القب�ض عليهم وفق ما �سبق بيانه وكان 
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ذلك م�ساء يوم )2018/1/16م( �أما تفتي�ش مركبتهم فقد كان �صباح اليوم الموالي 

يكون  لا  ثم  ومن  العام  الادعاء  من  �صادر  بذلك  �إذن  على  بناء  )2018/1/17م( 

لنعيهم محل.

الدعوى  وقائع  �أولى  مرحلة  في  ل  ح�صَّ قد  فيه  المطعون  الحكم  وكان  ذلك  كان  ولما 

ب�أنه ورد بلاغ �إلى مركز �شرطة مرمول م�ساء يوم الثلاثاء بتاريخ )2018/1/16م( 

من لدن موظف محمية جبل �سمحان في وادي عارة مفاده قيام �أ�شخا�ص با�صطياد 

حيوانات من نوع الوعل النوبي في وادي عارة، وهم ي�ستقلون مركبة من نوع تويوتا 

الموقع  �إلى  ال�شرطة  �أفراد  فتحرك  الخلفية  اللوحة  عن  الأمامية  لوحتها  تختلف 

للت�أكد من �صحة البلاغ وعند الو�صول �إلى المكان ات�ضح لهم �صحة البلاغ �إذ وجودوا 

نارية  �أ�سلحة  وجدوا  وكذلك  المواطنين  بع�ض  لدن  من  �أُوقفوا  الذين  المتهمين 

ذبحها  في  ا�ستعملت  و�سكينًا  النوبي  الوعل  نوع  من  حيوانات  و�سبعة  حية  وطلقات 

�إليهم  الم�سندة  الجرائم  مقارفتهم  على  �أدلتها  ثانية  مرحلة  في  المحكمة  �ساقت  ثم 

والتي ا�ستقتها من البلاغ الجرمي الم�ؤرخ في )2018/1/16م( ومن المح�ضر الم�ؤرخ في 

ف�صيلة  من  �أنها  في  ي�شتبه  برية  حيوانات  �سبعة  ب�ضبط  والمتعلق  )2018/1/17م( 

لل�سلاح  طلقات  وت�سع  الأول  لل�سلاح  طلقات  و�ست  ناريين  و�سلاحين  النوبي  الوعل 

الثاني في المركبة التي كانت بقيادة المتهم الأول ومن مح�ضر �إحراز تلك الم�ضبوطات 

الخلفية  اللوحة  عن  مختلفة  �أمامية  لوحة  وحملها  المركبة  معاينة  محا�ضر  ومن 

محمية  حدود  �ضمن  يقع  الذي  الموقع  في  فارغة  �أظرف  �أربعة  �ضبط  مح�ضر  ومن 

 )97/48( رقم  ال�سلطاني  المر�سوم  بموجب  خ�ص�صت  التي  الطبيعية  �سمحان  جبل 

حفظها  و�أكيا�س  فيها  كانت  التي  البرية  والحيوانات  الم�ضبوطة  المركبة  �صور  ومن 

والأ�سلحة النارية وبرميل الماء وبرميل الوقود والك�شافات ومن التقرير الفني الذي 

�أثبت �صلاحية البندقيتين والطلقات النارية للا�ستخدام ووجود توافق بين الآثار 

المنطبعة على قواعد الأظرف الفارغة الناتجة من تجارب �إطلاق البندقية النارية 

مما يدل على �أن تلك البندقية هي الم�ستخدمة في �إطلاق الطلقات النارية ومن تقرير 

�أنها من  التي فح�صت ي�شتبه في  �أن الحيوانات الخم�سة  �أثبت  البيطري الذي  الطب 

�سلالة الوعل النوبي و�أنها م�صابة بطلق ناري و�أن معظم �أح�شائها الداخلية �أزيلت ما 

عدا القلب والكبد والكليتين ومن تقرير المديرية العامة للخدمات البيطرية الذي 

�أثبت �أن الوعلين الذين �أُح�ضرا هما من ف�صيلة �أنثى الوعل النوبي و�أن مقتلهما كان 

نتيجة �إ�صابتهما ب�أعيرة نارية ومن �شهادة ال�شاهدين ال�شرطيين...، ...اللذين �أكدا 

انتقالهما �إلى مكان الواقعة بعد تلقي مركز �شرطة مرمول بلاغًا من �أحد المواطنين 
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عن وجود مجموعة من الأ�شخا�ص داخل المحمية ب�صدد �صيد الغزلان وبو�صولهما 

ا مقيدين و�أ�سلحة وحيوانات من نوع الوعل النوبي في ال�سيارة و�شهد  وجدا �أ�شخا�صً

محمية  في  مركبة  وجود  ب��شأن  البلاغ  تلقي  فور  �أنه  المحمية  �إدارة  من  ال�شاهد.... 

وادي عارة تم التن�سيق مع مركز �شرطة مرمول وتحرك برفقتهم م�ؤكدًا �أن المتهمين 

الماثلين في قف�ص الاتهام هم �أنف�سهم الذين �ألُقي القب�ض عليهم في المحمية في تاريخ 

وقد  الواقعة  تاريخ  في  ال�شرطي...  برفقة  كان  �أنه  ال�شاهد.....  و�أفاد  الواقعة 

من  هو  �أنه  ال�شاهد...  و�شهد  المتهمين  لمركبة  الخلفي  ال�صندوق  في  حيوانات  �شاهد 

قتبيت  منطقة  بجانب  الوادي  يدخلون  �أ�شخا�ص  ثلاثة  بوجود  الوالي  نائب  �أعلم 

طلقات  �آثار  و�شاهد  الواقعة  مكان  �إلى  انتقل  و�أنه  عارة  بوادي  �سمحان  محمية  في 

وقب�ضوا  بالمطاردة  قاموا  الذين  المواطنين  �ضمن  كان  �أنه  م�ؤكدًا  حيوانات  و�أمعاء 

الحيوانات  و�شاهد  الواقعة  مكان  �إلى  ح�ضر  �أنه  ال�شاهد....  و�أفاد  المتهمين  على 

التي �صيدت في مركبة المتهمين وبندقيتين و�أن مجموعة من المواطنين قاموا ب�ضبط 

�أن  ال�شاهد...............  �أكد  المتهمين وتطابقت �شهادته مع �شهادة......... كما 

المتهمين الماثلين في قف�ص الاتهام هم الذين �ضبطوا ليلة الواقعة من لدن مجموعة 

من المواطنين كما �شهد ال�شاهد........... �أمام الادعاء العام و�أمام المحكمة ب�أنه في 

تاريخ الواقعة كان موجودًا في منطقة وادي عارة للبحث عن بع�ض جماله التي لم 

تعد �إلى الحظيرة و�أنه التقى بالمتهمين في الوادي و�شاهد مركبتهم وكان بها �شخ�صان 

ا ملثمًا وفي حوزته حيوانان من ف�صيلة الوعل  وبالو�صول بالقرب منهم �شاهد �شخ�صً

النوبي فخرج من الوادي وقام بالات�صال... و�أخبره عن الواقعة كما �أر�شد م�أموري 

داخل  الواقعة  تاريخ  في  �ضبطهم  واقعة  ومن  الواقعة  مكان  �إلى  الق�ضائي  ال�ضبط 

�إقرار  المحكمة  اعتمدت  كما  والأ�سلحة  البرية  الحيوانات  حوزتهم  وفي  المحمية 

المتهمين بوجودهم في مكان الواقعة في تاريخ وقوعها ولم ت�سايرهم في �أن وجودهم 

كان للتنزه لأن الأمر يتعلق بمحمية طبيعية محظور عليهم دخولها دون مبرر ناهيك 

عن وجود لافتة كبيرة ت�شير �إلى �أن المكان محمية طبيعية.

ولما كان ذلك وكان البيِّن من الت�سبيب الذي �أوردته المحكمة �أنه جاء �سائغًا ا�ستعر�ضت 

من خلاله �أدلة الدعوى وقرائنها على نحو يدل على �أنها �أحاطت بالواقعة وظروفها 

وملاب�ساتها �إحاطة كافية ومح�صتها التمحي�ص الدقيق و�أدلت بر�أيها في جماع الأدلة 

والأخذ  البينات  ووزن  الدليل  تقدير  في  �سلطتها  حدود  تتجاوز  ولم  �إليها  المقدمة 

راح ما عداه ولذلك كان نعي الطاعنين على الحكم المطعون  منها بما تطمئن �إليه واطِّ

فيه بالق�صور في الت�سبيب غير �سديد وكذلك الأمر بالن�سبة  لنعيهم عليه بمخالفة 
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القانون بقالة �إن المحكمة لم تطرح في جل�سات المحاكمة كل الأدلة الم�شار �إليها ما عدا 

�شهادة ال�شهود فمردود هو الآخر بما هو ثابت من مناق�شة المكلف بالدفاع عنهم لكل 

تلك الأدلة في مذكرة دفاعه المكتوبة المرفقة بالأوراق بما يجعل نعيهم لا محل له. 

ولما كان ذلك وكان وزن �أقوال ال�شهود وا�ستخلا�ص الدليل منها مرجعه �إلى محكمة 

بغير معقب  �إليه  الذي تطمئن  التقدير  تراها وتقدره  التي  المنزلة  تنزله  المو�ضوع 

كما �أن تناق�ض �أقوال ال�شهود في بع�ض تفا�صيلها وعلى فر�ض ح�صوله لا يعيب الحكم 

ا �سائغًا لا  ولا يقدح في �سلامته ما دام قد ا�ستخل�ص الحقيقة من �أقوالهم ا�ستخلا�صً

تناق�ض فيه ومـا دام لم يورد تلك التفا�صيل �أو يركن �إليها في تكوين عقيدته كما هو 

ال�شاهد  �أقوال  المو�ضوع تجزئة  �أنه يمكن لمحكمة  المطروحة كما  الدعوى  الحال في 

�أدلة  ب�سلطتها في تقدير  لتعلق ذلك  ما عداه  �إليه وتطرح  فت�أخذ منها بما تطمئن 

الدعوى وهي في ذلك غير ملزمة ب�أن تورد من �أقوال ال�شهود �إلا ما تقيم به ق�ضاءها 

عليه وكان البيِّن �أن المحكمة قد اطم�أنت �إلى �أقوال �شهود الإثبات و�صحة ت�صويرهم 

للواقعة فلذلك كان ما يثيره الطاعنون في هذا ال��شأن ينحل �إلى جدل مو�ضوعي في 

�أو م�صادرة  تقدير الدليل وهو مما ت�ستقل به محكمة المو�ضوع ولا يجوز مجادلتها 

�أنها  يفيد  ما  ال�شهود  ب�شهادة  �أخذها  في  �إذ  العليا  المحكمة  �أمام  ��شأنه  في  عقيدتها 

رحت جميع الاعتبارات التي �ساقها الدفاع لحملها على عدم الأخذ بها بما يتعَّني  اطَّ

معه رد ما �أُثير في هذا ال��شأن وكذلك دفعهم بنفي التهمة وكيدية الاتهام وتلفيقه لما 

هو مقرر من �أنها كلها من �أوجه الدفاع المو�ضوعية التي لا ت�ستوجب ردًا �صريحًا بل �إن 

الرد عليها ي�ستفاد من �أدلة الثبوت التي �أوردها الحكم وكان ح�سب الحكم كيما يتم 

تدليله وي�ستقيم ق�ضا�ؤه �أن يورد الأدلة المنتجة التي �صحت لديه على ما ا�ستخل�صه 

من وقوع الجريمة الم�سندة �إلى المتهم ولا عليه �أن يتعقبه في كل جزئية من جزئيات 

رحها ومن ثم كان ما يثيره الطاعنون في هذا  دفاعه لأن مفاد التفاته عنها �أنه اطَّ

ال�صدد غير مقبول بما يتعَّني معه رف�ض الطعن مو�ضوعًا و�إلزام الطاعنين الم�صروفات 

ا�ستنادًا للمادة )225( من قانون الإجراءات الجزائية. 

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعنين الم�صروفات.

ملاحظة:  الهيئة التي في �صدر هذا الحكم هي التي ح�ضرت المداولة ووقعت على 

�أما الهيئة التي نطقت به فقد ح�ضرها ف�ضيلة القا�ضي/ �سيد �ساتي زيادة  الم�سودة 

بدلًا من ف�ضيلة القا�ضي/ �سلطان بن ماجد الزعابي.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/1/28م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)44(

الطعن رقم 2019/1015م

حكم )�إلغاء- ق�ضاء- دفوع(

- كان �إلغاء الحكم الم�ست�أنف والق�ضاء مجددًا ببراءته مما هو م�سند �إليه من اتهام 	

لبطلان الإجراءات وعدم كفاية الأدلة ولما كان ذلك وكان ت�سبيب الأحكام لا 

يحقق المق�صود منه �إلا �إذا ت�ضمن الحكم ما يطمئن به المطلع عليه �إلى �أن المحكمة 

القانونية  وحججهم  �إليها  ا�ستندوا  التي  والأدلة  الخ�صوم  دفاع  ا�ستوعبت  قد 

و�أنها واجهت مقطع النزاع في الدعوى وردت على جميع الدفوع الجوهرية فيه 

وكان البيِّن من الحكم المطعون فيه على نحو ما �سلف ب�سطه �أنه جاء معيبًا بعيب 

الق�صور المبطل في الت�سبيب والإخلال بحق الدفاع بما يبطله ويوجب نق�ضه.

الوقائع:

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

الا�ستئناف  محكمة  �إلى  و�آخرين  الثالث(  )المتهم  الطاعن  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

اخت�صا�ص  بدائرة  )2017/12/21م(  بتاريخ  لأنهم  الجنايات(؛  )محكمة  ب�صحار 

�إدارة مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية ب�شمال الباطنة: 

�أولًا: بالن�سبة للمتهم الأول وحال كونه محكومًا عليه بحكم بات في جناية م�سبقًا:

اتجر في مواد مخدرة من نوع الهيروين، وفق الثابت بالتحقيقات. 	)1

حاز و�أحرز بق�صد الاتجار مواد مخدرة من نوع الهيروين، وفق الثابت بالتحقيقات. 	)2

الثابت  وفق  تعاطيها،  لهم  و�سهل  مالي  بمقابل  للمتعاطين  مخدرة  مواد  قدم  	)3

بالتحقيقات.
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الثابت  وفق  المخبري،  الفح�ص  لإجراء  اللازمة  العينة  �إعطاء  عن  امتنع  	)4

بالتحقيقات. 

ثانيًا: بالن�سبة للمتهمين الأول والثاني وحال كونهما محكومًا عليهما بحكم بات في 

جنحة م�سبقًا: 

حازا مواد مخدرة من نوع الهيروين بق�صد التعاطي، وفق الثابت بالتحقيقات. 	)1

�ساقا مركبتين على الطريق تحت ت�أثير المخدر، وفق الثابت بالتحقيقات. 	)2

ا:  ثالثًا: بالن�سبة للمتهم الثاني �أي�ضً

ا�شترى مواد مخدرة من نوع الهيروين من المتهم الأول بق�صد التعاطي، وفق الثابت 

بالتحقيقات. 

رابعًا: بالن�سبة للمتهمين جميعًا وحال كون المتهم الثالث محكومًا عليه بحكم بات في 

جنحة م�سبقًا: 

تعاطوا مواد مخدرة، وفق الثابت بالتحقيقات.

مكافحة  قانون  من   )1/44( بالمادة  الأول  المتهم  بمعاقبة  العام  الادعاء  وطالب 

المخدرات والم�ؤثرات العقلية والمادة )4/44( من ذات القانون والمادة )64 مكرر( من 

والمادة  القانون  ذات  بالمادة )47( من  والثاني  الأول  المتهمين  القانون ومعاقبة  ذات 

قانون  من   )47( بالمادة  ا  �أي�ضً الثاني  المتهم  ومعاقبة  المرور  قانون  من  مكرر(   50(

مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية ومعاقبة المتهمين جميعًا بالمادة )47( من ذات 

القانون.

وبجل�سة )2019/2/2م( حكمت المحكمة ببراءة المتهم الأول من جنايتي الاتجار 

الدليل  كفاية  لعدم  بمقابل  للغير  تعاطيها  وت�سهيل  وتقديمها  المخدرة  المواد  في 

وتعديل الو�صف والقيد من جناية حيازة و�إحراز مواد مخدرة بق�صد الاتجار �إلى 

جنحة حيازة مواد مخدرة بق�صد التعاطي الم�ؤثمة بالمادة )47( من قانون مكافحة 

الجنح  بقية  ونظر  بنظرها  نوعيًا  الاخت�صا�ص  وعدم  العقلية  والم�ؤثرات  المخدرات 

و�إحالتها �إلى المحكمة الابتدائية المخت�صة.

)الدائرة  بالخابورة  الابتدائية  المحكمة  حكمت  )2019/4/10م(  وبتاريخ 

ومعاقبتهم عنها  المتهمين بجنحة تعاطي مواد مخدرة  ب�إدانة  ا  الجزائية( ح�ضوريًّ



– 277 –

المتهم  و�إدانة  ريال  خم�سمائة  ر.ع(   500( قدرها  وغرامة  �سنوات  ثلاث  بال�سجن 

�أ�شهر  �ستة  بال�سجن  عنها  ومعاقبته  العينة  �إعطاء  عن  الامتناع  بجنحة  الأول 

مواد  �شراء  بجنحة  الثاني  المتهم  و�إدانة  ريال  مائة  ر.ع(   100( قدرها  وغرامة 

مخدرة بق�صد التعاطي ومعاقبته عنها بال�سجن ثلاث �سنوات وغرامة قدرها )500 

مخدرة  مواد  حيازة  بجنحة  والثاني  الأول  المتهمين  و�إدانة  ريال  خم�سمائة  ر.ع( 

بق�صد التعاطي ومعاقبتهما عنها بال�سجن ثلاث �سنوات وغرامة قدرها )500 ر.ع( 

خم�سمائة ريال وبراءة المتهمين الأول والثاني من تهمة �سياقة مركبة تحت ت�أثير 

وم�صادرة  الأ�شد  وتنفيذ  والثاني  الأول  المتهمين  حق  في  العقوبات  و�إدغام  المخدر 

المواد المخدرة الم�ضبوطة لإتلافها.

الا�ستئناف  �أمام محكمة  فا�ست�أنفوه  المحكوم عليهم  لدى  لم يحز هذا الحكم قبولًا 

ا  ح�ضوريًّ )2019/9/24م(  بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  ب�صحار 

و�إلزام  الم�ست�أنف  الحكم  وت�أييد  برف�ضهما  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئنافين  بقبول 

الم�ست�أنفين الم�صروفات. 

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  )الطاعن(  الثالث  عليه  المحكوم  يرت�ض  لم 

المحكمة العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/10/29م( ب�أمانة 

�سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة. 

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

�أدانه  �إذ  �أنه  الثالث( على الحكم المطعون فيه  وحيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه 

القانون  ومخالفة  الت�سبيب  في  الق�صور  �شابه  فقد  مخدرة  مواد  تعاطي  بجنحة 
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والخط�أ في تطبيقه وذلك لاكتفائه بالاخت�صار المخل بال�شكل الذي يجب �أن ت�صدر به 

الأحكام الق�ضائية وفقًا لما ن�صت عليه المادة )220( من قانون الإجراءات الجزائية 

و�أنه لم يبيِّن ماهية الاعتراف الذي ن�سبه �إليه رغم �إنكاره وعدوله عن �أقواله في 

التحقيقات الابتدائية ناهيك �أنه اعتراف باطل؛ لأنه جاء بعد قب�ض باطل ولأنه 

م�شوب بعيب الإكراه ولم يتعلق بتفا�صيل الجريمة و�إنما كان في عبارات عامة و�أن 

وفي  المحاكمة  جل�سات  في  طرحها  دون  لإدانته  الفنية  التقارير  اعتمدت  المحكمة 

ذلك مخالفة لما ن�صت عليه المادة )215( من ذات القانون كما خالف الحكم المطعون 

فيه المادة )29( من قانون الجزاء �إذ لم تخفف المحكمة العقوبة رغم توافر العذر 

المخفف في حقه لا �سيما �أنه �أعطى عينة من بوله بما ي�صبح معه التخفيف وجوبيًا 

جدية  لعدم  والتفتي�ش  القب�ض  ببطلان  دفعه  على  المحكمة  رد  و�أن  جوازيًا  ولي�س 

التحريات غير �سائغ و�أنه لم تتوافر في حقه حالة من حالات �أخذ العينة التي ن�صت 

�أنه  ذلك  العقلية؛  والم�ؤثرات  المخدرات  مكافحة  قانون  من  مكرر(   64( المادة  عليها 

�ألُقي القب�ض عليه وحده في متجر عام و�أنه لا ي�صح لم�أموري ال�ضبط طلب �أخذ العينة 

ا�ستنادًا لأمر القب�ض �إذ لا بد من توافر �إحدى الحالات الواردة على �سبيل الح�صر في 

تلك المادة و�أن المحكمة �أهدرت طلبه �أن يودع في م�صحة علاجية و�أن الادعاء العام 

�أفراد  �أحد  �إلى التحريات وتقرير الواقعة و�شهادة  �إليه  ا�ستند في توجيه الاتهام 

�أع�ضاء فريق  �أحد  �أقوال مر�سلة من  �إلى  �أنه لا يمكن الا�ستناد  ال�ضبط رغم  فريق 

ال�ضبط دون وجود دليل يعززها بما ي�ؤكد عدم جديتها و�أن ال�سوابق المن�سوبة �إليه 

لا تدل على �إدانته في هذه الواقعة، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب 

نق�ضه.

وحيث �إن ما ينعاه الطاعن على الحكم المطعون فيه من الق�صور المبطل في الت�سبيب 

�سديد لما هو مقرر من �أن ت�أمين العدالة الجنائية يكمن في �سلامة الأحكام ال�صادرة 

من الق�ضاء لا �سيما الأحكام الجزائية ال�صادرة بالإدانة لما لها من �أثر خطير على 

حياة الإن�سان وحريته �إلى حد �أنه يمكن �أن يفقد بها حياته �أو ت�سلب حريته لذلك 

�أمام محكمة  به  دفاع يدلى  �أو وجه  �أن كل طلب  العليا على  المحكمة  ا�ستقر ق�ضاء 

المو�ضوع، ويكون على �سبيل الجزم ويكون الف�صل فيه مما يجوز �أن يترتب عليه تغيير 

ب�أ�سباب  له وتجيب عليه  �أن تعر�ض  المحكمة  الر�أي في الحكم يجب على تلك  وجه 

 ُ خا�صة و�إلا اعتبر حكمها خاليًا من الأ�سباب موجبًا للنق�ض ولما كان ذلك وكان يبْني

من الحكم المطعون فيه �أن المحكمة التي �أ�صدرته �أقامت لق�ضائها �أ�سبابًا م�ستقلة ولم 

تحل �إلى �أ�سباب الحكم الم�ست�أنف وذلك بقولها: »... وحيث �إنه عن المو�ضوع فالبيِّن 
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محل  لي�ست  الإدانة  �أن  المحكمة  �أمام  الم�ست�أنفين  وطلبات  الا�ستئنافين  تقارير  من 

�أن  ناهيك  العقوبة  تخفيف  على  الختامية  طلباتهم  ق�صروا  الم�ست�أنفين  �إن  �إذ  طعن 

الإدانة ثابتة بموجب الاعتراف الق�ضائي والتقارير الفنية...« وت�ضيف المحكمة: 

»... وفيما يتعلق بدفوع محامي المتهم الثالث الواردة في مذكرته الختامية فالمحكمة 

في  قبل  ومن  درجة  �أول  محكمة  �أمام  �صراحة  اعترف  الم�ست�أنف  �إن  �إذ  عنها  تلتفت 

الفني  التقرير  و�أن  الهيروين  مخدر  بتعاطيه  وال�شرطة  العام  الادعاء  تحقيقات 

الهيروين ومن ثم جاء اعترافه مطابقًا  �أثبت تعاطيه مخدر  الكيميائية  للفحو�ص 

للحقيقة والواقع. �أما الدفع ببطلان الاعتراف لبطلان القب�ض وعلى فر�ض بطلان 

القب�ض ف�إن الاعتراف والتقرير الفني دليلان م�ستقلان عن القب�ض...« ولما كان ذلك 

ُ من هذا الت�سبيب �أن المحكمة المطعون في حكمها ا�ستندت في �إدانة الطاعن  وكان يبْني

العام  و�أمام الادعاء  ال�شرطة  �أمام  و�إلى اعترافاته  الق�ضائي بالجرم  �إلى اعترافه 

وليدة  كانت  الابتدائية  التحقيقات  في  اعترافاته  ب�أن  الطاعن  دفع  تحقق  �أن  دون 

�إكراه �أو ترد على ذلك الدفع برد �سائغ قائم على ما ي�سنده في �أوراق الدعوى كما 

لم ترد على دفعه ببطلان �إجراءات قب�ضه لعدم جدية التحريات التي ت�أ�س�س عليها 

بوله  من  عينة  �أخذ  �إجراءات  ببطلان  لدفعه  بالن�سبة  الأمر  وكذلك  القب�ض  �إذن 

عليها  ن�صت  التي  ال�شروط  توافر  لعدم  وذلك  منها  الم�ستمد  الدليل  بطلان  ثم  ومن 

المادة )64 مكرر( من قانون مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية ناهيك �أن المحكمة 

طلب  على  �أمامها  اقت�صر  الطاعن  �أن  ذكرت  عندما  الدعوى  ب�أوراق  الثابت  خالفت 

الر�أفة فقط ذلك �أن الثابت بمذكرة دفاع محاميه �أن طلبه الأ�صلي كان �إلغاء الحكم 

الم�ست�أنف والق�ضاء مجددًا ببراءته مما هو م�سند �إليه من اتهام لبطلان الإجراءات 

وعدم كفاية الأدلة، ولما كان ذلك وكان ت�سبيب الأحكام لا يحقق المق�صود منه �إلا �إذا 

ت�ضمن الحكم ما يطمئن به المطلع عليه �إلى �أن المحكمة قد ا�ستوعبت دفاع الخ�صوم 

في  النزاع  مقطع  واجهت  و�أنها  القانونية  وحججهم  �إليها  ا�ستندوا  التي  والأدلة 

الدعوى وردت على جميع الدفوع الجوهرية فيه وكان البيِّن من الحكم المطعون فيه 

على نحو ما �سلف ب�سطه �أنه جاء معيبًا بعيب الق�صور المبطل في الت�سبيب والإخلال 

بحق الدفاع بما يبطله ويوجب نق�ضه والإعادة. 
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فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة. 

ملاحظة:

الهيئة التي في �صدر هذا الحكم هي التي ح�ضرت المداولة ووقعت على الم�سودة �أما 

من  بدلًا  زيادة  �ساتي  �سيد  القا�ضي/  ف�ضيلة  ح�ضرها  فقد  به  نطقت  التي  الهيئة 

ف�ضيلة القا�ضي/ �سلطان بن ماجد الزعابي.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/1/28م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)45(

الطعن رقم 2019/905م

حكم )عقوبة – وقف تنفيذ- عقوبة - �إرهابية( 

- ق المادة )111( من ذات القانون التي لا تجيز 	 البيِّن من الحكم المطعون فيه �أنه طبَّ

خم�س  ال�سجن  �أي  المقررة  للعقوبة  الأدنى  الحد  ن�صف  عن  بالعقوبة  النزول  له 

�سنوات وطبَّق كذلك المادة )74( من ذات القانون التي لا تجيز له وقف العقوبة 

الإرهابية فلذلك كان الحكم المطعون فيه قد خالف القانون و�أخط�أ في تطبيقه 

بما يتعَّني نق�ضه جزئيًا فيما يتعلق بالعقوبة المق�ضي بها.

الوقائع:

�أن  الطعن في  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  ُ من الحكم  يبْني ما  الوقائع على  لُ  تتح�صَّ

ب�صلالة  الا�ستئناف  محكمة  �إلى  �ضدهم(  )المطعون  المتهمين  �أحال  العام  الادعاء 

)محكمة الجنايات(؛ لأنهم بتاريخ )2016/8/2م( بدائرة اخت�صا�ص تحريات ظفار:

�أن  بعد  وذلك  بنجلادي�شي  ـ  عليه.................  المجني  �سلب  على  	�أقدموا  )1

تمكنوا في الليل من الدخول �إلى مقر �سكناه وتقييد يديه والا�ستيلاء على مبلغ 

،ًا وفق الثابت بالتحقيقات. قدره )250 ر.ع( مائتان وخم�سون ريال

انتحلوا �صفة موظف عام ومار�سوا الوظيفة العامة حال ارتكابهم للجرم ال�سابق  	)2

�أحدهم يحمل جهازًا للتمويه،  �أنهم رجال قانون وكان  �إذ زعموا للمجني عليه 

وفق الثابت بالتحقيقات.

وطالب الادعاء العام بمعاقبتهم بالمادة )284( من قانون الجزاء والمادة )174( من 

ذات القانون.
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ا: �أولًا: ب�إدانة المتهمين )المطعون  وبجل�سة )2017/3/13م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

ومعاقبتهم  الجزاء  قانون  من   )2/284( بالمادة  الم�ؤثمة  ال�سلب  بجناية  �ضدهم( 

�صفة  انتحال  بجنحة  �إدانتهم  ثانيًا:  �سنة،  منها  يُنفذ  �سنوات  ع�شر  بال�سجن  عنها 

موظف وممار�سة الوظيفة العامة الم�ؤثمة بالمادة )174( من ذات القانون ومعاقبتهم 

عنها بال�سجن ثلاثة �أ�شهر، ثالثًا: �إدغام العقوبة الأخف في الأ�شد وتنفيذ الأ�شد 

 ،)2016  /129  ،124  ،118( �أرقام  الق�ضايا  في  بها  المحكوم  العقوبات  في  و�إدغامها 

�إلى  المدنية  الطلبات  �إحالة  خام�سًا:  القانونية،  الم�صروفات  المتهمين  �إلزام  رابعًا: 

المحكمة المخت�صة. 

لم يرت�ض الادعاء العام )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

�سر  ب�أمانة  )2017/4/19م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

رئي�س ادعاء عام و�أعلن المطعون �ضدهم ب�صحيفة الطعن ف�آثروا عدم الرد. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�سبع  العقوبة  تكون  ب�أن  وت�صحيحه  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

�سنوات ون�صف. 

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

تطبيق  في  الخط�أ  فيه  المطعون  الحكم  على  العام(  )الادعاء  الطاعن  ينعى  وحيث 

منها  يُنفذ  �سنوات  بال�سجن ع�شر  )المطعون �ضدهم(  المتهمين  القانون عندما عاقب 

�سنة دون بيان المادة التي ا�ستند �إليها في تخفي�ض العقوبة و�إذا افتر�ضنا �أنه ا�ستند 

�إلى المادة )3/111( من قانون الجزاء القديم فتلك المادة تن�ص على تخفي�ض كل 

عقوبة �إرهابية �إلى ن�صفها �أو ما خلا حالة التكرار ب�إنزالها �إلى ال�سجن �سنة �إذا كان 

الحد الأدنى للعقوبة لا يجاوز ثلاث �سنوات في حين �أن الحد الأدنى للعقوبة المق�ضي 

بها على المطعون �ضدهم لا يقل عن ع�شر �سنوات بما لا يجوز معه النزول �إلى �سنة �إذ 

�إن ن�صف الحد الأدنى هو خم�س �سنوات ولي�س �سنة و�أن المادة )74( من ذات القانون 
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التي ا�ستند �إليها الحكم لا تنطبق على الواقعة لأن العقوبة؛ �إرهابية، كل ذلك يعيب 

الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه. 

نح العفو  وحيث �إن المادة )52( من قانون الجزاء الجديد تن�ص على �أنه: »... )ب( ُمي

الخا�ص ب�أمر من جلالة ال�سلطان وي�سقط العفو الخا�ص العقوبة الأ�صلية �أو يخف�ضها 

�أو يبدل بها عقوبة �أخف منها مقررة قانونًا �أما العقوبات التبعية والتكميلية المق�ضي 

بها فلا تكون م�شمولة بالعفو الخا�ص �إلا بموجب ن�ص �صريح في الأمر ال�سلطاني الذي 

�أثر على ما �سبق تنفيذه من عقوبة كما  يمنحه وفي جميع الأحوال لا يكون للعفو 

لا يخل بما يكون للخ�صوم �أو لغيرهم من حقوق...« ولما كان قد �صدر العفو الخا�ص 

بمنا�سبة عيد الفطر ل�سنة )1438 هـ( على المطعون �ضدهم الأول والثاني والثالث 

فلذلك تق�ضي المحكمة العليا بعدم جواز الطعن في مواجهتهم.

�إن ما ينعاه الطاعن )الادعاء العام( على الحكم المطعون فيه من الخط�أ في  وحيث 

تطبيق القانون عندما نزلت المحكمة التي �أ�صدرته بالعقوبة المق�ضي بها على المطعون 

�ضده الرابع من ع�شر �سنوات �إلى �سنة نافذة فهو �سديد لما هو مقرر في المادة )39( 

العقوبات   )1( يلي:  كما  محددة  العقوبات   ...« �أن:  من  القديم  الجزاء  قانون  من 

الإرهابية: هي الإعدام �أو ال�سجن المطلق �أو ال�سجن الم�ؤقت من ثلاث �سنوات �إلى خم�س 

ع�شرة �سنة...« وحيث �إن المادة المحال بها المطعون �ضده الرابع هي المادة )284( من 

ذات القانون التي يعاقب فاعلها بال�سجن من ع�شر �سنوات �إلى خم�س ع�شرة �سنة ولما 

كان ذلك وكانت المحكمة قد �أدانت المطعون �ضده الرابع بالجرم المن�سوب �إليه وق�ضت 

بمعاقبته بال�سجن ع�شر �سنوات يُنفذ منها �سنة وطبَّقت المادتين )111( و )74( من 

ذات القانون وكانت المادة )111( تن�ص على �أنه: »... �إذا وجدت في ق�ضية �أ�سباب 

بال�سجن  الإعدام  الفاعل: في الجناية: )1( بدلًا من  القا�ضي على  مخففة يحكم 

من  بدلًا   )2( �سنة،  ع�شرة  خم�س  �إلى  �سنوات  �سبع  من  الم�ؤقت  بال�سجن  �أو  المطلق 

ال�سجن المطلق بال�سجن الم�ؤقت من خم�س �سنوات �إلى ع�شر، )3( بتخفي�ض كل عقوبة 

�إرهابية �أخرى �إلى ن�صفها �أو ما خلا حالة التكرار ب�إنزالها �إلى ال�سجن �سنة �إذا كان 

الحد الأدنى للعقوبة لا يجاوز ثلاث �سنوات...« وتن�ص المادة )74( على �أنه: »... 

للقا�ضي عند الق�ضاء بعقوبة ت�أديبية �أو تكديرية �أن ي�أمر بوقف تنفيذها...« ولما 

كان ذلك وكان الحد الأدنى للعقوبة المقررة للجريمة المدان بها المطعون �ضده الرابع 

من  البيِّن  وكان  �سنوات  ع�شر  ال�سجن  هو  القانون  ذات  من   )284( بالمادة  والم�ؤثمة 

ق المادة )111( من ذات القانون التي لا تجيز له النزول  الحكم المطعون فيه �أنه طبَّ
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ق  �سنوات وطبَّ ال�سجن خم�س  �أي  المقررة  للعقوبة  الأدنى  ن�صف الحد  بالعقوبة عن 

كذلك المادة )74( من ذات القانون التي لا تجيز له وقف العقوبة الإرهابية فلذلك 

كان الحكم المطعون فيه قد خالف القانون و�أخط�أ في تطبيقه بما يتعَّني نق�ضه جزئيًا 

فيما يتعلق بالعقوبة المق�ضي بها على المطعون �ضده الرابع ولما كان ذلك وكان تحديد 

العقوبة في حدود الن�ص المنطبق من اخت�صا�ص محكمة المو�ضوع فلذلك يتعَّني �إعادة 

بهيئة  جديد  من  ال�شق  هذا  في  لتف�صل  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق 

مغايرة.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة: �أولًا: بعدم جواز الطعن في مواجهة المطعون �ضدهم الأول والثاني 

المو�ضوع  وفي  الرابع  �ضده  المطعون  مواجهة  في  �شكًال  الطعن  بقبول  ثانيًا:  والثالث، 

بنق�ض الحكم المطعون فيه جزئيًا فيما يتعلق بالعقوبة المق�ضي بها عليه و�إعادة �أوراق 

الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل في هذا ال�شق من جديد بهيئة مغايرة.

ملاحظة:

الهيئة التي في �صدر هذا الحكم هي التي ح�ضرت المداولة ووقعت على الم�سودة �أما 

من  بدلًا  زيادة  �ساتي  �سيد  القا�ضي/  ف�ضيلة  ح�ضرها  فقد  به  نطقت  التي  الهيئة 

ف�ضيلة القا�ضي/ �سلطان بن ماجد الزعابي.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/2/4م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)46(

الطعن رقم 2019/901م

�سرقة )�شروع- قانون – تطبيق – ت�صحيح(

- �إذا �أدان الحكم الطاعن بجريمة ال�شروع في ال�سرقة المعاقب عليها بال�سجن مدة 	

الفقرة  وفق  التامة  للجريمة  المقررة  للعقوبة  الأدنى  الحد  ن�صف  على  تزيد  لا 

)ج( من المادة )30( من ذات القانون فلذلك كان الحكم المطعون فيه قد �أخط�أ في 

تطبيق القانون بما يوجب نق�ضه وت�صحيحه فيما ق�ضى به من عقوبة والق�ضاء 

الأدوات  وم�صادرة  م�ؤبدًا  البلاد  من  و�إبعاده  �سنة  بال�سجن  الطاعن  بمعاقبة 

الم�ستخدمة في الجريمة ورف�ض الطعن فيما عدا ذلك ا�ستنادًا للمادة )250( من 

قانون الإجراءات الجزائية.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

)محكمة  بال�سيب  الا�ستئناف  محكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء 

الجنايات(؛ لأنه بتاريخ )2019/3/22م( بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة ال�سيب:

العام وهي تابعة  الكهربائي  التيار  �أ�سلاك كهربائية معدة لتو�صيل  �شرع في �سرقة 

ل�شركة........... الكهرباء �إذ عمد �إلى قطعها تمهيدًا للا�ستيلاء عليها �إلا �أن فعله 

قد خاب �أثره ل�سبب لا دخل لإرادته فيه وهو �ضبطه متلب�سًا من لدن م�أموري ال�ضبط 

الق�ضائي، وفق الثابت بالتحقيقات.

وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمادة )339( بدلالة المادة )29( من قانون الجزاء.

)الطاعن(  المتهم  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2019/6/17م(  وبجل�سة 
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ومعاقبته  الجزاء  قانون  من   )29( المادة  بدلالة   )339( بالمادة  الم�ؤثمة  بالجناية 

بال�سجن ثلاث �سنوات و�إبعاده من البلاد ب�صفة دائمة وم�صادرة الأدوات الم�ستخدمة 

في الجريمة و�إلزامه الم�صروفات. 

�أمام المحكمة  لم يرت�ض الطاعن )المحكوم عليه( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

�سر  ب�أمانة  )2019/7/28م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

تطبيق  في  الخط�أ  فيه  المطعون  الحكم  على  عليه(  )المحكوم  الطاعن  ينعى  وحيث 

القانون والق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال ذلك �أنه خالف المادة )220( 

من قانون الإجراءات الجزائية �إذ لم يبيِّن �أركان الجريمة التي �أدانه بها ولم يبيِّن 

عنا�صر الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة واعتمد على اعترافه دون �أن يبيِّن م�ؤداه وعلى 

ي�ستوجب  بما  الحكم  يعيب  ذلك  كل  الجنائي،  الق�صد  ي�ستظهر  ولم  ال�شاهد  �شهادة 

نق�ضه.

المقرر  �أنه من  �إن ما ينعاه الطاعن على الحكم المطعون فيه غير �سديد ذلك  وحيث 

لها  ال�صحيحة  وال�صورة  الدعوى  في  الواقع  ا�ستخلا�ص  �أن  العليا  المحكمة  ق�ضاء  في 

وتقدير الدليل فيها ووزن البينات هو من الم�سائل التي ت�ستقل بها محكمة المو�ضوع 

متى �أقامت ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة لها �أ�صلها الثابت بالأوراق وقادرة على حمله 

و�أن العبرة في المحاكمات الجزائية هي باقتناع المحكمة من جميع عنا�صر الدعوى 

�أي  �أن ت�ستمد اقتناعها بثبوت الجريمة من  المطروحة عليها ولها كامل الحرية في 

م�أخذه  ذلك  لكل  �أن  طالما  �إليها  ترتاح  قرينة  �أو  نة  بيِّ �أية  ومن  �إليه  تطمئن  دليل 
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ال�صحيح من الأوراق ولا ي�صح مطالبتها بالأخذ بدليل دون الآخر ولا يلزم في الأدلة 

كل  في  ويقطع  منها  دليل  كل  يُنبئ  بحيث  مف�صلة  تكون  �أن  الحكم  عليها  ل  يُعوِّ التي 

جزئية من جزئيات الدعوى �إذ �إن الأدلة في المواد الجزائية مت�ساندة يكمل بع�ضها 

ا ومنها مجتمعة تتكون عقيدة المحكمة فلا يُنظر �إلى دليل بعينه لمناق�شته على  بع�ضً

حدة دون باقي الأدلة بل يكفي �أن تكون الأدلة في مجموعها وحدة واحدة ت�ؤدي 

�إلى ما ق�صده الحكم منها ومنتجة في اقتناع المحكمة واطمئنانها �إلى ما انتهت �إليه 

ولو عن طريق الا�ستنتاج طالما �أن القانون لم يحدد و�سيلة معينة لإثبات الجريمة 

ولا يلزم �أن يتحدث الحكم �صراحة وا�ستقلالًا عن كل ركن من �أركان الجريمة التي 

القانوني  التكييف  �إلى  ما يدل عليه وخل�ص  الوقائع  �أورد من  دام قد  ما  بها  �أدانه 

ال�صحيح مبينًا عنا�صرها القانونية و�أدلتها وبنى ق�ضاءه على �أدلة مت�ساندة ت�ؤدي 

�إلى ما خل�ص �إليه كما �أن الاعتراف في الم�سائل الجنائية عن�صر من عنا�صر الا�ستدلال 

التي تملك محكمة المو�ضوع كامل الحرية في تقدير �صحتها وقيمتها في الإثبات ولها 

عدل  و�إن  التحقيق  �أدوار  من  دور  �أي  في  المتهم  باعتراف  الأخذ  في  مطلقة  �سلطة 

عنه بعد ذلك متى اطم�أنت �إلى �صحته ومطابقته للحقيقة والواقع وكان مطروحًا 

على ب�ساط البحث كما �أن المحكمة لي�ست ملزمة بن�ص الاعتراف وظاهره بل لها �أن 

تجزئه وت�أخذ منه ما تطمئن �إلى �صدقه وتطرح ما �سواه مما لا تثق به ولا يلزم في 

الاعتراف �أن يرد على الواقعة بكافة تفا�صيلها بل يكفي �أن يرد على وقائع ت�ستنتج 

منها المحكمة ومن باقي عنا�صر الدعوى اقتراف الجاني للجريمة الم�سندة �إليه.

ولما كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه قد بَّني واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة 

ثبوتها  على  و�أورد  بها  الطاعن  �أدان  التي  للجريمة  القانونية  والأركان  العنا�صر 

�إلى ما رتبه  �أن ت�ؤدي  �أ�صلها الثابت في الأوراق ومن ��شأنها  �أدلة �سائغة لها  في حقه 

الحكم عليها م�ستمدة من اعتراف الطاعن في جميع مراحل الدعوى ب�أنه قام بقطع 

الأ�سلاك الكهربائية بعد �أن حفر في الأر�ض وا�ستخرج الأ�سلاك وقام بقطعها ب�أداة 

�أدائه  بعد  المحكمة  �أمام  �شهد  الذي  ال�شاهد............  �أقوال  من  وثبوتها  قطع 

اليمين ب�أنه �شاهد من منزله المتهم يحفر في الأر�ض وعند الاقتراب منه �شاهده يقوم 

�أ�سلاك الكهرباء وتقطيعها وو�ضعها في كي�س و�أنه قام بت�صويره بجميع  با�ستخراج 

الأفعال التي قام بها من حفر الأر�ض وا�ستخراج الأ�سلاك وتقطيعها وو�ضعها في كي�س 

و�أبلغ ال�شرطة عنه وثبوتها من واقعة �ضبط المتهم و�ضبط الأ�سلاك الكهربائية التي 

�أن الأ�سلاك مملوكة للدولة  قام بقطعها والأداة التي ا�ستخدمها في القطع وثبوت 

وا�ستعر�ضت المحكمة �أدلة الدعوى و�أوردت م�ضمونها على نحو يدل على �أنها مح�صتها 
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التمحي�ص الكافي و�ألمت بها الإلمام ال�شامل وكانت الأدلة مطروحة على ب�ساط البحث 

وكان ا�ستخلا�ص المحكمة للواقعة �سائغًا وله �أ�صله الثابت بالأوراق ومن ثم كان ما 

ينعاه الطاعن ينحل �إلى جدل مو�ضوعي حول �سلطة محكمة المو�ضوع في ا�ستخلا�ص 

الواقع في الدعوى وتقدير الأدلة ووزن البينات وهو ما لا يجوز �إثارته �أمام المحكمة 

العليا.

ثلاث  بال�سجن  الطاعن  بمعاقبة  ق�ضى  قد  فيه  المطعون  الحكم  وكان  ذلك،  كان  ولما 

�سنوات و�إبعاده من البلاد ب�صفة دائمة وم�صادرة الأدوات الم�ستخدمة في الجريمة 

الجزاء  قانون  من   )339( بالمادة  الم�ؤثمة  ال�سرقة  لجريمة  المقررة  العقوبة  وكانت 

ال�سجن مدة لا تقل عن ثلاث �سنوات ولا تزيد على خم�س �سنوات وكان الحكم قد 

بال�سجن مدة  المعاقب عليها  ال�سرقة  ال�شروع في  الطاعن بجريمة  �إدانة  �إلى  خل�ص 

لا تزيد على ن�صف الحد الأدنى للعقوبة المقررة للجريمة التامة وفق الفقرة )ج( 

من المادة )30( من ذات القانون فلذلك كان الحكم المطعون فيه قد �أخط�أ في تطبيق 

بمعاقبة  والق�ضاء  عقوبة  من  به  ق�ضى  فيما  وت�صحيحه  نق�ضه  يوجب  بما  القانون 

في  الم�ستخدمة  الأدوات  وم�صادرة  م�ؤبدًا  البلاد  من  و�إبعاده  �سنة  بال�سجن  الطاعن 

الجريمة ورف�ض الطعن فيما عدا ذلك ا�ستنادًا للمادة )250( من قانون الإجراءات 

الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه جزئيًا 

من  و�إبعاده  �سنة  بال�سجن  الطاعن  بمعاقبة  وت�صحيحه  عقوبة  من  به  ق�ضى  فيما 

عدا  فيما  الطعن  ورف�ض  الجريمة  في  الم�ستخدمة  الأدوات  وم�صادرة  م�ؤبدًا  البلاد 

ذلك.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/2/11م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)47(

الطعن رقم 2019/609م

حكم )�إدانة – اعتراف- م�ضمون - بيان(

- دون 	 الا�ستدلالات  في  المتهم  اعتراف  �إلى  بالإدانة  ق�ضائه  في  الحكم  ا�ستند  �إذا 

بيان م�ضمونه وفي �أي مرحلة من مراحل التحقيق �صدر منه ورغم بطلانه كونه 

رغم  المحاكمة  على  ال�سابقة  التحقيقات  �إلى  الإدانة  في  وا�ستند  �إكراه  وليد 

قانون  من   )186( المادة  بذلك  مخالفًا  المحكمة  �أمام  الإثبات  في  حجيتها  عدم 

الإجراءات الجزائية، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

تحريات )�إثبات – تف�سير(

- �إن مفاد المادتين )186( و )215( من قانون الإجراءات الجزائية �أن المعول عليه 	

�أ�سا�سًا في الإثبات في المواد الجنائية هو التحقيق الذي تجريه محكمة المو�ضوع 

حجية  لها  لي�ست  المحاكمة  على  ال�سابقة  التحقيقات  محا�ضر  و�أن  الجل�سة  في 

الم�شرع لم يحرم المحكمة من الا�ستفادة منها في  �أن  �إلا  �أمام المحكمة  في الإثبات 

ا�ستخلا�ص القرائن كونها من عنا�صر الإثبات التي تخ�ضع في كل الأحوال لتقدير 

المحكمة.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

�إلى محكمة الا�ستئناف ب�صحار  �أحال الطاعن )المتهم الأول( و�آخر  العام  الادعاء 

مركز  اخت�صا�ص  بدائرة  )2018/12/10م(  بتاريخ  لأنهما  الجنايات(؛  )محكمة 

�شرطة �صحار: 
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�أولًا: بالن�سبة للمتهم الأول:

قوارب  �أحد  في  النار  �أ�ضرم  �إذ  للغير  مملوك  مال  في  عمدًا  النار  �إ�ضرام  على  �أقدم 

ال�سباق المملوكة للمجني عليه.... وفق الثابت بالتحقيقات.

ثانيًا: بالن�سبة للمتهم الثاني:

�ض المتهم الأول على ارتكاب الفعل ال�سابق فوقع الفعل بناءً على هذا التحري�،ض  حرَّ

وفق الثابت بالتحقيقات. 

وطالب الادعاء العام بمعاقبة المتهم الأول بالمادة )154( من قانون الجزاء ومعاقبة 

المتهم الثاني بالمادتين )38/ج( و )39( من ذات القانون.

الأول  المتهم  ب�إدانة  �أولًا:  ا:  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2019/4/15م(  وبجل�سة 

)الطاعن( بجناية �إ�ضرام النار عمدًا في مال مملوك للغير ومعاقبته بال�سجن �سنة 

الاتهام  من  الثاني  المتهم  براءة  ثانيًا:  الجريمة،  في  الم�ستخدمة  المركبة  وم�صادرة 

الم�سند �إليه لعدم كفاية الأدلة والإفراج عنه ما لم يكن محبو�سًا ل�سبب �آخر و�إلزام 

المتهم الأول الم�صروفات.

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  )الطاعن(  الأول  عليه  المحكوم  يرت�ض  لم 

المحكمة العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/5/21م( ب�أمانة 

�سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

ق�ضى  �إذ  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  على  الأول(  عليه  )المحكوم  الطاعن  ينعى  وحيث 
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ب�إدانته بجناية �إ�ضرام النار عمدًا في مال مملوك للغير فقد خالف القانون و�شابه 

دفع  �أنه  ذلك  الدفاع  بحق  والإخلال  الت�سبيب  في  والق�صور  الا�ستدلال  في  الف�ساد 

لعدم  والتفتي�ش لابتنائه على تحريات باطلة وغير �صحيحة  القب�ض  �إذن  ببطلان 

بيان م�صدرها للت�أكد من �صحة المعلومات الواردة بها ول�صدوره بعد ح�صول القب�ض 

�إجراءات لح�صولهما  والتفتي�ش كما دفع ببطلان القب�ض والتفتي�ش وما تلاهما من 

دون �إذن من الادعاء العام ولعدم وجوده في حالة من حالات التلب�س كما دفع ببطلان 

الاعتراف ال�صادر منه في التحقيقات ال�سابقة على المحاكمة كونه وليد �إكراه غير �أن 

المحكمة التفتت دون رد على هذه الدفوع و�أن الحكم ا�ستند في ق�ضائه بالإدانة �إلى 

اعترافه في الا�ستدلالات دون بيان م�ضمونه وفي �أي مرحلة من مراحل التحقيق �صدر 

منه ورغم بطلانه كونه وليد �إكراه وا�ستند في الإدانة �إلى التحقيقات ال�سابقة على 

المحاكمة رغم عدم حجيتها في الإثبات �أمام المحكمة مخالفًا بذلك المادة )186( من 

قانون الإجراءات الجزائية، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن الحكم المطعون فيه قد بَّني واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر 

والأركان القانونية للجريمة التي �أدان الطاعن بها و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة 

�سائغة طرحت على ب�ساط البحث في جل�سات المحاكمة وهي من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى 

ما رتبه عليها وقد �أورد م�ضمون كل منها في بيان واف وعلى نحو يدل على �أن المحكمة 

مح�صتها التمحي�ص الكافي و�ألمت بها الإلمام ال�شامل بما يفيد �أنها قامت بما ينبغي لها 

ا  من تدقيق البحث لتعرف الحقيقة وكان من المقرر �أن القانون لم ير�سم �شكًال خا�صً

التي وقعت  للعقوبة والظروف  الم�ستوجبة  الواقعة  �أو نمطًا ي�صوغ فيه الحكم بيان 

وظروفها  ب�أركانها  الواقعة  تفهم  في  كافيًا  الحكم  �أورده  ما  مجموع  كان  فمتى  فيها 

المطروحة كان ذلك محققًا  الدعوى  المحكمة كما هو الحال في  ا�ستخل�صته  ح�سبما 

لحكم القانون ومن ثم كانت قالة الق�صور في الت�سبيب لا محل لها.

الإذن  لإ�صدار  وكفايتها  التحريات  جدية  تقدير  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك،  كان  ولما 

�سلطة  �إلى  فيها  الأمر  يوكل  التي  المو�ضوعية  الم�سائل  من  هو  والتفتي�ش  بالقب�ض 

تلك  بجدية  المحكمة  اقتنعت  ومتى  المو�ضوع  محكمة  �إ�شراف  تحت  التحقيق 

و�أقرت  �إ�صداره  لت�سويغ  وكفايتها  بالقب�ض  الإذن  عليها  بُني  التي  الا�ستدلالات 

الادعاء العام على ت�صرفه في هذا ال��شأن فلا معقب عليها في ذلك لتعلقه بالمو�ضوع 

الطاعن ببطلان  رح دفع  اطَّ المطعون فيه قد  ولما كان ذلك وكان الحكم  بالقانون  لا 

التحريات و�إذن القب�ض ال�صادر من الادعاء العام بناءً عليها ت�أ�سي�سًا على اطمئنان 
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المحكمة �إلى جدية التحريات التي �أجريت عن الطاعن وكفايتها وتوافر م�سوغات 

�إ�صدار �أمر القب�ض عليه و�أن القب�ض كان بناءً على �أمر �صادر من الادعاء العام وفي 

�أمرًا �صادرًا بتاريخ  �أن هناك  ب�أوراق الدعوى  الثابت  القانون وكان  �إطار �صحيح من 

كان  عليه  القب�ض  و�أن  المتهم  على  بالقب�ض  العام  الادعاء  من  )2018/12/12م( 

راح هذا الدفع  نفاذًا لهذا الأمر، ولما كان ذلك وكان ما �أورده الحكم �سائغًا وكافيًا لاطِّ

ناهيك �أنه من المقرر �أنه لا ينال من جدية التحريات عدم الك�شف عن م�صدرها ومن 

�أ�سباب  في  الوارد  النحو  على  القب�ض  بطلان  ب��شأن  الطاعن  ينعاه  ما  جميع  كان  ثم 

الطعن غير قويم.

الم�سائل الجزائية عن�صر من عنا�صر  �أن الاعتراف في  المقرر  ولما كان ذلك، وكان من 

الا�ستدلال التي تملك محكمة المو�ضوع كامل الحرية في تقدير �صحتها وقيمتها في 

الإثبات ولها في �سبيل ذلك �أن ت�أخذ باعتراف المتهم في �أي دور من �أدوار التحقيق متى 

�أخرى  و�إن عدل عنه في مراحل  والواقع  للحقيقة  �إلى �صدقه ومطابقته  اطم�أنت 

�إليه قد  المعزو  �أن الاعتراف  المتهم من  ما يدعيه  البحث في �صحة  ولها دون غيرها 

انتزع منه بطريق الإكراه ومتى تحققت من �أن الاعتراف �سليم مما ي�شوبه واطم�أنت 

�إلى مطابقته للحقيقة والواقع فلها �أن ت�أخذ به بغير معقب عليها في ذلك و�إذ كانت 

دفاع  بتحقيق  قامت  قد  المحاكمة  جل�سات  بمحا�ضر  الثابت  النحو  على  المحكمة 

المتهم في ذلك ال��شأن وقامت ب��سؤال �أفراد ال�شرطة الذين قاموا ب�أخذ �إفادة المتهم 

اعتراف  �أن  اليمين  حلف  بعد  قرروا  �إذ  ب�إر�شاده  �أجريت  التي  الإر�شاد  وب�إجراءات 

المتهم و�إر�شاده كان بمح�ض �إرادته ودون وقوع �أي �إكراه عليه، وخل�صت المحكمة من 

كان  اعترافه  و�أن  �إليه  المن�سوبة  الجريمة  بارتكاب  المتهم  اعتراف  �صحة  �إلى  ذلك 

راحه  رحه برد �سائغ يكفي لاطِّ خاليًا مما ي�شوبه وقد رد الحكم على هذا الدفع واطَّ

ومن ثم كان ما يثيره الطاعن في ذلك ال��شأن غير مقبول.

)الطاعن(  المتهم  اعتراف  م�ضمون  �أورد  قد  فيه  المطعون  الحكم  وكان  ذلك  كان  ولما 

المتهم  اعترف  الجرم  ذلك  �إثبات  وفي   ...« بقوله:  فيها  اعترف  التي  والتحقيقات 

ال�شرطة )2018/12/12م( وفي تحقيقات الادعاء  الأول )الطاعن( في تحقيقات 

بارتكاب  وقاطعًا  �صريحًا  اعترافًا  )2018/12/19م(  و  )2018/12/16م(  العام 

الجرم �إذ اعترف ب�أنه قام ب�شراء وقود من محطة تعبئة الوقود الكائنة في منطقة 

العقر بولاية �شنا�ص وقام بتعبئة الوقود في خزان بلا�ستيكي )دبة( وفي الليل في 

حوالي ال�ساعة الواحدة كان في ولاية �صحار �إذ �أوقف مركبته عند منطقة �صلان 
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�إلى  �إلى منزل المجني عليه وتوجه  على �شارع الخدمات وترجل من المركبة وذهب 

القارب وقام ب�سكب الوقود في منت�صف القارب و�أ�شعل النار بوا�سطة ولاعة ثم هرب 

من مكان الجريمة وقام برمي الدبة بالقرب من مركبته و�صعد �إلى مركبته وغادر 

المكان...« وكان هذا الذي �أورده الحكم كافيًا في بيان م�ضمون اعتراف المتهم الذي له 

�أ�صله الثابت ب�أوراق الدعوى ومن ثم كان ما يثيره الطاعن في ذلك ال��شأن غير �سديد.

ولما كان ذلك وكان مفاد المادتين )186( و )215( من قانون الإجراءات الجزائية �أن 

المعول عليه �أ�سا�سًا في الإثبات في المواد الجنائية هو التحقيق الذي تجريه محكمة 

المو�ضوع في الجل�سة و�أن محا�ضر التحقيقات ال�سابقة على المحاكمة لي�ست لها حجية 

في  منها  الا�ستفادة  من  المحكمة  يحرم  لم  الم�شرع  �أن  �إلا  المحكمة  �أمام  الإثبات  في 

ا�ستخلا�ص القرائن كونها من عنا�صر الإثبات التي تخ�ضع في كل الأحوال لتقدير 

المحكمة التي من حقها �أن ت�ستند في حكمها �إلى �أي عن�صر من عنا�صر الدعوى متى 

البيِّن  وكان  ذلك  كان  ولما  �أمامها.  البحث  ب�ساط  على  معرو�ضة  العنا�صر  هذه  كانت 

�أن المحكمة طرحت على ب�ساط  من محا�ضر جل�سات المحاكمة والحكم المطعون فيه 

البحث محا�ضر التحقيقات ال�سابقة على المحاكمة �إذ قامت بمواجهة المتهم بقائمة 

�أدلة الثبوت المقدمة من الادعاء العام والتي ت�ضمنت تلك المحا�ضر وم�ضمونها و�أبدى 

محا�ضر  بتحرير  القائمين  ال�شرطة  �أفراد  �شهادة  ب�سماع  قامت  كما  ب��شأنها  دفاعه 

الا�ستدلالات و�أخذ �إفادة المتهم الواردة بها ومن ثم كان من حق المحكمة الا�ستناد 

�إليها ويكون منعى الطاعن في ذلك ال��شأن غير قويم.

ولما كان ذلك، وكان ما تقدم ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س بما يتعَّني رف�ضه 

الإجراءات  قانون  من   )225( للمادة  ا�ستنادًا  الم�صروفات  الطاعن  و�إلزام  مو�ضوعًا 

الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/2/11م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)48(

الطعن رقم 2019/1005م

حكم )معار�ضة- طعن – رف�ض(

- ــ 	 نهائي  ــ غير  �أو الا�ستئناف  بالمعار�ضة  للطعن  بالنق�ض في حكم قابل  الطعن  �إن 

�أو الا�ستئناف في�صير النق�ض  يخلق م�شكلة فقد يُلغى الحكم بناءً على المعار�ضة 

يُنهي �سلطة محكمة  �إن الطعن بالنق�ض  �إليه و�إذا قيل  غير ذي مو�ضوع ين�صرف 

ى ذلك حرمان الخ�صم من حقه في الطعن بالطريق  المعار�ضة �أو الا�ستئناف فم�ؤدَّ

العادي هذا ف�ضًال عن �أن علة هذا التحديد الدقيق للأحكام التي يجوز الطعن 

فيها بالنق�ض خا�صة ا�شتراط نهائيته هو حر�ص ال�شارع على ح�صر هذا الطعن في 

نطاق �ضيق بالنظر �إلى طابعه الا�ستثنائي.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

)الدائرة  بال�سيب  الابتدائية  المحكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء 

الجزائية(؛ لأنه بتاريخ �سابق على )2018/10/16م( بدائرة اخت�صا�ص الإدارة 

العامة للجمارك: 

الثابت  وفق  وم�شتقاته،  التبغ  حاز  ب�أن  وذلك  بتداولها  م�صرح  غير  �سلعة  تداول 

بالتحقيقات.

وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمادة )7/40( من قانون حماية الم�ستهلك بدلالة 

المادة )2( من القرار الوزاري رقم )2010/38( ال�صادر من وزير التجارة وال�صناعة.

)الطاعن(  المتهم  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2018/12/10م(  وبجل�سة 
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بجنحة التعامل في �سجائر ممنوعة ومعاقبته بال�سجن �شهرًا وغرامة قدرها )200 

وم�صادرة  العقوبة  فترة  انق�ضاء  بعد  م�ؤبدًا  البلاد  من  وطرده  ريال  مائتا  ر.ع( 

الم�ضبوطات.

محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  )الطاعن(  عليه  المحكوم  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

الا�ستئناف بال�سيب )دائرة الجنح الم�ست�أنفة( التي ق�ضت بتاريخ )2019/6/26م( 

غيابيًا بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه وت�أييد الحكم الم�ست�أنف و�إلزام 

الم�ست�أنف الم�صروفات.

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/8/4م( ب�أمانة �سر المحكمة 

التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول 

�أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه التي تتيح له 

ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.       الذي �أعدَّ

بالنق�ض  الطعن  لجواز  ا�شترط  قد  الجزائية  الإجراءات  قانون  كان  لما  �إنه  وحيث 

القانون  ذات  من   )249  ،247  ،245( المواد  من  مُ�ستفادة  �شروط  �أربعة  الأحكام  في 

�أولها: �أن يكون الحكم �صادرًا في جناية �أو جُنحة وثانيها: �أن يكون الحكم �صادرًا من 

�آخر درجة من درجات التقا�ضي العادية وثالثها: �أن يكون فا�ًالص في مو�ضوع الدعوى 

�إلا �إذا ترتب عليه منع ال�سير فيها ورابعها: �أن يكون الحكم نهائيًا و�أن هذا ال�شرط 

الأخير ولئن لم ين�ص عليه الم�شرع �صراحة ــ كما فعل بالن�سبة لل�شروط الأخرى ــ 

�إلا �أنه يُ�ستفاد مما جرى به ن�ص المادة )249( من ذات القانون من وجوب التقرير 

بالطعن في �أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرت الحكم خلال �أربعين يومًا من تاريخ الحكم 

الح�ضوري �أو من تاريخ انق�ضاء ميعاد المعار�ضة �أو من تاريخ الحكم ال�صادر فيها كما 

�أن يكون الحكم نهائيًا  ى هذا ال�شرط  �إيداع الأ�سباب خلال هذا الميعاد وم�ؤدَّ يجب 
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ب�إ�صلاح  تخت�صُّ  العليا  المحكمة  لأن  بالا�ستئناف؛  �أو  بالمعار�ضة  الطعن  يقبل  �ألا  �أي 

المو�ضوعي وما دام هناك احتمال لأن  الق�ضاء  التي فاتت على  القانونية  الأخطاء 

يُ�صلح خط�أ الحكم بمعرفة محكمة المو�ضوع تعَّني الطعن فيه �أمامها ثم التريث حتى 

ته  فوَّ ف�إن  الحكم  فيه  وقع  الذي  الخط�أ  يُتدارك  قد  �إذ  الطعن  هذا  نتيجة  تعرف 

الخ�صم فلا يلومنَّ �إلا نف�سه وبالإ�ضافة �إلى ذلك ف�إن الطعن بالنق�ض في حكم قابل 

بناءً  الحكم  يُلغى  فقد  م�شكلة  يخلق  ــ  نهائي  غير  ــ  الا�ستئناف  �أو  بالمعار�ضة  للطعن 

على المعار�ضة �أو الا�ستئناف في�صير النق�ض غير ذي مو�ضوع ين�صرف �إليه و�إذا قيل 

ى ذلك حرمان  �إن الطعن بالنق�ض يُنهي �سلطة محكمة المعار�ضة �أو الا�ستئناف فم�ؤدَّ

التحديد  هذا  علة  �أن  عن  ف�ضًال  هذا  العادي  بالطريق  الطعن  في  حقه  من  الخ�صم 

الدقيق للأحكام التي يجوز الطعن فيها بالنق�ض خا�صة ا�شتراط نهائيته هو حر�ص 

ال�شارع على ح�صر هذا الطعن في نطاق �ضيق بالنظر �إلى طابعه الا�ستثنائي.

ر  يُعلن الطاعن به ولم يقرِّ ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه حكمًا غيابيًا لم 

تنفيذ  عام  مدير  خطاب  من  يُ�ستفاد  ما  نحو  على  المعار�ضة  بطريق  فيه  الطعن 

ومتابعة الأحكام رقم  )�إ. ع/ م. ع. ت. م. �أ/ 2155/ 2018( الم�ؤرَّخ في )8/جمادى 

الآخرة/1441هـ( الموافق )2020/2/2م( والمرفق بالملف ومن ثم ف�إن باب المعار�ضة 

ثم  ومن  جائز  غير  النق�ض  بطريق  فيه  الطعن  ويكون  مفتوحًا  يزال  ما  الحكم  في 

ُ عدم جواز الطعن و�إلزام الطاعن الم�صروفات ا�ستنادًا للمادة )225( من قانون  يتعَّني

الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بعدم جواز الطعن و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/2/11م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)49(

الطعن رقم 2019/891م

تزوير )ق�صد جنائي- دفع(

- �إن الدفع �أمام محكمة الا�ستئناف بعدم وجود ق�صد جنائي في ارتكاب التزوير 	

ومن ثم فلو حققت المحكمة الدعوى ب�شكل �أو�سع ووقفت على تلك العنا�صر لكان 

المحكمة  على  معه  يتعذر  بما  الدعوى  في  الر�أي  وجه  لديها  يتغير  �أن  الممكن  من 

العليا �إعمال رقابتها على �صحة تطبيق القانون بما يتعَّني معه نق�ض الحكم.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال الطاعن )المتهم الأول( و�آخر �إلى المحكمة الابتدائية بال�سيب 

مركز  اخت�صا�ص  بدائرة  )2017/9/27م(  بتاريخ  لأنهما  الجزائية(؛  )الدائرة 

�شرطة ال�سيب:

�أولًا: بالن�سبة للمتهم الأول: 

ح�صل على نفع غير م�شروع من المجني عليه )المطعون �ضده الثاني( با�ستعمال  	)1

الطرق الاحتيالية �إذ �سلمه �شيكات با�سم �أخيه المتهم الثاني عن ا�ستئجار محل 

بذلك  قا�صدًا  التوقيع  تطابق  لعدم  ال�سداد  وقت  ال�شيكات  وارتجعت  تجاري 

المتفق  الوقت  في  الإيجار  �سداد  دون  الم�ست�أجر  بالمحل  بالانتفاع  نف�سه  منفعة 

عليه، وفق الثابت بالتحقيقات. 

	�أقدم على التزوير في �أوراق خا�صة حال ارتكابه الجرم ال�سابق �إذ قام بالتوقيع  )2

وفق  قانونية،  �صفة  له  تكون  �أن  دون  الثاني  المتهم  �أخيه  با�سم  ال�شيكات  على 

الثابت بالتحقيقات.
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ثانيًا: بالن�سبة للمتهم الثاني: 

الأول  الجرمين  في  الأول  المتهم  ارتكبه  فيما  والم�ساعدة  بالاتفاق  فرعيًا  تدخل 

والثاني �إذ �سلمه ال�شيكات و�سمح له بالتوقيع عليها دون �أن تكون له �صفة قانونية 

وهو يعلم ب�أنه �سيقدمها للمجني عليه مقابل انتفاعه بالمحل الم�ست�أجر، وفق الثابت 

بالتحقيقات.

وطالب الادعاء العام بمعاقبتهما بالمادة )288( من قانون الجزاء والمادة )205( من 

ذات القانون.

ا ب�إدانة المتهم الأول )الطاعن(  وبجل�سة )2018/4/18م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

و�إدانة  الم�ؤثمة بالمادة )184( من قانون الجزاء  �أوراق خا�صة  التزوير في  بجنحة 

�أوراق خا�صة الم�ؤثمة  المتهم الثاني بجنحة التدخل الفرعي في جنحة التزوير في 

بالمادة )184( بدلالة المادة )38/�أ( من ذات القانون ومعاقبة المتهم الأول بال�سجن 

ثلاثة �أ�شهر والمتهم الثاني بال�سجن �شهرًا وحددت في حال الا�ستئناف كفالة �شخ�صية 

و�إحالة  الم�صروفات  و�إلزامهما  ريال  ثمانمائة  ر.ع(   800( قدرها  ومالية  معتبرة 

المطالبة المدنية �إلى المحكمة المخت�صة وبراءة المتهمين من جنحة الاحتيال.

فا�ست�أنفاه  الأول  عليه  والمحكوم  العام  الادعاء  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بال�سيب  الا�ستئناف  محكمة  �أمام 

الحكم  وت�أييد  برف�ضهما  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئنافين  بقبول  )2018/11/7م( 

الم�ست�أنف و�إلزام الم�ست�أنف )المحكوم عليه الأول( الم�صروفات.

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  )الطاعن(  الأول  عليه  المحكوم  يرت�ض  لم 

المحكمة العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2018/12/17م( ب�أمانة 

�سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضدهما ب�صحيفة الطعن ف�آثرا عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة. 
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المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.  الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه الأول( على الحكم المطعون فيه الخط�أ في تطبيق 

القانون والف�ساد في الا�ستدلال والق�صور في الت�سبيب والإخلال بحق الدفاع عندما 

�أدانه بما ن�سب �إليه رغم �إنكاره ورغم �أن ال�شيكات با�سم �أخيه لا با�سمه هو ورغم �أنها 

�إيجار  البنك وذلك لإتمام عقد  �أن ي�ستخرج �شيكات من  �إلى  �شيكات �ضمان لا وفاء 

محل بينه وبين المجني عليه و�أن الأدلة التي اعتمد عليها الحكم غير كافية لإدانته 

و�أن الدعوى كيدية وملفقة ت�سودها ال�شكوك و�أن الحكم لم يبيِّن الأ�سباب التي �أقام 

عليها الإدانة و�إنما اعتمد على الحكم الابتدائي وقد �شاب الحكم الغمو�ض والإبهام 

�إذ لم يبيِّن الدفوع التي تقدم بها ولم يرد عليها رغم �أنها دفوع جوهرية كعدم توافر 

الق�صد الجنائي ولم يبيِّن �أركان الجريمة و�أن العلاقة بينه وبين المجني عليه علاقة 

�إيجارية يخت�ص بها الق�ضاء المدني، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب 

نق�ضه.

وحيث �إنه من المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أنه يتعَّني على المحكمة عند الف�صل في 

الدعوى �أن تكون قد �ألمت بكافة عنا�صرها و�أدلتها ودفاع المتهم وما يقدم لت�أييد ذلك 

ُ منه �أنها ا�ستعر�ضت تلك الأدلة و�ألمت بها الإلمام ال�شامل الذي يهيئ لها  على نحو يبْني

الفر�صة لتمحي�صها التمحي�ص ال�شامل الكافي الذي يدل على �أنها قامت بواجبها في 

تحقيق البحث على وجه تعرف به الحقيقة فلئن خالفت المحكمة هذا النظر كان 

حكمها معيبًا، ولما كان ذلك وكان البيِّن من مدونات الحكمين �أن الطاعن لا يماري في �أنه 

وقع على عقد ا�ستثمار محل تجاري مع وكيل المجني عليه.... و�سلمه ثمانية �شيكات 

ك�ضمان  الثاني  المتهم  �أخاه  تخ�ص  ال�شيكات  ب�أن  و�أخبره  ال�شخ�صي  بتوقيعه  وقعها 

... الذي �أكد �أنه  ل�سداد الأجرة و�أن �أخاه على علم تام بذلك وتعزز ذلك ب�شهادة.... ـ

ح�ضر واقعة توقيع ال�شيكات و�أن المتهم �أعطى المدعو..... ال�شيكات مو�ضوع الدعوى 

ك�ضمان �إلى حين ا�ستخراج �شيكات تابعة له فيقوم بتغييرها كما قرر �أخو الطاعن 

لا�ستخراج  �سعى  و�أنه  ال�شيكات  بتوقيع  �أخاه  وكل  �أنه  �شهادته  في  الثاني(  )المتهم 

تفوي�ض له من البنك ولما كان ذلك وكانت عنا�صر تحقيق الدعوى يكتنفها الغمو�ض 
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من حيث واقعة علم المدعو...... )وكيل المجني عليه( عند ا�ستلامه ال�شيكات بعد 

�سلمت  ال�شيكات  و�أن  و�أنه ر�ضي بذلك  �أخاه  ب�أنها تخ�ص  التوقيع عليها من الطاعن 

�إليه ك�ضمان �إلى حين تغييرها ب�شيكات �أخرى تخ�ص الطاعن باعتباره موقع عقد 

الا�ستثمار لا �سيما �أن الطاعن دفع ونا�ضل �أمام محكمة الا�ستئناف ب�أنه لي�س لديه 

�أي ق�صد جنائي في ارتكاب التزوير ومن ثم فلو حققت المحكمة الدعوى ب�شكل �أو�سع 

ووقفت على تلك العنا�صر لكان من الممكن �أن يتغير لديها وجه الر�أي في الدعوى بما 

يتعذر معه على المحكمة العليا �إعمال رقابتها على �صحة تطبيق القانون بما يتعَّني 

معه نق�ض الحكم والإعادة.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/2/11م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)50(

الطعن رقم 2019/709م

م��سؤولية )�شخ�صية- تفريد العقاب(

- �إن مبد�أ �شخ�صية الم��سؤولية الجنائية يق�ضي �أن عقوبة الجريمة لا توقع �إلا على 	

من ارتكبها بنف�سه �أو ا�شترك فيها عمدًا، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما 

ي�ستوجب نق�ضه.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال المتهم )المطعون �ضده الرابع ع�شر( �إلى المحكمة الابتدائية بلوى 

)الدائرة الجزائية(؛ لأنه بتاريخ �سابق على )2018/7/18م( بدائرة اخت�صا�ص 

مركز �شرطة لوى: 

ل على نفع غير م�شروع وبطريقة احتيالية من المجني عليهم وذلك ب�أن ا�ستلم  تح�صَّ

بو�سيلة  وا�ستعان  �سفر  تذاكر  لهم  حجز  ب�أنه  �أوهمهم  �أن  بعد  مالية  مبالغ  منهم 

ومواعيد  الرحلة  خطوط  تبيِّن  ورقة  منهم  واحد  كل  ت�سليم  في  تمثلت  احتيالية 

الإقلاع و�أ�سماء المطارات وكانت تلك الورقة تحمل �شعار م�ؤ�س�سة م�شاريع......... 

العالمية )الطاعنة( وك�أنها �صادرة منها الأمر الذي حمل المجني عليهم على دفع تلك 

الأموال للمتهم وعندما حان موعد �سفرهم تبَّني لهم �أن المتهم احتال عليهم و�أن تلك 

التذاكر وهمية، وفق الثابت بالتحقيقات.

وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمادة )349( من قانون الجزاء.

ا ب�إدانة المتهم )المطعون �ضده  وبجل�سة )2018/10/23م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ
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للمدعين  ي�ؤدي  �أن  و�إلزامه  �سنتين  بال�سجن  ومعاقبته  �إليه  ن�سب  بما  ع�شر(  الرابع 

المبالغ المحددة لكل منهم في حيثيات الحكم ووقف العقوبة في حال �سداد تلك المبالغ 

البلاد  من  و�إبعاده  الحكم  تاريخ  من  �أ�شهر  �ستة  خلال  المدعين  مع  الأمر  ت�سوية  �أو 

م�ؤبدًا بعد انتهاء محكوميته.

لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى المطعون �ضدهم )الم�ست�أنفين بالحق المدني والمحكوم 

الجنح  )دائرة  ب�صحار  الا�ستئناف  محكمة  �أمام  فا�ست�أنفوه  والمدعو.....  عليه( 

 )2019/16( رقم  الا�ستئناف  في  )2019/4/24م(  بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة( 

المقدم من الم�ست�أنفين بالحق المدني بقبوله �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه وت�أييد الحكم 

الم�ست�أنف وفي ال�شق المدني وب�إجماع الآراء بتعديله ب�إلزام الم�ست�أنف �ضدها الثانية 

)الطاعنة( والم�ست�أنف �ضده الثالث )المطعون �ضده الرابع ع�شر( بالت�ضامن والانفراد 

الحكم  حيثيات  في  منهم  لكل  المحددة  المبالغ  المدني  بالحق  للم�ست�أنفين  ي�ؤديا  �أن 

الم�ست�أنف و�إلزامهما الم�صروفات وفي الا�ستئناف رقم )2019/17( المقدم من المحكوم 

الم�ست�أنف  و�إلزام  الم�ست�أنف  الحكم  وت�أييد  برف�ضه  المو�ضوع  وفي  �شكًال  بقبوله  عليه 

الم�صروفات وفي الا�ستئناف رقم )2019/221( المقدم من المدعو.....ـ ب�سقوط حق 

الم�ست�أنف في ا�ستئنافه للتقرير به خارج الميعاد.

الق�ضاء  بهذا  )الطاعنة(  م�شاريع.....................  م�ؤ�س�سة  ترت�ض  لم 

فطعنت فيه بالنق�ض �أمام المحكمة العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ 

)2019/6/3م( ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة 

ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعنة 

وقدم �سند وكالته عنها التي تتيح له ذلك وما يفيد �سداد مبلغ الكفالة المقررة قانونًا 

و�أعلن المطعون �ضدهم ب�صحيفة الطعن ف�آثروا عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة. 

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.  الذي �أعدَّ
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. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

بالت�ضامن  الأداء  �ألزمها  �إذ  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعنة  تنعى  وحيث 

والانفراد مع المتهم )المطعون �ضده الرابع ع�شر( فقد خالف القانون و�شابه الخط�أ في 

ت�أويله وتطبيقه والق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال والإخلال بحق الدفاع 

الثالث  �إلى  الأول  من  �ضدهم  المطعون  طلبات  ملخ�ص  �إلى  الإ�شارة  من  لخلوه  وذلك 

ع�شر كم�ست�أنفين بالحق المدني في �صحيفة ا�ستئنافهم حتى يت�سنى الوقوف على مدى 

جواز ا�ستئنافهم من عدمه وذلك لأن �أغلب ه�ؤلاء الم�ست�أنفين كانت مطالبهم في حدود 

ن�صاب القا�ضي الجزئي ومن ثم يكون الحكم الابتدائي انتهائيًا في حقهم و�أن مطالبات 

البع�ض ت�ضمنت طلبات جديدة لا يجوز رفعها �أمام محكمة الا�ستئناف و�أن ما �أوردته 

المحكمة من �أن مطالبة الم�ست�أنفين بالحق المدني تنح�صر في �إلزامها الأداء بالت�ضامن 

لانتهائية  الا�ستئناف  جواز  في  الف�صل  م��سألة  لأن  وذلك  �سائغ  غير  رد  والانفراد 

الن�صاب القانوني للقا�ضي الجزئي لا تتعلق بالطلبات �أمام محكمة الا�ستئناف و�إنما 

تتعلق بقيمة المطالبة �أمام المحكمة الابتدائية و�أن الحكم المطعون فيه خالف المادة 

في  يجوز  لا  �أنه  على  تن�ص  التي  والتجارية  المدنية  الإجراءات  قانون  من   )226(

الا�ستئناف �إدخال من لم يكن خ�صمًا في الدعوى ال�صادر فيها الحكم الم�ست�أنف ما لم 

ين�ص القانون على غير ذلك و�أن الثابت من �أوراق الدعوى �أنها تم�سكت �أمام محكمة 

الحكم المطعون فيه بعدم قبول ا�ستئنافات المطعون �ضدهم الرابع والتا�سع والعا�شر 

وذلك لرفعها على غير �صفة بالن�سبة لها ذلك �أن طلباتهم �أمام المحكمة الابتدائية 

كانت �ضد المتهم ولي�س �ضدها هي بما يجعل اخت�صامهم لها �أمام محكمة الا�ستئناف 

قانون  من   )242( المادة  خالف  فيه  المطعون  الحكم  و�أن  �صفة  ذي  غير  على  قائمًا 

الإجراءات الجزائية لما ق�ضى ب�إجماع الآراء بتعديل ال�شق المدني و�إلزامها والمتهم 

الواردة في حيثيات  المبالغ  المدني  للم�ست�أنفين بالحق  ي�ؤديا  �أن  بالت�ضامن والانفراد 

�إجماع الآراء يكون فقط في حالة واحدة وهي حالة الطعن  �أن �شرط  الحكم رغم 

بتعديل  فيه  المطعون  و�أن ق�ضاء الحكم  البراءة  العام على حكم  الادعاء  من  المقام 

فيه  المدني  بالحق  الم�ست�أنفين  لجميع  بالن�سبة  المدني  �شقه  في  الابتدائي  الحكم 

�أمام المحكمة الابتدائية ولا  �أغلبهم لم يخت�صموها لا  �أن  مخالفة لطلباتهم؛ ذلك 

�أمام محكمة الحكم المطعون فيه و�أن المحكمة لم تعر�ض لدفاع محاميها �سواءً الذي 

الجوهرية  دفوعه  على  ترد  ولم  المكتوبة  المذكرة  في  �أو  ال�شفوية  المرافعة  في  جاء 

و�أن ما �أورده الحكم المطعون فيه من ردود في هذا ال��شأن جاء قا�صر البيان ويخالف 

ما تم�سك به المكلف بالدفاع عنها ومنه دفعه ب�أن المتهم يعمل تحت كفالتها كعامل في 
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�أو مديرًا و�أن المفو�ض بالإدارة والتوقيع هو �شاهد الإثبات  ا  الم�ؤ�س�سة ولي�س مفو�ضً

الثاني زوج مالكة الم�ؤ�س�سة المدعو..................... ومن ثم لا ت��سأل الم�ؤ�س�سات 

�أو  المفو�ضون  �أو  المديرون  يعقدها  التي  الأعمال  حدود  في  �إلا  التجارية  وال�شركات 

ال�شركاء ولا ت��سأل عن تعاقدات العمال ال�شخ�صية مع الغير بما في ذلك تلك القائمة 

الابتدائية  والمحكمة  التحقيق  �سلطات  �أمام  �أقر  المتهم  و�أن  والاحتيال  الغ�ش  على 

�آخر  مكتب  من  التذاكر  ا�شتروا  و�أنهم  المدني  بالحق  المدعين  من  المبالغ  ا�ستلم  ب�أنه 

في �صحم و�أنه قام بتحويل تلك المبالغ �إلى ذلك المكتب و�أنه هو الم��سؤول عن �إ�صدار 

التي تح�صل عليها لم تدخل في  فالأموال  �أ�صدرها ومن ثم  التي  الوهمية  التذاكر 

على  وت�أ�سي�سًا  ثم  ومن  الأموال  بتلك  تنتفع  لم  �إنها  �أي  كفيلته  باعتبارها  حوزتها 

مبد�أ �شخ�صية الم��سؤولية الجنائية ف�إن عقوبة الجريمة لا توقع �إلا على من ارتكبها 

بنف�سه �أو ا�شترك فيها عمدًا، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

عندما  القانون  مخالفة  من  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعنة  تنعاه  ما  �إن  وحيث 

�أ�س�س ق�ضاءه على طلب جديد لم ي�سبق طرحه �أمام المحكمة الابتدائية فهو �سديد 

لما هو مقرر في ق�ضاء المحكمة العليا من �أنه التزامًا بالأ�صل المقرر ب�أن يكون التقا�ضي 

ي�سبق  لم  بطلب  الخ�صم  لمباغتة  و�سيلة  الا�ستئناف  لاتخاذ  واجتنابًا  درجتين  على 

المادتان )225( و )226( من قانون  طرحه على المحكمة الابتدائية فقد حظرت 

�أو  �أمام المحكمة الا�ستئنافية  �أي طلب جديد  الإجراءات المدنية والتجارية قبول 

و�أوجبت عليها الحكم بعدم قبول ذلك من تلقاء  الدعوى  �إدخال خ�صم جديد في 

�أو الإ�ضافة  �إليها تغيير �سبب الطلب  �أجاز ن�ص المادة )225( الم�شار  نف�سها و�أنه و�إن 

�إليه دون تعديل في مو�ضوعه �إلا �أن ذلك م�شروط ب�أن يكون ق�صد المدعي من تغييره 

المحكمة  على  مطروحًا  كان  الذي  الطلب  ذلك  في  �أحقيته  ت�أكيد  �إليه  الإ�ضافة  �أو 

الابتدائية.

ثم  ومن  الم�شروع  غير  تابعه  فعل  عن  المتبوع  م��سؤولية  دعوى  وكانت  ذلك  كان  ولما 

هي  تابعه  بفعل  �ضرر  من  الغير  يلحق  عما  بالتعوي�ض  عليه  الحكم  في  م��سؤوليته 

يُحكم  ثم  والغير  تابعه  بين  قائمة  خ�صومة  في  المتبوع  بموجبها  يُدخل  التي  تلك 

المرفوعة �ضد  الأ�صلية  الدعوى  الناجم عن فعل تابعه في  ال�ضرر  ب�إلزامه تعوي�ض 

جرى  لما  وفقًا  تكون  تابعه  فعل  عن  المتبوع  م��سؤولية  فدعوى  ثم  ومن  الأخير  هذا 

عليه ق�ضاء المحكمة العليا دعوى م�ستقلة في كيانها عن الدعوى الأ�صلية ولا تعتبر 

دعوى  في  فا�ًالص  الأ�صلية  الدعوى  في  ال�صادر  الحكم  يعتبر  ولا  فيها  دفاعًا  �أو  دفعًا 
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الم��سؤولية التق�صيرية وما يترتب عليها من �ضمان تعوي�ض ال�ضرر لما ا�ستلزمه القانون 

من �إجراءات لإدخال الخ�صم الم��سؤول عن فعل تابعه بما ي�ؤكد ا�ستقلالها بكيانها عن 

الدعوى الأ�صلية ومن ثم هي لا تندمج فيها.

قد  المدني......  بالحق  المدعين  �أن  الابتدائي  الحكم  من  البيِّن  وكان  ذلك  كان  ولما 

ح�ضروا �أمام المحكمة الابتدائية بلوى وق�صروا اخت�صامهم في طلب التعوي�ض عما 

لحقهم من �أ�ضرار على المتهم فقط دون ال�شركة التي ي�شتغل لديها )الطاعنة( ح�سبما 

هو ثابت بمحا�ضر جل�سات تلك المحكمة ولم يخت�صموا الطاعنة بو�صفها م��سؤولة عن 

فعل تابعها غير الم�شروع بما يجيز الحكم عليها بتعوي�ضهم عما لحقهم من �ضرر بفعل 

و�إن  فهم  المدني  بالحق  المدعين  بقية  �أما  لديها،  وي�شتغل  مكفولها  باعتباره  تابعها 

طلبوا �أمام تلك المحكمة �إلزام المتهم والطاعنة تعوي�ضهم عن الأ�ضرار التي لحقتهم 

�أوراق الدعوى  �أن البيِّن من  �إلا  نتيجة فعل الاحتيال الذي ارتكبه المتهم في حقهم 

خا�صة مح�ضر جل�سة )2018/9/10م( �أن الطاعنة ممثلة في مالكتها ح�ضرت تلك 

الجل�سة �إلا �أن المحكمة �سمعتها ك�شاهدة �إذ �أورد المح�ضر الم�شار �إليه �أن المحكمة قررت 

الا�ستماع �إلى �شهادة المجني عليها �صاحبة الم�ؤ�س�سة..... وفي ذلك تعار�ض بين �صفة 

باعتبارها  المحكمة  �أمام  ح�ضورها  من  المدني  بالحق  المدعون  ابتغاها  التي  الخ�صم 

م��سؤولة عن فعل تابعها حتى ت�سمع وفق تلك ال�صفة في الدعوى بما يجيز لهم تبعًا 

ال�شاهدة  و�صفة  مكفولها  بفعل  �ضرر  من  لحقهم  عما  تعوي�ضهم  �إلزامها  طلب  لذلك 

�أن  المقرر  لها ولما كان ذلك وكان من  �أ�ضفتها عليها تلك المحكمة و�سمعتها وفقًا  التي 

الإن�سان لا يمكن �أن يكون في الدعوى الواحدة خ�صمًا و�شاهدًا وكان البيِّن من �أوراق 

�شاهدة  ب�صفتها  )الطاعنة(  الم�ؤ�س�سة  لمالكة  الابتدائية  المحكمة  �سماع  �أن  الدعوى 

طلبوا  الذين  المدني  بالحق  المدعين  مواجهة  في  الدعوى  في  طرفًا  ب�صفتها  ولي�س 

�إلزامها الأداء حال دون �إبداء دفاعها في ��شأن م��سؤوليتها التق�صيرية المرفوعة �ضدها 

بما �أفقدها درجة من درجات التقا�ضي وكذلك الأمر بالن�سبة لباقي المدعين بالحق 

المدني الذين لم يخت�صموها �أ�سا�سًا �أمام المحكمة الابتدائية �إذ �إن طلبهم �أول مرة 

�أمام محكمة الا�ستئناف دفع مبالغ التعوي�ض الم�شار �إليها في الحكم يعد طلبًا جديدًا 

وفقًا لما هو مقرر في ق�ضاء المحكمة العليا من �أن الطلب يعد جديدًا �إذا اختلف في �أحد 

عنا�صره عن الطلب الذي كان مطروحًا �أمام المحكمة الابتدائية وهذه العنا�صر لا 

بقية  �أن  الدعوى  �أوراق  من  الثابت  وكان  وال�سبب  والمو�ضوع  الأ�شخا�ص  عن  تخرج 

المدعين بالحق المدني لم يخت�صموا الطاعنة �أ�سا�سًا �أمام المحكمة الابتدائية و�إنما 

فقط �أمام محكمة الا�ستئناف ومن ثم لم تكن هي طرفًا في الدعوى في مواجهتهم و�أن 
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التقا�ضي ومن ثم لم يكن يجوز لمحكمة الا�ستئناف  �أفقدها درجة من درجات  ذلك 

قبول ذلك الطلب الجديد لتعلق ذلك بالنظام العام لأنه من مقت�ضيات مبد�أ التقا�ضي 

على درجتين تق�ضي به من تلقاء نف�سها.

المطعون  الحكم  محكمة  �أن  الدعوى  �أوراق  ت�ضمنته  مما  الثابت  وكان  ذلك  كان  ولما 

فيه بو�صفها محكمة ا�ستئناف ومن قبلها المحكمة الابتدائية لم تراعيا في الحكم 

القانونية  الإجراءات  الأداء  الطاعنة  ب�إلزام  المتعلق  �شقها  في  المدنية  الدعوى  في 

القانون  تطبيق  في  بالخط�أ  معيبًا  لذلك  تبعًا  الحكم  فجاء  ال��شأن  هذا  في  المقررة 

الموجب لنق�ضه جزئيًا في ��شأن الدعوى المدنية في �شقها المتعلق ب�إلزام الطاعنة الأداء 

بالت�ضامن و�إحالة الدعوى �إلى المحكمة الابتدائية بلوى )الدائرة الجزائية( ــ �إذ 

ـ لتف�صل من جديد في هذا ال�شق  �إن ح�سن �سير العدالة ووحدة الواقعة يوجبان ذلك ـ

بقا�ض �آخر بالن�سبة لجميع الم�ست�أنفين بالحق المدني.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه جزئيًا 

بالت�ضامن  الأداء  )الطاعنة(  الثانية  �ضدها  الم�ست�أنف  �إلزام  من  به  ق�ضى  فيما 

المحكمة  �إلى  المنقو�ض  ال�شق  في  المدنية  الدعوى  و�إحالة  المدني  بالحق  للم�ست�أنفين 

الابتدائية بلوى )الدائرة الجزائية( لتف�صل فيها من جديد ورد مبلغ الكفالة.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/2/18م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)51(

الطعن رقم 2019/947م

�إ�شتراك )معنى – تحديد(

- مطلق 	 معنى  في  الأول  مدلولين  في  الا�شتراك  تعبير  الجزائي  الم�شرع  ا�ستعمل 

الم�ساهمة في الجريمة ح�سب المق�صود في المادة )38( من قانون الجزاء والثاني في 

معنى تعدد الفاعلين للجريمة فال�شريك في المعنى الثاني هو الفاعل مع غيره وهو 

المق�صود في المادة )370( من ذات القانون الأمر الذي جعل هذا الظرف متوافرًا 

في حق الطاعنين ح�سبما �ساقته المحكمة.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال المتهمين )الطاعنين( �إلى المحكمة الابتدائية ب�صلالة )الدائرة 

الجزائية(؛ لأنهم بتواريخ )2017/12/17م( و )2018/2/1م( و )2018/2/3م( 

بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة ال�سعادة:

بها دون  الا�ستيلاء عليها والانتفاع  المجني عليه.... بق�صد  �أر�ض  اعتدوا على  	)1

منزله  فيها  ي�شيد  التي  الأر�ض  �إلى  القدوم  �إلى  عمدوا  ب�أن  وذلك  حق  وجه 

ومفرد  جماعي  ب�شكل  وتهديدهم  العمال  على  والاعتداء  حجيف  بمنطقة 

وب�شكل منظم ومن�سق، وفق الثابت بالتحقيقات.

�صالح  غير  وجعلوه  عليه  للمجني  مملوك  ثابت  مال  قيمة  و�أنق�صوا  عطلوا  	)2

للا�ستعمال، وذلك ب�أن منعوا وعطلوا �إكمال عملية بناء المنزل ب�سبب الاعتداءات 

المتكررة على العمال، وفق الثابت بالتحقيقات.
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وطالب الادعاء العام بمعاقبتهم بالمادة )370( من قانون الجزاء والمادة )367( من 

ذات القانون.

ا ب�إدانة المتهمين )الطاعنين( بما  وبجل�سة )2019/1/16م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

ن�سب �إليهم ومعاقبتهم بال�سجن �أربع �سنوات يُنفذ منها ثلاثة �أ�شهر وغرامة قدرها 

)2,000 ر.ع( �ألفا ريال.

لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى المحكوم عليهم )الطاعنين( فا�ست�أنفوه �أمام محكمة 

الا�ستئناف ب�صلالة )دائرة الجنح الم�ست�أنفة( التي ق�ضت بتاريخ )2019/6/24م( 

ا بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه وت�أييد الحكم الم�ست�أنف ووقف  ح�ضوريًّ

العقوبة الحب�سية المق�ضي بها على المتهمين و�إلزامهم الم�صروفات.

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعنوا  الق�ضاء  بهذا  )الطاعنون(  عليهم  المحكوم  يرت�ض  لم 

ب�أمانة  بتاريخ )2019/8/1م(  به  التقرير  الذي تم  الماثل  بالطعن  العليا  المحكمة 

موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �سر 

من محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعنين وقدم �سند وكالته 

عنهم التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.  الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعنون )المحكوم عليهم( على الحكم المطعون فيه مخالفة القانون 

وذلك  الا�ستدلال  في  والف�ساد  الت�سبيب  في  والق�صور  وت�أويله  تطبيقه  في  والخط�أ 

لمخالفته المادة )220( من قانون الإجراءات الجزائية �إذ خلا من ذكر طلب الدفاع 

�سماع �شهود الإثبات الذين عجز الادعاء العام عن �إح�ضارهم والواقع �أن منح المجني 

عليه الحق في البناء في منطقة حجيف هو خط�أ �إجرائي وقع من لدن الم��سؤول عن 

�إعطائه هذا الت�صريح لأن ذلك يخالف لائحة تنظيم الإ�سكان الريفي لذا كان من 
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حقهم  ذلك  و�أن  البناء  عملية  على  الاعترا�ض  من............  القبيلة  �أبناء  حق 

الم�شروع �إذ �إنهم حينما تحدثوا مع العمال وطلبوا منهم التوقف و�إلا ف�سوف يت�صلون 

بال�شرطة لم يعتدوا على الأر�ض ولا على العمال ولم يعطلوا البناء كما ي�صور ذلك 

على  للتعدي  الت�صدي  في  الحق  ا�ستخدام  قبيل  من  يعد  ذلك  و�إنما  العام  الادعاء 

حيازتهم وهو تعر�ض قانوني �إذ �إن التحدث مع العمال ومطالبتهم بالتوقف والتلويح 

بالات�صال بال�شرطة هو حق م�شروع ولا يعد تهديدًا و�أن الق�صد الخا�ص في التعدي 

على الأر�ض وما بُني عليها غير متوفر �إذ لم ي�سعوا �إلى الا�ستيلاء على الأر�ض ولم 

يثبت �أنهم ق�صدوا الانتفاع بالأر�ض ولي�س �أدل على ذلك من �أن العمال كانوا يعملون 

في الموقع و�أن عن�صر الت�شديد ا�شترط وجود ثلاثة �أ�شخا�ص �سوية ولم يثبت �أنهم 

ا ولم يكن نتيجة اتفاق  اجتمعوا �سوية في واقعة واحدة و�إنما كان وجودهم عر�ضً

على التجمع بق�صد التعدي �إذ كانت جميع الوقائع وليدة اللحظة دون ترتيب م�سبق 

وذلك للاعترا�ض وفق القانون و�أن البناء تحت الإن�شاء وغير �صالح للانتفاع وم�ؤدى 

ذلك عدم تحقق الركن المادي للجريمة �إذ كيف ينتفعون ببناء غير مكتمل ومن ثم 

فالمدلول الجزائي لفعل الا�شتراك غير متحقق و�أن التحريات قا�صرة وغير جدية �إذ 

لم ي�ستطع �أفراد ال�ضبط تعرُف على �شخ�صيات المعتر�ضين على البناء، كل ذلك يعيب 

الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.   

الدعوى  في  الواقع  ا�ستخلا�ص  �أن  العليا  المحكمة  ق�ضاء  في  المقرر  من  �إنه  وحيث 

التي  الم�سائل  من  هو  البينات  ووزن  فيها  الدليل  وتقدير  لها  ال�صحيحة  وال�صورة 

ت�ستقل بها محكمة المو�ضوع متى �أقامت ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة لها �أ�صلها الثابت 

بالأوراق وقادرة على حمله و�أن العبرة في المحاكمات الجزائية هي باقتناع المحكمة 

من جميع عنا�صر الدعوى المطروحة عليها ولها كامل الحرية في �أن ت�ستمد اقتناعها 

نة �أو قرينة ترتاح �إليها طالما �أن  بثبوت الجريمة من �أي دليل تطمئن �إليه ومن �أية بيِّ

لكل ذلك م�أخذه ال�صحيح من الأوراق ولا ي�صح مطالبتها بالأخذ بدليل دون الآخر 

ل عليها الحكم �أن تكون مف�صلة بحيث يُنبئ كل دليل منها  ولا يلزم في الأدلة التي يُعوِّ

ويقطع في كل جزئية من جزئيات الدعوى �إذ �إن الأدلة في المواد الجزائية مت�ساندة 

ا ومنها مجتمعة تتكون عقيدة المحكمة فلا يُنظر �إلى دليل بعينه  يكمل بع�ضها بع�ضً

لمناق�شته على حدة دون باقي الأدلة بل يكفي �أن تكون الأدلة في مجموعها وحدة 

واحدة ت�ؤدي �إلى ما ق�صده الحكم منها ومنتجة في اقتناع المحكمة واطمئنانها �إلى 

معينة  و�سيلة  يحدد  لم  القانون  �أن  طالما  الا�ستنتاج  طريق  عن  ولو  �إليه  انتهت  ما 

من  ركن  كل  عن  وا�ستقلالًا  �صراحة  الحكم  يتحدث  �أن  يلزم  ولا  الجريمة  لإثبات 
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�أركان الجريمة التي �أدانه بها ما دام قد �أورد من الوقائع ما يدل عليه وخل�ص �إلى 

على  ق�ضاءه  وبنى  و�أدلتها  القانونية  عنا�صرها  مبينًا  ال�صحيح  القانوني  التكييف 

�أدلة مت�ساندة ت�ؤدي �إلى ما خل�ص �إليه كما �أن وزن �أقوال ال�شهود وتقدير الظروف 

التي ي�ؤدون فيها �شهادتهم وتعويل الق�ضاء على �أقوالهم مهما وجه �إليها من مطاعن 

�أخذت  متى  وهي  �إليه  تطمئن  الذي  التقدير  تقدره  المو�ضوع  محكمة  �إلى  مرجعه 

رحت جميع الاعتبارات التي �ساقها الدفاع لحملها على  ب�شهادتهم فذلك يفيد �أنها اطَّ

عدم الأخذ بها كما �أنه لا ي�شترط في �شهادة ال�شاهد �أن تكون واردة على الحقيقة 

�إلى  �أن ت�ؤدي  ��شأنها  �أن يكون من  ب�أكملها وبجميع تفا�صيلها بل يكفي  �إثباتها  المراد 

بالقدر  ال�شاهد  قاله  ما  به  يتلاءم  المحكمة  تجريه  �سائغ  با�ستنتاج  الحقيقة  تلك 

الذي رواه مع عنا�صر الإثبات الأخرى المطروحة �أمامها.

ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه الم�ؤيد للحكم الابتدائي قد بَّني واقعة الدعوى 

�أدان الطاعنين بها و�أورد على  بما تتوافر به كافة العنا�صر القانونية للتهمة التي 

عليه  المجني  �شكاوى  في  تمثلت  الأوراق  في  معينها  لها  �سائغة  �أدلة  حقهم  في  ثبوتها 

و�أ�شار  )2018/2/1م(  في  عليه  المجني  به  تقدم  الذي  ال�سابع  البلاغ  وتحديدًا 

في  البلاغ  بتاريخ  قبيلة..........  �أفراد  من  الأ�شخا�ص  من  عدد  ح�ضور  �إلى  فيه 

وعلى  بالعمليات  فات�صل  المكان  في  تحركت  �سيارات  �ست  في  �صباحًا  الثامنة  ال�ساعة 

ي�سوق  وهو  الثاني  المتهم  وجاء  الموقع  من  بالهروب  ال�سيارات  بع�ض  قامت  ذلك  �إثر 

مركبة من نوع لاند كروزر تحمل رقم )........./ح( وبد�أ يهدد العمال ويطلب منهم 

المغادرة بينما كان هو يقول لهم لا تذهبوا �أنتم في منزلي فرد عليه ال�شخ�ص المرافق 

بتاريخ  الواقعة  و�أخذًا من مح�ضر  المكان  لي�س لك حق هنا ثم غادروا  ب�أنه  للمتهم 

)2018/2/1م( والمحرر من لدن النقيب..... الذي رفعه �إلى الادعاء العام مفيدًا 

يقومون  �أ�شخا�ص  مجموعة  بوجود  العمليات  طريق  عن  بلاغًا  تلقى  المركز  �أن  فيه 

بالتعر�ض للمجني عليه ومنعه من �إكمال بناء منزله وعلى �إثر ذلك تحرك فوج من 

المركز ي�ضم...... وعند و�صولهما �شاهدا مجموعة �أ�شخا�ص مع مركباتهم في الموقع 

ومن �ضمن ه�ؤلاء الأ�شخا�ص الذين كانوا موجودين المتهمان الأول والثالث ومجموعة 

�أ�شخا�ص �آخرين لم ي�ستدلا على �شخ�صياتهم و�أخذًا من �شهادة النقيب معد التقرير 

�أمام المحكمة  �أكد ما جاء في تقريره و�أخذًا من �شهادة ,.....  �أمام المحكمة والذي 

ب�صفته �أحد �أفراد ال�ضبط الذين تحركوا بناءً على بلاغ مركز العمليات بعد ات�صال 

تعرَف  ب�أنه  القانونية  اليمين  �أدائه  بعد  �شهادته  في  جاء  والذي  به  عليه  المجني 

المتهمين الأول والثالث و�أنه انتقل �إلى الموقع بعد ورود بلاغ من المجني عليه ولكونه لا 
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يعرف الموقع التقى به المجني عليه في مكان ما ثم ذهبوا معًا �إلى موقع المنزل ووجدوا 

هناك المتهم الأول ومجموعة �أ�شخا�ص �آخرين مع مركباتهم ووجهوهم بالذهاب �إلى 

المركز و�أخذًا من الثابت بال�صور المرفقة بمح�ضر الجل�سة الأخير والذي يبيِّن وجود 

�ست �سيارات تحيط بمنزل المجني عليه قيد البناء من بينها مركبة المتهم الأول من 

نوع �سكويا تحمل رقم )..../ ب و( ومركبة المتهم الثاني من نوع لاند كروزر ومركبة 

�أنه  ال�شرطة  �أمام  الثاني  المتهم  �أقوال  من  ثبت  كما  �أخرى  ومركبات  الرابع  المتهم 

بتاريخ )2018/2/1م( ذهب للمنزل قيد الإن�شاء التابع للمجني عليه ووجد المجني 

ببناء  عليه  المجني  لقيام  معار�ض  و�أنه  البناء  �إكمال  عدم  منه  وطلب  هناك  عليه 

نيابة حجيف و�أخذًا  �أبناء  لي�س من  �أنه  و�أن �سبب ذلك  المكان بقوة  المنزل في ذلك 

من �شهادة...... تحت اليمين القانونية �أمام الادعاء العام بتاريخ )2018/2/18م( 

والذي �أفاد فيها �أنه قبل �أ�سبوعين تقريبًا ح�ضر المتهم الأول وطلب منه عدم العمل 

و�إلا �سوف يت�سبب في �سجنه وكان معه �شخ�ص �آخر و�أ�شار له بيده ب�أن يذهب و�أنه 

خاف وغادر المكان و�أن العمل متوقف في المنزل و�أخذًا ب�شهادة ال�شاهد �أمام المحكمة 

موقع  �إلى  ح�ضر  الأول  المتهم  و�أن  القانونية  اليمين  تحت  ال�سابقة  �شهادته  �أكد  �إذ 

البناء وكان ال�شاهد يقوم بعمل الأ�سلاك على الدرج فطلب منه التوقف عن العمل 

و�إن لم يتوقف �سوف يطلب له ال�شرطة و�سترحله ال�شرطة �إلى بلده باك�ستان و�أنه 

ح�ضر مرتين وفي المرة الثانية قام بالتهديد وكان ذلك في )2018/2/1م( و�أخذًا من 

ال�ساعة  ب�أنه في يوم )2018/1/28م( في  ال�شرطة  ال�شاهد...............  �شهادة 

الواحدة م�ساءً كان يعمل في منزل المجني عليه وبعدها و�صلت �سيارتان الأولى تحمل 

من  �أ�شخا�ص  ونزل  )........../د(  رقم  تحمل  والثانية  )............/ح(  رقم 

�أعادوها  و�أخذوا بطاقته ثم  �أخرى  المنزل مرة  العمل في  و�أبلغوه بعدم  ال�سيارتين 

�إليه و�أخذوا رقم م��سؤول العمال.....و�أخذًا من �شهادة............ الذي �أفاد �أنه 

م��سؤول العمال و�أنه بتاريخ )2018/1/28م( وفي حدود ال�ساعة الواحدة م�ساءً لم 

يكن في الموقع وورده ات�صال هاتفي من الرقم )......( وطلب منه عدم العمل في الموقع 

وتعزز ذلك ب�صور ملتقطة تبيِّن تجمع مجموعة من المركبات في موقع البناء من بينها 

مركبات المتهم الأول والثاني والرابع وانتهت المحكمة �إلى �أن الطاعنين ترددوا على 

موقع بناء المجني عليه �أفرادًا وجماعات محاولين �إيقاف البناء والا�ستئثار بالأر�ض 

�أنهم �أحق بها وقد ا�ستمروا في �إعاقة البناء منذ عام  �أ�سا�س  لقبيلة......... على 

تكملة  على  الاعترا�ض  �صور  وتنوعت  تعددت  وقد  )2018م(  وحتى  )2015م( 

البناء ح�سبما �أكد ذلك عمال البناء في �شهادتهم بالتهديد تارة بالقول �إما بال�ضرب 
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والترحيل من البلاد �أو با�ستدعاء ال�شرطة وبال�سجن بل و�صل التهديد �إلى القتل 

ب�أنهم �ساقوهم مرة  العمال بروايات مختلفة  التهديد بالفعل فقد �شهد  وتارة كان 

عنوة في مركباتهم من موقع العمل �إلى �صناعية عوقد و�أن بع�ضهم تعر�ض لل�سحب 

من قمي�صه وانتزاع بطاقة عمله و�أنهم مرة ا�ستوقفوا �سيارة م��سؤول العمال ب�إيقاف 

مركبة �أمامه و�أخرى خلفه ولما رف�ض �أن يفتح لهم زجاج المركبة ك�سروا مقب�ض الباب 

ومنها ركوبهم معدة العمل و�إيقافها و�أخذهم عنوة معدة قطع الأخ�شاب ورميها على 

الأر�ض وغيرها من �صور الاعترا�ض الفعلي لإيقاف العمل الأمر الذي حمل المقاول 

على ف�سخ عقد المقاولة ولا �أدل على ذلك من عدم اكتمال البناء من )2015( وحتى 

)2018م( ب�سبب اعترا�ض الطاعنين كما ا�ستظهرت المحكمة الق�صد الجنائي الخا�ص 

التي منحت  بالأر�ض  الا�ستئثار  ب�أن ق�صدهم هو  الطاعنون  بها  �أدين  التي  التهم  في 

للمجني عليه و�أنهم كقبيلة........ �أحق بها من هذا الغريب وبدعوى �أن ما يملكه 

�أ�صروا في جميع الوقائع على  �أن المتهمين  �إنما هي مزورة ناهيك  من ت�صاريح للبناء 

�أنهم لن ي�سمحوا للمجني عليه بالبناء وجاءت �أقوال المتهمين الثاني والثالث والرابع 

فالق�صد  ثم  ومن  العام  الادعاء  �أمام  �أم  ال�شرطة  �أمام  �سواءً  الأمر  هذا  في  قاطعة 

الخا�ص المتمثل في ق�صد الا�ستيلاء ظاهر في حقهم �إذ كان مبررهم لهذا الت�صرف هو 

�أن الجهات الم��سؤولة �أخط�أت بمنح المجني عليه هذه الأر�ض و�أنهم �أحق بها كقبيلة 

فكان دافعهم في ذلك الا�ستثئار بها دون غيرهم.

العقوبة  لت�شديد  المتمثل في عدم توافر �شروط الا�شتراك  الطاعنين  نعي  و�أما عن 

المن�صو�ص عليها في عجز مادة الاتهام فمردود عليه ب�أن المادة )367( من قانون الجزاء 

الجريمة  وقعت  �إذا  ال�ضعف  تجاوز  �ألا  على  العقوبة  وت�شدد   ...“ �أنه:  على  تن�ص 

من ثلاثة �أ�شخا�ص ف�أكثر...” وتن�ص المادة )370( من ذات القانون على �أنه: “... 

وت�شدد العقوبة على �ألا تجاوز ال�ضعف �إذا وقع الفعل بالتهديد بال�سلاح �أو ا�شترك 

فيه ثلاثة �أ�شخا�ص ف�أكثر...” ولما كان ذلك وكان الم�شرع الجزائي قد ا�ستعمل تعبير 

الا�شتراك في مدلولين الأول في معنى مطلق الم�ساهمة في الجريمة ح�سب المق�صود في 

المادة )38( من قانون الجزاء والثاني في معنى تعدد الفاعلين للجريمة فال�شريك في 

المعنى الثاني هو الفاعل مع غيره وهو المق�صود في المادة )370( من ذات القانون الأمر 

الذي جعل هذا الظرف متوافرًا في حق الطاعنين ح�سبما �ساقته المحكمة من �أدلة 

�سائغة على ذلك، و�أما عن نعي الطاعنين عدم الا�ستجابة لطلب �إعادة �سماع �شهود 

الإثبات فمردود عليه بما هو مقرر من �أن محكمة ثاني درجة �إنما تحكم في الأ�صل 

على مقت�ضى الأوراق وهي لا تجري من التحقيقات �إلا ما تراه لازمًا لا�ستكمال ما كان 
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ا�ستجابت  الا�ستئناف  فمحكمة  ذلك  ومع  تجريه  �أن  درجة  �أول  محكمة  على  يجب 

لطلب �سماع ال�شهود لجل�ستين �إلا �أن الادعاء العام تعذر بعدم التو�صل �إليهم �إذ ثبت 

�سفر بع�ضهم لكونهم �أجانب ومن ثم �أ�صبحت المحكمة في حل من هذا الطلب مع تعذر 

التو�صل �إليهم ومع و�ضوح �شهادتهم �أمام محكمة �أول درجة ولما كان ذلك وكان مجموع 

ما �أورده الحكم كافيًا لتفهم الواقعة ب�أركانها وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صتها المحكمة 

وتتوافر به الأركان القانونية للجنحتين اللتين �أدان الطاعنين بهما ورد على كافة 

ما يثيره  القانون ومن ثم كان  الطاعنين وكان ذلك محققًا لحكم  المثارة من  الدفوع 

�سلطة  حول  مو�ضوعي  جدل  �إلى  وينحل  قويم  غير  طعنهم  �أ�سباب  في  الطاعنون 

وا�ستنباط  فيها  الدليل  الدعوى وتقدير  الواقع في  ا�ستخلا�ص  المو�ضوع في  محكمة 

معتقدها وهو ما لا تجوز �إثارته �أو الخو�ض فيه �أمام المحكمة العليا بما يتعَّني معه 

رف�ض الطعن مو�ضوعًا و�إلزام الطاعنين الم�صروفات ا�ستنادًا للمادة )225( من قانون 

الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعنين الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/2/25م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)52(

الطعن رقم 2019/883م

حكم )ورقة- فقد- بطلان( 

- �إن ورقة الحكم هي ال�سند الوحيد الذي ي�شهد بوجود الحكم على الوجه الذي 	

ي�ستتبع بطلان الحكم  �أقيم عليها وبطلانها  التي  الأ�سباب  �صدر به وبنائه على 

لا�ستحالة ا�ستناده �إلى �أ�صل �صحيح �شاهد بوجوده بكامل �أجزائه مثبت لمنطوقه 

و�أ�سبابه.

حكم )م�شتملات- �شروط – �صحة( 

- يُقبل 	 فلا  وجوده  مات  ومقوِّ �صحته  �شروط  على  بذاته  الحكم  ي�شتمل  �أن  يجب 

تكملة ما نق�ص فيه من بيانات جوهرية ب�أي دليل �آخر غير م�ستمد منه �أو ب�أي 

طريق �آخر من طرق الإثبات ولكل ذي ��شأن �أن يتم�سك بهذا البطلان بل وتت�صدى 

له المحكمة من تلقاء نف�سها وتق�ضي ببطلان الحكم لأنه من النظام العام.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

)الدائرة  ببدبد  الابتدائية  المحكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء 

مركز  اخت�صا�ص  بدائرة  )2018/4/24م(  على  �سابق  بتاريخ  لأنه  الجزائية(؛ 

�شرطة بدبد:

المدني  للمدعي بالحق  �شيكات م�سحوبة على بنك م�سقط  �إ�صدار ثلاثة  �أقدم على 

)المطعون �ضده الثاني( بمبلغ �إجمالي قدره )30,000 ر.ع( ثلاثون �ألف ريال وعند 

تقديمها للم�سحوب عليه في مواعيد الا�ستحقاق ارتجعت لعدم كفاية الر�صيد، وفق 

الثابت بالتحقيقات.
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وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمادة )356/�أ( من قانون الجزاء.

ا ب�إدانة المتهم )الطاعن( بما ن�سب  وبجل�سة )2018/11/7م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

�أ�شهر وغرامة قدرها )200 ر.ع( مائتا ريال و�إلزامه  �إليه ومعاقبته بال�سجن �ستة 

�أن ي�سدد للمدعي بالحق المدني )المطعون �ضده الثاني( مبلغًا قدره )30,000 ر.ع( 

ثلاثون �ألف ريال ووقف العقوبة في حال التزامه ب�سداد المبلغ المحكوم به �أو تنازل 

المجني عليه والإفراج عنه بكفالة �شخ�صية ومالية قدرها )100 ر.ع( مائة ريال في 

حال ا�ستئناف الحكم بغية عدم تنفيذه.

محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  )الطاعن(  عليه  المحكوم  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

الا�ستئناف بال�سيب )دائرة الجنح الم�ست�أنفة( التي ق�ضت بتاريخ )2019/1/30م( 

ا بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه وت�أييد الحكم الم�ست�أنف. ح�ضوريًّ

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

�سر  ب�أمانة  )2019/3/31م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضدهما ب�صحيفة الطعن ف�آثرا عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.  الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث �إنه من المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن الحكم الق�ضائي هو ثمرة الإجراءات 

المطلقة  والعدالة  الحقيقة  عنوان  يمثل  وهو  النهائي  الخ�صومة  وهدف  الق�ضائية 
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حيث  من  عيب  ي�شوبها  لا  �أن  يجب  التي  الر�سمية  الأوراق  من  ورقته  ت  عُدَّ لذلك 

يتعَّني  التي  البيانات  حيث  من  �أو  وتوقيعه  تحريره  �إجراءات  �أو  ن�شوئه  �إجراءات 

�أو بعبارة �أخرى �أن لا يخالف الحكم القواعد الجوهرية اللازمة  �أن ي�شتمل عليها 

لوجوده و�صحته والتي يترتب على تخلفها انعدام الحكم �أو بطلانه ذلك �أن ورقة 

به  �صدر  الذي  الوجه  على  الحكم  بوجود  ي�شهد  الذي  الوحيد  ال�سند  هي  الحكم 

لا�ستحالة  الحكم  بطلان  ي�ستتبع  وبطلانها  عليها  �أقيم  التي  الأ�سباب  على  وبنائه 

ا�ستناده �إلى �أ�صل �صحيح �شاهد بوجوده بكامل �أجزائه مثبت لمنطوقه و�أ�سبابه.

ولما كان ذلك وكانت المادة )220( من قانون الإجراءات الجزائية قد حددت البيانات 

ماته القانونية ومنها  الواجب تحقيقها في الحكم الق�ضائي حتى ي�ستوفي الحكم مقوِّ

�صدر  �أنه  ديباجته  في  �أثبت  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  من  البيِّن  وكان  �إ�صداره  تاريخ 

بتاريخ  �صدر  �أنه  به  النطق  جل�سة  بمح�ضر  ثبت  بينما  )2019/1/30م(  بتاريخ 

)2019/2/20م( بما يولد الريبة في احت�ساب مواعيد الطعن لدى �أطراف الحكم 

ولا ي�شفع في ذلك �أن يكون مح�ضر الجل�سة قد ا�ستوفى بيان تاريخ �إ�صدار الحكم لأنه 

الديباجة  بيانات  خ�صو�ص  في  الحكم  يكمل  �أنه  الجل�سة  مح�ضر  في  الأ�صل  كان  �إذا 

�إلا �أن ذلك لا ي�شمل تاريخ �إ�صداره لأنه من الم�ستقر عليه في ق�ضاء المحكمة العليا �أن 

مات وجوده فلا يُقبل تكملة  الحكم يجب �أن ي�شتمل بذاته على �شروط �صحته ومقوِّ

ما نق�ص فيه من بيانات جوهرية ب�أي دليل �آخر غير م�ستمد منه �أو ب�أي طريق �آخر 

من طرق الإثبات ولكل ذي ��شأن �أن يتم�سك بهذا البطلان بل وتت�صدى له المحكمة من 

تلقاء نف�سها وتق�ضي ببطلان الحكم لأنه من النظام العام ولما كان ذلك وكان ما تقدم 

ف�إن الحكم المطعون فيه قد �شابه البطلان وفق المادة )220( من قانون الإجراءات 

الجزائية فلذلك يتعَّني نق�ضه دون حاجة لبحث �أوجه الطعن.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه للبطلان 

بهيئة  جديد  من  فيها  لتف�صل  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة 

مغايرة.
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ملاحظة:

الهيئة التي في �صدر هذا الحكم هي التي ح�ضرت المداولة ووقعت على الم�سودة �أما 

من  بدلًا  زيادة  �ساتي  �سيد  القا�ضي/  ف�ضيلة  ح�ضرها  فقد  به  نطقت  التي  الهيئة 

ف�ضيلة القا�ضي/ �سالم بن �سعيد الرحبي.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/3/3م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

مـاجـد  بن  �سـلـطـان  الق�ضاة:  الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الـزعـابـي، و�سيد �ساتي زيادة،  ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان مــتــولـــي 

حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)53(

الطعن رقم 2019/879م

ا�ست�شكال )محكمة ا�ست�شكال- وقف تنفيذ عقوبة( 

- �إن ا�ست�شكالات التنفيذ ما هي �إلا منازعات قانونية ب��شأن الأحكام واجبة التنفيذ 	

ومن ثم فهي لا تعد نعيًا على الحكم بل نعيًا على التنفيذ ذاته فلا تملك محكمة 

الا�ست�شكال �أن تبحث في الحكم ال�صادر في المو�ضوع من جهة �صحته �أو بطلانه �أو 

�أنه لي�س لها  �أو الخط�أ في تطبيقه كما  البحث في وجوه تت�صل بمخالفة القانون 

�إجراءات  �أن تتعر�ض لما في الحكم الم�ست�شكل فيه من عيوب وقعت فيه من حيث 

�إ�صداره لما في ذلك كله من م�سا�س بحجية الأحكام.

محكمة )ا�ست�شكال- وقف تنفيذ – تجاوز – اخت�صا�ص(

- و�أهدرت 	 ولايتها  تجاوزت  قد  تكون  التنفيذ  بوقف  الا�ست�شكال  محكمة  ق�ضاء 

حجية الحكم الم�ست�شكل فيه بما يتعَّني معه نق�ض الحكم المطعون فيه وت�صحيحه 

ب�إلغاء ما ق�ضى به من وقف التنفيذ.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال المتهم )المطعون �ضده( �إلى المحكمة الابتدائية بهيماء )الدائرة 

الجزائية(؛ لأنه بتاريخ )2014/10/10م( بدائرة اخت�صا�ص بلدية هيماء:

من  ترخي�ص  دون  حكومية  �أر�ض  في  الثابتة  بالمواد  وغرفة  م�صلى  بناء  على  �أقدم 

الجهة المخت�صة، وفق الثابت بالتحقيقات.

وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمادتين )2( و )88( بدلالة المادة )8/108( من 
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لائحة تنظيم المباني ال�صادرة بالقرار الوزاري رقم )2000/48(.

�ضده(  )المطعون  المتهم  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2015/9/8م(  وبجل�سة 

ريال  مائتا  ر.ع(   200( قدرها  بغرامة  ومعاقبته  المباني  تنظيم  لائحة  بمخالفة 

و�إلزامه �إزالة �أ�سباب المخالفة على نفقته الخا�صة ووقف الإزالة �إذا �صحح �أو�ضاعه 

خلال مدة �سنة من تاريخ الحكم.

لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى المحكوم عليه )المطعون �ضده( فا�ست�أنفه �أمام محكمة 

الا�ستئناف بالدقم )دائرة الجنح الم�ست�أنفة( التي ق�ضت بتاريخ )2015/12/15م( 

الم�ست�أنف  الحكم  وت�أييد  برف�ضه  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئناف  بقبول  ا  ح�ضوريًّ

الحكم  تاريخ  من  القانونية  �أو�ضاعه  لت�صحيح  �سنوات  ثلاث  مدة  الم�ست�أنف  و�إعطاء 

و�إلزامه الم�صروفات.

التي  له  الم�صدرة  المحكمة  �أمام  المحكوم عليه )المطعون �ضده( هذا الحكم  ا�ست�شكل 

ق�ضت بتاريخ )2019/4/28م( بقبول الا�ست�شكال �شكًال وفي المو�ضوع بوقف تنفيذ 

الحكم محل الا�ست�شكال.

لم يرت�ض الادعاء العام )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/6/2م( ب�أمانة �سر المحكمة 

م�ساعد  من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي 

المدعي العام و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

في  والا�ستمرار  ب�إلغائه  وت�صحيحه  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

التنفيذ.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

تطبيق  في  الخط�أ  فيه  المطعون  الحكم  على  العام(  )الادعاء  الطاعن  ينعى  وحيث 

بوقف  ق�ضى  عندما  الا�ستدلال  في  والف�ساد  الت�سبيب  في  والق�صور  وت�أويله  القانون 
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عقوبة الحكم الم�ست�شكل فيه رغم �أن المطعون �ضده لم يطعن على الحكم الم�ست�شكل 

نهائيًا وباتًا بعد فوات ميعاد الطعن  العليا ومن ثم �صار  �أمام المحكمة  فيه بالنق�ض 

و�أنه بتاريخ )2018/12/26م( تلقى الادعاء العام خطابًا من بلدية هيماء تطلب 

فيه منه �إ�صدار �أمر ق�ضائي بتنفيذ الحكم �إلا �أن محكمة الا�ست�شكال �أمرت بوقف 

�صار  �أن  بعد  فيه  الم�ست�شكل  عقوبة الحكم متجاوزة ولايتها ومهدرة لحجية الحكم 

نهائيًا وباتًا بفوات ميعاد الطعن، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن نعي الطاعن )الادعاء العام( �سديد ذلك �أنه من المقرر في ق�ضاء المحكمة 

واجبة  الأحكام  ب��شأن  قانونية  منازعات  �إلا  هي  ما  التنفيذ  ا�ست�شكالات  �أن  العليا 

التنفيذ ذاته فلا تملك  نعيًا على  نعيًا على الحكم بل  التنفيذ ومن ثم فهي لا تعد 

محكمة الا�ست�شكال �أن تبحث في الحكم ال�صادر في المو�ضوع من جهة �صحته �أو بطلانه 

�أو البحث في وجوه تت�صل بمخالفة القانون �أو الخط�أ في تطبيقه كما �أنه لي�س لها �أن 

تتعر�ض لما في الحكم الم�ست�شكل فيه من عيوب وقعت فيه من حيث �إجراءات �إ�صداره 

لما في ذلك كله من م�سا�س بحجية الأحكام.

ولما كان ذلك، وكان الثابت من الحكم المطعون فيه �أن محكمة الا�ست�شكال ت�صدت في 

ق�ضائها لمو�ضوع الحكم الم�ست�شكل فيه بوقف تنفيذه م�ستندة في ذلك �إلى �أمور تتعلق 

بمو�ضوع الدعوى التي �سبق الف�صل فيها بحكم نهائي لم يُطعن فيه بطريق النق�ض 

الحكم  حجية  و�أهدرت  ولايتها  تجاوزت  قد  تكون  التنفيذ  بوقف  بق�ضائها  فهي 

الم�ست�شكل فيه بما يتعَّني معه نق�ض الحكم المطعون فيه وت�صحيحه ب�إلغاء ما ق�ضى به 

من وقف التنفيذ. 

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه وت�صحيحه 

ب�إلغاء ما ق�ضى به من وقف التنفيذ.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/3/3م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

مـاجـد  بن  �سـلـطـان  الق�ضاة:  الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الـزعـابـي، و�سيد �ساتي زيادة،  ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان مــتــولـــي 

حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)54(

الطعن رقم 2019/899م

�إدانة )عبارات – عامة- ق�صور(

- بركنيها 	 ال�سرقة  جريمة  توافر  على  كدليل  تنه�ض  لا  عامة  بعبارات  الإدانة 

المادي والمعنوي في حقهما ولا ت�صلح بذاتها �أ�سا�سًا ي�ؤدي �إلى النتيجة التي خل�ص 

�إليها فلذلك كان فوق ما �شابه من الق�صور في الت�سبيب المبطل معيبًا بالف�ساد في 

الا�ستدلال بما يوجب نق�ضه.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال الطاعن )المتهم الأول( و�آخر �إلى المحكمة الابتدائية بال�سيب 

مركز  اخت�صا�ص  بدائرة  )2018/10/4م(  بتاريخ  لأنهما  الجزائية(؛  )الدائرة 

�شرطة الخو�ض:

اتفقا  �إذ  الخو�ض  منطقة  من  عليه................  للمجني  مملوكة  مركبة  �سرقا 

على �سرقتها وبيعها، وفق الثابت بالتحقيقات.

وطالب الادعاء العام بمعاقبتهما بالمادة )343( من قانون الجزاء.

ا ب�إدانة المتهمين بجنحة ال�سرقة  وبجل�سة )2019/1/7م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

ومعاقبتهما بال�سجن �شهرين وطردهما من البلاد م�ؤبدًا بعد انق�ضاء فترة العقوبة.

�أمام محكمة الا�ستئناف  فا�ست�أنفاه  المحكوم عليهما  لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى 

ا  ح�ضوريًّ )2019/5/22م(  بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بال�سيب 

و�إلزام  الم�ست�أنف  الحكم  وت�أييد  برف�ضهما  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئنافين  بقبول 
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الم�ست�أنفين الم�صروفات.

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  )الطاعن(  الأول  عليه  المحكوم  يرت�ض  لم 

المحكمة العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/6/30م( ب�أمانة 

�سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه. 

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

�أدانه  �إذ  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  على  الأول(  عليه  )المحكوم  الطاعن  ينعى  وحيث 

بجريمة ال�سرقة فقد �شابه الق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال وران عليه 

الدعوى وا�ستظهار توافر الجريمة بركنيها  �أنه خلا من بيان واقعة  البطلان ذلك 

ن�ص  بيان  من  وخلا  �سائغة  غير  �أ�سباب  على  ق�ضاءه  و�أقام  حقه  في  والمعنوي  المادي 

القانون الذي حكم بموجبه، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

الحكم  �أن  ذلك  �سديد  المبطل  بالق�صور  فيه  المطعون  الحكم  على  النعي  �إن  وحيث 

الابتدائي الم�ؤيد لأ�سبابه والمكمل بالحكم المطعون فيه اقت�صر في بيانه لواقعة الدعوى 

الخو�ض  �شرطة  مركز  تلقى  )2018/10/4م(  بتاريخ  �إنه  وحيث   ...« قوله:  على 

ر   /.........( رقم  مركبته  تعر�ض  مفاده  عليه...............  المجني  من  بلاغًا 

المعبيلة  لل�سرقة من قبل فاعل مجهول بمنطقة  ـ �صالون(  )�أودي  نوع  ـ خا�ص( من 

ال�صناعية حيث �إنه بتاريخ )2018/9/20م( �أوقفها بالقرب من محطة المها كونها 

�ألغيت وعر�ضها للبيع وتبَّني له بوقت لاحق عدم وجود المركبة وظن ب�أن البلدية 

وقد  مركبته  حجز  من  البلدية  �سجلات  خلو  تبَّني  لها  وبمراجعته  ب�أخذها  قامت 

�أخبره �أحد الأ�شخا�ص ب�أنه �شاهد �شاحنة تقوم بنقل تلك المركبة وقام بت�صويرها 

وكان ذلك بتاريخ )2018/9/28م( ولدى البحث والتحري �ألقي القب�ض على المتهم 
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الأول الذي ي�سوق مركبة من نوع )رافعة( وب��سؤاله عن المركبات التي قام بتحميلها 

ونقلها عن طريق الرافعة التي ي�سوقها تبَّني �أن من �ضمنها مركبة المجني عليه �إذ تلقى 

ات�صالًا من المتهم الثاني يطلب منه نقل المركبة �إلى محل خردة )�سكراب( بمنطقة 

ي�ستلمها  ريالًا  وع�شرون  خم�سة  ر.ع(   25( قدره  مبلغ  مقابل  بو�شر  بولاية  الم�سفاة 

مركبات  بتحميل  قام  ويدعى.........وقد  المركبة  لتلك  الم�شتري  ال�شخ�ص  من 

يتراوح عددها بين )20( �إلى )25( مركبة من �أماكن مختلفة وب�أنه لا علم له ب�أن 

ا يدعى..........  المركبات م�سروقة وب�ضبط المتهم الثاني و��سؤاله �أجاب ب�أن �شخ�صً

عر�ض عليه �شراء مركبات ملغاة وبالفعل قام هو بالتوا�صل مع �صاحب محل الخردة 

ويدعى.......... ووافق الأخير على �شراء تلك المركبات و�أر�سل المتهم الأول لي�أخذ 

المركبات حتى يو�صلها للمحل...« كما اكتفى الحكم في التدليل على ثبوت جريمة 

ال�سرقة في حق الطاعن والمحكوم عليه الآخر باعتراف الطاعن ب�أنه �أخذ مركبة 

المجني عليه التي كانت را�سية في مكان عام ومعرو�ضة للبيع على متن رافعة يقودها 

من منطقة المعبيلة ثم قام بو�ضعها في �إحدى ور�ش بيع قطع الغيار الم�ستعمل بمنطقة 

الم�سفاة بولاية بو�شر وقد �ساعده في ذلك المتهم الثاني الذي �أر�سل له �صورة وموقع 

الور�شة  ذات  �إلى  متعددة  دفعات  وعلى  �أخرى  مركبات  مع  نقلها  �أجل  من  المركبة 

توافر  بعدم  الآخر  عليه  والمحكوم  الطاعن  دفاع  الحكم  رح  اطَّ ثم  بو�شر  بولاية 

الق�صد الجنائي لديهما بقوله: »... وحيث �إن الدفع بانتفاء نية المتهمين الجرمية 

لكونهما غير عالمين ب�أن المركبة غير مملوكة للمدعو....... فهو دفع غير مقبول �إذ 

�إن المتهم الأول يعمل �سائق رافعة ومن غير المعقول �أن يقوم بنقل المركبة دون طلب 

الأوراق التي تثبت ملكية طالب الخدمة لتلك المركبة كما �أن جنحة ال�سرقة تتوافر 

لدى  الو�ضع  كما هو  والتخطيط  والإر�شاد  بالتوجيه  ارتكابها  بالم�ساهمة في  �أركانها 

المتهم الثاني...« ولما كان ذلك وكانت المادة )220( من قانون الإجراءات الجزائية 

قد �أوجبت �أن ي�شتمل كل حكم بالإدانة على بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة بيانًا 

تتحقق به �أركان الجريمة والظروف التي وقعت فيها والأدلة التي ا�ستخل�صت منها 

الإدانة حتى يت�ضح وجه ا�ستدلالها بها و�سلامة الم�أخذ و�إلا كان قا�صرًا بما يبطله 

معه  يتعذر  بما  �إبهام  �أو  ب�إجمال  م�شوبًا  الحكم  يكون  �ألا  ينبغي  �أنه  المقرر  من  وكان 

يكون  وهو  الدعوى  واقعة  على  القانوني  التطبيق  في  ف�ساده  من  �صحته  مدى  تبُّني 

�أو نفته من وقائع �سواءً  �أثبتته  �أو غام�ضة فيما  �أ�سبابه مجملة  كذلك كلما جاءت 

كانت متعلقة ببيان توافر �أركان الجريمة �أو ظروفها �أم كانت ب�صدد الرد على �أوجه 

ي�شوبها  كان  �أم  العموم  وجه  على  الإدانة  بعنا�صر  مت�صلة  كانت  �أم  الهامة  الدفاع 
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الدعوى  مو�ضوع  في  تركيزها  حيث  من  فكرته  اختلال  عن  يُنبئ  الذي  الا�ضطراب 

وعنا�صر الواقعة بما لا يمكن معه ا�ستخلا�ص مقوماته �سواءً ما تعلق منها بواقعة 

الدعوى �أم بالتطبيق القانوني ويُعجز من ثم المحكمة العليا عن �إعمال رقابتها على 

الوجه ال�صحيح كما �أنه من اللازم في �أ�صول الا�ستدلال �أن يكون الدليل الذي يعول 

عليه الحكم م�ؤديًا �إلى ما رتبه عليه من نتائج في غير تع�سف في الا�ستنتاج ولا تنافر 

مع حكم العقل والمنطق وكان الق�صد الجنائي في جريمة ال�سرقة قوامه علم الجاني 

وقت ارتكاب الفعل ب�أنه يختل�س منقولًا مملوكًا للغير من غير ر�ضاه بنية تملكه و�أنه 

و�إن كان تحدث الحكم ا�ستقلالًا عن نية ال�سرقة لي�س �شرطًا ل�صحة الحكم بالإدانة 

في هذه الجريمة �إلا �أنه �إذا كانت هذه النية محل �شك في الواقعة المطروحة ف�إنه 

على  الدليل  تورد  و�أن  حكمها  في  �صراحة  النية  هذه  تبيِّن  �أن  المحكمة  على  يتعَّني 

توافرها ولما كان البيِّن مما �أورده الحكم المطعون فيه بيانًا لواقعة الدعوى وفي �سياق 

�أقوال الطاعن ورده على دفاعه والمحكوم عليه الآخر بانتفاء نية  �إيراده لم�ضمون 

ال�سرقة لديهما �أنه خل�ص �إلى �إدانتهما بعبارات عامة لا تنه�ض كدليل على توافر 

جريمة ال�سرقة بركنيها المادي والمعنوي في حقهما ولا ت�صلح بذاتها �أ�سا�سًا ي�ؤدي �إلى 

النتيجة التي خل�ص �إليها فلذلك كان فوق ما �شابه من الق�صور في الت�سبيب المبطل 

باقي  لبحث  حاجة  بغير  والإعادة  نق�ضه  يوجب  بما  الا�ستدلال  في  بالف�ساد  معيبًا 

�أوجه الطعن وذلك بالن�سبة للطاعن والمحكوم عليه الآخر.......... ـ باك�ستاني ولو 

لم يطعن في الحكم لات�صال وجه النعي الذي بُني عليه النق�ض به ولوحدة الواقعة 

وح�سن �سير العدالة.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه بالن�سبة 

�أ�صدرته  التي  المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  الآخر  عليه  والمحكوم  للطاعن 

لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/3/10م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

مـاجـد  بن  �سـلـطـان  الق�ضاة:  الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الـزعـابـي، و�سيد �ساتي زيادة،   ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان مــتــولـــي 

حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)55(

الطعن رقم 2020/81م

ا�ستئناف )ميعاد – تقديم – �آخر يوم(

- �إن المادة )237( من قانون الإجراءات الجزائية تن�ص على �أن ميعاد الا�ستئناف 	

هو ثلاثون يومًا من تاريخ النطق بالحكم.

- )2019/9/22م( 	 بتاريخ  �صدر  الم�ست�أنف  الحكم  �أن  الدعوى  �أوراق  من  الثابت 

وتقدم المحكوم عليه )الطاعن( بطلب الا�ستئناف بتاريخ )2019/10/22م( �أي 

�آخر يوم فلذلك يكون الا�ستئناف قد قدم في الميعاد ولما كان الحكم المطعون  في 

فيه قد خالف هذا النظر بق�ضائه بعدم قبول الا�ستئناف �شكًال لتقديمه خارج 

الميعاد فلذلك يكون قد �أخط�أ في تطبيق القانون بما يعيبه ويوجب نق�ضه.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

)الدائرة  ب�صحار  الابتدائية  المحكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء 

الجزائية(؛ لأنه بتاريخ �سابق على )2018/7/1م( بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة 

�صحار:

�أعطى المجني عليه )المطعون �ضده الأول( �شيكين قابلين لل�صرف لا يقابلهما ر�صيد 

وفق  ،ًا  ريال ع�شر  واثنا  وخم�سمائة  �ألف  ر.ع(   1.512( قدره  �إجمالي  بمبلغ  قائم 

الثابت بالأوراق.

وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمادة )356/�أ( من قانون الجزاء.

وبجل�سة )2018/8/12م( حكمت المحكمة غيابيًا ب�إدانة المتهم )الطاعن( بما ن�سب 
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�إليه ومعاقبته بال�سجن �سنة وغرامة قدرها )100 ر.ع( مائة ريال و�إلزامه �أن ي�ؤدي 

للمدعي بالحق المدني )المطعون �ضده الأول( قيمة ال�شيكين المرتجعين مبلغًا قدره 

)1.512 ر.ع( �ألف وخم�سمائة واثنا ع�شر ريالًا و�إلزامه الم�صروفات.

ق�ضت  التي  له  الم�صدرة  المحكمة  �أمام  الحكم  هذا  )الطاعن(  عليه  المحكوم  عار�ض 

ا بقبول المعار�ضة �شكًال وفي المو�ضوع ب�إدانة المتهم  بتاريخ )2019/9/22م( ح�ضوريًّ

)الطاعن( بما ن�سب �إليه ومعاقبته بال�سجن ثلاثة �أ�شهر وغرامة قدرها )100 ر.ع( 

)المطعون  المدني  بالحق  للمدعي  المرتجعين  ال�شيكين  قيمة  رد  و�إلزامه  ريال  مائة 

�ألف وخم�سمائة واثنا ع�شر ريالًا و�إلزامه  �ضده الأول( مبلغًا قدره )1.512 ر.ع( 

ر.ع(   300( قدرها  مالية  بكفالة  الحكم  ا�ستئنافه  حال  عنه  والإفراج  الم�صروفات 

بها  ال�صادر  الحكم  �صيرورة  حين  �إلى  م�ؤقتًا  ال�سجن  عقوبة  لوقف  ريال  ثلاثمائة 

نهائيًا ما لم يكن موقوفًا ل�سبب �آخر.

محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  )الطاعن(  عليه  المحكوم  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

التي ق�ضت بتاريخ )2019/12/2م(  الم�ست�أنفة(  الا�ستئناف ب�صحار )دائرة الجنح 

و�إلزام  القانوني  الميعاد  خارج  به  للتقرير  �شكًال  الا�ستئناف  قبول  بعدم  ا  ح�ضوريًّ

الم�ست�أنف الم�صروفات.

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

�سر  ب�أمانة  )2020/1/15م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضدهما ب�صحيفة الطعن ف�آثرا عدم الرد.  

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى عدم قبول 

الطعن �شكًال في مواجهة المطعون �ضده الأول للتقرير به على غير ذي �صفة وقبوله 

�شكًال في مواجهة المطعون �ضده الثاني وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ
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. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

القانون  مخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  عليه(  )المحكوم  الطاعن  ينعى  وحيث 

والخط�أ في تطبيقه عندما ق�ضى بعدم قبول الا�ستئناف �شكًال لتقديمه خارج الميعاد 

والا�ستئناف  )2019/9/22م(  بتاريخ  �صدر  الح�ضوري  الابتدائي  الحكم  �أن  رغم 

مقدم بتاريخ )2019/10/22م( �أي في �آخر يوم وبذلك يكون قد تقدم بالا�ستئناف 

في المدة القانونية و�أن الحكم ق�ضى بخلاف ذلك بما يعيبه وي�ستوجب نق�ضه. 

وحيث �إن المادة )237( من قانون الإجراءات الجزائية تن�ص على �أن ميعاد الا�ستئناف 

هو ثلاثون يومًا من تاريخ النطق بالحكم ولما كان الثابت من �أوراق الدعوى �أن الحكم 

بطلب  )الطاعن(  عليه  المحكوم  وتقدم  )2019/9/22م(  بتاريخ  �صدر  الم�ست�أنف 

الا�ستئناف بتاريخ )2019/10/22م( �أي في �آخر يوم فلذلك يكون الا�ستئناف قد 

قدم في الميعاد ولما كان الحكم المطعون فيه قد خالف هذا النظر بق�ضائه بعدم قبول 

الا�ستئناف �شكًال لتقديمه خارج الميعاد فلذلك يكون قد �أخط�أ في تطبيق القانون بما 

يعيبه ويوجب نق�ضه والإعادة.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه والق�ضاء 

�أ�صدرته  التي  المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  �شكًال  مجددًا بقبول الا�ستئناف 

لتف�صل في المو�ضوع بهيئة مغايرة.

ملاحظة:

الهيئة التي في �صدر هذا الحكم هي التي ح�ضرت المداولة ووقعت على الم�سودة �أما 

الهيئة التي نطقت به فقد ح�ضرها ف�ضيلة القا�ضي/ الح�سين غرار بدلًا من ف�ضيلة 

القا�ضي/ مجيد فرج �شو�شان.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/3/24م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

مـاجـد  بن  �سـلـطـان  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الـزعـابـي، و�سيد �ساتي زيادة،  ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان مــتــولـــي 

حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)56(

الطعنان 2019/1081و2020/54م

حكم )�إجمال- �إبهام – ف�ساد- نق�ض( 

- ينبغي �ألا يكون الحكم م�شوبًا ب�إجمال �أو �إبهام بما يتعذر معه تبُّني مدى �صحته 	

من ف�ساده في التطبيق القانوني على واقعة الدعوى، وهو يكون كذلك كلما جاءت 

�أ�سبابه مجملة �أو غام�ضة فيما �أثبتته �أو نفته من وقائع �سواءً كانت متعلقة ببيان 

المهمة  الدفاع  �أوجه  الرد على  �أم كانت ب�صدد  �أو ظروفها  �أركان الجريمة  توافر 

الا�ضطراب  ي�شوبها  كان  �أم  العموم  وجه  على  الإدانة  بعنا�صر  مت�صلة  كانت  �أم 

الدعوى وعنا�صر  يُنبئ عن اختلال فكرته من حيث تركيزها في مو�ضوع  الذي 

الواقعة بما لا يمكن معه ا�ستخلا�ص مقوماته �سواءً ما تعلق منها بواقعة الدعوى 

�أم بالتطبيق القانوني ويُعجز من ثم المحكمة العليا عن �إعمال رقابتها على الوجه 

ال�صحيح.

الوقائــع:

في  الطعون  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

�أن الادعاء العام �أحال المتهمين: )1(... )2(.... )3(....�إلى محكمة الا�ستئناف 

اخت�صا�ص  بدائرة  )2017/12/1م(  بتاريخ  لأنهم  الجنايات(؛  )محكمة  ب�صحار 

�إدارة مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية بمحافظة �شمال الباطنة:

�أولًا: بالن�سبة للمتهم الثاني:

قدم مواد مخدرة للغير دون مقابل �إذ �أعطى المتهم الأول لفافتين مجهزتين ومعدتين 

الثابت  وفق  مقابل،  دون  الح�شي�ش  نوع  من  مخدرة  مواد  على  تحتويان  للتعاطي 

بالتحقيقات.
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ثانيًا: بالن�سبة للمتهمين الأول والثاني:

حازا مواد مخدرة من نوع الح�شي�ش بق�صد التعاطي �إذ �ضبطت في حوزة المتهم الأول 

لفافتان تحتويان على ذلك المخدر في معر�ض ارتكاب المتهم الثاني الجرم ال�سابق كما 

المخدر  ذلك  من  �صغيرة  قطعة  وع�شرين  خم�س  �إلى  ال�ضبط  م�أموري  الأخير  �أر�شد 

و�أداة تقطيع مخب�أة في غرفته الخا�صة، وفق الثابت بالتحقيقات.

ثالثًا: بالن�سبة للمتهم الأول:

تعامل في الخمور دون ترخي�ص من الجهة المخت�صة �إذ �ضبطت في حوزته زجاجة  	)1

خمر مملوءة �إلى الن�صف، وفق الثابت بالتحقيقات. 

�ساق مركبة على الطريق العام تحت ت�أثير الخمر، وفق الثابت بالتحقيقات.  	)2

�ساق مركبة على الطريق العام دون رخ�صة �سياقة، وفق الثابت بالتحقيقات.  	)3

رابعًا: بالن�سبة للمتهم الثالث: 

عهد ب�سياقة مركبة �إلى �شخ�ص غير حا�صل على رخ�صة �سياقة �إذ عهد للمتهم الأول 

ب�سياقة مركبة، وفق الثابت بالتحقيقات.

وطالب الادعاء العام بمعاقبة المتهم الثاني بالمادة )1/45( بدلالة المادة )44/ 1/ 

4( من قانون مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية ومعاقبة المتهمين الأول والثاني 

القانون ومعاقبة المتهم الأول بالمادة )228 مكرر( من قانون  بالمادة )47( من ذات 

الجزاء والمادة )50 مكرر 1( من قانون المرور والمادة )1/49( بدلالة المادة )21( 

من ذات القانون ومعاقبة المتهم الثالث بالمادة )1/49( بدلالة المادة )41( من ذات 

القانون.

وبجل�سة )2019/1/9م( حكمت المحكمة بتعديل الو�صف والقيد للمتهم الثاني من 

بالمادة  الم�ؤثمة  الافتراء  جنحة  �إلى  مقابل  دون  للغير  مخدرة  مواد  تقديم  جناية 

الجنح  باقي  ونظر  بنظرها  نوعيًا  اخت�صا�صها  وعدم  الجزاء  قانون  من   )224(

الأخرى الم�سندة للمتهمين و�إحالتها �إلى محكمة الجنح المخت�صة لنظرها في �إحدى 

جل�سات �شهر يناير )2019م( و�أبقت الف�صل في الم�صروفات.

وبجل�سة )2019/4/7م( حكمت المحكمة الابتدائية ب�صحار )الدائرة الجزائية( 

بال�سجن  عنها  ومعاقبته  الخمور  في  التعامل  بجنحة  الأول  المتهم  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ
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�سياقة  بجنحة  و�إدانته  ريال  ثلاثمائة  ر.ع(   300( قدرها  وغرامة  �أ�شهر  �ستة 

مركبة على الطريق العام دون رخ�صة �سياقة ومعاقبته عنها بغرامة قدرها )500 

ر.ع( خم�سمائة ريال و�إدغام العقوبتين وتنفيذ الأ�شد وبراءته من جنحتي حيازة 

مواد مخدرة بق�صد التعاطي و�سياقة مركبة تحت ت�أثير الخمر و�إدانة المتهم الثاني 

بجنحة حيازة مواد مخدرة بق�صد التعاطي ومعاقبته عنها بال�سجن �سنة وغرامة 

و�إدانته بجنحة الافتراء ومعاقبته عنها بال�سجن  �ألف ريال  قدرها )1.000 ر.ع( 

�سنة و�إدغام العقوبتين وتنفيذ الأ�شد و�إبعاده من البلاد بعد تنفيذ العقوبة وعدم 

الم�ضبوطة  المخدرة  المواد  وم�صادرة  �سنوات  خم�س  مدة  �إليها  بالعودة  له  ال�سماح 

يحمل  لا  الذي  للغير  مركبة  ب�سياقة  العهد  بجنحة  الثالث  المتهم  و�إدانة  لإتلافها 

رخ�صة �سياقة ومعاقبته عنها بغرامة قدرها )100 ر.ع( مائة ريال.

الا�ستئناف  �أمام محكمة  فا�ست�أنفوه  المحكوم عليهم  لدى  لم يحز هذا الحكم قبولًا 

بقبول  )2019/12/1م(  بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  ب�صحار 

المتهم  من  المقدم   )2019/288( رقم  الا�ستئناف  مو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئنافات 

الثاني بتعديل الحكم الم�ست�أنف والق�ضاء ببراءته من جنحة الافتراء وت�أييده فيما 

عدا ذلك وفي مو�ضوع الا�ستئنافين رقمي )295، 341/ 2019( المقدمين من المتهمين 

الأول والثالث برف�ضهما وت�أييد الحكم الم�ست�أنف و�إلزام الم�ست�أنفين الم�صروفات.

فيه  فطعنا  الق�ضاء  بهذا  )الطاعنان(  والثاني  الأول  عليهما  المحكوم  يرت�ض  لم 

الثاني  عليه  المحكوم  عليه  �أقام  �إذ  الماثلة  بالطعون  العليا  المحكمة  �أمام  بالنق�ض 

على  بهما  التقرير  تم  اللذين   )2020/54( و   )2019/1081( رقمي  الطعنين 

التي  المحكمة  �سر  ب�أمانة  )2020/1/5م(  و  )2019/12/8م(  بتاريخي  الترتيب 

�أ�صدرته وبذات التاريخين �أودعت في كل طعن �صحيفة ب�أ�سبابه موقعة من محامية 

عنه  وكالتها  �سند  وقدمت  الطاعن  عن  وكيلة  ب�صفتها  العليا  المحكمة  �أمام  مقبولة 

�أقام  كما  الرد  عدم  ف�آثر  بال�صحيفتين  �ضده  المطعون  و�أعلن  ذلك  لها  تتيح  التي 

عليه المحكوم عليه الأول الطعن رقم )2019/1082( الذي تم التقرير به بتاريخ 

)2019/12/8م( ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة 

ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن 

وقدم �سند وكالته عنه التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضدهم ب�صحيفة الطعن 

فرد عليها المطعون �ضده الأول فقط بوا�سطة وكيلته القانونية بمذكرة التم�س فيها 

رف�ض الطعن.
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وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى: �أولًا: قبول 

الطعنين رقمي )2019/1081( و )2020/54( �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضهما، ثانيًا: 

الأول  �ضدهما  المطعون  مواجهة  في  �شكًال   )2019/1082( رقم  الطعن  قبول  عدم 

والثاني لرفعه على غير ذي �صفة وقبوله �شكًال في مواجهة المطعون �ضده الثالث وفي 

المو�ضوع برف�ضه.

وحيث �إن الطعون مرتبطة في المو�ضوع فقد قررت المحكمة �ضمها لي�صدر فيها حكم 

واحد.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعون وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعون ا�ستوفت �شكلها القانوني فهي مقبولة �شكًال

�أولًا: في الطعن رقم )2019/1082(: 

�أدانه  �إذ  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  على  الأول(  عليه  )المحكوم  الطاعن  ينعى  وحيث 

بجريمتي التعامل في الخمور و�سياقة مركبة على الطريق العام دون رخ�صة �سياقة 

فقد �أخط�أ في تطبيق القانون و�شابه الق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال ذلك 

�أن الجريمة الأولى غير متوافرة في حقه لخلو الأوراق من �أي دليل عليها و�أن الحكم 

�صدقها  عدم  رغم  الم�ست�أنفة  الجنح  محكمة  �أمام  ال�ضبط  م�أموري  �أقوال  على  عول 

المخدر  لفافتي  و�ضع  كيفية  ب��شأن  الجنايات  محكمة  �أمام  �أقوالهم  مع  وتناق�ضها 

الثاني من تهمة الافتراء رغم ثبوتها في حقه وفق  المتهم  في جيبه وق�ضى ببراءة 

الم�ستفاد من ظروف الدعوى وقرائن الأحوال فيها ومن اعترافات ذلك المتهم و�أقوال 

�شهود الإثبات، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

ثانيًا: في الطعنين رقمي )2019/1081( و )2020/54(:

ـ في ال�صحيفتين  وحيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه الثاني( على الحكم المطعون فيه ـ

في  الق�صور  �شابه  فقد  التعاطي  بق�صد  مخدرة  مواد  حيازة  بجريمة  �أدانه  �إذ  �أنه  ــ 

الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال والإخلال بحق الدفاع والخط�أ في تطبيق القانون 

الجريمة  توافر  بعدم  دفاعه  عن  والتفت  و�أدلتها  الدعوى  واقعة  بيان  من  خلا  �إذ 
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ي�أبه بما  �إدانة �ضده ولم  دليل  والمعنوي في حقه واتخذ من دفاعه  المادي  بركنيها 

ال�صادر بالقب�ض عليه وتفتي�شه لابتنائه على تحريات  تم�سك به من بطلان الأمر 

وفي  بهما  الأمر  �صدور  قبل  لوقوعهما  وتفتي�شه  عليه  القب�ض  وبطلان  جدية  غير 

غير حالة تلب�س وفق ما جرت عليه �أقوال ال�شهود الذين قعدت المحكمة عن �سماع 

�أقوالهم و�أن الحكم عول على الاعتراف المعزو �إليه رغم بطلانه لكونه وليد �إكراه 

مادي ومعنوي وقب�ض باطل، وركن �إلى محا�ضر التحقيقات ال�سابقة على المحاكمة 

رغم �إجرائها في يوم عطلة ر�سمية ودون ح�ضور والدته بو�صفها محامية و�أن الحكم 

التفت عن دفاعه القائم على عدم خ�ضوع مكان ال�ضبط ل�سيطرته و�شيوع التهمة ولم 

ت�ستجب المحكمة �إلى طلبه �ضم ملف الأوراق �أمام محكمة الجنايات والتقرير الطبي 

الخا�ص به، و�أن الحكم لم يق�ض بوقف تنفيذ عقوبتي ال�سجن والغرامة المق�ضي بهما 

عليه رغم ظروفه ال�شخ�صية والعائلية، وق�ضى ب�إبعاده من البلاد رغم عدم وجود 

مكافحة  قانون  من   )66( المادة  من  الخام�سة  الفقرة  خلاف  على  وذلك  له،  �سوابق 

المخدرات والم�ؤثرات العقلية، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن النعي على الحكم المطعون فيه بالق�صور المبطل في الت�سبيب �سديد، ذلك �أن 

الحكم الابتدائي الم�أخوذ ب�أ�سبابه والمكمل والمعدل بالحكم المطعون فيه قد اقت�صر في 

لته  بيان واقعة الدعوى على قوله: »... وحيث �إن وجيز الدعوى يتلخ�ص ح�سبما ح�صَّ

معلومة  وردت  �أنه  فيها  �أُجريت  التي  التحقيقات  ومن  �أوراقها  من  وا�ستبان  المحكمة 

�أحد  الباطنة من  العقلية بمحافظة �شمال  �إدارة مكافحة المخدرات والم�ؤثرات  �إلى 

م�صادرها ال�سرية الموثوقة تفيد �أن المدعو................ في حيازة المواد المخدرة 

من نوع الح�شي�ش بق�صد التعاطي وت�سهيل تعاطيها للغير و�أنه ي�ستخدم مركبة من نوع 

)تويوتا ـ �أفالون( تحمل رقم )............./ ر ـ خا�ص( للقيام بذلك حيث و�صل 

�إلى علم الم�صدر ال�سري من خلال المدعو........... �أن المدعو........... في حيازة 

المواد المخدرة وللت�أكد من جدية المعلومة طلب من المدعو....... اللقاء بالمدعو...... 

وتم ذلك في ميناء �صحار وبعد لقائهما تم �ضبط المدعو...... وفي حوزته لفافتان 

كانت  التي  المركبة  مادة الح�شي�ش و�ضبط زجاجة خمر في  بهما  تبغ مخلوط  بهما 

بقيادته وبعدها تم �ضبط المدعو......... بالقرب من مركز �صحار وقد دل فريق 

�صحم  بولاية  م�ست�أجرة  �شقة  في  وكانت  يحوزها  التي  المخدرات  مكان  على  ال�ضبط 

تقطيع  و�أداة  الح�شي�ش  مخدر  من  �صغيرة  قطعة  وع�شرون  خم�س  بها  �ضبط  حيث 

وتم تحرير محا�ضر ال�ضبط والتحريز وبعد ��سؤالهما ا�ستدلالًا �أحيلت الواقعة �إلى 

�أ�صدر قراره  المتهمين ثم  وا�ستجواب  التحقيق  �إجراءات  با�شر  الذي  العام  الادعاء 
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الق�ضائي بندب المختبر الجنائي لإجراء الفح�ص الفني على الم�ضبوطات وبعد ورود 

التقارير له قرر �إحالة المتهمين �إلى محكمة الجنايات ب�صحار وفق ما �أورده في قرار 

في  الخمور  في  التعامل  تهمة  ثبوت  على  التدليل  في  الحكم  اكتفى  كما  الإحالة...« 

حق المتهم الأول ا�ستنادًا �إلى مح�ضر ال�ضبط و�شهادة الوكيل.......... ب�أن زجاجة 

الخمر �ضبطت في المركبة التي كانت بقيادة المتهم الأول وعدم تقديمه �أي ت�صريح 

يجيز له هذا التعامل.

�أن  �أوجبت  قد  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )220( المادة  وكانت  ذلك  كان  ولما 

به  تتحقق  بيانًا  للعقوبة  الم�ستوجبة  الواقعة  بيان  على  بالإدانة  حكم  كل  ي�شتمل 

المحكمة  منها  ا�ستخل�صت  التي  والأدلة  فيها  وقعت  التي  والظروف  الجريمة  �أركان 

الإدانة حتى يت�ضح وجه ا�ستدلالها بها و�سلامة الم�أخذ و�إلا كان قا�صرًا بما يبطله 

معه  يتعذر  بما  �إبهام  �أو  ب�إجمال  م�شوبًا  الحكم  يكون  �ألا  ينبغي  �أنه  المقرر  من  وكان 

يكون  وهو  الدعوى  واقعة  على  القانوني  التطبيق  في  ف�ساده  من  �صحته  مدى  تبُّني 

�أو نفته من وقائع �سواءً  �أثبتته  �أو غام�ضة فيما  �أ�سبابه مجملة  كذلك كلما جاءت 

كانت متعلقة ببيان توافر �أركان الجريمة �أو ظروفها �أم كانت ب�صدد الرد على �أوجه 

ي�شوبها  كان  �أم  العموم  وجه  على  الإدانة  بعنا�صر  مت�صلة  كانت  �أم  المهمة  الدفاع 

الدعوى  مو�ضوع  في  تركيزها  حيث  من  فكرته  اختلال  عن  يُنبئ  الذي  الا�ضطراب 

وعنا�صر الواقعة بما لا يمكن معه ا�ستخلا�ص مقوماته �سواءً ما تعلق منها بواقعة 

الدعوى �أم بالتطبيق القانوني ويُعجز من ثم المحكمة العليا عن �إعمال رقابتها على 

الوجه ال�صحيح. ولما كان ذلك وكانت المادة )228 مكرر( من قانون الجزاء القديم 

المنطبقة على واقعة الدعوى تن�ص على �أنه: »... يعاقب بال�سجن مدة لا تقل عن 

�أ�شهر ولا تزيد على ثلاث �سنوات وبغرامة لا تقل عن ثلاثمائة ريال كل من  �ستة 

�صنع �أو جلب �أو تاجر �أو تعامل في الخمور �أو مار�س �أي ن�شاط متعلق بها دون ترخي�ص 

يو�سف  جمال  �أحمد  الأول  المتهم  �أدان  قد  الحكم  وكان  المخت�صة...«  الجهات  من 

بجريمة التعامل في الخمور و�أنزل به عنها عقوبة ال�سجن �ستة �أ�شهر وغرامة قدرها 

الدعوى  واقعة  بيان  �سياق  �أورده الحكم في  ما  كان  و�إذ  ريال  ر.ع( ثلاثمائة   300(

والتدليل على ثبوت هذه الجريمة في حق المتهم الأول لا تتبَّني منه حقيقة الأفعال 

التي قارفها والتي تفيد على نحو جازم قيامه بالتعامل في الخمور �إذ اكتفى الحكم 

في ذلك بمجرد �ضبط زجاجة خمر في المركبة التي كان ي�سوقها وهي عبارة قا�صرة 

غير قاطعة الدلالة على توافر جريمة التعامل في الخمور بركنيها المادي والمعنوي 

كما هي معرفة في القانون فلذلك كان الحكم معيبًا بالق�صور المبطل في الت�سبيب بما 

يوجب نق�ضه.
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ولما كان ذلك، وكان الثابت بالأوراق �أن المتهم الثاني م�صطفى معتز عبداللطيف قد 

ال�ضبط وببطلان  بال�شقة محل  المو�ضوع بعدم �صلته  �أمام محكمة  تم�سك في دفاعه 

تفتي�شها كما تم�سك كذلك بانتفاء الق�صد الجنائي لديه وقد عر�ض الحكم لدفاعه 

�إلى  �إليه  ا�ستند  ما  بين  من  راحه  اطِّ في  وا�ستند  ال�ضبط  محل  بال�شقة  �صلته  بعدم 

�إقرار محاميته في مذكرة الدفاع عنه ب�أن والدته كانت ت�سمح له ولزملائه بدخول 

راح الدفع ببطلان تفتي�ش ال�شقة  تلك ال�شقة بما يفيد تردده عليها كما اعتمد في اطِّ

الم�شار  ال�شقة  ب�أن  �أوردته وكيلة المتهم في مذكرة الدفاع عنه  محل ال�ضبط على ما 

�إليها م�ؤجرة لإحدى ال�شركات بما لا يحق للمتهم التم�سك بهذا الدفع وكان ما �أورده 

راح ذلك الدفاع ذلك �أنه من المقرر  الحكم على النحو ال�سالف ب�سطه غير �سائغ في اطِّ

�أنه لا يت�أتى في منطق العقل �أن يتخذ الحكم من دفاع المتهم دليل �إدانة �ضده بل من 

تثبت  و�أن  رحته  اطَّ �إن هي  الدليل  الدليل على عوار هذا  تقيم  �أن  المحكمة  واجب 

ب�أ�سباب �سائغة كيف كان المتهم �ضالعًا في الجريمة التي �أدين بها.

المواد  �إحراز  �أو  الق�صد الجنائي في جريمة حيازة  �أن  المقرر  ولما كان ذلك، وكان من 

المخدرة لا يتوافر بمجرد تحقق الحيازة المادية بل يجب �أن يقوم الدليل على علم 

�أو �إحرازها  �أو يحرزه هو من المواد المخدرة المحظور حيازتها  الجاني ب�أن ما يحوزه 

قانونًا و�إذ كان المتهم الثاني قد تم�سك في دفاعه المكتوب �أمام المحكمة الا�ستئنافية 

يبرر  ما  يورد  �أن  الحكم  على  يتعَّني  كان  فلذلك  لديه  الجنائي  الق�صد  توافر  بعدم 

فهو  كلية عن ذلك  �أما وقد قعد  المتهم  الق�صد في جانب ذلك  بتوافر هذا  اقتناعه 

نق�ضه  يوجب  بما  الا�ستدلال  في  والف�ساد  الت�سبيب  في  المبطل  بالق�صور  معيبًا  يكون 

والإعادة بالن�سبة للطاعنين معًا وذلك دون حاجة لبحث باقي �أ�سباب الطعون. 

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعون �أرقام )1081، 1082/ 2019( و )54/ 2020( �شكًال 

وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه بالن�سبة للطاعنين معًا و�إعادة �أوراق الدعوى 

�إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/3/24م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

مـاجـد  بن  �سـلـطـان  الق�ضاة:  الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الـزعـابـي، و�سيد �ساتي زيادة،   ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان مــتــولـــي 

حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)57(

الطعن رقم 2020/105م

حكم )تكرار- ظرف م�شدد- بيان( 

- يجب على المحكمة متى انتهت �إلى اعتبار المتهم مكررًا �أن تعنى با�ستظهار ال�شروط 	

التي يتطلب القانون توافرها لقيام هذا الظرف الم�شدد �إذ �إن في حالة قيامه �أو 

تخلفه يتغير به وجه الر�أي في ��شأن العقوبة المق�ضي بها. ولما كان ذلك وكان الحكم 

ر في ا�ستظهار �شروط قيام العَوْد في حق الطاعنين بما يُعجز  المطعون فيه قد ق�صَّ

المحكمة العليا عن مراقبة �صحة التطبيق القانوني على الواقعة كما �صار �إثباتها 

بالحكم بما يكون معه الحكم معيبًا بالق�صور المبطل في الت�سبيب.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعنين في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال المتهمين )الطاعنين(: )1(....، )2(...�إلى محكمة الا�ستئناف 

اخت�صا�ص  بدائرة  )2019/1/28م(  بتاريخ  لأنهما  الجنايات(؛  )محكمة  ب�صحار 

�إدارة مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية ب�شمال الباطنة:

�أولًا: بالن�سبة للمتهمين معًا وحال كونهما محكومًا عليهما بحكم بات م�سبقًا �إذ حكم 

بجناية  الثاني  المتهم  على  وحكم  مخدرة  مواد  تعاطي  بجنحة  الأول  المتهم  على 

الاتجار بالمواد المخدرة:

ا�شتركا في الاتجار بالمواد المخدرة، وفق الثابت بالتحقيقات.

ا وحال كونه محكومًا عليه في جنحة بحكم بات  ثانيًا: بالن�سبة للمتهم الأول �أي�ضً

م�سبقًا:
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حاز مواد مخدرة من نوع الهيروين بق�صد الاتجار، وفق الثابت بالتحقيقات. 	)1

امتنع عن �إعطاء العينة اللازمة للفح�ص المخبري، وفق الثابت بالتحقيقات. 	)2

ا وحال كونه محكومًا عليه في جناية بحكم بات  ثالثًا: بالن�سبة للمتهم الثاني �أي�ضً

م�سبقًا:

تعاطى مواد مخدرة من نوع المورفين، وفق الثابت بالتحقيقات. 	)1

تعاطى م�ؤثرات عقلية من نوع الترامادول، وفق الثابت بالتحقيقات. 	)2

مكافحة  قانون  من   )1/44( بالمادة  معًا  المتهمين  بمعاقبة  العام  الادعاء  وطالب 

ذات  من   )1/44( بالمادة  ا  �أي�ضً الأول  المتهم  ومعاقبة  العقلية  والم�ؤثرات  المخدرات 

ا بالمادة )47(  القانون والمادة )64 مكرر( من ذات القانون ومعاقبة المتهم الثاني �أي�ضً

من ذات القانون والمادة )64( بدلالة المادة )2( من ذات القانون.

حال  معًا  المتهمين  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2019/12/17م(  وبجل�سة 

كونهما عائدين في جرم مماثل بجناية الا�شتراك في بيع مواد مخدرة ومعاقبتهما 

عنها بال�سجن خم�س ع�شرة �سنة وغرامة قدرها )30,000 ر.ع( ثلاثون �ألف ريال 

ومعاقبته  الاتجار  بق�صد  مخدرة  مواد  حيازة  بجناية  ا  �أي�ضً الأول  المتهم  و�إدانة 

عنها بال�سجن خم�س ع�شرة �سنة وغرامة قدرها )30,000 ر.ع( ثلاثون �ألف ريال 

و�إدانته بجنحة الامتناع عن �إعطاء العينة اللازمة للفح�ص المخبري ومعاقبته عنها 

�ألفا ريال و�إدانة المتهم الثاني  بال�سجن ثلاث �سنوات وغرامة قدرها )2,000 ر.ع( 

وغرامة  �سنوات  ثلاث  بال�سجن  عنها  ومعاقبته  مخدرة  مواد  تعاطي  بجنحة  ا  �أي�ضً

عقلية  م�ؤثرات  تعاطي  بجنحة  و�إدانته  ريال  �آلاف  �ستة  ر.ع(   6,000( قدرها 

و�إدغام  ريال  خم�سمائة  ر.ع(   500( قدرها  وغرامة  �سنة  بال�سجن  عنها  ومعاقبته 

العقوبات وتنفيذ الأ�شد وم�صادرة المواد المخدرة تمهيدًا لإتلافها وم�صادرة المركبة 

والهواتف الم�ضبوطة لل�صالح العام و�إلزام المتهمين الم�صروفات الجزائية.

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعنا  الق�ضاء  بهذا  )الطاعنان(  عليهما  المحكوم  يرت�ض  لم 

بتاريخي  الترتيب  على  بهما  التقرير  تم  اللذين  الماثلين  بالطعنين  العليا  المحكمة 

وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �سر  ب�أمانة  )2020/1/21م(  و  )2020/1/15م( 

التاريخين �أودعت في كل طعن �صحيفة ب�أ�سبابه موقعة من محام مقبول �أمام المحكمة 

و�أعلن  ذلك  له  تتيح  التي  عنه  وكالته  �سند  وقدم  موكله  عن  وكيًال  ب�صفته  العليا 
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المطعون �ضده بال�صحيفتين ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعنين 

�أوراق  �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه جزئيًا في �شق العقوبة و�إعادة 

�أ�صدرته لتف�صل في هذا ال�شق من جديد بهيئة مغايرة  الدعوى �إلى المحكمة التي 

ورف�ض الطعنين فيما عدا ذلك.

فيهما  لي�صدر  �ضمهما  المحكمة  قررت  فقد  المو�ضوع  في  مرتبطان  الطعنين  �إن  وحيث 

حكم واحد.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعنين وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعنين ا�ستوفيا �شكلهما القانوني فهما مقبولان �شكًال

ــ في ال�صحيفتين  وحيث ينعى الطاعنان )المحكوم عليهما( على الحكم المطعون فيه 

ــ �أنه �إذ �أدان كل واحد منهما بما ن�سب �إليه فقد خالف القانون و�أخط�أ في تطبيقه 

ذلك  الدفاع  بحق  والإخلال  الا�ستدلال  في  والف�ساد  الت�سبيب  في  الق�صور  و�شابه 

عليهما  القب�ض  بعملية  الخا�ص  المرئي  الت�صوير  كامل  ر�صد  المحكمة  من  طلبا  �أنهما 

ُ منه �أن عملية ال�ضبط والتفتي�ش جرت ب�صورة مخالفة لما �شهد به فريق  والذي يبْني

ال�ضبط �إلا �أن المحكمة قامت بعر�ض جزء من الت�صوير المرئي ولم ت�ستجب لطلبهما 

بحجة �أن الادعاء العام �أفاد بعدم وجود باقي الت�صوير، و�أن المحكوم عليه الثاني 

دفع ببطلان القب�ض عليه؛ لعدم وجود �أمر بالقب�ض عليه من الادعاء العام ولعدم 

ا لمجرد وجوده مع  وجوده في حالة من حالات التلب�س، و�أن القب�ض عليه جاء عر�ضً

�أمر بالقب�ض عليه و�أن قول  المحكوم عليه الأول ال�صادر في حقه من الادعاء العام 

�أفراد ال�ضبط ب�أنه �أعطى الم�صدر اللفافات محل البيع هو قول يخالف الحقيقة �إذ 

�إنه لم يقم بذلك و�أنه لو عر�ض باقي الت�صوير المرئي لواقعة ال�ضبط لات�ضح ذلك 

و�أن اعترافه في الا�ستدلالات كان وليد �إكراه بدلالة الإ�صابات التي كانت به والتي 

�إفادته في الا�ستدلالات و�أن تلك الإ�صابات  ذكرها في المح�ضر ال�شرطي الذي �أخذ 

عند  مقاومة  ب�أية  يقم  لم  �إذ  الا�ستدلالات  في  ذكر  كما  المقاومة،  جراء  من  لي�ست 

بما  الأول  المتهم  مع  المركبة  في  وجوده  لمجرد  عليه  لفقت  التهمة  و�أن  عليه  القب�ض 
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رحت هذا  �أن المحكمة اطَّ �إلا  يبطل معه القب�ض عليه ويبطل ما تلاه من �إجراءات 

الدفع برد غير �سائغ و�أنهما دفعا بوجود تناق�ض بين مواعيد القب�ض عليهما و�أخذ 

تلك  �صحة  عدم  على  يدلل  ما  وهو  ال��شأن  ذلك  في  المحررة  المحا�ضر  في  �إفادتيهما 

المحا�ضر وعدم م�صداقيتها و�أنهما دفعا ب�أن الإذن ال�صادر من الادعاء العام بالقب�ض 

على المحكوم عليه الأول قد �صدر بعد القب�ض عليهما بدلالة ذكر رقم الق�ضية في 

و�أنهما دفعا  القب�ض  بعد  �إلا  يُحرر  الق�ضية لا  رقم  �أن  المعلوم  �إنه من  �إذ  الإذن  ذلك 

بوجود �شك في �أن تكون المواد المخدرة المر�سلة للمختبر الفني للفح�ص هي الم�ضبوطة 

في واقعة الدعوى �إذ جاء الوزن في المختبر الفني �أكثر بكثير من الوزن في ال�شرطة 

الأول  عليه  المحكوم  و�أن  �سائغة  غير  بردود  الدفوع  هذه  رحت  اطَّ المحكمة  �أن  �إلا 

ينعى على الحكم المطعون فيه الخط�أ في تطبيق القانون �إذ �أدانه بالجرائم الم�سندة 

�إليه باعتباره عائدًا في جرم مماثل مع �أنه قد �سبق الحكم عليه في جنحة ولي�س في 

جناية، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن الحكم المطعون فيه قد بَّني واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر 

والأركان القانونية للجرائم التي �أدان الطاعنين بها و�أورد على ثبوتها في حقهما �أدلة 

طرحت على ب�ساط البحث في جل�سات المحاكمة وهي �أدلة �سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي 

�إلى ما رتبه الحكم لها وجاء ا�ستعرا�ض المحكمة لأدلة الدعوى على نحو يدل على 

�أنها مح�صتها التمحي�ص الكافي و�ألمت بها الإلمام ال�شامل بما يفيد �أنها قامت بما ينبغي 

ا ي�صوغ  عليها من تدقيق البحث لتعرف الحقيقة وكان القانون لم ير�سم نمطًا خا�صً

فيه الحكم بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة والظروف التي وقعت فيها فمتى كان 

مجموع ما �أورده الحكم كافيًا في تفهم الواقعة ب�أركانها وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صته 

المحكمة كما هو الحال في الدعوى المطروحة كان ذلك محققًا لحكم القانون ومن ثم 

كانت دعوى الق�صور في الت�سبيب لا محل لها.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن العبرة في المحاكمات الجزائية هي باقتناع المحكمة 

من جميع عنا�صر الدعوى المطروحة عليها ولها كامل الحرية في �أن ت�ستمد اقتناعها 

نة �أو قرينة ترتاح �إليها ما دام  بثبوت الجريمة من �أي دليل تطمئن �إليه ومن �أي بيِّ

لكل ذلك م�أخذه ال�صحيح من الأوراق ولا يقيدها القانون بدليل معَّني ين�ص عليه 

كما هو الحال في الدعوى المطروحة كما لا ي�صح مطالبتها بالأخذ بدليل دون الآخر 

كما �أنه من المقرر �أن وزن �أقوال ال�شهود وتقدير الظروف التي ي�ؤدون فيها �شهادتهم 

وتعويل الق�ضاء على �أقوالهم مهما وجه �إليه من مطاعن مرجعه �إلى محكمة المو�ضوع 
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�أخذت  متى  وهي  �إليه  تطمئن  الذي  التقدير  وتقدره  تراها  التي  المنزلة  تنزله 

رحت جميع الاعتبارات التي �ساقها الدفاع لحملها على  ب�شهادتهم فذلك يفيد �أنها اطَّ

عدم الأخذ بها كما �أنه من المقرر �أن لمحكمة المو�ضوع �أن ت�ستخل�ص من �أقوال ال�شهود 

لواقعة  ال�صحيحة  ال�صورة  البحث  ب�ساط  على  �أمامها  المطروحة  العنا�صر  و�سائر 

�أخرى ما دام  �إليه اقتناعها و�أن تطرح ما يخالفها من �صور  الدعوى ح�سبما ي�ؤدي 

ا�ستخلا�صها �سائغًا م�ستندًا �إلى �أدلة مقبولة في العقل والمنطق ولها �أ�صلها في الأوراق.

�أقوال  �إلى  المحكمة  اطمئنان  فيه قد ك�شف عن  المطعون  كان ذلك وكان الحكم  ولما 

فريق ال�ضبط واقتناعها بح�صول الواقعة على ال�صورة التي وردت في �أقوالهم وعلى 

له الحكم من �أن تحريات �إدارة مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية  النحو الذي ح�صَّ

ب�شمال الباطنة دلت على �أن المتهم الأول يحوز ويُحرز مواد مخدرة بق�صد الاتجار 

من  وتفتي�شه  عليه  بالقب�ض  �أمر  ا�ست�صدار  تم  ذلك  على  بناءً  و�أنه  وتعاطيها  بها 

مخدرة  مواد  منه  لي�شتري  �سري  م�صدر  تجنيد  تم  لذلك  نفاذًا  و�أنه  العام  الادعاء 

وتم تزويده بمبلغ مالي قدره )30 ر.ع( ثلاثون ريالًا وفي الوقت والمكان المحددين 

الثاني  المتهم  برفقته  وكان  ي�سوقها  كان  التي  المركبة  في  الأول  المتهم  ح�ضر  للقاء 

ثلاث  الم�صدر  بت�سليم  الأخير  وقام  المرافق  نافذة  ناحية  من  �إليه  الم�صدر  توجه  �إذ 

لفافات تحتوي على المخدر الم�ضبوط وقام الم�صدر بت�سليمه المبلغ الم�شار �إليه و�أنه بعد 

تمام عملية الا�ستلام والت�سلم التي تمت تحت �أعين فريق ال�ضبط تم �ضبط المتهمين 

وبتفتي�ش المركبة عثر على لفافة مائة بي�سة بداخلها مادة �شبيهة بمخدر المورفين 

ال�شراء داخل  مبلغ  ال�سائق كما عثر على  الدوا�سة تحت مقعد  �أ�سفل  كانت مخب�أة 

محفظة حمراء تخ�ص المتهم الأول كما تم ا�ستلام اللفافات الثلاث من الم�صدر و�أنه 

�أنها تحتوي على مخدر  بفح�ص اللفافات الم�ضبوطة بمعرفة المعمل الكيميائي تبَّني 

الهيروين كما �أنه بفح�ص عينة بول المتهم الثاني تم اكت�شاف مخدر المورفين والم�ؤثر 

العقلي الترامادول.

العام  الادعاء  من  �إذن  على  بناءً  وتفتي�شه  الأول  المتهم  �ضبط  وكان  ذلك،  كان  ولما 

و�ضبط مواد مخدرة معه يبيح لم�أموري ال�ضبط الق�ضائي �ضبط من وُجد معه حتى 

ولو لم ت�شمله التحريات ا�ستنادًا للمادة )3/64 مكرر( من قانون مكافحة المخدرات 

ثبت  �أنه  كما   )2015/34( رقم  ال�سلطاني  بالمر�سوم  الم�ضافة  العقلية  والم�ؤثرات 

للمحكمة من �أقوال ال�شهود التي اطم�أنت �إليها المحكمة �أن المتهم الثاني هو من قام 

بت�سليم الم�صدر اللفافات الثلاث التي تحتوي على مخدر الهيروين وا�ستلم منه مبلغ 
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�إليه ومن ثم كان �ضبط المتهم الثاني قد جرى على �سند من القانون  ال�شراء الم�شار 

موافقًا  جاء  قد  عليه  القب�ض  ببطلان  دفعه  رف�ض  �إلى  انتهى  وقد  الحكم  ويكون 

ل�صحيح القانون ويكون كل ما ينعاه هذا الطاعن في ذلك ال�صدد غير مقبول. ولما كان 

ذلك وكانت المحكمة قد انتهت ب�شكل �سليم �إلى �صحة القب�ض على المتهمين بعد �أن 

اطم�أنت �إلى �أقوال فريق ال�ضبط بعد �أن ظاهرتها �سائر الأدلة الأخرى التي عولت 

عليها فلذلك كان منعى الطاعنين ب��شأن طلبهما عر�ض كامل الت�صوير المرئي لا يكون 

له محل.

عنا�صر  من  عن�صر  الجنائية  الم�سائل  في  الاعتراف  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك  كان  ولما 

الا�ستدلال التي تملك محكمة المو�ضوع كامل الحرية في تقدير �صحتها وقيمتها في 

والواقع  للحقيقة  ومطابقته  �صحته  �إلى  اطم�أنت  متى  به  ت�أخذ  �أن  ولها  الإثبات 

�أن تقدر عدم �صحة ما يدعيه المتهم  �أن لها  وكان مطروحًا على ب�ساط البحث كما 

من �أن الاعتراف قد انتزع منه بطريق الإكراه بغير معقب ما دامت تقيم تقديرها 

به  الطاعنان  تم�سك  لما  عر�ض  قد  فيه  المطعون  الحكم  وكان  �سائغة  �أ�سباب  على 

�سائغ  منطق  في  رحه  واطَّ �إكراه  وليد  لكونه  منهما  لكل  المعزو  الاعتراف  بطلان  من 

وتدليل مقبول ا�ستنادًا �إلى اطمئنان المحكمة �إلى �سلامة هذا الاعتراف مما ي�شوبه 

اليمين  �أن حلف  العريف...... الذي بعد  �أقوال �شاهد الإثبات  ا�ستظهرته من  بما 

�أمامها قرر �أنه هو من �أخذ �إفادة المتهمين في الا�ستدلالات �إذ اعترف كل منهما بما هو 

من�سوب �إليه ب�إرادة حرة ودون �إكراه �إذ قرر المتهم الأول �أنه بتاريخ الواقعة ات�صل 

به �أحد الأ�شخا�ص وطلب منه مواد مخدرة بمبلغ )30 ر.ع( ثلاثين ريالًا فاتفق معه 

على وقت ومكان اللقاء ليقوم بت�سليمه المواد المخدرة وبالفعل ح�ضر ذلك ال�شخ�ص 

ي�سوقها  كان  التي  المركبة  في  الثاني  المتهم  ومعه  هو  وح�ضر  عليه  المتفق  المكان  �إلى 

هو والتقى بذلك ال�شخ�ص الذي نزل من مركبته و�أتى �إلى مركبته من جهة مرافق 

ال�سائق فقام المتهم الثاني ب�إنزال نافذة المركبة وت�سليم هذا ال�شخ�ص المواد المخدرة 

وهي ثلاث لفافات من مخدر المورفين وا�ستلم منه مبلغ ال�شراء المتفق عليه ثم قام 

الم�ضبوطات تخ�صه  و�أن تلك  الم�ضبوطات  ال�ضبط ب�ضبطهما و�ضبط  بعد ذلك فريق 

وهي من �أجل الاتجار والتعاطي والمبلغ الم�ضبوط ح�صل عليه من بيع المواد المخدرة 

و�أن المتهم الثاني هو زميله ي�ساعده في بيع المواد المخدرة ويعطيه مقابل ذلك مواد 

مخدرة ليتعاطاها كما اعترف المتهم الثاني ب�أنه في يوم ال�ضبط كان مع المتهم الأول 

في مركبته و�أنه هو الذي قام بت�سليم ال�شخ�ص المواد المخدرة وعددها ثلاث لفافات 

من مخدر المورفين وا�ستلم منه مبلغ ال�شراء الم�شار �إليه وقام بت�سليم ذلك المبلغ للمتهم 
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الأول و�أنه ي�ساعد المتهم الأول في بيع المواد المخدرة مقابل �أن يعطيه مواد مخدرة 

للتعاطي و�أنه يتعاطى المواد المخدرة و�أحيانًا الم�ؤثرات العقلية كما �أقر �أن الكدمات 

التي كانت به هي ب�سبب مقاومته �أثناء عملية ال�ضبط ولي�س نتيجة �إكراه �أو تعد من 

ال�شرطة، ومن ثم كان النعي على الحكم في هذا ال�صدد غير �سديد. ولما كان ذلك وكان 

الدفع بتلفيق التهمة ونفيها هو من الدفوع المو�ضوعية التي لا ت�ستلزم ردًا �صريحًا من 

المحكمة بل الرد عليها يُ�ستفاد من الأدلة ال�سائغة التي �أوردها الحكم كما هو الحال 

مقبول.  غير  ال�صدد  ذلك  في  الثاني  المتهم  منعى  كان  فلذلك  المطروحة  الدعوى  في 

تناق�ض  الطاعنين بوجود  دفاع  رد على  فيه قد  المطعون  كان ذلك وكان الحكم  ولما 

رحه برد  بين مواعيد القب�ض عليهما و�أخذ �إفادتيهما في محا�ضر الا�ستدلالات واطَّ

في  محررة  �أنها  يتبَّني  بالأوراق  المرفقة  المحا�ضر  تلك  على  بالاطلاع  �أنه  كما  �سائغ 

تواريخ من�ضبطة لا تناق�ض فيها ولا اختلاف ومن ثم كان ما يثيره الطاعنان في ذلك 

ال��شأن على غير �أ�سا�س.

ولما كان ذلك، وكان من المقرر �أن الدفع ب�صدور �إذن القب�ض والتفتي�ش بعد ح�صولهما 

هو دفاع مو�ضوعي يكفي للرد عليه اطمئنان المحكمة �إلى وقوع ال�ضبط والتفتي�ش 

بناءً على هذا الإذن �أخذًا بالأدلة ال�سائغة التي �أوردتها في الحكم كما هو الحال في 

رح دفع الطاعنين في هذا ال��شأن  الدعوى المطروحة ذلك �أن الحكم المطعون فيه اطَّ

بعد  تما  وتفتي�شه  الأول  المتهم  على  القب�ض  �أن  �إلى  المحكمة  اطمئنان  على  ت�أ�سي�سًا 

�صدور الإذن بهما من الادعاء العام وفق ما جرت عليه �أقوال �شهود الإثبات )فريق 

ال�ضبط( وهو ما يكفي وي�سوغ به الرد على هذا الدفع كما �أن الرقم الموجود في �أمر 

القب�ض على المتهم الأول لي�س رقم الق�ضية على خلاف ما يزعمه الطاعنان و�إنما هو 

رقم الرجوع �إلى الإذن �إذ قرر ع�ضو الادعاء العام بذلك بجل�سة )2019/11/20م( 

ومن ثم كان ما يثيره الطاعنان في هذا ال��شأن لا محل له.

ولما كان ذلك، وكانت الثابت بمح�ضر جل�سة )2019/10/2م( ��سؤال الرقيب �أول..... 

المخدرة  المواد  وزن  اختلاف  �أن  قرر  والذي  الم�ضبوطة  المخدرات  بوزن  قام  الذي 

الم�ضبوطة في ال�شرطة عن الوزن في المختبر الفني للفحو�ص الكيميائية يرجع �إلى 

�أن الوزن في ال�شرطة يكون بميزان يقر�أ بالكيلو بينما ميزان المختبر الجنائي يقر�أ 

في  الميزان  �أن  )2019/10/30م(  بجل�سة  العام  الادعاء  ع�ضو  قرر  كما  بالجرام 

المختبر الجنائي يقر�أ بالمليجرام ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد رد على 

هذا الدفاع وك�شف عن �أن المحكمة قد اطم�أنت �إلى �أن المواد المخدرة الم�ضبوطة هي 
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التي �أر�سلت للتحليل و�صار تحليلها وكان من المقرر �أنه متى كانت المحكمة قد اطم�أنت 

�إلى �أن العينة الم�ضبوطة هي التي �أر�سلت للتحليل و�صار تحليلها واطم�أنت كذلك �إلى 

�إليها التحليل كما هو الحال في الدعوى المطروحة فلا تثريب  النتيجة التي انتهى 

عليها �إن هي ق�ضت في الدعوى بناءً على ذلك ومن ثم كان ما يثيره الطاعنان في ذلك 

ال��شأن غير مقبول.

ولما كان ذلك وكانت المادة )83( من قانون الجزاء الجديد تن�ص على �أنه: »... مع 

عدم الإخلال بحكم المادة )82( من هذا القانون يعد من الظروف الم�شددة ما ي�أتي: 

 )84( المادة  تن�ص  كما  القانون...«  هذا  من   )85( المادة  وفق  العود  حالة  في  )هـ( 

للمحكمة  جاز  م�شدد  ظرف  الجريمة  في  توافر  �إذا   ...« �أنه:  على  القانون  ذات  من 

للعقوبة  قانونًا  المقرر  الأق�صى  الحد  �إلى  ال�سجن  عقوبة  وزيادة  الغرامة  م�ضاعفة 

بما لا يجاوز ن�صف هذا الحد...« كما ن�صت المادة )85( من ذات القانون على �أنه: 

ارتكابه  وثبت  جناية  في  بات  بحكم  عليه  الحكم  �سبق  من  )�أ(  عائدًا:  يعد   ...«

جناية �أو جنحة خلال مدة تنفيذ العقوبة �أو خلال ال�سنوات الخم�س التالية بعد 

تنفيذها �أو �سقوطها، )ب( من �سبق الحكم عليه بحكم بات في جنحة وثبت ارتكابه 

جناية �أو جنحة مماثلة �أو غير مماثلة خلال مدة تنفيذ العقوبة �أو خلال ال�سنتين 

التاليتين بعد تنفيذها �أو �سقوطها وتعد ال�سرقة والاحتيال و�إ�ساءة الأمانة جرائم 

متماثلة في العود وكذلك جرائم القتل والإيذاء العمد...« ولما كان ذلك وكان الحكم 

�أدان الطاعنين باعتبارهما عائدين و�أوقع عليهما عقوبة م�شددة  المطعون فيه قد 

ا�ستنادًا للمواد )83، 84، 85( من قانون الجزاء دون �أن ي�ستظهر �شروط قيام العَوْد 

المن�صو�ص عليها في المادة )85( من قانون الجزاء ال�سالفة البيان ومدى توافرها في 

المتهم  �إلى اعتبار  انتهت  �أنه يجب على المحكمة متى  المقرر  حق الطاعنين وكان من 

مكررًا �أن تعنى با�ستظهار ال�شروط التي يتطلب القانون توافرها لقيام هذا الظرف 

الم�شدد �إذ �إن في حالة قيامه �أو تخلفه يتغير به وجه الر�أي في ��شأن العقوبة المق�ضي 

ر في ا�ستظهار �شروط قيام العَوْد  بها. ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد ق�صَّ

في حق الطاعنين بما يُعجز المحكمة العليا عن مراقبة �صحة التطبيق القانوني على 

في  المبطل  بالق�صور  معيبًا  الحكم  معه  يكون  بما  بالحكم  �إثباتها  �صار  كما  الواقعة 

الت�سبيب في ذلك ال�صدد ويكون منعى الطاعنين في ذلك ال�صدد قد جاء �سديدًا ومن 

ثم يتعَّني نق�ض الحكم المطعون فيه جزئيًا في �شق العقوبة و�إعادة �أوراق الدعوى �إلى 

المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل في ذلك ال�شق من جديد بهيئة مغايرة ورف�ض الطعنين 

فيما عدا ذلك و�إلزام كل طاعن م�صروفات طعنه. 
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فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعنين رقمي )105، 113/ 2020( �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض 

الحكم المطعون فيه جزئيًا في �شق العقوبة و�إعادة �أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي 

الطعنين فيما عدا  ال�شق من جديد بهيئة مغايرة ورف�ض  لتف�صل في ذلك  �أ�صدرته 

ذلك و�إلزام كل طاعن م�صروفات طعنه.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/3/31م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)58(

الطعن رقم 2019/913م

مترجم )ح�ضور- بطلان( 

- �إن �إجراء ح�ضور المترجم وحلفه لليمين من الأهمية بمكان للتيقن مما �سيدلي به 	

المتهم دون لب�س �أو غمو�ض وكانت المحكمة المطعون في حكمها ــ ومن قبلها محكمة 

�أول درجة ــ قد تجاوزت �إجراءً جوهريًا بعدم تحليف المترجم وبعدم الا�ستعانة 

به في �إحدى جل�سات المرافعة �أمام محكمة �أول درجة بما يبطل معه الاعتراف 

الم�ستمد من الا�ستجواب لتهاون المحكمة في قاعدة قانونية من قواعد الإجراءات 

بما يتعَّني معه نق�ض حكمه.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال المتهمين )الطاعنين( �إلى المحكمة الابتدائية بم�سقط )الدائرة 

الجزائية(؛ لأنهم بتاريخ )2018/12/11م( وبتاريخ �سابق عليه بدائرة اخت�صا�ص 

الإدارة العامة للجمارك:

�أولًا: بالن�سبة للمتهمين جميعًا:

تقديم  دون  ال�سلطنة  �إلى  الإمارات  دولة  من  )�سجائر(  مقيدة  ب�ضائع  بوا  هرَّ

الإثباتات الم�ؤيدة لا�ستيرادها ب�صورة نظامية، وفق الثابت بالأوراق.

ا: ثانيًا: بالن�سبة للمتهمين الخام�س وال�ساد�س )الطاعنين ال�ساد�س وال�سابع( �أي�ضً

حاولا تهريب ب�ضائع مقيدة )�سجائر( �إلا �أنهما �ضبطا قبل �إتمام ذلك، وفق الثابت 

بالأوراق.
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المادة  بدلالة   )1/145( بالمادة  جميعًا  المتهمين  بمعاقبة  العام  الادعاء  وطالب 

ا  �أي�ضً المتهمين الخام�س وال�ساد�س  )12/143( من قانون الجمارك الموحد ومعاقبة 

بالمادة )142( من ذات القانون.

ا: �أولًا: ب�إدانة المتهمين جميعًا  وبجل�سة )2019/4/16م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

�إثباتات  تقديم  دون  مقيدة  ب�ضائع  وحيازة  بنقل  الجمركي  التهريب  بجنحة 

ا�ستيرادها ب�صورة نظامية ومعاقبتهم عنها بال�سجن �سنة وغرامة قدرها )66,138 

الم�ضبوطات  م�صادرة  ثانيًا:  ،ًا  ريال وثلاثون  وثمانية  ومائة  �ألفًا  و�ستون  �ستة  ر.ع( 

و�إتلافها وم�صادرة المركبات الم�ستخدمة في ارتكاب الجريمة وم�صادرة المبلغ الم�ضبوط 

عقوبتهم  تنفيذ  بعد  م�ؤبدًا  البلاد  من  �إبعادهم  ثالثًا:  العا�شر،  المتهم  حوزة  في 

و�إلزامهم م�صروفات الدعوى العمومية.

الا�ستئناف  �أمام محكمة  فا�ست�أنفوه  المحكوم عليهم  لدى  لم يحز هذا الحكم قبولًا 

ا  ح�ضوريًّ )2019/7/24م(  بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بم�سقط 

و�إلزام  الم�ست�أنف  الحكم  وت�أييد  برف�ضها  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئنافات  بقبول 

الم�ست�أنفين الم�صروفات ووقف تنفيذ ن�صف العقوبة الحب�سية.

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعنوا  الق�ضاء  بهذا  )الطاعنون(  عليهم  المحكوم  يرت�ض  لم 

ب�أمانة  بتاريخ )2019/9/2م(  به  التقرير  الذي تم  الماثل  بالطعن  العليا  المحكمة 

موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �سر 

من محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعنين وقدم �سند وكالته 

عنهم التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه. 

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.  الذي �أعدَّ

  . حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعنون )المحكوم عليهم( على الحكم المطعون فيه الخط�أ في تطبيق 
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القانون وت�أويله والق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال �إذ خالف المادة )3( من 

قبل  اليمين  يحلفا  لم  بمترجمين  المحكمتين  لا�ستعانة  الجزائية  الإجراءات  قانون 

الترجمة مما يثير ال�شك في �أقوالهم المثبتة في المحا�ضر التي اعتمدت عليها المحكمة في 

الإدانة و�أن مح�ضر ال�ضبط حرر على �إثر تفتي�ش المركبات في غير المنطقة الجمركية 

وبعد مرور )24( �ساعة من دخولها البلاد عبر المنفذ الحدودي و�أن التفتي�ش جرى 

خلافًا لأمر التفتي�ش ال�صادر من الادعاء العام و�أن مح�ضر ال�ضبط جاء خلافًا لطلب 

بتنزيل  تقوم  مركبات  لتفتي�ش  كان  بالتفتي�ش  الإذن  طلب  �إن  �إذ  بالتفتي�ش  الإذن 

خمور في منطقة غلاء وقد �أظهر التفتي�ش �أن المركبات توجد بها �سجائر بما لا يمكن 

�أنه لم يجزم  ناهيك  �شابه من بطلان  لما  �إثبات  المح�ضر كدليل  بهذا  معه الاعتداد 

ال�شاحنات  تلك  في  �ضبطت  دامت  ما  مهربة  ال�شاحنات  في  الموجودة  ال�سجائر  ب�أن 

البيان الجمركي الذي هو الدليل  في منطقة غير جمركية وخلو ملف الدعوى من 

القاطع لتحقق التهرب الجمركي لا �سيما �أن الب�ضائع لي�ست من الب�ضائع الممنوعة �أو 

المقيدة حتى يمكن الجزم ب�أنهم قاموا بنقلها من خارج الحدود دون �أداء ال�ضرائب 

�إذ  العا�شر  المتهم  حوزة  في  مالي  مبلغ  ل�ضبط  بالن�سبة  الحال  وهو  عنها  الجمركية 

باعتبارهم  �أنهم  �سيما  لا  الحيازة  بواقعة  ربطه  بال�ضرورة  يمكن  لا  المبلغ  وجود  �إن 

�سائقي �شاحنات عبور، قاموا بدخول ال�سلطنة لنقل ب�ضائع �إلى م�ستوردين محليين 

لم يُ��سألوا من لدن الادعاء العام، و�أن مح�ضر ال�ضبط �أثبت �أن بع�ض ال�شاحنات كانت 

�إزاء هذا  خالية من ال�سجائر ومنها ال�شاحنة التي كان يقودها المتهم العا�شر و�أنه 

ال�شيوع لا يجوز تحميل جميع المتهمين بجرم التهرب الجمركي و�أن التحريات كانت 

عن �شاحنتين تقومان بتنزيل خمور، ومن ثم فالتفتي�ش �صدر ل�شاحنتين ولي�س لع�شر 

�شاحنات و�أن �إحدى ال�شاحنات المطلوب تفتي�شها قد غادرت �إلى دبي بما ي�ؤكد عدم 

جدية مح�ضر التحريات و�أنه ملفق من لدن م�أموري ال�ضبط بما ي�ؤكد بطلان القب�ض 

والتفتي�،ش كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

تجري   ...« �أنه:  على  تن�ص  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )3( المادة  �إن  وحيث 

جميع الإجراءات المن�صو�ص عليها في هذا القانون باللغة العربية ويجب �أن ت�سمع 

�أقوال الخ�صوم وال�شهود الذين يجهلون اللغة العربية بوا�سطة مترجم بعد حلفه 

اليمين...« وم�ؤدى ذلك �أنه يجب على المحكمة وهي ب�صدد ا�ستجواب المتهم عن التهمة 

الم�سندة �إليه ب�صفته �أجنبيًا يجهل اللغة العربية �أن ت�ستعين بمترجم يقوم بترجمة 

مهمته  ي�ؤدي  ب�أن  القانونية  اليمين  ي�ؤدي  �أن  بعد  العربية  اللغة  �إلى  الا�ستجواب 

بال�صدق والأمانة ما لم يكن قد �سبق و�أن حلف اليمين عند تعيينه �أو عند الترخي�ص 

له بمزاولة مهنة الترجمة فاليمين التي يق�سم بها المترجم هي تعهد على قول الحق 



– 347 –

�أمام من يقد�سه بحيث يكون ربه رقيبًا على ترجمته ويعر�ض نف�سه لغ�ضبه وانتقامه 

�إن كذب فيها فالحلف ينبه �ضمير المترجم ويدفعه �إلى �أداء الترجمة ب�صدق و�أمانة 

ويحذره من �سخط ربه �إن هو ترجم بغير الحق وهذا ال�شرط مفرو�ض تحت طائلة 

البطلان الن�سبي لأنه مقرر لم�صلحة من �شرع لأجله وي�سقط بالتنازل عنه �صراحة 

�أو �ضمنًا فلئن تم�سك به من يجهل اللغة العربية كان �إجراءً لازمًا يتعَّني تحققه قبل 

ا�ستجواب الأجنبي و�إلا بطل هذا الا�ستجواب ويطال هذا البطلان الدليل الم�ستمد 

الثابت من  العربية وكان  اللغة  �أجانب يجهلون  الطاعنون  ولما كان ذلك وكان  منه. 

)2019/2/5م(  بجل�سة  �أمامها  تدوولت  الدعوى  �أن  درجة  �أول  محكمة  محا�ضر 

و�أ�شارت المحكمة في المح�ضر �إلى ح�ضور المترجم..... وبجل�سة )2019/2/19م( لم 

ت�شر �إلى ح�ضور مترجم وبجل�سة )2019/3/5م( وجل�سة )2019/3/19م( �أ�شارت 

�إلى ح�ضور ذلك المترجم نف�سه كما ثبت من محا�ضر محكمة الا�ستئناف �أن الدعوى 

ح�ضور  �إلى  المح�ضر  في  المحكمة  و�أ�شارت  )2019/6/19م(  بجل�سة  �أمامها  تدوولت 

المترجم........ وبجل�سة )2019/7/10م( �أ�شارت �إلى ح�ضور المترجمة...... دون 

�أن ت�شير المحكمتان �إلى �أن المترجم حلف اليمين �أو �أنه مترجم ر�سمي �سبق �أن حلف 

اليمين عند تعيينه رغم �أن وكيل الطاعنين نعى في مذكرته المكتوبة بطلان �إجراءات 

تحليف  ولعدم  معتمد  بمترجم  ا�ستعانتها  لعدم  درجة  �أول  محكمة  �أمام  التحقيق 

المترجم الحا�ضر اليمين قبل الترجمة بالمخالفة للمادة )3( من قانون الإجراءات 

الجزائية �إلا �أن محكمة الا�ستئناف لم تورد هذا الدفع ولم ترد عليه رغم جوهريته 

ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه الم�ؤيد للحكم الابتدائي لأ�سبابه قد عول في 

المترجم  ح�ضور  �إجراء  كان  ولما  ق�ضائيًا  الطاعنين  اعترافات  على  بالإدانة  ق�ضائه 

وحلفه لليمين من الأهمية بمكان للتيقن مما �سيدلي به المتهم دون لب�س �أو غمو�ض 

ـ قد تجاوزت �إجراءً  ـ ومن قبلها محكمة �أول درجة ـ وكانت المحكمة المطعون في حكمها ـ

جوهريًا بعدم تحليف المترجم وبعدم الا�ستعانة به في �إحدى جل�سات المرافعة �أمام 

محكمة �أول درجة بما يبطل معه الاعتراف الم�ستمد من الا�ستجواب لتهاون المحكمة 

في قاعدة قانونية من قواعد الإجراءات بما يتعَّني معه نق�ض حكمها والإعادة دون 

حاجة لبحث باقي �أوجه الطعن الأخرى ومهما يكن وجه الر�أي فيها.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/5/5م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)59(

الطعن رقم 2019/1043م

حدث )محاكمة- محام- بطلان(

- �إن محاكمة الحدث �أمام محكمة الا�ستئناف دون محام يدافع عنه ي�صم الحكم 	

�أمر متعلق بالنظام العام  بالبطلان لمخالفة القانون والإخلال بحق الدفاع وهو 

لتعلقه ب�أحد المبادئ العامة بمرحلة المحاكمة بما ي�ستوجب نق�ض الحكم المطعون 

فيه.

الوقائع:

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

بال�سيب  الابتدائية  المحكمة  �إلى  )الطاعن(  الحدث  المتهم  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

مركز  اخت�صا�ص  بدائرة  )2018/11/6م(  بتاريخ  لأنه  الجزائية(؛  )الدائرة 

�شرطة ال�سيب: 

�سرق من مكان م�سكون جملة من المنقولات من منزل المجني عليها....، وفق الثابت 

بالتحقيقات.

وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمادة )342/ب( من قانون الجزاء.

ا ب�إدانة المتهم الحدث )الطاعن(  وبجل�سة )2019/4/16م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

بما ن�سب �إليه ومعاقبته بال�سجن �سنة وعدم قبول الدعوى المدنية في مواجهته.

محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  )الطاعن(  عليه  المحكوم  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

الا�ستئناف بال�سيب )دائرة الجنح الم�ست�أنفة( التي ق�ضت بتاريخ )2019/10/23م( 

ا بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه وت�أييد الحكم الم�ست�أنف و�إلزام  ح�ضوريًّ
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الم�ست�أنف الم�صروفات الجزائية.

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

�سر  ب�أمانة  )2019/11/3م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.  

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.  الذي �أعدَّ

  . حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

القانون  مخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  عليه(  )المحكوم  الطاعن  ينعى  وحيث 

والخط�أ في تطبيقه والف�ساد في الا�ستدلال عندما �أيد الحكم الابتدائي في الإدانة 

رغم �إنكاره ارتكاب التهمة المن�سوبة �إليه طيلة فترة المحاكمة وقد خلا ملف الدعوى 

من �أي دليل يفيد قيامه بارتكاب تلك الجريمة �سوى تقرير الب�صمات المرفوعة من 

م�سرح الجريمة والذي يعتبر قرينة من القرائن التي تهتدي بها المحكمة في �إثبات 

التهمة �أو نفيها وبما �أن المحكمة لم تتمكن من �إثبات الركنين المادي والمعنوي لواقعة 

ال�سرقة فلذلك كان الاتهام الم�سند �إليه بغير دليل، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب 

نق�ضه.

وحيث �إنه من المقرر �أنه لئن كان البالغ الكامل الإرادة قد يحتاج �إلى محام للدفاع 

محام  �إلى  حاجة  �أكثر  الإدراك  الناق�ص  الحدث  المتهم  يكون  �أولى  باب  فمن  عنه 

لإر�شاده والدفاع عنه فهو و�إن كانت لديه �أهلية الم��سؤولية الجنائية �إلا �أنه لي�ست 

لديه الأهلية الإجرائية وهذا ما كر�سته المادة )39( من قانون م�ساءلة الأحداث 

بقولها: »... على والدي الحدث �أو غيرهما ممن ذكروا في المادة ال�سابقة توكيل محام 

للدفاع عن الحدث الجانح و�إلا ندبت المحكمة �أحد المحامين ليتولى هذه المهمة...« 

وم�ؤدى ذلك �أن من ال�ضمانات التي �أحيطت بها محاكمة الأحداث الجانحين ح�ضور 
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لتقدير  متروكًا  لي�س  الإجراء  وهذا  المحاكمة  �إجراءات  طيلة  عنهم  للدفاع  محام 

القا�ضي و�إنما هو �إجراء وجوبي يترتب على مخالفته البطلان. ولما كان ذلك وكان 

ومن  الجل�سة  محا�ضر  من  البيِّن  وكان  )2001/9/25م(  مواليد  من  حدثًا  الطاعن 

مدونات الحكم المطعون فيه �أن الطاعن الحدث حوكم �أمام محكمة الا�ستئناف دون 

بحق  والإخلال  القانون  لمخالفة  بالبطلان  الحكم  ي�صم  ما  وهو  عنه  يدافع  محام 

الدفاع وهو �أمر متعلق بالنظام العام لتعلقه ب�أحد المبادئ العامة بمرحلة المحاكمة 

الطعن  �أوجه  لبحث  حاجة  دون  والإعادة  فيه  المطعون  الحكم  نق�ض  ي�ستوجب  بما 

ومهما يكن وجه الر�أي فيها.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.

ملاحظة:

الهيئة التي في �صدر هذا الحكم هي التي ح�ضرت المداولة ووقعت على الم�سودة �أما 

الهيئة التي نطقت به فقد ح�ضرها ف�ضيلة القا�ضي/ يحيى محمود خليفة بدلًا من 

ف�ضيلة القا�ضي/ �سلطان بن ماجد الزعابي.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/5/5م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)60(

الطعن رقم 2020/143م

�إجراءات )تفتي�ش- قب�ض- بطلان( 

- �أن تعر�ض 	 �إن دفع المتهم ببطلان �إجراء القب�ض والتفتي�ش يوجب على المحكمة 

لهذا الدفع الجوهري وتقول كلمتها فيه ب�أ�سباب �سائغة ولما كان الحكم المطعون 

جدية  لعدم  وتفتي�شه  عليه  القب�ض  �إذن  ببطلان  الطاعن  لدفع  يعر�ض  لم  فيه 

التحريات التي بُني عليها رغم �أنه �أقام ق�ضاءه بالإدانة على الدليل الم�ستمد مما 

�أ�سفر عنه تنفيذ هذا الإذن فلذلك كان معيبًا بالق�صور المبطل في الت�سبيب بما 

يوجب نق�ضه.

الوقائــع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعون في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال المتهمين )الطاعنين(: )1(...، )2(....، )3(.... �إلى محكمة 

بدائرة  )2019/1/17م(  بتاريخ  لأنهم  الجنايات(؛  )محكمة  ب�صلالة  الا�ستئناف 

اخت�صا�ص الإدارة العامة لمكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية بمحافظة ظفار:

�أولًا: بالن�سبة للمتهمين جميعًا وحال كون المتهم الثاني مكررًا:

حازوا بق�صد الاتجار مواد مخدرة، وفق الثابت بالتحقيقات. 	)1

تعاطوا مواد مخدرة، وفق الثابت بالتحقيقات. 	)2

ا: ثانيًا: بالن�سبة للمتهم الأول �أي�ضً

�ساق مركبة تحت ت�أثير المخدر، وفق الثابت بالتحقيقات. 	)1
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�ساق مركبة رخ�صة ت�سييرها منتهية، وفق الثابت بالتحقيقات. 	)2

ا وحال كون المتهم الثاني مكررًا: ثالثًا: بالن�سبة للمتهمين الثاني والثالث �أي�ضً

تعاطيا م�ؤثرات عقلية، وفق الثابت بالتحقيقات.

ا: رابعًا: بالن�سبة للمتهم الثالث �أي�ضً

حاز بق�صد التعاطي مواد مخدرة، وفق الثابت بالتحقيقات.

وطالب الادعاء العام بمعاقبة المتهمين جميعًا بالمادتين )1/44( و )47( من قانون 

 50( بالمادتين  ا  �أي�ضً الأول  المتهم  ومعاقبة  العقلية  والم�ؤثرات  المخدرات  مكافحة 

مكرر( و )52( بدلالة المادة )5( من قانون المرور ومعاقبة المتهمين الثاني والثالث 

ا بالمادة )46( من قانون مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية. �أي�ضً

القيد  بتعديل  �أولًا:  ا:  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2019/12/16م(  وبجل�سة 

والو�صف بالن�سبة للتهمة الأولى الموجهة للمتهمين جميعًا لتكون جناية حيازة مواد 

الم�ؤثمة بالمادة )2/47( من قانون مكافحة المخدرات  �أي ق�صد  مخدرة مجردة من 

�سنتين  بال�سجن  عنها  منهم  واحد  كل  ومعاقبة  بها  و�إدانتهم  العقلية  والم�ؤثرات 

وغرامة قدرها )3.000 ر.ع( ثلاثة �آلاف ريال، ثانيًا: �إدانة المتهمين جميعًا بجنحة 

قدرها  وغرامة  �سنة  بال�سجن  عنها  منهم  واحد  كل  ومعاقبة  مخدرة  مواد  تعاطي 

بجنحة  ا  �أي�ضً والثالث  الثاني  المتهمين  �إدانة  ثالثًا:  ريال،  خم�سمائة  ر.ع(   500(

تعاطي م�ؤثرات عقلية ومعاقبة كل واحد منهما عنها بال�سجن �ستة �أ�شهر وغرامة 

ا بجنحة �سياقة مركبة  قدرها )100 ر.ع( مائة ريال، رابعًا: �إدانة المتهم الأول �أي�ضً

تحت ت�أثير المخدر ومعاقبته عنها بال�سجن ثلاثة �أ�شهر، خام�سًا: �إدانة المتهم الأول 

ا بجنحة �سياقة مركبة رخ�صة ت�سييرها منتهية ومعاقبته عنها بال�سجن �شهرًا،  �أي�ضً

المواد  م�صادرة  �سابعًا:  الأ�شد،  وتنفيذ  الأ�شد  في  الأخف  العقوبات  �إدغام  �ساد�سًا: 

المخدرة الم�ضبوطة، ثامنًا: �إلزام المتهمين الم�صروفات الجنائية.

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعنوا  الق�ضاء  بهذا  )الطاعنون(  عليهم  المحكوم  يرتـ�ض  لم 

و  )2020/1/16م(  بتواريخ  بها  التقرير  تم  التي  الماثلة  بالطعون  العليا  المحكمة 

وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �سر  ب�أمانة  )2020/1/15م(  و  )2020/1/20م( 

التواريخ �أودعت في كل طعن �صحيفة ب�أ�سبابه موقعة من محام مقبول �أمام المحكمة 

و�أعلن  ذلك  له  تتيح  التي  عنه  وكالته  �سند  وقدم  موكله  عن  وكيًال  ب�صفته  العليا 
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المطعون �ضده بال�صحائف ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعون 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضها. 

وحيث �إن الطعون مرتبطة في المو�ضوع فقد قررت المحكمة �ضمها لي�صدر فيها حكم 

واحد.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعون وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

 . حيث �إن الطعون ا�ستوفت �شكلها القانوني فهي مقبولة �شكًال

�أولًا: في الطعن رقم )2020/143( المقدم من الطاعن...........:

�أدانه  �إذ  �أنه  الثالث( على الحكم المطعون فيه  وحيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه 

بجرائم حيازة مواد مخدرة بغير ق�صد الاتجار �أو التعاطي �أو الا�ستعمال ال�شخ�صي 

وتعاطيها وتعاطي م�ؤثرات عقلية فقد �شابه الق�صور والتناق�ض في الت�سبيب والف�ساد 

في الا�ستدلال والإخلال بحق الدفاع �إذ خلا من بيان مف�صل لواقعة الدعوى و�أدلتها 

والتفت كلية عما تم�سك به من بطلان �إذن القب�ض عليه وتفتي�شه لابتنائه على تحريات 

غير جدية وانتفاء الق�صد الجنائي لديه لعدم �صلته بالمخدر الم�ضبوط وعدم علمه 

به و�شيوع التهمة لعدم �سيطرته على مكان �ضبطه وبطلان القب�ض عليه وتفتي�شه 

لوقوعهما قبل �صدور الإذن بهما وفق الم�ستفاد من �أقوال �شهود الإثبات �أمام المحكمة 

وهو ما يترتب عليه بطلان هذين الإجراءين وكافة الإجراءات المترتبة عليهما ولم 

يورد الحكم م�ضمون �أقوال �شهود الإثبات ومح�ضر ال�ضبط وتقرير المختبر الجنائي 

وخلت الأوراق من مح�ضر تحريز الم�ضبوطات التي خلت تحقيقات الادعاء العام من 

�أثبت بمح�ضر  ما  مع  وتناق�ضت  ال�شهود  �أقوال  ب��شأنها  والتي اختلفت  �أو�صافها  بيان 

ال�ضبط ب��شأن مكان العثور عليها وخلت الأوراق من مح�ضر تحريزها وجرى التحليل 

على عينة منها دون باقيها واتخذ الحكم من تحريات ال�شرطة و�أقوال مجريها دليل 

�إثبات �أ�سا�سي في ثبوت الاتهام في حقه مع عدم �صلاحية الركون �إليها في ذلك و�أن 

الحكم بعد �أن �أف�صح عن اطمئنان المحكمة �إلى توافر ق�صد الاتجار في المواد المخدرة 

لديه ولدى �سائر المتهمين في الدعوى �أخذًا بما دلت عليه تلك التحريات وما جرت 
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عليه �أقوال مجريها عاد وخل�ص �إلى عدم ثبوت هذا الق�صد في حقهم جميعًا وعدلت 

المحكمة و�صف التهمة الأولى الم�سندة �إليهم من حيازة مواد مخدرة بق�صد الاتجار 

�إلى حيازتها بغير ق�صد من الق�صود الم�سماة في القانون دون �أن تنبهه ليح�ضر دفاعه 

على �أ�سا�س هذا التعديل، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

ثانيًا: في الطعن رقم )2020/144( المقدم من الطاعن......:    

�أدانه  �إذ  �أنه  الثاني( على الحكم المطعون فيه  الطاعن )المحكوم عليه  وحيث ينعى 

بجرائم حيازة مواد مخدرة بغير ق�صد الاتجار �أو التعاطي �أو الا�ستعمال ال�شخ�صي 

بحق  والإخلال  الت�سبيب  في  الق�صور  �شابه  فقد  عقلية  م�ؤثرات  وتعاطي  وتعاطيها 

من  به  تم�سك  عما  والتفت  ق�ضائه  لحمل  تكفي  التي  الأ�سباب  من  خلا  �إذ  الدفاع 

القب�ض عليه وتفتي�شه لوقوعهما قبل �صدور الإذن بهما وفي غير حالة من  بطلان 

غ القانوني  غ الحكم هذين الإجراءين دون �أن يو�ضح بجلاء الم�سوِّ حالات التلب�س و�سوَّ

لإجرائهما و�أعر�ض عن دفاعه بعدم �صلته بالمخدر الم�ضبوط ولم يدلل على حيازته 

و�إلى  �إليه  الم�سندة  الأولى  التهمة  و�صف  المحكمة  وعدلت  كله  دفاعه  يورد  ولم  له 

�سائر المتهمين في الدعوى من حيازة مواد مخدرة بق�صد الاتجار �إلى حيازتها بغير 

ق�صد م�سمى في القانون دون �أن تنبهه �إلى هذا التعديل، كل ذلك يعيب الحكم بما 

ي�ستوجب نق�ضه.

ثالثًا: في الطعن رقم )2020/145( المقدم من الطاعن.........:

�أدانه  �إذ  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  على  الأول(  عليه  )المحكوم  الطاعن  ينعى  وحيث 

بجرائم حيازة مواد مخدرة بغير ق�صد الاتجار �أو التعاطي �أو الا�ستعمال ال�شخ�صي 

�شابه  فقد  منتهية  ت�سييرها  ورخ�صة  المخدر  ت�أثير  تحت  مركبة  و�سياقة  وتعاطيها 

الق�صور والتناق�ض في الت�سبيب والإخلال بحق الدفاع �إذ تم�سك ببطلان القب�ض عليه 

الاتهام  و�شيوع  بالواقعة  �صلته  وبعدم  بهما  الإذن  وتفتي�شه لح�صولهما قبل �صدور 

علمه  �أنكر  �أنه  �أورد  �أن  بعد  الحكم  و�أن  كلها  الدفوع  هذه  عن  التفت  الحكم  �أن  �إلا 

بالم�ضبوطات عند �ضبطه وفي تحقيقات الادعاء العام وفي جل�سات المحاكمة عاد ودلل 

بت�صريحات  �أخذًا  الدعوى  في  المتهمين  �سائر  حق  وفي  حقه  في  الواقعة  ثبوت  على 

كل منهم في التحقيقات وفي جل�سات المحاكمة �إذ لم ينكروا ح�صول الواقعة في تلك 

التحقيقات و�أمام المحكمة، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن النعي على الحكم المطعون فيه بالق�صور المبطل في الت�سبيب �سديد ذلك �أن 
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�أن المدافع عن المتهم الثالث دفع في مذكرة دفاعه  الثابت من الاطلاع على الأوراق 

)2019/11/11م(  في  المعقودة  المحاكمة  جل�سة  في  المو�ضوع  محكمة  �إلى  المقدمة 

الق�صد  بانتفاء  دفع  كما  جدية  غير  تحريات  على  لابتنائه  التفتي�ش  �إذن  ببطلان 

الجنائي لديه وعدم علمه بالمخدر الم�ضبوط.

�إ�صدار  لت�سويغ  وكفايتها  التحريات  جدية  تقدير  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك  كان  ولما 

الإذن بالقب�ض والتفتي�ش و�إن كان موكولًا �إلى �سلطة التحقيق التي �أ�صدرته تحت 

ف�إنه  الإجراء  هذا  ببطلان  دفع  قد  المتهم  كان  �إذا  �أنه  �إلا  المو�ضوع  محكمة  رقابة 

ب�أ�سباب  فيه  كلمتها  وتقول  الجوهري  الدفع  لهذا  تعر�ض  �أن  المحكمة  على  يتعَّني 

القب�ض  �إذن  الطاعن ببطلان  لدفع  يعر�ض  فيه لم  المطعون  كان الحكم  ولما  �سائغة. 

عليه وتفتي�شه لعدم جدية التحريات التي بُني عليها رغم �أنه �أقام ق�ضاءه بالإدانة 

بالق�صور  معيبًا  كان  فلذلك  الإذن  هذا  تنفيذ  عنه  �أ�سفر  مما  الم�ستمد  الدليل  على 

المبطل في الت�سبيب بما يوجب نق�ضه. 

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن الق�صد الجنائي في جريمة حيازة �أو �إحراز المخدر لا 

يتوافر من مجرد تحقق الحيازة المادية بل يجب �أن يقوم الدليل على علم الجاني 

ب�أن ما يحوزه �أو يُحرزه هو من المواد المخدرة المحظور حيازتها �أو �إحرازها قانونًا و�إذ 

كان المتهم الثالث قد دفع بانتفاء الق�صد الجنائي لديه لعدم علمه بالمواد المخدرة 

الم�ضبوطة داخل المركبة التي كان ي�سوقها المتهم الأول )مو�ضوع الجناية الأولى ذات 

العقوبة الأ�شد التي �أدين بها والمتهمان الآخران في الدعوى( فلذلك كان يتعَّني على 

الحكم �أن يبيِّن ما يبرر اقتناعه بعلم المتهم الثالث بوجود المخدر الم�ضبوط داخل كي�س 

في �صندوق المركبة التي كان المتهم الأول ينفرد ب�سياقتها على نحو ما �أورده الحكم 

في مدوناته. �أما ا�ستناده في �إدانة المتهم الثالث بتلك الجناية �إلى مجرد �ضبط ذلك 

المخدر بالهيئة التي كان عليها دون �أن يواجه دفاعه الذي يعد في واقعة الدعوى 

دفاعًا جوهريًا فذلك فيه �إن�شاء لقرينة قانونية مبناها افترا�ض العلم بالمخدر من 

واقع حيازته وهو ما لا يمكن �إقراره قانونًا ما دام الق�صد الجنائي من �أركان الجريمة 

في  المبطل  بالق�صور  الحكم  يعيب  ما  وهو  افترا�ضيًا  لا  فعليًا  ثبوته  يكون  �أن  ويجب 

الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال بما يوجب كذلك نق�ضه ناهيك �أن البيِّن من الحكم 

�أنه خلا من الأ�سباب التي تكفي لحمل ق�ضائه والتدليل على ثبوت الواقعة على نحو 

ما �أوجبه القانون ولذلك كله يتعَّني نق�ض الحكم المطعون فيه برمته بالن�سبة للمتهم 

ا  الثالث بغير حاجة لبحث �سائر �أوجه طعنه وبالن�سبة للمتهمين الأول والثاني �أي�ضً
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لات�صال الوجه الأول الذي بُني عليه نق�ض الحكم بهما ولوحدة الواقعة وح�سن �سير 

العدالة وذلك دون حاجة لبحث �أوجه طعنيهما.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعون �أرقام )143، 144، 145/ 2020( �شكًال وفي المو�ضوع 

�إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  جميعًا  للطاعنين  بالن�سبة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض 

المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.

ملاحظة:

الهيئة التي في �صدر هذا الحكم هي التي ح�ضرت المداولة ووقعت على الم�سودة �أما 

الهيئة التي نطقت به فقد ح�ضرها ف�ضيلة القا�ضي/ يحيى محمود خليفة بدلًا من 

ف�ضيلة القا�ضي/ �سلطان بن ماجد الزعابي.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/5/5م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)61(

الطعن رقم 2019/979م

حكم )ت�سبيب- ابهام – غمو�ض- بطلان(

- ا مبهمًا ناهيك �أنه خالف القانون 	 �إن الت�سبيب الذي �ساقته المحكمة جاء غام�ضً

عندما �أن��شأ قرينة قانونية مبناها افترا�ض العلم بكُنه المخدر من واقع حيازته 

ل الطاعن عبء �إثبات براءته الأمر الذي يعيبه بما ي�ستوجب  وكذلك عندما حمَّ

نق�ضه.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

)محكمة  بال�سيب  الا�ستئناف  محكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء 

العامة  الإدارة  اخت�صا�ص  بدائرة  )2018/11/5م(  بتاريخ  لأنه  الجنايات(؛ 

لمكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية: 

ب مواد مخدرة بق�صد الاتجار، وفق الثابت بالتحقيقات.  هرَّ

المخدرات  قانون مكافحة  بالمادة )43/ 2/ 1( من  العام بمعاقبته  وطالب الادعاء 

والم�ؤثرات العقلية. 

)الطاعن(  المتهم  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2019/6/17م(  وبجل�سة 

العقلية  والم�ؤثرات  المخدرات  مكافحة  قانون  من   )3/47( بالمادة  الم�ؤثمة  بالجناية 

ومعاقبته عنها بال�سجن �سبع �سنوات وغرامة قدرها )3.000 ر.ع( ثلاثة �آلاف ريال 

وم�صادرة المواد المخدرة الم�ضبوطة و�إبعاده من البلاد وعدم ال�سماح له بالعودة �إليها 

و�إلزامه الم�صروفات.
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�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

�سر  ب�أمانة  )2019/7/14م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه( على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ �أدانه بالجناية 

الم�سندة �إليه بعد تعديل الو�صف والقيد فقد خالف القانون ذلك �أن المحكمة التي 

�أ�صدرته تجاهلت المادة )80( من قانون الجزاء في تقدير العقوبة التي �أوقعتها عليه 

بما  المادة  تلك  وفق  وعاملته  بالر�أفة  �أخذته  �أنها  حكمها  �أ�سباب  من  البيِّن  �أن  رغم 

كان يتعَّني عليها �أن تنزل بالعقوبة �إلى ال�سجن �سنة لأن الجريمة المدان بها معاقب 

عليها بال�سجن الذي لا تقل مدته عن ثلاث �سنوات و�أن الحكم جاء قا�صرًا في بيان 

القيد والو�صف  و�إذ قامت بتعديل  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �أن  و�أدلتها ذلك  الواقعة 

�أقامت  ذلك  ورغم  الا�ستدلالات  جمع  بمح�ضر  تقتنع  لم  �أنها  على  دلالة  ذلك  ففي 

الدعوى  �أوراق  �أن  ناهيك  المح�ضر  ذلك  من  الم�ستمد  الدليل  على  بالإدانة  ق�ضاءها 

خلت من �أي دليل يقيني ينفي ح�سن نيته ب��شأن عدم علمه بكُنه المادة المخدرة التي 

�ضبطت في حقيبته و�أن الحكم ا�ستند �إلى ثبوت التهمة في حقه من الدليل الم�ستمد 

من  وكذلك  المح�ضر  ذلك  بطلان  رغم  الا�ستدلالات  جمع  مح�ضر  محرر  �أقوال  من 

التقرير الفني رغم �أنه يتعلق بجزء ب�سيط من الم�ضبوطات ولي�س كلها؛ ذلك �أنه جاء 

في مح�ضر ال�ضبط �أن ما �ضبط هو عبارة عن �ست رزم بلغ وزنها )490( جرام في حين 

بلغ  مادة ع�شبية  لفافتان بداخلهما  ما فح�ص وحلل هو  �أن  الفني  التقرير  جاء في 

�أ�سباب الحكم جاءت قا�صرة وغام�ضة لتبلغ حد الانعدام  وزنها )181( جرام و�أن 

�إذ �أوردت المحكمة في ت�سبيبها قولها: »... وحيث �إنه لما كان ذلك وكانت المحكمة قد 
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اطم�أنت �إلى �أدلة الثبوت في الدعوى اطمئنانًا منها �إلى �صدق رواية ال�شاهد وعدم 

�إنكار المتهم...« رغم �أن م�ضمون اعترافه �إنما كان متعلقًا ب�أن الحقيبة التي �ضبطت بها 

المخدرات هي فقط التي تخ�صه �أما ما �ضبط بداخلها من مواد مخدرة فهي لا تخ�صه 

ناهيك �أن المحكمة لم تطرح اعترافه للنقا�ش في الجل�سة كما �أنه تم�سك �أمام المحكمة 

ب�أن لا علاقة له بالمخدرات الم�ضبوطة و�أنه لم يكن يعلم بوجودها في حقيبته و�أنها 

كانت عبارة عن غر�ض �سلم �إياه في بلاده لإي�صاله �إلى �شخ�ص يقيم بولاية عبري 

يدعى... و�أن ما �أورده الحكم في هذا ال��شأن جاء قا�صرًا في �إبراز مدى توافر ذلك 

الق�صد في حقه واكتفى فقط بثبوت وجودها في �أمتعته ليقوم الدليل على علمه بها 

مخالفًا بذلك المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا من �أن مناط الم��سؤولية في حالتي �إحراز 

وحيازة المواد المخدرة هو ثبوت ات�صال الجاني بالمخدر ات�صالًا مبا�شرًا �أو بالوا�سطة 

وب�سط �سلطانه عليه ب�أية �صورة عن علم و�إرادة �إما بحيازة المخدر حيازة مادية �أو 

بو�ضع اليد عليه على �سبيل الملك والاخت�صا�،ص كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه 

بما ي�ستوجب نق�ضه.

المعنوي  الركن  �إبراز  عدم  من  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعاه  ما  �إن  وحيث 

جريمة  في  الجنائي  الق�صد  �أن  من  مقرر  هو  لما  �سديد  فهو  بها  �أدانه  التي  للجناية 

حيازة المواد المخدرة دون ق�صد الاتجار �أو التعاطي يتحقق بعلم المحرز �أو الحائز ب�أن 

ما يُحرزه �أو يحوزه هو من المواد المخدرة و�أنه و�إن كانت المحكمة غير مكلفة بالتحدث 

ا�ستقلالًا عن هذا الركن �إلا �أن �شرط ذلك �أن تورد في حكمها ما يكفي في الدلالة على 

علم الطاعن بحيازة المخدرات.

�أن  �أ�صدرته وبعد  �أن المحكمة التي  ُ من الحكم المطعون فيه  ولما كان ذلك وكان يبْني

في  ت�شكل  )الطاعن(  المتهم  �إلى  الم�سندة  الجريمة  اعتبرت  والقيد  الو�صف  عدلت 

حقيقتها جناية حيازة مواد مخدرة مجردة من المقا�صد واعتبرتها ثابتة في حقه 

بمنا�سبة  ال�شخ�صية  حقيبته  داخل  المخدرات  �ضبط  بموجب  قائم  المادي  فركنها 

تفتي�شها تفتي�شًا جمركيًا بمطار م�سقط الدولي �أما عن دفعه بعدم علمه بوجود تلك 

المخدرات فقد �أوردت المحكمة الت�سبيب التالي: »... و�أما ما دفع به وكيل المتهم من 

�سلمها له  �أنه  ب�أنها مواد مخدرة ومن  العلبة ولا يعلم  كُنه ما في  �أن الأخير لا يعلم 

�شخ�ص في بنجلادي�ش من �أهله يدعى.... على �أ�سا�س �أنها دواء لكي ي�سلمها ل�شخ�ص 

في ال�سلطنة ا�سمه �سعيد فهذا مردود عليه ب�أن المحكمة عدلت الو�صف والقيد من 

جناية  وهي  العقلية  والم�ؤثرات  المخدرات  مكافحة  قانون  من   )1  /2  /43( المادة 
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ق�صد  بغير  مخدرة  مواد  حيازة  جناية  �إلى  الاتجار  بق�صد  مخدرة  مواد  تهريب 

الاتجار �أو التعاطي �أو الا�ستعمال ال�شخ�صي الم�ؤثمة بالمادة )3/47( من ذات القانون 

ا من �أهله �سلمه  وهي الحيازة المجردة من الق�صد وعلى المتهم عبء �إثبات �أن �شخ�صً

العلبة لكي يقوم بدوره بت�سليمها ل�شخ�ص �آخر في ال�سلطنة...«.

ولما كان ذلك وكان من المقرر قانونًا �أن جريمة حيازة مواد مخدرة مجردة من الق�صود 

ت�ستوجب هي كذلك �إلى جانب توافر الركن المادي للجريمة ركنًا معنويًا وهو علم 

ذلك  حيازتها  المحظور  المخدرة  المواد  من  هو  �إنما  حيازته  في  �ضبط  ما  ب�أن  الجاني 

�أنه لي�س بلازم في ال�سلوك المطابق ماديًا لنموذج الجريمة كما ر�سمه ن�ص التجريم 

دون  ماديًا  يتوافر  فقد  النموذج  هذا  يتطلبه  الذي  الق�صد  على  نف�سيًا  ينطوي  �أن 

و�أنه  القانون لوجود الجريمة  ي�ستلزمه  الذي  الق�صد الجنائي  نف�سيًا  به  �أن يقترن 

على المحكمة عند �إدانة الجاني بتلك الجريمة �أن ت�ستظهر حقيقة هذا الق�صد و�أن 

تقيم الدليل على توافره لدى المتهم باعتباره ركنًا م�ستقًال من �أركان جريمة حيازة 

مواد مخدرة مجردة من الق�صود التي �أدين بها لا يقوم بمجرد توافر الركن المادي 

بمجرد  يتوافر  لا  فهو  افترا�ضيًا  لا  فعليًا  ثبوته  يكون  �أن  يجب  كما  الجريمة  لتلك 

�إلى ذلك محكمة الحكم المطعون فيه في ت�سبيبها  المادية كما ذهبت  تحقق الحيازة 

ال�سالف الب�سط بل يجب �أن يقوم الدليل على علم الجاني ب�أن ما يحوزه �أو يُحرزه 

هو من المواد  المخدرة المحظور حيازتها و�إحرازها قانونًا و�إلا كان ذلك �إن�شاءً لقرينة 

قانونية مبناها افترا�ض العلم بكُنه المخدر من واقع حيازته وهو ما لا يمكن �إقراره 

قانونًا بما يجعل ما انتهى �إليه الحكم في هذا ال��شأن غير �سديد.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن الخ�صوم في الدعوى الجنائية يتمثلان �أ�سا�سًا في الادعاء 

الإثبات  عبء  في  بينهما  العلاقة  ويحكم  عليه  كمدعى  والمتهم  ادعاء  ك�سلطة  العام 

قاعدة �أن الأ�صل في الإن�سان البراءة والتي على �أ�سا�سها لا يُطلب من المتهم �إثبات هذه 

به  ما يدفع  �أن كل  قانونًا كما  فيه  باعتبارها مفتر�ضة  ملزم بذلك  البراءة لأنه غير 

يكفيه  بل  �صحته  على  الدليل  ب�إقامة  ملزم  غير  هو  فعله  عن  الجريمة  �صفة  لينفي 

التم�سك به ويبقى الت�أكد من ذلك من مهمة المحكمة وفقًا لتحريها للحقيقة في �ضوء 

الأدلة التي قدمت في الدعوى من لدن �سلطة الاتهام ومن ثم لا يجوز قانونًا تحميل 

الطاعن عبء �إثبات براءته كما �أورد ذلك الحكم المطعون فيه لما في ذلك من مخالفة 

�صريحة لأحد المبادئ العامة في القانون الجزائي وهو �أن الأ�صل في الإن�سان البراءة 

والذي كر�سته المادة )22( من النظام الأ�سا�سي للدولة والمادة )4( من قانون الجزاء.
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ولما كان ذلك وكانت الأحكام الجنائية تبنى على الجزم واليقين على الواقع الذي 

والاعتبارات  الفرو�ض  على  والاحتمال  بالظن  ت�ؤ�س�س  ولا  المعتبر  الدليل  يثبته 

ب�سطه  ال�سالف  النحو  على  المحكمة  �ساقته  الذي  الت�سبيب  من   ُ يبْني وكان  المجردة 

ا مبهمًا ناهيك �أنه خالف القانون عندما �أن��شأ قرينة قانونية مبناها  �أنه جاء غام�ضً

عبء  الطاعن  ل  حمَّ عندما  وكذلك  حيازته  واقع  من  المخدر  بكُنه  العلم  افترا�ض 

لنظر  والإعادة دون حاجة  نق�ضه  ي�ستوجب  يعيبه بما  الذي  الأمر  براءته  �إثبات 

باقي المناعي.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.  

ملاحظة:

الهيئة التي في �صدر هذا الحكم هي التي ح�ضرت المداولة ووقعت على الم�سودة �أما 

الهيئة التي نطقت به فقد ح�ضرها ف�ضيلة القا�ضي/ يحيى محمود خليفة بدلًا من 

ف�ضيلة القا�ضي/ �سلطان بن ماجد الزعابي.



– 362 –

جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/5/19م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)62(

الطعن رقم 2020/165م

دفع )عدم القبول- جوهري( 

- �إن دفع �أمام محكمة الا�ستئناف المطعون في حكمها بعدم قبول الدعوى لرفعها بعد 	

الميعاد المن�صو�ص عليه في المادة )5( ال�سالفة البيان وهو دفع جوهري لو �صح لتغير 

به وجه الر�أي في الدعوى ومن ثم كان على المحكمة �أن تتحرى حقيقة الواقع في 

هذا الدفع الجوهري و�أن تقوم بتحقيقه لا�ستجلاء وجه الحق فيه �أو ترد عليه 

راحه �أما و�أنها قد التفتت عن هذا الدفع الجوهري كلية فلم  برد �سائغ �إن ر�أت اطِّ

تعر�ض له �إيرادًا له وردًا عليه وكان من المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن �شائبة 

�إذا �أغفل الرد على دفاع جوهري تم�سك به  الإخلال بحق الدفاع تعلق بالحكم 

الحكم  كان  فلذلك  الدعوى  في  الر�أي  وجه  به  يتغير  �أن  ��شأنه  من  وكان  الخ�صم 

المطعون فيه معيبًا كذلك بالإخلال بحق الدفاع والق�صور المبطل في الت�سبيب.

الوقائع:

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

المحكمة الابتدائية ب�صور )الدائرة  �إلى  المتهم )الطاعن(  �أحال  العام  �أن الادعاء 

الجزائية(؛ لأنه بتاريخ �سابق على )2019/6/2م( بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة 

�صور:

�أقدم على �إ�صدار خم�سة �شيكات دون ر�صيد م�سحوبة على بنك م�سقط للمجني عليه 

�ألفًا  وثلاثون  �سبعة  ر.ع(   37.500( قدره  �إجمالي  بمبلغ  الثاني(  �ضده  )المطعون 

وخم�سمائة ريال، وفق الثابت بالأوراق.

وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمادة )356/�أ( من قانون الجزاء.
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بما  )الطاعن(  المتهم  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2019/9/18م(  وبجل�سة 

ن�سب �إليه ومعاقبته بال�سجن �ستة �أ�شهر وغرامة قدرها )300 ر.ع( ثلاثمائة ريال 

و�إحالة المطالبة المدنية �إلى المحكمة المخت�صة.

لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى الادعاء العام والمحكوم عليه فا�ست�أنفاه �أمام محكمة 

)2019/12/9م(  بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  ب�صور  الا�ستئناف 

الم�ست�أنف  الحكم  وت�أييد  برف�ضهما  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئنافين  بقبول  ا  ح�ضوريًّ

و�إلزام المحكوم عليه الم�صروفات. 

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

�سر  ب�أمانة  )2019/12/23م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضدهما ب�صحيفة الطعن ف�آثرا عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة. 

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه( على الحكم الابتدائي الم�ؤيد لأ�سبابه والمكمل 

بالحكم المطعون فيه �أنه �إذ �أدانه بما ن�سب �إليه فقد خالف القانون و�أخط�أ في تطبيقه 

و�شابه الف�ساد في الا�ستدلال والق�صور في الت�سبيب والإخلال بحق الدفاع ذلك �أنه 

دفع �أمام المحكمة الا�ستئنافية بعدم قبول ال�شكوى لتقديمها بعد فوات الميعات المقرر 

هذا  على  الرد  �أغفلت  المحكمة  �أن  �إلا  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )5( بالمادة 

الدفاع رغم �أنه دفع جوهري لو مح�ص لتغير به وجه الر�أي في الدعوى و�أن المحكمة 

الجريمة  بعنا�صر  المرتبط  المدني  ال�شق  م�شروعية  بعدم  المتعلق  دفاعه  تبحث  لم 

تثبت  والتي  منه  المقدمة  الم�ستندية  الأدلة  و�أهدرت  ال�شيك  ورقة  على  واعتمدت 
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عدم ا�ستحقاق المدعي بالحق المدني )المطعون �ضده الثاني( لقيمة ال�شيكات لتعلقها 

و�أنه  العام  للنظام  نا�شئة عن عقد مدني غير م�شروع ومخالف  �إنها  �إذ  بنزاع مدني 

�أقام دعوى مدنية لإثبات ذلك و�أنه �سبق و�أن قام بالوفاء بقيمة تلك ال�شيكات قبل 

تقديم ال�شكوى وهو ما يدلل على انتفاء �سوء نيته، كل ذلك يعيب الحكم المطعون 

فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن المادة )356( من قانون الجزاء تن�ص على �أنه: »... يعاقب بال�سجن مدة 

ريال  مائة  ر.ع(  �سنتين وبغرامة لا تقل عن )100  �شهر ولا تزيد على  لا تقل عن 

ولا تزيد على )500 ر.ع( خم�سمائة ريال كل من ارتكب �أحد الأفعال الآتية: )�أ( 

�أعطى �شيكًا قابًال لل�صرف لا يقابله ر�صيد قائم �أو كان الر�صيد �أقل من قيمة ال�شيك 

ذوي  طلب  على  بناءً  المحكمة  تق�ضي  الأحوال  جميع  وفي  مغلقًا...  الح�ساب  كان  �أو 

ال��شأن ب�إلزام المحكوم عليه في الجريمة دفع قيمة ال�شيك والم�صروفات التي تحملها 

الم�ستفيد...« كما تن�ص المادة )359( من ذات القانون على �أنه: »... تكون الملاحقة 

في الجرائم المن�صو�ص عليها في هذا الف�صل بناءً على �شكوى المجني عليه وتنق�ضي 

بالتنازل...«  الحكم  تنفيذ  يوقف  �أو  المحكمة  �إلى  رفعها  قبل  بال�سداد  الدعوى 

�أمام المحكمتين  �أن الطاعن قد تم�سك  �أوراق الدعوى  الثابت من  ولما كان ذلك وكان 

الابتدائية والا�ستئنافية ب�أنه قام ب�سداد قيمة ال�شيكات مو�ضوع الدعوى. ولما كان 

�إنه لو �صح  �إذ  هذا الدفاع يعد دفاعًا جوهريًا في خ�صو�ص هذه الدعوى المعرو�ضة 

لتغير به وجه الر�أي في الدعوى �إذ يترتب عليه لو �صح �إما الق�ضاء بانق�ضاء الدعوى 

الجنائية �إن كان ال�سداد قد تم قبل رفع الدعوى �إلى المحكمة و�إما الق�ضاء بوقف 

تنفيذ الحكم �إن كان ال�سداد قد تم بعد رفع الدعوى �إلى المحكمة وذلك وفق المادة 

)359( من قانون الجزاء ال�سالفة البيان ومن ثم كان يتعَّني على محكمة المو�ضوع �أن 

تمح�ص هذا الدفاع الجوهري وتحققه بلوغًا �إلى غاية الأمر فيه ك�شفًا لمدى �صدقه 

ب�أن  واكتفت  ذلك  �أم�سكت عن  �أما وقد  راحه  اطِّ ر�أت  �إن  �سائغ  برد  ترد عليه  �أن  �أو 

�أحالت الدعوى المدنية �إلى المحكمة المدنية المخت�صة فلذلك كان حكمها فوق ق�صوره 

و�إخلاله بحق الدفاع قد خالف القانون و�أخط�أ في تطبيقه �إذ خالف المادة )356( 

من ذات القانون ال�سالفة البيان والتي �أوجبت في فقرتها الأخيرة �أن تق�ضي المحكمة 

في جميع الأحوال بناءً على طلب ذوي ال��شأن ب�إلزام المحكوم عليه في الجريمة دفع 

قيمة ال�شيك والم�صروفات التي تحملها الم�ستفيد ولذلك كان الحكم المطعون فيه فوق 

�إخلاله بحق الدفاع م�شوبًا بالق�صور المبطل في الت�سبيب ومخالفة القانون والخط�أ 

في تطبيقه.
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ولما كان ذلك وكانت جريمة ال�شيك من الجرائم التي تكون الملاحقة فيها بناءً على 

البيان  ال�سالفة  المادة )359( من قانون الجزاء  المجني عليه وذلك وفق  �شكوى من 

»... لا ترفع  �أنه:  المادة )5( من قانون الإجراءات الجزائية تن�ص على  ولما كانت 

�أو  �أو كتابية من المجني عليه  �إلا: )1( بناءً على �شكوى �شفهية  الدعوى العمومية 

من وكيله الخا�ص في الجرائم التي ي�شترط فيها القانون ذلك ولا تقبل ال�شكوى بعد 

ثلاثة �أ�شهر من علم المجني عليه بالجريمة ومرتكبها ما لم ين�ص القانون على خلاف 

ذلك...« وكان الثابت من �أوراق الدعوى �أن الطاعن قد دفع �أمام محكمة الا�ستئناف 

المطعون في حكمها بعدم قبول الدعوى لرفعها بعد الميعاد المن�صو�ص عليه في المادة 

)5( ال�سالفة البيان وهو دفع جوهري لو �صح لتغير به وجه الر�أي في الدعوى ومن 

ثم كان على المحكمة �أن تتحرى حقيقة الواقع في هذا الدفع الجوهري و�أن تقوم 

راحه �أما و�إنها  بتحقيقه لا�ستجلاء وجه الحق فيه �أو ترد عليه برد �سائغ �إن ر�أت اطِّ

قد التفتت عن هذا الدفع الجوهري كلية فلم تعر�ض له �إيرادًا له وردًا عليه وكان 

من المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن �شائبة الإخلال بحق الدفاع تعلق بالحكم �إذا 

وجه  به  يتغير  �أن  ��شأنه  من  وكان  الخ�صم  به  تم�سك  جوهري  دفاع  على  الرد  �أغفل 

الر�أي في الدعوى فلذلك كان الحكم المطعون فيه معيبًا كذلك بالإخلال بحق الدفاع 

والق�صور المبطل في الت�سبيب بما يتعَّني معه نق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة �أوراق 

الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة وذلك دون 

حاجة �إلى بحث باقي �أوجه الطعن.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/5/19م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)63(

الطعن رقم 2019/793م

قذف )�سب- علنا( 

- �أمام منزلها وفي ح�ضور زوجها 	 ا  ا علنيًّ �سبًّ المجني عليها  �سب  المتهم )الطاعن(  �إن 

و�أخيها ب�ألفاظ تحمل معنى الإهانة وتخد�ش �شرفها بقوله حكاية عنها: »... 

حرمة ما زينة وتخرج مع �شباب. 

محكمة )و�صف- ادعاء عام – عدم تقيد( 

- �إلى 	 الم�سند  الفعل  على  العام  الادعاء  يُ�سبغه  الذي  بالو�صف  المحكمة  لاتتقيد 

المتهم بل هي مكلفة بتمحي�ص الواقعة المطروحة �أمامها بجميع كيوفها و�أو�صافها 

و�أن تطبق عليها ن�صو�ص القانون تطبيقًا �صحيحًا دون حاجة �إلى �أن تلفت نظر 

كانت  والتي  الاتهام  قرار  في  المبينة  المادية  الواقعة  دامت  ما  ذلك  �إلى  الدفاع 

مطروحة في الجل�سة هي بذاتها التي اتخذها الحكم �أ�سا�سًا للو�صف الذي �أدان 

الطاعن به دون �أن ت�ضيف �إليها المحكمة �شيئًا و�إذ كان الحكم قد انتهى �إلى اعتبار 

�أن الطاعن قد قارف جنحة ال�سب العلني وفق المادة )327( من قانون الجزاء وهو 

و�صف غير جديد في الدعوى ولا مغايرة فيه للعنا�صر التي كانت مطروحة على 

المحكمة ولا يعد ذلك في حكم القانون تغييًرا لو�صف التهمة المحال بها الطاعن بل 

هو مجرد ت�صحيح لبيان كيفية ارتكاب الجريمة مما ي�صح �إجرا�ؤه في الحكم دون 

تنبيه الدفاع �إليه في الجل�سة ليترافع على �أ�سا�سه ناهيك �أنه لا م�صلحة للطاعن 

العقوبة المق�ضي بها تدخل في نطاق  ال�سبب ما دامت  النعي على الحكم بهذا  في 

العقوبة المقررة لجنحة ال�سب غير العلني الواردة في قرار الإحالة.
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الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  ل الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

)الدائرة  ب�صحار  الابتدائية  المحكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء 

الجزائية(؛ لأنه بتاريخ )2018/5/23م( بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة �صحار:

�إذ  الدخول  من  منعه  في  الحق  له  من  ر�ضاء  بغير  م�سكونًا  منزلًا  الليل  في  دخل  	)1

دخل منزل المجني عليه الأول )المطعون �ضده الثالث(، وفق الثابت بالأوراق.

حال ارتكابه الجنحة الأولى �أقدم على الاعتداء على �سلامة �إن�سان �إذ �ضرب  	)2

المجني عليها الثانية )المطعون �ضدها الثانية( بيده على �صدرها و�صفعها على 

وجهها، وفق الثابت بالأوراق.

�سب المجني عليها ب�ألفاظ تم�س �شرفها وكرامتها عندما تلفظ عليها �أمام زوجها  	)3

و�أمام ال�شاهد ب�ألفاظ م�سيئة، وفق الثابت بالأوراق.

وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمادة )2/371( من قانون الجزاء والمادة )309( 

من ذات القانون والمادة )328( من ذات القانون.

ا ب�إدانة المتهم )الطاعن( بجنحة  وبجل�سة )2019/1/20م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

ال�سب بالقول علانية ومعاقبته عنها بال�سجن �شهرًا وغرامة قدرها )200 ر.ع( مائتا 

له الحق في  ر�ضاء من  الليل بغير  م�سكون في  ريال وبراءته من جنحة دخول مكان 

منعه من الدخول وجنحة الاعتداء الب�سيط على �سلامة �إن�سان لعدم كفاية الدليل 

و�إلزامه �أن ي�ؤدي للمدعية )المطعون �ضدها الثانية( مبلغًا قدره )1.000 ر.ع( �ألف 

ا لها عما لحقها من �ضرر و�إلزامه ر�سوم الدعوى المدنية و�أداء مبلغ قدره  ريال تعوي�ضً

)100 ر.ع( مائة ريال �أتعاب محاماة وحددت عند طلبه الا�ستئناف كفالة �شخ�صية 

ومالية قدرها )200 ر.ع( مائتا ريال لوقف العقوبة ال�سجنية م�ؤقتًا لحين �صيرورة 

الحكم ال�صادر بها نهائيًا ما لم يكن محبو�سًا ل�سبب �آخر.

محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  )الطاعن(  عليه  المحكوم  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

التي ق�ضت بتاريخ )2019/6/19م(  الم�ست�أنفة(  الا�ستئناف ب�صحار )دائرة الجنح 

ا بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه وت�أييد الحكم الم�ست�أنف و�إلزام  ح�ضوريًّ

الم�ست�أنف الم�صروفات.

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 
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�سر  ب�أمانة  )2019/6/30م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضدهم ب�صحيفة الطعن ف�آثروا عدم الرد. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

القانون  مخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  عليه(  )المحكوم  الطاعن  ينعى  وحيث 

عندما �أدانه بجريمة ال�سب دون وجود �شكوى وفق ما تن�ص عليه المادتان )327( و 

)334( من قانون الجزاء و�أن البلاغ الجرمي �إنما تعلق فقط بواقعة انتهاك حرمة 

و�أن  ال�سب  لجنحة  بالن�سبة  �شكوى  اعتباره  يجوز  لا  بما  الب�سيط  والإيذاء  المنزل 

الحكم �أخل بحقه في الدفاع عندما عدل القيد والو�صف الم�سند له من جريمة ال�سب 

غير العلني الم�ؤثمة بالمادة )328( من قانون الجزاء �إلى جريمة ال�سب العلني الم�ؤثمة 

بالمادة )327( من ذات القانون دون توافر ركن العلانية ودون تنبيهه ودفاعه لذلك 

التي  المادية  الواقعة  كيان  بتحوير  ذاتها  التهمة  �أنه تعديل طال  التعديل والحال 

�أقيمت بها الدعوى وبنيانها القانوني نتيجة �إدخال عنا�صر جديدة ت�ضاف �إلى تلك 

التي �أقيمت بها الدعوى ولي�س مجرد تعديل في الو�صف كما ذهب �إلى ذلك الحكم 

المطعون فيه الذي جاء م�شوبًا كذلك بالف�ساد في الا�ستدلال والق�صور في الت�سبيب 

عندما ا�ستند �إلى �أقوال ال�شهود دون �أن يوردها �أو يرد على التناق�ض الذي اعتراها 

و�أن الثابت من ماديات الواقعة �أنها لا ت�شكل جريمة ال�سب لعدم توافر �أركان تلك 

الجريمة؛ ذلك �أن الألفاظ التي �صدرت منه لا تعد �سبًا �إذ لي�س من ��شأنها �أن تم�س 

على  قدر  التي  ال�ضرر  عنا�صر  يبرز  لم  الحكم  و�أن  كرامتها  �أو  عليها  المجني  �شرف 

�أ�سا�سها مبلغ التعوي�ض المحكوم به للمجني عليها، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه 

بما ي�ستوجب نق�ضه.
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وحيث �إن ما ينعاه الطاعن على الحكم المطعون فيه غير �سديد لما هو مقرر في ق�ضاء 

�إليه  يطمئن  بما  هو  ال�سب  �ألفاظ  حقيقة  تعرف  في  المرجع  �أن  من  العليا  المحكمة 

القا�ضي في تح�صيل وفهم الواقع في الدعوى ما دام لم يخطئ في التطبيق القانوني 

عن  تحيلها  دلالات  الألفاظ  تلك  يمنح  �أو  الحكم  في  �إثباتها  �صار  كما  الواقعة  على 

�أو  دليل  �أي  من  الجريمة  تلك  بثبوت  اقتناعها  ت�ستمد  �أن  للمحكمة  �أن  كما  معناها 

ُ من واقعة الدعوى ح�سبما هي م�ستخل�صة  قرينة ترتاح �إليها. ولما كان ذلك وكان يبْني

ل في �أن  من �أوراقها وما تم فيها من تحقيقات وما دار في جل�سات المحاكمة �أنها تتح�صَّ

المتهم )الطاعن( �سب المجني عليها �سبًا علنيًا �أمام منزلها وفي ح�ضور زوجها و�أخيها 

ما  حرمة   ...« عنها:  حكاية  بقوله  �شرفها  وتخد�ش  الإهانة  معنى  تحمل  ب�ألفاظ 

و�إ�سنادها  الواقعة  �صحة  على  الدليل  ا�ستقام  وقد  �شباب...«  مع  وتخرج  زينة 

�أكدت �سب المتهم لها  للمتهم من �شهادة المجني عليها )المطعون �ضدها الثانية( التي 

ب�أن  الثالث(  زوجها )المطعون �ضده  ال�شاهد  �شهادة  منزلها ومن  �أمام  الألفاظ  بتلك 

ب�شباب  زوجته على علاقة  �أن  بعبارات تفيد  منزله  و�أمام  تلفظ في ح�ضوره  المتهم 

و�أنها تخرج معهم فقدم هو وزوجته �شكوى �ضده في ذات تاريخ الواقعة ومن �شهادة 

ال�شاهد............. �أخي المجني عليها ب�أنه �سمع المتهم يقول لزوج المجني عليها �أن 

�سبب الم�شكلة هو �أن زوجته تريد الخروج مع �شاب غريب في مركبته.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن لمحكمة المو�ضوع �أن ت�ستمد اقتناعها بثبوت الجريمة 

ا  من �أي دليل تطمئن �إليه ما دام القانون لم يجعل لإثبات جريمة ال�سب طريقًا خا�صً

كما لها �أن ت�ستخل�ص من �أقوال ال�شهود و�سائر العنا�صر المطروحة �أمامها على ب�ساط 

�أخرى  �صور  من  يخالفها  ما  تطرح  و�أن  الدعوى  لواقعة  ال�صحيحة  ال�صورة  البحث 

ما دام ا�ستخلا�صها �سائغًا م�ستندًا �إلى �أدلة مقبولة في العقل والمنطق ولها �أ�صلها في 

الأوراق كما �أنه من المقرر �أن وزن �أقوال ال�شهود وتعويل الق�ضاء على �أقوالهم مرجعه 

�إلى محكمة المو�ضوع تقدره التقدير الذي تطمئن �إليه وهي متى �أخذت ب�شهادتهم 

عدم  على  لحملها  الدفاع  �ساقها  التي  الاعتبارات  جميع  رحت  اطَّ �أنها  يفيد  فذلك 

الأخذ بها ولذلك كان ما يثيره الطاعن في هذا ال�صدد ينحل �إلى جدل مو�ضوعي في 

واقعة الدعوى وتقدير �أدلتها وهو ما ت�ستقل به محكمة المو�ضوع ولا يجوز �إثارته 

�أمام المحكمة العليا.

الادعاء  يُ�سبغه  الذي  بالو�صف  تتقيد  لا  المحكمة  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك  كان  ولما 

المطروحة  الواقعة  بتمحي�ص  مكلفة  هي  بل  المتهم  �إلى  الم�سند  الفعل  على  العام 
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�صحيحًا  تطبيقًا  القانون  ن�صو�ص  عليها  تطبق  و�أن  و�أو�صافها  كيوفها  بجميع  �أمامها 

�إلى ذلك ما دامت الواقعة المادية المبينة في  �أن تلفت نظر الدفاع  �إلى  دون حاجة 

قرار الاتهام والتي كانت مطروحة في الجل�سة هي بذاتها التي اتخذها الحكم �أ�سا�سًا 

الحكم  كان  و�إذ  �شيئًا  المحكمة  �إليها  ت�ضيف  �أن  دون  به  الطاعن  �أدان  الذي  للو�صف 

�أن الطاعن قد قارف جنحة ال�سب العلني وفق المادة )327(  قد انتهى �إلى اعتبار 

من قانون الجزاء وهو و�صف غير جديد في الدعوى ولا مغايرة فيه للعنا�صر التي 

كانت مطروحة على المحكمة، ولا يعد ذلك في حكم القانون تغييًرا لو�صف التهمة 

ي�صح  مما  الجريمة  ارتكاب  كيفية  لبيان  ت�صحيح  مجرد  هو  بل  الطاعن  بها  المحال 

�إجرا�ؤه في الحكم دون تنبيه الدفاع �إليه في الجل�سة ليترافع على �أ�سا�سه ناهيك �أنه 

المق�ضي بها  العقوبة  ال�سبب ما دامت  النعي على الحكم بهذا  لا م�صلحة للطاعن في 

تدخل في نطاق العقوبة المقررة لجنحة ال�سب غير العلني الواردة في قرار الإحالة 

بما يجعل نعيه في هذا ال��شأن غير قويم وحيث �أورد الحكم الابتدائي الم�ؤيد لأ�سبابه 

الليل  في  م�سكن  حرمة  انتهاك  جنحة  �إن  وحيث   ...« قوله:  فيه  المطعون  بالحكم 

علق  التي  الجرائم  من  بالقول  العلني  ال�سب  وجنحة  الب�سيط  الاعتداء  وجنحة 

الم�شرع تحريك الدعوى العمومية فيها على �سبق تقديم �شكوى من المجني عليه وفق 

�إن هذه الجرائم وقعت  المواد )378( و )313( و )334( من قانون الجزاء وحيث 

بتاريخ )2018/5/23م( وقدمت ال�شكوى من المجني عليهما لم�أموري ال�ضبط بذات 

التاريخ فلذلك ت�صبح �شكواهما قد حازت �أو�ضاعها القانونية وفق المادة )1/5( من 

قانون الإجراءات الجزائية ومن ثم ي�صبح تحريك الادعاء العام للدعوى العمومية 

قد جاء وفق �صحيح القانون...« بما لا يكون معه لنعي الطاعن في هذا ال��شأن محل.

لا  التي  المو�ضوعية  الدفاع  �أوجه  من  التهمة  نفي  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك  كان  ولما 

ت�ست�أهل ردًا ما دام الرد عليها م�ستفادًا من �أدلة الثبوت التي �أوردها الحكم كما �أنه 

يكفي الحكم كيما يتم تدليله وي�ستقيم ق�ضا�ؤه �أن يورد الأدلة المنتجة التي �صحت 

لديه على ما ا�ستخل�صه من وقوع الجريمة الم�سندة �إلى المتهم ولا عليه �أن يتعقبه في 

رحها ولذلك كان ما  كل جزئية من جزئيات دفاعه؛ لأن مفاد التفاته عنها �أنه اطَّ

يثيره الطاعن في هذا ال�صدد لا يعدو �أن يكون جدلًا مو�ضوعيًا في تقدير الدليل وفي 

�سلطة محكمة المو�ضوع في وزن عنا�صر الدعوى وا�ستنباط معتقدها وهو ما لا يقبل 

معاودة �إثارته �أمام المحكمة العليا.

ولما كان ذلك، وكان من المقرر �أن تقدير التعوي�ض من م�سائل الواقع التي ي�ستقل بها 
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قا�ضي المو�ضوع �إلا �أن مناط ذلك �أن يكون هذا التقدير قائمًا على �أ�سا�س �سائغ مردودًا 

ُ من الحكم  �إلى عنا�صره الثابتة بالأوراق متكافئًا مع ال�ضرر غير زائد عليه وكان يبْني

الابتدائي الم�ؤيد لأ�سبابه بالحكم المطعون فيه �أنه �أقام ق�ضاءه بالتعوي�ض للمدعية 

بالحق المدني )المطعون �ضدها الثانية( عن ال�ضرر الذي لحقها نتيجة �سبها من لدن 

الطاعن �سبًا علنيًا وبعبارات تم�س �شرفها وتحط من كرامتها على �أ�سباب �سائغة تجد 

لها �سندًا في �أوراق الدعوى وكان من المقرر �أن محكمة المو�ضوع متى بينت في حكمها 

عنا�صر ال�ضرر الم�ستوجب للتعوي�ض ف�إن تقدير مبلغ التعوي�ض الجابر لهذا ال�ضرر هو 

مما ت�ستقل به ما دام لا يوجد في القانون ن�ص يلزم باتباع معايير معينة في ��شأنه ولا 

تثريب عليها فيما ق�ضت به من تعوي�ض ما دامت قد ناق�شت ال�ضرر المدعى به وبينت 

وجه �أحقية طالبة التعوي�ض فيه و�إذ كان الحكم الابتدائي قد �أو�ضح �أ�سبابه التي 

�أقرها الحكم المطعون فيه و�أخذ بها فلذلك كان نعي الطاعن في هذا ال��شأن ينحل 

في حقيقته �إلى جدل مو�ضوعي حول ال�سلطة التقديرية لقا�ضي المو�ضوع في تقدير 

لا  بالمو�ضوع  لتعلقه  العليا  المحكمة  �أمام  �إثارته  يجوز  لا  بما  ال�ضرر  عن  التعوي�ض 

بالقانون بما يتعَّني رف�ضه ولما كان ما تقدم ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س بما 

يتعَّني رف�ضه مو�ضوعًا و�إلزام الطاعن الم�صروفات ا�ستنادًا للمادة )225( من قانون 

الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/5/19م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

المحكمة العليا، وع�ضوية كل من �أ�صحاب الف�ضيلة الق�ضاة:  �سـالم بن �سعيــد الرحـبـي، 

و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـرج �شـو�شــان، وعــثـمـــان مــتولي حـ�سن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)64(

الطعن رقم 2020/51م

حكم )ت�سبيب- دفاع – بيان( 

- تناولتها 	 التي  الدعوى  لأوجه  وافيًا  بيانًا  يكون  �أن  يعدو  لا  الحكم  ت�سبيب  �إن 

المحكمة و�أوجه الدفاع فيها و�أن ما ق�ضت به ي�ستند �إلى ما له �أ�صل ثابت من حيث 

�أو القانون و�أن الأ�سباب التي �ساقتها على حكمها تنم عن تح�صيل وفهم  الواقع 

الواقع في الدعوى مما له �سنده من الأوراق والبيانات المقدمة لها و�أن الحقيقة 

التي ا�ستخل�صتها واقتنعت بها قد قام دليلها الذي يتطلبه القانون.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال الطاعن )المتهم الثاني( و�آخر �إلى محكمة الا�ستئناف بال�سيب 

مركز  اخت�صا�ص  بدائرة  )2019/4/25م(  بتاريخ  لأنهما  الجنايات(؛  )محكمة 

�شرطة الخو�ض:

تحر�شا جن�سيًا بالمجني عليهما... و.... وذلك �أثناء وجودهما في منزل المتهم الأول، 

وفق الثابت بالأوراق.

قانون  من  )56/ب(  المادة  بدلالة   )72( بالمادة  بمعاقبتهما  العام  الادعاء  وطالب 

الطفل.

بالجناية  المتهمين  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2019/10/28م(  وبجل�سة 

الم�ؤثمة بالمادة )72( بدلالة المادة )56/ب( من قانون الطفل ومعاقبتهما بال�سجن 

�سنتين وغرامة قدرها )3.000 ر.ع( ثلاثة �آلاف ريال لكل واحد منهما و�إلزامهما 

الم�صروفات.
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�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  )الطاعن(  الثاني  عليه  المحكوم  يرت�ض  لم 

المحكمة العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/12/5م( ب�أمانة 

�سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

�أدانه  �إذ  �أنه  الثاني( على الحكم المطعون فيه  الطاعن )المحكوم عليه  وحيث ينعى 

بالجرم الم�سند �إليه فقد �أخط�أ في تطبيق القانون �إذ لم يطبق المادة )61( من قانون 

مخت�صة  لجان  بها  ت�ستقل  التي  ال�شكوى  جرائم  من  الدعوى  هذه  �أن  ذلك  الطفل 

بحماية الطفل وفق تلك المادة و�أنه �ألقي عليه القب�ض في غير حالات التلب�س وممن 

الا�ستدلال  في  الف�ساد  �شابه  الحكم  و�أن  ال�شاهد....  وهو  بذلك  مخت�ص  غير  هو 

عندما ا�ستدل على ثبوت الواقعة ب�أقوال الطفلتين المجني عليهما رغم �أن �شهادتهما 

لا تقبل ولا ت�صلح دليل �إدانة و�أن �شهادة ال�شاهد....كانت �شهادة �سماعية ولي�ست 

تثبت  ا�ستنباطية  قرينة  �أي  من  لخلوه  الت�سبيب  قا�صر  جاء  الحكم  و�أن  ب�صرية 

�أوراق الدعوى و�إنما هي اكتفت  �أ�صدرته في فح�ص وتمحي�ص  اجتهاد المحكمة التي 

و�أنه تعر�ض لإكراه من  المتهمين  �سماع  �إعادة  �إلى  بما جاء في قرار الإحالة وركنت 

لحظة ا�ستيقافه من غير ذي �صفة ومن غير مخت�ص واقتياده عنوة �إلى ق�سم ال�شرطة 

و�إجراء التحقيقات معه �إلا �أن المحكمة التفتت عن ذلك و�أن الحكم �أخل بحقه في 

لل�ضمانات  مخالفة  ذلك  وفي  عنه  يترافع  من  توكيل  من  يتمكن  لم  �أنه  ذلك  الدفاع 

الواردة في المادة )23( من النظام الأ�سا�سي للدولة و�أن المحكمة غير مخت�صة مكانيًا 

لعدم تثبتها �أو ت�أكدها من عنوان مكان وقوع الحادثة و�أن والد المجني عليها الأولى 

تنازل عن دعواه و�أنه يدر�س في مرحلة التعليم الثانوي وهو ما ي�ستلزم منحه فر�صة 

ثانية للمحاكمة بحثًا عن براءته، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.
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وحيث �إن نعي الطاعن على الحكم المطعون فيه بالق�صور في الت�سبيب غير �سديد لما 

هو مقرر في ق�ضاء المحكمة العليا من �أن ت�سبيب الحكم لا يعدو �أن يكون بيانًا وافيًا 

لأوجه الدعوى التي تناولتها المحكمة و�أوجه الدفاع فيها و�أن ما ق�ضت به ي�ستند 

على  �ساقتها  التي  الأ�سباب  و�أن  القانون  �أو  الواقع  حيث  من  ثابت  �أ�صل  له  ما  �إلى 

حكمها تنم عن تح�صيل وفهم الواقع في الدعوى مما له �سنده من الأوراق والبيانات 

المقدمة لها و�أن الحقيقة التي ا�ستخل�صتها واقتنعت بها قد قام دليلها الذي يتطلبه 

لديها من  �أن ثبت  وبعد  ــ  فيه  المطعون  كان ذلك وكانت محكمة الحكم  ولما  القانون 

خلال البطاقة ال�شخ�صية للمجني عليها.... �أنها مولودة في )2004/7/13م( و�أن 

من  ع�شرة  الثامنة  دون  زالت  ما  �إنها  اي  )2019/4/25م(  بتاريخ  وقعت  الواقعة 

العمر في ذلك التاريخ ــ بينت واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر القانونية 

حقه  في  ثبوتها  على  و�أوردت  بها  الطاعن  �أدانت  التي  الجن�سي  التحر�ش  لجريمة 

�أدلة �سائغة ا�ستقتها من اعترافاته في التحقيقات و�أمام المحكمة ب�أنه قام في تاريخ 

الواقعة بح�ضن المجني عليها وتقبيلها في المركبة وفي منزل المتهم الأول وتوافق ذلك 

و�أقوال المجني عليها خلال كافة مراحل الدعوى.

ولما كان ذلك وكان من المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا في تعريف التحر�ش الجن�سي �أنه 

كل فعل ذي بعد جن�سي مرتكب �ضد �شخ�ص لا يتجاوز �سنه الثامنة ع�شرة و�أنه لا 

ي�شترط في ذلك الفعل �أن يترك �أثرًا ماديًا في ج�سم المجني عليه كما �أن للمحكمة �أن 

تكون عقيدتها بالإدانة في تلك الجريمة من كل ما تطمئن �إليه من ظروف الدعوى 

وقرائنها بما في ذلك اعتراف المتهم و�شهادة المجني عليها وكان البيِّن مما �أورده الحكم 

المطعون فيه من ت�سبيب في �إدانة الطاعن بجناية التحر�ش الجن�سي �أنه جاء �سائغًا 

�أتاه الطاعن من فعل تقبيل المجني  وم�ؤ�س�سًا على ما ي�سنده ب�أوراق الدعوى و�أن ما 

عليها القا�صرة وح�ضنها على النحو ال�سالف بيانه تقوم به جريمة التحر�ش الجن�سي 

بطفل الم�سندة �إليه ب�أركانها والتي لا يلزم �أن يتحدث الحكم عنها على ا�ستقلال متى 

في  الحال  هو  كما  قيامها  على  للدلالة  يكفي  ما  وظروف  وقائع  من  �أورده  فيما  كان 

الدعوى المطروحة بما تنح�سر عنه قالة الق�صور في الت�سبيب ويكون منعى الطاعن 

في هذا ال�صدد غير �سديد.

ولما كان ذلك وكانت المادة )108( من قانون الإجراءات الجزائية قد �أجازت �سماع 

�شهادة من لم يُتم الثامنة ع�شرة �سنة على �سبيل الا�ستئنا�س �أما تقدير م�ضمون تلك 

ال�شهادة وا�ستخلا�ص الواقع منها فهو مما ت�ستقل به محكمة المو�ضوع بغير رقابة من 
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المحكمة العليا عليها في ذلك متى كان ا�ستخلا�صها �سائغًا ولم تخرج بهذه الأقوال عن 

حدودها ولا �إلى ما لا ي�ؤدي �إليه مدلولها كما �أنها متى �أخذت بتلك ال�شهادة فذلك 

رحت كافة الاعتبارات التي �ساقها الدفاع لحملها على عدم الأخذ بها  يفيد �أنها اطَّ

بما يتعَّني معه رد ما يثيره الطاعن في هذا ال��شأن وكذلك ال��شأن بالن�سبة لنعيه على 

الحكم المطعون فيه مخالفة المادة )61( من قانون الطفل في ��شأن �إجراءات تحريك 

بالمواد )60،  فهو مردود بما هو مقرر  الأحداث  لق�ضايا  بالن�سبة  العمومية  الدعوى 

61، 62، 63، 64، 65( من ذات القانون التي يُ�ستخل�ص منها �أن لجان حماية الطفل 

المن�صو�ص عليها في قانون الطفل تخت�ص بتلقي ال�شكاوى �أو البلاغات من الأفراد �أو 

الجهات الحكومية �أو الأهلية �أو الخا�صة عن �أي انتهاكات لحقوق الطفل �أو تعر�ضه 

تلك  تقوم  كما  ب��شأنها  اللازمة  الإجراءات  واتخاذ  الإ�ساءة  �أو  الا�ستغلال  �أو  للعنف 

له،  تعر�ضوا  الذين  �أو  للعنف  المعر�ضين  الأطفال  حالات  ومتابعة  بدرا�سة  اللجان 

وذلك بو�ضع خطط العلاج والت�أهيل النف�سي والاجتماعي كما يجوز لها في هذا ال��شأن 

الا�ستعانة بالجهات والم�ؤ�س�سات المخت�صة كالادعاء العام ومراكز ال�شرطة والمدار�س 

والم�ؤ�س�سات ال�صحية الحكومية والخا�صة ‎�أي �إن اخت�صا�ص هذه اللجان �إنما هو مقت�صر 

على حماية الأطفال المت�ضررين �أو المهددين بذلك ولي�س بمن �سلط عليهم ذلك ال�ضرر 

الذين  الأطفال  يلحق  فيما  العمومية  الدعوى  تحريك  يبقى  ولذلك  به  هددهم  �أو 

من  هو  �إنما  غيره  �أو  عنف  �أو  ا�ستغلال  �أو  انتهاك  �أو  �إ�ساءة  من  القانون  ذلك  عناهم 

اخت�صا�ص الادعاء العام وبذلك يكون هذا الدفع غير وجيه ويتعَّني رف�ضه.

ولما كان ذلك وكان الثابت من محا�ضر جل�سات المحاكمة �أن الطاعن لم يدفع ببطلان 

�إثارة  منه  يقبل  فلا  �صفة  ذي  غير  من  ولوقوعه  التلب�س  حالة  توافر  لعدم  قب�ضه 

تختلط  التي  القانونية  الدفوع  من  لأنه  العليا  المحكمة  �أمام  مرة  �أول  الدفع  هذا 

بالواقع وتقت�ضي تحقيقًا مو�ضوعيًا لا ��شأن للمحكمة العليا به بما يجعل الدفع المثار 

في ��شأنه غير قويم. ولما كان ذلك وكان الثابت من مح�ضر جل�سة )2019/10/28م( 

عليها  المجني  بتقبيل  واعترف  فيه  المطعون  الحكم  محكمة  �أمام  ح�ضر  الطاعن  �أن 

وح�ضنها بما يجعل نعيه على الحكم المطعون فيه عدم تحقيق دفعه ببطلان اعترافه 

في الا�ستدلالات لعيب الإكراه غير �سديد. ولما كان ذلك وكان ا�صطحاب محام �سواءً 

�أن  له  �شرع  ولمن  وجوبيًا  ولي�س  جوازي  �أمر  هو  المحاكمة  جل�سات  في  �أو  التحقيق  في 

يتم�سك به في جميع مراحل الدعوى �أو يتجاهله ومن ثم ف�إن عدم ا�ستعانة الطاعن 

بمحام �أثناء جل�سات المحاكمة لا يُبطل �إجراءاتها ولما كان البيِّن من محا�ضر جل�سات 

عنه  للدفاع  محام  ا�صطحاب  المحكمة  من  يطلب  لم  )الطاعن(  المتهم  �أن  المحاكمة 
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فلذلك كان ما ينعاه على الحكم المطعون فيه في هذا ال��شأن غير �سديد.

ولما كان ذلك وكان المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أنه �إذا كان الطاعن لم يدفع �أمام 

الحكم  مدونات  وكانت  الدعوى  بنظر  المكاني  اخت�صا�صها  بعدم  المو�ضوع  محكمة 

خالية مما ينفي هذا الاخت�صا�ص الذي يدعيه الطاعن فلا يجوز له �أن يثير هذا 

الدفع �أول مرة �أمام المحكمة العليا بما يجعل النعي المثار في هذا ال��شأن غير قويم.

ولما كان ذلك وكان القانون لم يرتب على تنازل والد المجني عليها في جريمة التحر�ش 

الجن�سي �أو ال�صلح �أثرًا على الجريمة التي وقعت �أو على م��سؤولية مرتكبها �أو على 

الدعوى الجنائية المرفوعة بها فلذلك كان ما يثيره الطاعن من تنازل والد المجني 

عليها �أو ت�صالحه معه لا ينال من �سلامة الحكم المطعون فيه ولا ي�ؤثر في �صحته بما 

هو  لما  مناعيه  لباقي  بالن�سبة  الأمر  وكذلك  ال��شأن  هذا  في  يثيره  ما  رد  معه  يتعَّني 

مقرر من �أنه �إذا كان ما ورد في الحكم تطبيقًا �صحيحًا للقانون على واقعة الدعوى 

بالأوراق ودعامة كافية لحمل ق�ضائه فلا  الثابت  �أ�صله  له  �سائغًا مما  ا  وا�ستخلا�صً

عليه بعد ذلك من تثريب �إن هو لم يجب الطاعن في كل مناحي �أقواله ويرد عليها 

ا�ستقلالًا ما دام قيام الحقيقة التي اقتنع بها و�أورد دليله عليها فيه الرد ال�ضمني 

الم�سقط لتلك الأقوال.

ولما كان ذلك وكان من المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن ما يعتمده القا�ضي من �أدلة 

يجب �أن ي�ؤدي ب�شكل طبيعي �إلى النتيجة التي تو�صل �إليها ذلك �أن ا�ستقلال القا�ضي 

الجزائي في تقدير الأدلة مقيد ب�سلامة التقدير والا�ستدلال وكان البيِّن مما �أورده 

الحكم المطعون فيه ب��شأن المناعي ال�سالف ب�سطها �أنه �أورد في ��شأنها واقعة الدعوى 

وعر�ض لجميع عنا�صرها بما يك�شف عن تمحي�صه لها والإحاطة بكل ظروفها وجاء 

النيل  عنه  يرفع  �إليه  انتهى  ما  و�أن  منطوقه  يحمل  الذي  الكافي  الت�سبيب  بًا  م�سبَّ

�أ�سباب الطعن مجرد جدل مو�ضوعي حول ال�سلطة التقديرية  من �سلامته ويجعل 

يجوز  لا  ما  وهو  عقيدتها  وتكوين  الدعوى  واقعة  ا�ستخلا�ص  في  المو�ضوع  لمحكمة 

�إثارته والخو�ض فيه �أمام المحكمة العليا بما يتعَّني معه رف�ض تلك المناعي في ��شأنه 

ولما كان ما تقدم ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س بما يتعَّني رف�ضه مو�ضوعًا 

و�إلزام الطاعن الم�صروفات ا�ستنادًا للمادة )225( من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/6/9م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)65(

الطعن رقم 2020/197م

تلب�س )محكمة مو�ضوع( 

- �إن القول بتوافر حالة التلب�س �أو عدم توافرها هو من الم�سائل المو�ضوعية التي 	

�أقامت ق�ضاءها على  ما دامت قد  المو�ضوع بغير معقب عليها  ت�ستقل بها محكمة 

�أ�سباب �سائغة

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال الطاعنين )المتهمين الأول والثاني والثالث( ومتهمة رابعة �إلى 

)2018/4/27م(  بتاريخ  لأنهم  الجنايات(؛  )محكمة  بال�سيب  الا�ستئناف  محكمة 

بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة العذيبة: 

�أولًا: بالن�سبة للمتهمين الأول والثاني والثالث:

ا�شتركوا في ال�سرقة في الليل من منزل المجني عليها ).....( الكائن في منطقة الموج 

في الحيل ال�شمالية وذلك بعدما تمكنوا من الولوج �إليه عن طريق ك�سر قفل الباب 

الم�سروقات،  ما مكنهم من الا�ستيلاء على  المنزل وهو  �إلى فناء  الدخول  الخلفي ثم 

وفق الثابت بالتحقيقات.

ثانيًا: بالن�سبة للمتهمة الرابعة:

تدخلت فرعيًا فيما قارفه المتهمون الأول والثاني والثالث وذلك ب�أن �أر�شدتهم �إلى 

مكان الجريمة و�سهلت لهم مركبة تقلهم �إلى مقر �سكنهم �إثر ارتكابهم الجرم، وفق 

الثابت بالتحقيقات.
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وطالب الادعاء العام بمعاقبة المتهمين الأول والثاني والثالث بالمادة )337/د( من 

قانون الجزاء ومعاقبة المتهمة الرابعة بالمادة )337/د( بدلالة المادة )38/ب( من 

ذات القانون. 

ا ب�إدانة المتهمين الأول والثاني  وبجل�سة )2019/11/4م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

والثالث )الطاعنين( بما �أ�سند �إليهم ومعاقبتهم بال�سجن خم�س �سنوات و�إبعادهم من 

البلاد م�ؤبدًا بعد انق�ضاء محكوميتهم و�إلزامهم الم�صروفات الجنائية وبراءة المتهمة 

الرابعة مما �أ�سند �إليها.

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعنوا  الق�ضاء  بهذا  )الطاعنون(  عليهم  المحكوم  يرت�ض  لم 

المحكمة العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/12/12م( ب�أمانة 

موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �سر 

من محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعنين وقدم �سند وكالته 

عنهم التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه. 

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعنون )المحكوم عليهم( على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ �أدانهم بما 

�أ�سند �إليهم فقد �أخط�أ في تطبيق القانون و�شابه الف�ساد في الا�ستدلال والق�صور في 

الت�سبيب والإخلال بحق الدفاع؛ ذلك �أنه �سوغ �إجراءات القب�ض عليهم وتفتي�شهم 

رغم بطلانها لإجرائها بغير �إذن من الادعاء العام وفي غير حالة تلب�س وعول على 

ارتكاب  لإنكارهم  يلتفت  ولم  الدلالة  قاطعة  غير  ظنية  �أنها  رغم  ال�شهود  �أقوال 

الجريمة، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن الحكم المطعون فيه قد بَّني واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر 

والأركان القانونية للجريمة التي �أدان الطاعنين بها و�أورد على ثبوتها في حقهم �أدلة 
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�أن ال�سرقة وقعت في منزل م�سكون بوا�سطة  ا�ستقاها مما ثبت بمح�ضر المعاينة من 

خلع بابه ومما ت�ضمنه مح�ضر التحريز من �ضبط الحقيبة التي كان المتهمان الأول 

والثاني يحملانها عند هروبهما من موقع الحادث والتي كانت تحتوي على مجموعة 

و�أخذًا  حديدية  وقطعة  مفك  وعلى  النقدية  والمبالغ  والم�ستلزمات  المجوهرات  من 

بالثابت بمح�ضر جمع الا�ستدلالات وال�صور الملتقطة من �أن المتهم الأول �أر�شد �أفراد 

ال�شرطة �إلى المنزل محل ال�سرقة وكيفية قيامه والمتهمين الثاني والثالث بارتكابها 

�إ�ضافة �إلى �أقوال �شهود الإثبات �أمام المحكمة وهي �أدلة �سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي 

�إلى ما رتبه الحكم عليها.

الطاعنين من بطلان  المدافع عن  به  لما تم�سك  كان ذلك وكان الحكم قد عر�ض  ولما 

 ...« بقوله:  رحه  واطَّ التلب�س  حالة  وانتفاء  وتفتي�شهم  عليهم  القب�ض  �إجراءات 

وحيث �إن المقرر فقهًا وق�ضاءً وقانونًا بالمادة )38( من قانون الإجراءات الجزائية 

�أن الجريمة تعتبر متلب�سًا بها في الأحوال التالية: )1( حال ارتكاب الجريمة، )2( 

عقب ارتكابها ببرهة ي�سيرة، )3( �إذا تبع المجني عليه مرتكبها �أو تبعته العامة مع 

ال�صياح �إثر وقوعها. ولما كان ذلك وكان الثابت من �أوراق الدعوى والتحقيقات التي 

�إليهم  الم�سندة  ال�سرقة  ارتكابهم  عقب  المتهمين  على  القب�ض  �ألقي  �أنه  فيها  �أجريت 

م�سكنهم  داخل  لوجودهم  عليها  المجني  عائلة  �أفراد  �أحد  تفطن  حال  ي�سير  بوقت 

القب�ض عليهم  الموج و�إبلاغه مبا�شرة لأعوان الحرا�سة ومن ثم محاولة  في م�شروع 

الذين  ب�أعلى �صوته من بقية زملائه  النجدة  �أحد الحرا�س  واللحاق بهم مع طلب 

ا�شتركوا في مطاردتهم ثم القب�ض على اثنين منهم �أحدهما عند بوابة م�شروع الموج 

والثاني بعد مطاردة ال�سيارة التي ا�ستعملاها للهرب في حين لاذ الثالث بالهرب وبناءً 

على ذلك تتوافر حالة التلب�س في حق المتهمين جميعًا وهو الأمر الذي يجيز لم�أموري 

ال�ضبط الق�ضائي �ضبطهم ثم الانتقال فورًا �إلى محل الواقعة ومعاينة الآثار المادية 

للجريمة والمحافظة عليها و�سماع من كان حا�ضرًا وفق المادة )39( من ذات القانون 

وبناءً على ذلك تلتفت المحكمة عن هذا الدفع...« ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن 

القول بتوافر حالة التلب�س �أو عدم توافرها هو من الم�سائل المو�ضوعية التي ت�ستقل 

بها محكمة المو�ضوع بغير معقب عليها ما دامت قد �أقامت ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة 

وكان ما �أورده الحكم المطعون فيه على النحو ال�سالف بيانه كافيًا و�سائغًا في التدليل 

على توافر حالة التلب�س، ولذلك كان ما يثيره الطاعنون في هذا ال�صدد غير �سديد.

ولما كان ذلك وكان وزن �أقوال ال�شهود وتقدير الظروف التي ي�ؤدون فيها �شهاداتهم 
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�شبهات  من  حولها  وحام  مطاعن  من  �إليها  وجه  مهما  �أقوالهم  على  الق�ضاء  وتعويل 

الذي  التقدير  وتقدره  تراها  التي  المنزلة  تنزله  المو�ضوع  محكمة  �إلى  مرجعه 

رحت جميع الاعتبارات  تطمئن �إليه وهي متى �أخذت ب�شهاداتهم فذلك يفيد �أنها اطَّ

التي �سيقت لحملها على عدم الأخذ بها و�إذ �أف�صح الحكم عن اطمئنان المحكمة �إلى 

�أقوال �شهود الإثبات في جل�سات المحاكمة و�إلى �سائر الأدلة التي ركنت �إليها فلذلك 

ال��شأن مح�ض جدل مو�ضوعي حول �سلطة محكمة  كان ما ينعاه الطاعنون في هذا 

ت�ستقل به ولا  منها وهو مما  وا�ستنباط معتقدها  الدعوى  �أدلة  المو�ضوع في تقدير 

تجوز مجادلتها فيه �أو م�صادرة عقيدتها في ��شأنه �أمام المحكمة العليا.

ت�ستوجب في  التي لا  المو�ضوعية  الدفاع  �أوجه  من  الاتهام  �إنكار  وكان  كان ذلك  ولما 

الأ�صل ردًا �صريحًا من الحكم ما دام الرد عليها م�ستفادًا �ضمنًا من الق�ضاء بالإدانة 

ا�ستنادًا �إلى �أدلة الثبوت التي �أوردها ولذلك فلا وجه لما ينعاه الطاعنون على الحكم 

في هذا ال��شأن.

ولما كان ما تقدم ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س بما يتعَّني رف�ضه مو�ضوعًا 

و�إلزام الطاعنين الم�صروفات ا�ستنادًا للمادة )225( من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعنين الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/6/9م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)66(

الطعن رقم 2020/215م

خبرة )قا�ضي- وقائع- و�صف( 

- يتعَّني على القا�ضي حين ينظر في الدعوى �أن يكون الخبير القانوني الأعلى فيها 	

�إلا حينما  �إليه الخ�صوم ولا يت�أتى له ذلك  و�أن تعلو كلمته على كل ر�أي يذهب 

لديه  يثبت  فيما  يق�ضي  و�أن  نواحيها  جميع  في  �أمامه  المطروحة  الوقائع  يبحث 

منها، ولو كان هذا الثابت ي�ستلزم و�صف التهمة بو�صف �آخر غير ما �أعطي لها في 

�أو تطبيق مادة �أخرى غير المادة التي طلب الادعاء العام معاقبة  قرار الاتهام 

المتهم بها.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال الطاعن )المتهم الأول( و�آخر �إلى محكمة الا�ستئناف بم�سقط 

مركز  اخت�صا�ص  بدائرة  )2019/9/29م(  بتاريخ  لأنهما  الجنايات(؛  )محكمة 

�شرطة بو�شر:

�سرقا من المجني عليه )المطعون �ضده الثاني( مبلغًا قدره )585 ر.ع( خم�سمائة  	)1

ب�أنهما  �أوهماه  ب�أن  وذلك  ر�سمية  �صفة  انتحالهما  حال  ريالًا  وثمانون  وخم�سة 

الثابت  وفق  الم�سروقات،  على  الا�ستيلاء  من  مكنهما  بما  ال�شرطة  في  موظفان 

بالتحقيقات.

تعديا على بطاقة ال�سحب الآلي التابعة للمجني عليه وذلك ب�أن قاما ب�سحب  	)2

البنكي  ح�سابه  من  ريالًا  وثمانون  وخم�سة  خم�سمائة  ر.ع(   585( قدره  مبلغ 

حال اقترافهما الجرم ال�سابق، وفق الثابت بالتحقيقات.
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وطالب الادعاء العام بمعاقبتهما بالمادة )337/د( من قانون الجزاء والمادة )28( 

من قانون مكافحة جرائم تقنية المعلومات. 

ا ب�إدانة المتهم الأول )الطاعن(  وبجل�سة )2019/12/24م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

الثاني  المتهم  ال�سرقة ومعاقبته بال�سجن �سنة و�إلزامه الم�صروفات وبراءة  بجناية 

مما ن�سب �إليه.

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2020/2/2م( ب�أمانة �سر المحكمة 

التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول 

�أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه التي تتيح له 

ذلك و�أعلن المطعون �ضدهما ب�صحيفة الطعن ف�آثرا عدم الرد.

قبول  �إلى  فيها  انتهى  بالر�أي  مذكرة  العليا  المحكمة  لدى  العام  الادعاء  وقدم 

�إلى المحكمة  الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إحالة الدعوى 

الابتدائية بم�سقط )الدائرة الجزائية( لتف�صل في مو�ضوعها.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه( على الحكم المطعون فيه الف�ساد في الا�ستدلال 

والق�صور في الت�سبيب عندما �أدانه بجناية ال�سرقة ذلك �أنه عول على �شهادة المجني 

عليه دون �أي دليل �آخر يعزز تلك ال�شهادة ودون بيان �أركان الجريمة وا�ستخلا�ص 

منها  ا�ستخل�ص  التي  والمنطقية  ال�سائغة  الأ�سباب  بيان  ودون  فيها  الجنائي  الق�صد 

ثبوتها في حقه و�أنه دفع ببطلان �أقواله في التحقيقات ل�صدورها نتيجة �إكراه مادي 

ومعنوي و�أن ما قرره فريق ال�ضبط لا ي�صلح دليل �إدانة �ضده لأن �شهادتهم اقت�صرت 

على بيان الأ�سلوب الجرمي دون تحديد هويته، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب 

نق�ضه.

وحيث �إنه من المقرر �أن الو�صف القانوني الذي ت�سبغه �سلطة الاتهام على الفعل لا 
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يعدو �أن يكون طلبًا تقدمت به �إلى الق�ضاء وقد خول ال�شارع المحكمة �سلطة تغيير 

�أ�شد بما  �إلى و�صف  التغيير  المتهم ولو كان هذا  �إلى  الم�سند  للفعل  القانوني  الو�صف 

يتعَّني على القا�ضي حين ينظر في الدعوى �أن يكون الخبير القانوني الأعلى فيها و�أن 

�إلا حينما يبحث  له ذلك  يت�أتى  �إليه الخ�صوم ولا  ر�أي يذهب  كلمته على كل  تعلو 

الوقائع المطروحة �أمامه في جميع نواحيها و�أن يق�ضي فيما يثبت لديه منها ولو كان 

هذا الثابت ي�ستلزم و�صف التهمة بو�صف �آخر غير ما �أعطي لها في قرار الاتهام �أو 

تطبيق مادة �أخرى غير المادة التي طلب الادعاء العام معاقبة المتهم بها.

�أن  في  توجز  فيه  المطعون  الحكم  �إليها  خل�ص  ح�سبما  الواقعة  وكانت  ذلك  كان  ولما 

الفجر  �صلاة  لت�أدية  طريقه  في  كان  وبينما  الثاني(  �ضده  )المطعون  عليه  المجني 

�شخ�ص  يرافقه  وكان  بمركبته  الطاعن  اعتر�ضه  فجرًا  الرابعة  ال�ساعة  حدود  في 

�أفراد ال�شرطة وطلب منه ركوب  �آخر وطلب منه بطاقة الإقامة و�أخبره ب�أنه من 

ال�سيارة فركب معهما وفي الطريق طلب منه بطاقة ال�سحب الآلي ورقمها ال�سري و�إلا 

ف�سيدخله ال�سجن ف�سلمه المجني عليه ما طلب منه وتوجه الطاعن �إلى �آلة ال�صرف 

المجني  �أعاد  ريالًا ثم  و�سحب مبلغًا قدره )585 ر.ع( خم�سمائة وخم�سة وثمانون 

�إدانة  عليه �إلى المكان الذي �أخذه منه وقد انتهت المحكمة المطعون في حكمها �إلى 

التي  الجزاء  قانون  من   )337( المادة  من  )د(  بالفقرة  الم�ؤثمة  بالجناية  الطاعن 

تعاقب بال�سجن مدة لا تقل عن ثلاث �سنوات ولا تزيد على �سبع �سنوات �إذا ارتكبت 

ال�سرقة في مكان م�سكون �أو في �أحد ملحقاته وكان دخول الجاني بوا�سطة ت�سور �أو 

�أو بانتحال �صفة  �أو با�ستعمال مفاتيح م�صطنعة  �أو نحوه  �أو ك�سر باب  ت�سلق جدار 

عامة �أو بادعاء القيام بوظيفة عامة �أو بوا�سطة الظهور بزي �أحد �أفراد ال�شرطة 

�أو  المخت�صة  ال�سلطات  من  �صدوره  وادعاء  مزور  �أمر  �إبراز  �أو  العامين  الموظفين  �أو 

بالتواط�ؤ مع �أحد ال�ساكنين في المكان �أو با�ستعمال �أي و�سيلة �أخرى غير م�شروعة.

وكانت تلك الفقرة من المادة )337( من قانون الجزاء الم�شار �إليها تعاقب على دخول 

�أوردتها على �سبيل الح�صر  �أحد ملحقاته ب�صور وحالات متعددة  �أو  الم�سكون  المكان 

ومنها انتحال �صفة عامة �إلا �أن الواقعة محل النظر لم تكن في مكان م�سكون و�إنما 

كانت في طريق عام في الليل وهو الأمر الذي ينح�سر عنه و�صف الجناية التي �أدين 

بها الطاعن وينطبق عليه و�صف الجنحة الم�ؤثمة بالمادة )340( من قانون الجزاء 

التي تعاقب بال�سجن مدة لا تقل عن �سنة ولا تزيد على ثلاث �سنوات وبغرامة لا 

الحكم  وكان  ذلك  كان  ولما  الليل.  في  الجريمة  ارتكبت  �إذا  ريال  ثلاثمائة  عن  تقل 
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المطعون فيه قد �أخط�أ في و�صف الواقعة وهو الأمر الذي جره �إلى الخط�أ في تطبيق 

القانون بما يوجب نق�ضه و�إحالة الدعوى �إلى المحكمة الابتدائية بم�سقط )الدائرة 

الجزائية( حتى تتاح للطاعن فر�صة محاكمته على درجتين دون حاجة لبحث �أوجه 

الطعن ومهما يكن وجه الر�أي فيها.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إحالة 

الدعوى �إلى المحكمة الابتدائية بم�سقط )الدائرة الجزائية( لتف�صل في مو�ضوعها.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/6/9م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)67(

الطعن رقم 2019/819م

�أمين �سر )توقيع- حكم-  لابطلان( 

- لم يرتب القانون البطلان على عدم توقيع �أمين ال�سر الذي ح�ضر الجل�سة، على 	

الحكم �إذ القوام القانوني للحكم �إنما هو بتوقيع رئي�س الجل�سة وكان الثابت �أن 

ن�سخة الحكم الأ�صلية موقعة من �أمين �سر غير الذي ح�ضر الجل�سة وموقعة من 

رئي�س الجل�سة بما يجعله بريئًا من قالة البطلان في هذا ال��شأن. 

�شهادة )قواعد-عدم مراعة- لابطلان(

- �إن القواعد المتعلقة ب�أداء ال�شهادة هي من القواعد التنظيمية ولا يترتب على 	

مخالفتها �أي بطلان �إذ �إن تقدير ال�شهادة من �إطلاقات محكمة المو�ضوع.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

)الدائرة  بم�سقط  الابتدائية  المحكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء 

الهيئة  اخت�صا�ص  بدائرة  )2017/3/13م(  على  �سابق  بتاريخ  لأنه  الجزائية(؛ 

العامة لحماية الم�ستهلك: 

لم يلتزم ب�أداء خدمة ت�صليح مركبة المدعية بالحق المدني )المطعون �ضدها الثانية( 

على الوجه ال�سليم وبما يتفق مع طبيعتها �إذ لم يُ�صلح عطل المحرك بطريقة فنية 

�صحيحة وقام بفتح المحرك دون حاجة لذلك، وفق الثابت بالتقرير الفني.

وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمادة )39( بدلالة المادة )23( من قانون حماية 

الم�ستهلك. 
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الاتهام  من  )الطاعن(  المتهم  ببراءة  المحكمة  حكمت  )2017/12/14م(  وبجل�سة 

الم�سند �إليه ورف�ض المطالبة المدنية. 

فا�ست�أنفاه  المدني  بالحق  والمدعية  العام  الادعاء  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بم�سقط  الا�ستئناف  محكمة  �أمام 

الابتدائي  الحكم  ب�إلغاء  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئنافين  بقبول  )2018/3/27م( 

والق�ضاء ب�إدانة الم�ست�أنف �ضده )الطاعن( بجنحة مخالفة قانون حماية الم�ستهلك 

ريال  مائة  ر.ع(   100( قدرها  وغرامة  النفاذ  موقوفة  �شهرًا  بال�سجن  ومعاقبته 

�ألفا ريال عن  و�إلزامه ت�صليح مركبة المدعية وتعوي�ضها مبلغًا قدره )2.000 ر.ع( 

ال�ضرر ورف�ض بقية الطلبات المدنية و�إلزام الم�ست�أنف �ضده الم�صروفات. 

رقم  بالطعن  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  )الطاعن(  عليه  المحكوم  يرت�ض  لم 

)2018/521( �أمام المحكمة العليا التي ق�ضت بتاريخ )2019/1/1م( بقبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة �أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي 

�أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.

الجنح  )دائرة  بم�سقط  الا�ستئناف  محكمة  حكمت  )2019/5/13م(  وبجل�سة 

ا وبهيئة مغايرة بقبول الا�ستئنافين �شكًال وفي المو�ضوع وب�إجماع  الم�ست�أنفة( ح�ضوريًّ

)الطاعن(  �ضده  الم�ست�أنف  ب�إدانة  مجددًا  والق�ضاء  الم�ست�أنف  الحكم  ب�إلغاء  الآراء 

النفاذ  موقوفة  �شهرًا  بال�سجن  ومعاقبته  الم�ستهلك  حماية  قانون  مخالفة  بجنحة 

وتعوي�ضها  المدعية  مركبة  ت�صليح  و�إلزامه  ريال  مائة  ر.ع(   100( قدرها  وغرامة 

مبلغًا قدره )2.000 ر.ع( �ألفا ريال عن ال�ضرر ورف�ض بقية الطلبات المدنية و�إلزام 

الم�ست�أنف �ضده الم�صروفات.

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

)2019/6/23م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  الثانية  للمرة  العليا 

الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �سر  ب�أمانة 

�سند  الطاعن وقدم  العليا ب�صفته وكيًال عن  المحكمة  �أمام  موقعة من محام مقبول 

وكالته عنه التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضدهما ب�صحيفة الطعن فردت عليها 

التم�ست فيها رف�ض  القانوني بمذكرة  الثانية فقط بوا�سطة وكيلها  المطعون �ضدها 

الطعن و�إلزام الطاعن الم�صروفات و�أتعاب المحاماة.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه. 
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المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

تطبيق  في  الخط�أ  فيه  المطعون  الحكم  على  عليه(  )المحكوم  الطاعن  ينعى  وحيث 

القانون والف�ساد في الا�ستدلال ومخالفة الثابت بالأوراق والإخلال بحق الدفاع �إذ 

�صدر بتاريخ )2019/5/13م( ولم يوقع في المدة المن�صو�ص عليها في المادة )222( 

 ُ يبْني ح�سبما  )2019/6/20م(  بتاريخ  وقع  �إذ  الجزائية  الإجراءات  قانون  من 

�أمينة  �أن  ناهيك  القانوني  الميعاد  م�ضي  بعد  �أي  التوقيع  �أ�سفل  المدون  التاريخ  من 

ال�سر....... لي�ست هي التي وقعت على الحكم و�إنما نيب عنها في ذلك و�أن المحكمة 

ا�ستمعت للخبيرين دون تحليفهما اليمين القانونية ودون �أن ت�ستفرد بكل واحد منهما 

على حدة و�إنما جمعت بينهما و�أن الو�صف الجرمي المن�صو�ص عليه في قرار الاتهام 

�أن اتهامه بعدم ت�صليح المركبة يتناق�ض مع حقيقة الواقعة ومع  غير �صحيح ذلك 

طبيعة الاتفاق فهو لم يبا�شر �أي عمل من �أعمال الت�صليح في محرك المركبة حتى 

يو�صف بالف�شل في الت�صليح و�أن الخلاف بينه وبين المطعون �ضدها الثانية هو عدم 

قيامه بالت�صليح لانتهاك المطعون �ضدها ل�شروط ال�ضمان و�إذ انتهى الحكم المطعون 

فيه �إلى قيام الجنحة في مواجهته رغم انتفاء الركن المادي لها فهو يكون قد وقع 

في خط�أ قانوني �صريح و�أن �أوراق الدعوى خلت من �أي دليل �أو م�ستند يثبت قيامه 

ب�أي عمل من �أعمال الت�صليح بل �إن المطعون �ضدها الثانية لم تزعم ذلك و�أن الحكم 

المحرك  بفك  قيامه  نتيجة  ال�سليم  الوجه  على  الخدمة  �أداء  عدم  بجنحة  �أدانه 

دون حاجة لذلك رغم �أن فك المحرك �إنما كان لت�شخي�ص العطل بناءً على موافقة 

المطعون �ضدها الثانية وتوقيع زوجها على موافقة كتابية بذلك و�أن ما �أثاره الخبير 

من عدم وجود داع لفك المحرك غير منطقي �إذ لو �أظهر حا�سوب المركبة العطل لما 

المعطيات  العطل نظرًا لعدم و�ضوح  لت�شخي�ص  المحرك فالفك كان  تج�شم عناء فك 

الفنية حول �سبب العطل، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

الإجراءات  قانون  من   )222( المادة  �أن  ذلك  �سديد  غير  الطاعن  نعي  �إن  وحيث 

الجزائية تن�ص على �أنه يجب على الطاعن لكي يتم�سك ببطلان الحكم لعدم توقيعه 

في الميعاد القانوني �أن يح�صل من �أمانة �سر المحكمة على �شهادة دالة على عدم توقيع 
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الحكم في ذلك الميعاد ولما كان ذلك وكان القانون لم يرتب البطلان على عدم توقيع 

�أمين ال�سر الذي ح�ضر الجل�سة على الحكم �إذ القوام القانوني للحكم �إنما هو بتوقيع 

رئي�س الجل�سة وكان الثابت �أن ن�سخة الحكم الأ�صلية موقعة من �أمين �سر غير الذي 

ح�ضر الجل�سة وموقعة من رئي�س الجل�سة بما يجعله بريئًا من قالة البطلان في هذا 

ال��شأن.

ولما كان ذلك وكانت المادة )196( من ذات القانون لم ترتب البطلان على �سماع �شهادة 

يمين  دون  ولو  ال�شهادة  ب�أداء  متحققة  الغاية  �إن  �إذ  اليمين  يحلف  �أن  دون  ال�شاهد 

هذا ما لم يطلب �أحد الخ�صوم �أداء اليمين من ال�شاهد قبل �أدائه لل�شهادة فحينئذ 

يلزم ال�شاهد ب�أدائها، لأنها �شرعت لم�صلحة الأطراف ف�سكوت الخ�صوم عن طلب �أداء 

اليمين من ال�شاهد لا يبطل ال�شهادة ولما كان الثابت من مفردات الدعوى ومن المحا�ضر 

�أن الخبيرين �سمعا ك�شاهدين من لدن المحكمة المنقو�ض حكمها دون �أن يحلفا اليمين 

بما  اليمين  تحت  ال�شهادة  �أداء  منهم  �أي  يطلب  ولم  الأطراف  ح�ضور  في  ذلك  وكان 

يجعل �أداءها دون يمين لا ت�أثير له على قبولها.

القواعد  من  هي  ال�شهادة  ب�أداء  المتعلقة  القواعد  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك  كان  ولما 

التنظيمية ولا يترتب على مخالفتها �أي بطلان �إذ �إن تقدير ال�شهادة من �إطلاقات 

محكمة المو�ضوع وكانت المادتان )107، 197( من قانون الإجراءات الجزائية تنظمان 

�إجراءات �سماع ال�شهود ومنها �أن ي�سمع كل �شاهد على انفراد ويمكن �أن يواجه ال�شهود 

وقت  في  �شهادتهما  �سمعت  الخبيرين  �أن  ينعى  الطاعن  وكان  وبالمتهم  ببع�ض  بع�ضهم 

النعي قول مر�سل ولم يعتر�ض  �إفادة الآخر فهذا  واحد و�أن كل واحد منهما �سمع 

عليه الطاعن في حينها ولم يُثره �أمام محكمة الإعادة ناهيك �أن المادة )107( من 

�أو  مخالفته  على  ترتب  لم  الإجراء  هذا  نظمت  التي  الجزائية  الإجراءات  قانون 

عدم الإ�شارة �إلى اتباعه في المح�ضر بطلانًا بما يتعَّني معه رد هذا النعي.

يقدم  �أن  الم�ستهلك  حماية  قانون  من   )23( بالمادة  ملزمًا  المزود  وكان  ذلك  كان  ولما 

الخدمة للم�ستهلك على الوجه ال�سليم وبما يتفق مع طبيعتها ولما كان البيِّن من مفردات 

ت�شتكي  الطاعن  بها  يعمل  التي  الور�شة  �إلى  مركبتها  �أح�ضرت  المدعية  �أن  الدعوى 

�أن فني الور�شة لم  �إلا  من �صدور �صوت غير عادي من المحرك ومن �ضعف في عزمه 

يتمكن من معرفة ال�سبب وبتاريخ )2016/12/13م( قام الفني بفك المحرك لمعرفة 

�سبب العطل وقد انتهى الخبير في تقريره �إلى حدوث �سوء في عملية الت�شخي�ص �أدى 

�إلى تلف المحرك و�أنه لم يكن هناك داع لفك المحرك لت�شخي�ص العطل؛ لأن الم�شكل 
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�أن يقوم بفك محولي الحفاز ثم  يكمن في محولي الحفاز وكان الواجب على الفني 

يقوم بتنظيفهما �أو تغييرهما �أما قيام الطاعن بالفح�ص الحا�سوبي ثم قيامه بفك 

�أن ي�سبق  �أنه خط�أ ت�شخي�صي وكان الواجب  المحرك فقد انتهى التقرير الفني �إلى 

ذلك فح�ص �ضغط المحرك بفح�ص الأ�سطوانات ثم ا�ستخدام منظار لت�صوير الم�صفي 

ليظهر ما �إذا كان م�سدودًا �أم ،لا وهو ما لم يقم به الطاعن ولذلك انتهت المحكمة �إلى 

�أن م�سلك الطاعن من حيث هو فني متخ�ص�ص عند قيامه بتتبع �سبب العطل لا يتفق 

مع �أ�صول العمل المهني ولا يتفق مع ال�ضوابط الفنية ال�سليمة المعمول بها في مثل هذه 

�إجراءً  الفني من فك المحرك دون حاجة لذلك يعد  �أقدم عليه  ما  الأحوال وكان 

م�ؤثرًا في كفاءة المحرك وقيمته ال�سوقية وقد كان ذلك منه دون تب�صر �أما ما يتعلل 

الت�صليح  خدمة  ب�أن  عليه  فمردود  بعد  تتم  لم  الت�صليح  عملية  �أن  من  الطاعن  به 

ال�سليمة تبد�أ بالت�شخي�ص الدقيق للعطل باتباع الإجراءات الفنية المعمول بها في 

هذه المهنة ح�سب الأ�صول ومن ثم ت�أتي عملية الت�صليح المنا�سبة ب�أقل �ضرر ممكن 

في الأجزاء الرئي�سية للمركبة وهو ما لم يحدث من لدن الطاعن �أما ما يتذرع به 

الطاعن من �أن وكيل المدعية وافق على فك المحرك فمردود عليه ب�أن الم�ستهلك من 

حقه الاختيار بين الخدمات ذات الجودة المنا�سبة �أما �إذا �ضاقت هذه الخيارات في 

خيار واحد �أو ا�ستغل المتهم جهل الم�ستهلك كما في هذه الدعوى عندما �أخبر وكيل 

المدعية ب�أن ت�شخي�ص العطل لن يكون �إلا بفك المحرك ووافق على ذلك فموافقته لا 

تحرمه من حقه في الح�صول على خدمة �ضمن التعليمات الفنية الإلزامية للخدمة.

ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه بَّني واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر 

والأركان القانونية للتهمة المدان بها الطاعن و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة 

لا ي�شوبها تناق�ض ومقبولة في العقل والمنطق ولها �أ�صلها الثابت في الأوراق ومن ��شأنها 

�أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه الحكم عليها ولذلك كان ما يثيره الطاعن في �أ�سباب طعنه غير 

و�أداء مبلغ قدره )50  و�إلزام الطاعن الم�صروفات  �سديد بما يتعَّني رف�ضه مو�ضوعًا 

ر.ع( خم�سون ريالًا �أتعاب محاماة للمطعون �ضدها الثانية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات 

و�أداء مبلغ قدره )50 ر.ع( خم�سون ريالًا �أتعاب محاماة للمطعون �ضدها الثانية.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/6/23م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)68(

الطعن رقم 2020/163م

�ضرر )م��سؤولية- �أركان(

- وهو 	 ماديًا  يكون  �أن  �إما  التق�صيرية  الم��سؤولية  �أركان  من  ركنًا  بو�صفه  ال�ضرر  �إن 

الواقع في دعوى  �أدبيًا كما هو  �أو  للم�ضرور ذات قيمة مادية  الإخلال بم�صلحة 

الحال والمق�صود به م�صلحة غير مالية للم�ضرور مثل الم�سا�س ب�شعوره �أو عاطفته 

�أو كرامته �أو �شرفه على �أن يكون هذا ال�ضرر مترتبًا مبا�شرة عن الخط�أ ومحققًا 

وهو يدور وجودًا وعدمًا مع ال�ضرر ويقدر بمقداره بما يحقق جبره وبما لا يجاوزه 

حتى لا يُثري الم�ضرور على ح�ساب الم��سؤول دون �سبب.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الإقليمية  البلديات  ووزارة  الإ�سكان  وزارة  �ضد  دعوى  �أقام  الثاني  �ضده  المطعون 

الابتدائي  الطورين  في  له  حكمت  التي  الإداري  الق�ضاء  محكمة  �أمام  المياه  وموارد 

والا�ستئنافي بعدم �صحة القرار المطعون فيه وما يترتب على ذلك من �آثار وذلك على 

المتهم  و�أُنذر  الم�صروفات  عليها  المدعى  الإدارة  جهة  و�إلزام  بالأ�سباب  المبَّني  النحو 

لم  �أنه  �إلا  )2018/11/18م(  بتاريخ  بالتنفيذ  الإ�سكان  وزير  ب�صفته  )الطاعن( 

ينفذ الحكم مما حدا بالمطعون �ضده الثاني �إلى �إقامة الدعوى المبا�شرة في مواجهته 

باعتباره وزير الإ�سكان، وذلك وفق المادة )163 مكرر( من قانون الجزاء.

وبجل�سة )2019/5/1م( حكمت المحكمة الابتدائية بم�سقط )الدائرة الجزائية( 

)الطاعن(  المتهم  و�إلزام  بالتنفيذ  للمبادرة  العمومية  الدعوى  بانق�ضاء  ا  ح�ضوريًّ

�أداء مبلغ قدره )800 ر.ع( ثمانمائة ريال كتعوي�ض للمدعي ورف�ض ما عدا ذلك من 
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طلبات و�إلزامه الم�صروفات الق�ضائية.

فا�ست�أنفاه  المدني  بالحق  والمدعي  عليه  المحكوم  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بم�سقط  الا�ستئناف  محكمة  �أمام 

ا بقبول الا�ستئنافين �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضهما وت�أييد  )2019/7/30م( ح�ضوريًّ

الحكم الم�ست�أنف.

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2019/9/8م( ب�أمانة �سر المحكمة 

التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول 

�أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه التي تتيح له 

و�أعلن المطعون �ضدهما ب�صحيفة  المقررة قانونًا  الكفالة  ذلك وما يفيد �سداد مبلغ 

الطعن ف�آثرا عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

تطبيق  في  الخط�أ  فيه  المطعون  الحكم  على  عليه(  )المحكوم  الطاعن  ينعى  وحيث 

المدعى  ال�ضرر  ولأن  وذلك لانتفاء الخط�أ  الا�ستدلال،  والف�ساد في  وت�أويله  القانون 

به غير ثابت ذلك �أنه �أ�شر على الحكم الإداري بالتنفيذ ووجه المخت�صين في الوزارة 

الهيكل  وفق  الأحكام  تنفيذ  ��شأن  في  به  المنوط  الدور  هو  وهذا  تنفيذه  بوجوب 

محكمتي  و�أن  الاتهام  طائلة  من  يُخرجه  �أن  ��شأنه  من  ذلك  و�أن  للوزارة  التنظيمي 

المو�ضوع لم تبرزا عنا�صر ال�ضرر التي ت�أ�س�س عليها تقدير التعوي�،ض كل ذلك يعيب 

الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

ب��شأن  الت�سبيب  الق�صور في  المطعون فيه من  الطاعن على الحكم  ما ينعاه  �إن  وحيث 

ما �ألزمه به من تعوي�ض مدني غير �سديد لما هو مقرر في ق�ضاء المحكمة العليا من �أن 
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ال�ضرر بو�صفه ركنًا من �أركان الم��سؤولية التق�صيرية �إما �أن يكون ماديًا وهو الإخلال 

بم�صلحة للم�ضرور ذات قيمة مادية �أو �أدبيًا كما هو الواقع في دعوى الحال والمق�صود 

به م�صلحة غير مالية للم�ضرور مثل الم�سا�س ب�شعوره �أو عاطفته �أو كرامته �أو �شرفه 

على �أن يكون هذا ال�ضرر مترتبًا مبا�شرة عن الخط�أ ومحققًا وهو يدور وجودًا وعدمًا 

مع ال�ضرر ويقدر بمقداره بما يحقق جبره وبما لا يجاوزه حتى لا يُثري الم�ضرور على 

ح�ساب الم��سؤول دون �سبب كما �أنه من المقرر �أن محكمة المو�ضوع متى بينت في حكمها 

ال�ضرر هو  التعوي�ض الجابر لهذا  للتعوي�ض فتقدير مبلغ  الم�ستوجب  ال�ضرر  عنا�صر 

مما ت�ستقل به ما دام لا يوجد في القانون ن�ص يلزم باتباع معايير معينة.

�أن  على  تن�ص  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )26( المادة  وكانت  ذلك،  كان  ولما 

انق�ضاء الدعوى العمومية لا يكون له ت�أثير في الدعوى المدنية المرتبطة بها وت�ستمر 

المحكمة الجنائية في نظرها �إذا كانت مرفوعة �إليها بما يجعل ما خل�صت �إليه محكمة 

الحكم المطعون فيه ومن قبلها المحكمة الابتدائية من موا�صلة نظر الدعوى المدنية 

رغم انق�ضاء الدعوى العمومية المرتبطة بها فيه تطبيق ل�صحيح القانون وقد قدرت 

مبلغ التعوي�ض عن ال�ضرر الأدبي الذي لحق المطعون �ضده الثاني م�ستهدية في ذلك 

بما تبَّني لها من ثبوت ح�صول �ضرر معنوي للمحكوم له نتيجة عدم تنفيذ الحكم في 

المدة المحددة قانونًا وما ا�ستجوبه ذلك منه من تردد م�ستمر على الإدارة لمتابعة م�آل 

طلبه الم�شروع قانونًا في تنفيذ حكم �صدر له وما خلفه ذلك التردد من �سوء الأثر في 

نف�سيته نتيجة ذلك الت�أخير في تمتيعه بحقوقه التي �أقرها حكم نهائي �أ�صبح عنوانًا 

للحقيقة بعد �أن نا�ضل من �أجله مدة طويلة �أمام محكمة الق�ضاء الإداري بدرجتيها 

وكان ذلك من الحكم كافيًا لحمل ق�ضائه في هذا ال��شأن بما يجعل النعي عليه بهذا 

الوجه على غير �أ�سا�س بما يوجب رف�ضه وكذلك الأمر بالن�سبة لباقي مناعيه لما هو 

مقرر من �أنه �إذا كان ما ورد في الحكم تطبيقًا �صحيحًا للقانون على واقعة الدعوى 

بالأوراق ودعامة كافية لحمل ق�ضائه فلا  الثابت  �أ�صله  له  �سائغًا مما  ا  وا�ستخلا�صً

عليه بعد ذلك �إن هو لم يجب الطاعن في كل مناحي دفاعه ويرد عليها ا�ستقلالًا ما 

دام قيام الحقيقة التي اقتنع بها و�أورد دليله عليها فيه الرد ال�ضمني الم�سقط لتلك 

المناعي.

ولما كان ذلك وكان من المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أنه لا يعيب الحكم المطعون فيه 

�إذا هو �أيد الحكم الابتدائي �أن يحيل على �أ�سبابه التي �أقيم عليها متى كانت تكفي 

�أمام محكمة  ا�ستند  �أ�سبابًا جديدة ولم يكن الطاعن قد  �إليه  �أن ي�ضيف  �أو  لحمله 
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الا�ستئناف �إلى �أوجه دفاع جديدة تخرج في جوهرها عما قدمه �إلى محكمة �أول 

درجة وكان ما �أثاره الطاعن �إنما ينحل في حقيقته �إلى جدل مو�ضوعي في تقدير 

�أمام المحكمة العليا فلذلك  �إثارته  �أمر لا تجوز  الدليل وا�ستنتاج وفهم الواقع وهو 

يتعَّني رف�ض الطعن مو�ضوعًا وحيث �إن الطعن رفع من الطاعن ب�صفته وزير الإ�سكان 

�أعفت  قد  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )254( المادة  وكانت  ب�شخ�صه  ولي�س 

الدولة من دفع الكفالة بما يتعَّني معه ردها �إليه لأخذها منه بغير مقت�ضى.

فلهذه الأ�سباب: 

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه ورد مبلغ الكفالة.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/6/23م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)69(

الطعن رقم 2020/221م

مخالفة )عقوبة- تكميلية- �إزالة( 

- �إن المادة )71( من قانون الجزاء  ت�ستوجب �إلزام المخالف �إزالة �أ�سباب المخالفة 	

وهي عقوبة تكميلية وجوبية يجب �أن يحكم بها القا�ضي ولي�س له الخيار في ذلك 

ولما كان الحكم المطعون فيه قد خلا من الحكم بالإزالة رغم وجوبها فلذلك يكون 

قد �أخط�أ في تطبيق القانون بما يتعَّني معه نق�ض الحكم المطعون فيه جزئيًا.

الوقائع:

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

ب�سمائل  الابتدائية  المحكمة  �إلى  �ضده(  )المطعون  المتهم  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

)الدائرة الجزائية(؛ لأنه بتاريخ �سابق على )2019/6/11م( بدائرة اخت�صا�ص 

بلدية �سمائل: 

دون  غرفة  وبناء  تملك  �سند  دون  الثابتة  بالمواد  ف�ضاء  �أر�ض  ت�سوير  على  �أقدم 

ترخي�،ص وفق الثابت بالأوراق.

وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمادة )108/�أ( من لائحة تنظيم المباني ال�صادرة 

بالقرار الوزاري رقم )2000/48( والمعدلة بالقرار الوزاري رقم )2017/10(.

من  �ضده(  )المطعون  المتهم  ببراءة  المحكمة  حكمت  )2019/10/14م(  وبجل�سة 

التهمة الم�سندة �إليه. 

محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  )الطاعن(  العام  الادعاء  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

)2020/1/28م(  بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بنزوى  الا�ستئناف 
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ا وب�إجماع الآراء بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع ب�إلغاء الحكم الم�ست�أنف  ح�ضوريًّ

ومعاقبته  �إليه  الم�سندة  بالجنحة  �ضده(  )المطعون  المتهم  ب�إدانة  مجددًا  والق�ضاء 

بغرامة قدرها )100 ر.ع( مائة ريال موقوفة النفاذ و�إلزامه الم�صروفات. 

لم يرت�ض الادعاء العام )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

�سر  ب�أمانة  )2020/2/23م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

م�ساعد المدعي العام و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى قبول الطعن 

المتهم  ب�إلزام  وت�صحيحه  جزئيًا  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

)المطعون �ضده( �إزالة �أ�سباب المخالفة.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

القانون  مخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  العام(  )الادعاء  الطاعن  ينعى  وحيث 

والخط�أ في تطبيقه وتف�سيره والق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال وذلك من 

وجهين الأول �أنه ق�ضى بمعاقبة المتهم )المطعون �ضده( بغرامة قدرها )100 ر.ع( 

التهمة  �أن  ذلك  ق�ضائه  في  �إليه  ا�ستند  الذي  القانوني  ال�سند  بيان  دون  ريال  مائة 

كان يجب  ولذلك  ريال  �ألف  ر.ع(  بغرامة قدرها )1.000  يعاقب عليها  بها  المحال 

�أ�سباب التخفيف  �إذا ر�أت تطبيق  �أن تق�ضي بما ن�ص عليه القانون ثم  على المحكمة 

�أن  فهو  الثاني  الوجه  و�أما  بها مبا�شرة،  �أن تنزل  ريال لا  �إلى مائة  بالعقوبة  نزلت 

الحكم لم يلزم المتهم �إزالة �أ�سباب المخالفة رغم �أن �إلزامه بذلك وجوبي، كل ذلك 

يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إنه من المقرر �أن تقدير العقوبة وتقدير قيام موجبات الر�أفة �أو عدم قيامها 

هو من �إطلاقات محكمة المو�ضوع دون معقب ودون �أن ت��سأل ح�سابًا عن الأ�سباب التي 

المقررة  الحدود  في  التقدير  وهذا  ارت�أته  الذي  بالقدر  العقوبة  �أوقعت  �أجلها  من 

قانونًا هو من �سلطة قا�ضي المو�ضوع ولم يلزمه الم�شرع با�ستعماله بل رخ�ص له ذلك 
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�إليه ر�أيه وهو من يقرره لمن يراه م�ستحقًا له من المتهمين  وتركه لم�شيئته وما ي�صير 

الطاعن  يثيره  ما  كان  ولذلك  حدة  على  متهم  كل  وحالة  الدعوى  ظروف  بح�سب 

بدعوى الق�صور في الت�سبيب في هذا ال�شق مردودًا عليه ب�أن القا�ضي �إذا ر�أى ا�ستعمال 

الر�أفة والنزول عن درجة العقوبة المن�صو�ص عليها قانونًا �إلى درجة �أخف فهو لا 

يلزم ببيان موجب ذلك �إذ كل ما يطلب منه عندئذ هو مجرد القول بوجود ظروف 

مخففة اقت�ضت ذلك ثم يذكر الن�ص الذي ي�ستند �إليه في تقدير العقوبة ذلك �أن 

الر�أفة �شعور باطني تثيره في نف�س القا�ضي علل مختلفة قد لا ي�ستطيع تحديدها �أو 

ت�صويرها بالقلم �أو بالل�سان ولهذا لم يكلف القانون القا�ضي ببيانها بل ويقبل منه 

مجرد قوله بقيام هذا ال�شعور في نف�سه ولا يطلب منه الدليل عليه وهذا ما قرره 

الحكم المطعون في �أ�سبابه عندما �أورد قوله: »... وحيث �إنه من المقرر قانونًا بالمادة 

)71( من قانون الجزاء �أنه �إذا ر�أت المحكمة �أن ظروف الجريمة �أو الجاني في جنحة 

ت�ستدعي الر�أفة جاز لها �أن تخفف العقوبة على النحو المبَّني في البند )د( من المادة 

)79( من ذات القانون بما م�ؤداه جواز عدم التقيد بحد �أدنى ولما كان الجاني نقيًا من 

ال�سوابق الجرمية فالمحكمة بما تملك من �سلطة تقديرية في تقدير العقوبة ترى 

معاقبته بغرامة قدرها )100 ر.ع( مائة ريال موقوفة النفاذ...« ناهيك �أن القانون 

المقررة  العقوبة  البدء  في  يذكر  �أن  الر�أفة  بموجبات  �أخذه  عند  القا�ضي  يلزم  لم 

و�إنما  يراه  الذي  حدها  �إلى  بالعقوبة  ينزل  ثم  التخفيف  قبل  بها  المدان  المادة  في 

ي�ستطيع مبا�شرة �أن ينزل بالعقوبة �إلى العقوبة المخففة المراد �إنفاذها على المتهم 

بما يتعَّني معه رد الوجه الأول من النعي.

ت�ستوجب  �ضده  المطعون  بها  المدان  المادة  �أن  ذلك  �سديد  فهو  الثاني  الوجه  عن  �أما 

�إلزام المخالف �إزالة �أ�سباب المخالفة وهي عقوبة تكميلية وجوبية يجب �أن يحكم 

بها القا�ضي ولي�س له الخيار في ذلك ولما كان الحكم المطعون فيه قد خلا من الحكم 

بالإزالة رغم وجوبها فلذلك يكون قد �أخط�أ في تطبيق القانون بما يتعَّني معه نق�ض 

الحكم المطعون فيه جزئيًا في ��شأن الإزالة و�إعادة �أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي 

�أ�صدرته.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه جزئيًا 

فيها من  لتف�صل  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  الإزالة  ��شأن  في 

جديد بهيئة مغايرة ورف�ض الطعن فيما عدا ذلك.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/6/23م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)70(

الطعن رقم 2020/267م

�سلاح )حيازة – ترخي�ص(

- يكفي لتحقق جريمة حيازة �سلاح ناري بغير ترخي�ص مجرد الحيازة المادية طالت 	

�أو ق�صرت ومهما كان الباعث عليها ولو كانت لأمر عار�ض؛ لأن قيام هذه الجريمة 

لا يتطلب �سوى الق�صد الجنائي العام الذي يتحقق بمجرد حيازة ال�سلاح الناري 

بغير ترخي�ص عن علم و�إدراك.

�أ�سلحة )م�صادرة- تدبير(

- �أوجبت المادة )26( من قانون الأ�سلحة والذخائر م�صادرة الأ�سلحة والذخائر 	

نزع  �إلى  يهدف  احترازيًا  تدبيًرا  باعتباره  الأحوال  جميع  في  الجريمة  مو�ضوع 

ال�سلاح من حائزه لاحتمال �أن يرتكب به جرمًا �آخر ولما كان من المقرر في الأ�صل 

ال�شيء محرمًا تداوله بالن�سبة  �إذا كان  �إلا  الم�صادرة لا تكون وجوبية  �أن  العام 

�أن الم�صادرة في مثل  للكافة بما في ذلك المالك والحائز على ال�سواء ت�أ�سي�سًا على 

ولا  الكافة  مواجهة  في  اتخاذه  من  مفر  لا  وقائيًا  تدبيًرا  تعتبر  الظرف  هذا 

ي�شترط للحكم بالم�صادرة في هذه الحالة عدم وجود �إخلال بحقوق الغير ح�سن 

حيازتها  مجرد  القانون  يجعل  لا  �أ�شياء  على  واردة  الم�صادرة  كان  �إذا  �أما  النية 

جريمة فيتعَّني حينئذ على المحكمة قبل توقيعها مراعاة حق الغير ح�سن النية 

ولما كان قانون الأ�سلحة والذخائر الذي نحن ب�صدده قد جعل الم�صادرة وجوبية 

في جميع الأحوال

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعنين في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ
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)محكمة  بالم�ضيبي  الا�ستئناف  محكمة  �إلى  الحدث....  المتهم  �أحال  العام  الادعاء 

الجنايات(؛ لأنه بتاريخ )2016/6/27م( بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة الم�ضيبي:  

ت�سبَّب في �إف�ساد الحياة الفطرية �إذ �أقدم عمدًا على �صيد حيوان بري من نوع  	)1

نوع  من  تقليدي  ناري  �سلاح  بوا�سطة  الجرداء  بمنطقة  حم  وادي  من  الغزال 

�ستاير، وفق الثابت بالأوراق. 

الثابت  وفق  ترخي�،ص  دون  �ستاير  نوع  من  تقليديين  ناريين  �سلاحين  حاز  	)2

بالأوراق. 

	�أطلق �أعيرة نارية لغير طلب الا�ستغاثة ودون ترخي�،ص وفق الثابت بالأوراق. )3

وطالب الادعاء العام بمعاقبته بالمادة )33/�أ( من قانون حماية البيئة ومكافحة 

التلوث والمادتين )22( و )1/25( من قانون الأ�سلحة والذخائر.

ا ب�إدانة المتهم الحدث بالجناية  وبجل�سة )2018/11/27م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

عنها  ومعاقبته  التلوث  ومكافحة  البيئة  حماية  قانون  من  )33/�أ(  بالمادة  الم�ؤثمة 

ب�إيداعه في دار �إ�صلاح الأحداث لمدة �شهر و�إدانته بالجنحة الم�ؤثمة بالمادة )1/25( 

من قانون الأ�سلحة والذخائر ومعاقبته عنها ب�إيداعه في دار �إ�صلاح الأحداث لمدة 

�إليه بموجب  الموجهة  التهمة  الثانية وبراءته من  الأولى في  العقوبة  و�إدغام  �شهر 

�إلى �صاحب رخ�صة  ال�سلاح والذخائر الم�ضبوطة  القانون ورد  المادة )22( من ذات 

حيازة ال�سلاح وم�صادرة باقي الم�ضبوطات.

لم يرت�ض الادعاء العام بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالطعن رقم )2019/107( �أمام 

المحكمة العليا التي ق�ضت بتاريخ )2019/4/30م( بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع 

بنق�ض الحكم المطعون فيه جزئيًا في ال�شق المطعون فيه و�إعادة �أوراق الدعوى �إلى 

المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل في ال�شق المنقو�ض من جديد بهيئة مغايرة.

وبجل�سة )2020/2/9م( حكمت محكمة الا�ستئناف بالم�ضيبي )محكمة الجنايات( 

تقليدي  ناري  �سلاح  حيازة  بجنحة  الحدث  المتهم  ب�إدانة  مغايرة  وبهيئة  ا  ح�ضوريًّ

 )70424( رقم  ال�سلاح  وم�صادرة  ريال  مائتا  ر.ع(   200( قدرها  بغرامة  ومعاقبته 

والطلقات النارية ال�سبع الخا�صة به.

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعنا  الق�ضاء  بهذا  العام  والادعاء  عليه  المحكوم  يرت�ض  لم 

رقم  الطعن  الحدث  عليه  المحكوم  عليه  �أقام  �إذ  الماثلين  بالطعنين  العليا  المحكمة 
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)2020/267( الذي تم التقرير به بتاريخ )2020/3/5م( ب�أمانة �سر المحكمة التي 

�أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محامية مقبولة 

�أمام المحكمة العليا ب�صفتها وكيلة عن الطاعن وقدمت �سند وكالتها عنه التي تتيح 

لها ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد كما �أقام عليه الادعاء 

العام الطعن رقم )2020/268( الذي تم التقرير به بتاريخ )2020/3/3م( ب�أمانة 

�سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من 

م�ساعد المدعي العام و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى قبول الطعنين 

عقوبة  ب�إلغاء  وت�صحيحه  جزئيًا  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

الغرامة ورف�ض الطعنين فيما عدا ذلك.

فيهما  لي�صدر  �ضمهما  المحكمة  قررت  فقد  المو�ضوع  في  مرتبطان  الطعنين  �إن  وحيث 

حكم واحد.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعنين وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعنين ا�ستوفيا �شكلهما القانوني فهما مقبولان �شكًال

�أولًا: في الطعن رقم )2020/267( المقدم من الطاعن....: 

وحيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه الحدث( على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ �أدانه 

بجنحة حيازة �سلاح ناري تقليدي وق�ضى بمعاقبته بغرامة قدرها )200 ر.ع( مائتا 

فقد  به  الخا�صة  ال�سبع  النارية  والطلقات   ).......( رقم  ال�سلاح  وم�صادرة  ريال 

خالف القانون و�أخط�أ في تطبيقه وت�أويله و�شابه الق�صور في الت�سبيب والف�ساد في 

ق�ضى  عندما  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )218( المادة  خالف  �إذ  الا�ستدلال 

بم�صادرة ال�سلاح رغم �أن تلك المادة لا تجيز الحكم على غير المتهم وال�سلاح لي�س له 

بل هو لأخيه.... يتوفر على ت�صريح بحيازة ذلك ال�سلاح من الجهة المخت�صة و�أن 

ا في المركبة فهو لم يُ�ستخدم في الجرم المن�سوب �إليه و�أن الحكم  ال�سلاح �ضبط عر�ضً

�أخط�أ حينما ق�ضى بمعاقبته بالغرامة رغم �أنه لا يجوز توقيع عقوبة الغرامة على 

الأحداث وفق المادة )10( من قانون م�ساءلة الأحداث و�أنه ق�ضى عليه ب�أكثر من 
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تدبير من التدابير المن�صو�ص عليها في المادتين )15( و )20( من ذات القانون وهو 

ما يخالف المادة )27( من ذات القانون و�أن محكمة الهيئة المغايرة لم تلتزم بحكم 

الجريمة  في  الم�ستخدم  ال�سلاح  تبيِّن  لم  �إذ  ال�سابق  للحكم  الناق�ض  العليا  المحكمة 

ونوعه وا�سم مالكه وعلاقته به، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

ثانيًا: في الطعن رقم )2020/268( المقدم من الادعاء العام:

القانون  مخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  العام(  )الادعاء  الطاعن  ينعى  وحيث 

والخط�أ في تطبيقه وت�أويله عندما �أوقع عقوبة الغرامة على المتهم رغم �أنه حدث 

وقت ارتكابه للجريمة الم�سندة �إليه وهو ما يخالف المادة )10( من قانون م�ساءلة 

الأحداث بما ي�ستوجب معه نق�ض الحكم المطعون فيه و�إلغاء عقوبة الغرامة وت�أييده 

فيما عدا ذلك.

وحيث �إنه من المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أنه يكفي لتحقق جريمة حيازة �سلاح 

ناري بغير ترخي�ص مجرد الحيازة المادية طالت �أو ق�صرت ومهما كان الباعث عليها 

ولو كانت لأمر عار�ض لأن قيام هذه الجريمة لا يتطلب �سوى الق�صد الجنائي العام 

الذي يتحقق بمجرد حيازة ال�سلاح الناري بغير ترخي�ص عن علم و�إدراك ولما كان 

الكر�سي  المملوك لأخيه خلف  ال�سلاح  ب�أنه وجد  المتهم الحدث قد اعترف ق�ضائيًا 

الخلفي لل�سيارة فا�ستخدمه في �صيد غزال ب�أن �أطلق عليه النار بوا�سطته وهو يعلم 

تمام العلم ب�أنه غير مرخ�ص له با�ستعماله فلذلك كانت �أركان جريمة الحيازة ب�شقيها 

قائمة في حقه بما يتعَّني معه رف�ض نعيه المتعلق بانتفاء الركن المعنوي.

ولما كان ذلك وكانت المادة )26( من قانون الأ�سلحة والذخائر قد �أوجبت م�صادرة 

الأ�سلحة والذخائر مو�ضوع الجريمة في جميع الأحوال باعتباره تدبيًرا احترازيًا 

من  كان  ولما  �آخر  جرمًا  به  يرتكب  �أن  لاحتمال  حائزه  من  ال�سلاح  نزع  �إلى  يهدف 

محرمًا  ال�شيء  كان  �إذا  �إلا  وجوبية  تكون  لا  الم�صادرة  �أن  العام  الأ�صل  في  المقرر 

�أن  على  ت�أ�سي�سًا  ال�سواء  على  والحائز  المالك  ذلك  في  بما  للكافة  بالن�سبة  تداوله 

مواجهة  في  اتخاذه  من  مفر  لا  وقائيًا  تدبيًرا  تعتبر  الظرف  هذا  مثل  في  الم�صادرة 

الكافة ولا ي�شترط للحكم بالم�صادرة في هذه الحالة عدم وجود �إخلال بحقوق الغير 

ح�سن النية �أما �إذا كان الم�صادرة واردة على �أ�شياء لا يجعل القانون مجرد حيازتها 

النية  ح�سن  الغير  حق  مراعاة  توقيعها  قبل  المحكمة  على  حينئذ  فيتعَّني  جريمة 

الم�صادرة وجوبية  الذي نحن ب�صدده قد جعل  الأ�سلحة والذخائر  ولما كان قانون 
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ال�سلاح  مالك  ا�ستدعت  قد  حكمها  في  المطعون  المحكمة  وكانت  الأحوال  جميع  في 

المدعو......... وحققت في �أمر ال�سلاح �أداة الجريمة الذي يحمل رقم ).........( 

والطلقات النارية ال�سبع الخا�صة به ولم تطمئن �إلى ح�سن نية مالك ال�سلاح وانتهت 

الحكم  في  يطعن  لم  ال�سلاح  مالك  �أن  ناهيك  بم�صادرته  الق�ضاء  �إلى  �سائغ  بت�سبيب 

ال�صادر بم�صادرة �سلاحه ومن ثم فلا �صفة للطاعن الحدث فيما يثيره في هذا ال�شق 

بما يجعل ق�ضاء المحكمة بم�صادرة ال�سلاح محل الحكم موافقًا ل�صحيح القانون بما 

يتعَّني معه رد هذا النعي.

ولما كان ذلك وكان ما ينعاه المحكوم عليه الحدث وكذلك الادعاء العام على الحكم 

المطعون فيه ب��شأن الخط�أ في تطبيق القانون حين �أوقع عقوبة الغرامة على المحكوم 

عليه الحدث فهو �سديد ذلك �أن المادة )10( من قانون م�ساءلة الأحداث تن�ص على 

ح�سب  المتهم  كان  ولما  لهم...«  بالن�سبة  الغرامة  عقوبة  توقيع  يجوز  ولا   ...« �أنه: 

الم�سندة  الجريمة  ارتكب  وقد  )2001/7/14م(  بتاريخ  مولودًا  بالأوراق  الثابت 

ال�سابعة ع�شرة من عمره في تاريخ  �إليه بتاريخ )2018/6/27م( فلذلك كان دون 

ارتكابه الجريمة ولما كان الحكم المطعون فيه قد �أوقع عليه عقوبة الغرامة رغم �أنه 

حدث فلذلك يكون قد خالف القانون و�أخط�أ في تطبيقه بما يتعَّني معه نق�ض الحكم 

المطعون فيه جزئيًا وت�صحيحه ب�إلغاء عقوبة الغرامة المق�ضي بها على المحكوم عليه 

ورف�ض طعن الأخير فيما عدا ذلك.

فلهذه الأ�سباب:

المو�ضوع  وفي  �شكًال   )2020  /268  ،267( رقمي  الطعنين  بقبول  المحكمة  حكمت 

بنق�ض الحكم المطعون فيه جزئيًا وت�صحيحه ب�إلغاء عقوبة الغرامة المق�ضي بها على 

المحكوم عليه ورف�ض طعن الأخير فيما عدا ذلك.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/6/23م 

رئي�س  نائب  البو�سعيدي/  خليفة  بن  �سعيد  بن  خليفة  ال�سيد/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســعيــد  بن  �ســـالــم  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  العليا،  المحكمة 

الرحـــبـي، و�سـلـطـان بن مـاجـد الـزعـابـي، ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، وعــثــمـــان 

مــتــولـــي حــ�ســـن.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)71(

الطعن رقم 2020/283م

احتيال )خداع- طرق احتيالية- كذب- �أركان( 

- المادة )349( من قانون الجزاء تتطلب 	 �إن جريمة الاحتيال كما هي معرفة في 

�أن يكون ثمة احتيال وقع من المتهم على المجني عليه بق�صد خداعه  لتوافرها 

يتوافر  الذي  الاحتيال  هذا  �ضحية  عليه  المجني  فيقع  ماله  على  والا�ستيلاء 

�أو �صفة غير �صحيحة وكان من  �أو باتخاذ ا�سم كاذب  با�ستعمال طرق احتيالية 

المقرر �أن الكذب يبلغ مبلغ الطرق الاحتيالية المعاقب عليها �إذا ا�صطحب ب�أعمال 

خارجية �أو مادية تحمل على الاعتقاد ب�صحته.

احتيال )ا�ستعانة- �شخ�ص- كذب( 

- �إن ا�ستعانة المتهم ب�شخ�ص �آخر لت�أييد �أقواله وادعاءاته المكذوبة وتدخل هذا 	

على  ت�ساعد  التي  الخارجية  الأعمال  قبيل  من  يعد  مزاعمه  لتدعيم  الأخير 

حمل المجني عليه على ت�صديق تلك الادعاءات وبهذه الأعمال الخارجية يرقى 

الكذب �إلى مرتبة الطرق الاحتيالية.

الوقائع:

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

الابتدائية  المحكمة  �إلى  و�آخرين  الثالث(  )المتهم  الطاعن  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

بدائرة  )2019/1/9م(  على  �سابق  بتاريخ  لأنهم  الجزائية(؛  )الدائرة  بم�سقط 

اخت�صا�ص مركز �شرطة بو�شر: 

ب�أن  وذلك  احتيالية  طرق  عدة  با�ستعمال  لأنف�سهم  م�شروع  غير  نفع  على  لوا  تح�صَّ

المجني عليه )المطعون �ضده  �أوهم  �إذ  كاذبًا و�صفة كاذبة  ا�سمًا  الأول  المتهم  انتحل 
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مزاعمه  الآخران  المتهمان  و�أيد  ذهب  تاجر  و�أنه  و�أنه...  يدعى...  �أنه  الثاني( 

و�شحنه  الذهب  تجارة  في  لا�ستثمارها  مالية  مبالغ  �إلى  حاجة  في  ب�أنهم  و�أوهموه 

وطلبوا منه لتعزيز مزاعمهم ال�سفر �إلى دولة توجو لر�ؤية الذهب وعر�ضوا عليه 

�صناديق الذهب هناك ف�سلمهم مبالغ مالية على دفعات بلغت مبلغًا قدره )72,500 

�ألفًا وخم�سمائة ريال بع�ضها نقدًا وبع�ضها �ضمن حوالات على  ر.ع( اثنان و�سبعون 

وفق  عليه،  بالمجني  و�إ�ضرارًا  لأنف�سهم  منفعة  عليها  فا�ستولوا  الثالث  المتهم  ح�ساب 

الثابت بالتحقيقات.

وطالب الادعاء العام بمعاقبتهم بالمادة )349( من قانون الجزاء. 

وبجل�سة )2019/11/3م( حكمت المحكمة غيابيًا بالن�سبة للمتهم الأول وح�ضوريًا 

بال�سجن  ومعاقبتهم  الاحتيال  بجنحة  ب�إدانتهم  والثالث  الثاني  للمتهمين  بالن�سبة 

الثاني  المتهمين  عن  والإفراج  ريال  ثلاثمائة  ر.ع(   300( قدرها  وغرامة  �سنتين 

والثالث بكفالة �شخ�صية ومالية قدرها )10.000 ر.ع( ع�شرة �آلاف ريال لكل واحد 

محبو�سين  يكونا  لم  ما  لذلك  تبعًا  الإفراج  وطلبهما  الحكم  ا�ستئنافهما  حال  منهما 

ل�سبب �آخر و�إلزامهم �أن ي�ؤدوا للمدعي بالحق المدني )المطعون �ضده الثاني( مبلغًا 

الم�صروفات  و�إلزامهم  ريال  وخم�سمائة  �ألفًا  و�سبعون  اثنان  ر.ع(   72.500( قدره 

الق�ضائية و�أداء مبلغ قدره )300 ر.ع( ثلاثمائة ريال مقابل �أتعاب المحاماة.

لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى المحكوم عليهما الثاني والثالث فا�ست�أنفاه �أمام محكمة 

الا�ستئناف بم�سقط )دائرة الجنح الم�ست�أنفة( التي ق�ضت بتاريخ )2020/2/19م( 

ا في حق الم�ست�أنف الأول  ا في حق الم�ست�أنف الثاني )الطاعن( ومعتبًرا ح�ضوريًّ ح�ضوريًّ

بقبول الا�ستئنافين �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضهما وت�أييد الحكم الم�ست�أنف ووقف عقوبة 

ال�سجن في حق الم�ست�أنف الأول حال التزامه بالت�سوية المبرمة بينه وبين المدعي لدى 

لجنة التوفيق والم�صالحة بتاريخ )2019/4/1م( ووقفها كذلك بالن�سبة للم�ست�أنف 

الثاني حال �أدائه المطالبة المدنية و�إلزامهما الم�صروفات.

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  )الطاعن(  الثالث  عليه  المحكوم  يرت�ض  لم 

المحكمة العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2020/3/12م( ب�أمانة 

�سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضدهما ب�صحيفة الطعن فرد عليها المطعون �ضده 
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الثاني فقط بوا�سطة وكيله القانوني بمذكرة التم�س فيها رف�ض الطعن.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعن )المحكوم عليه الثالث( على الحكم الابتدائي الم�ؤيد لأ�سبابه 

بالحكم المطعون فيه �أنه �إذ �أدانه بجريمة الاحتيال فقد خالف القانون و�أخط�أ في 

تطبيقه و�شابه الق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال والإخلال بحق الدفاع 

من  الحكم  خلا  �إذ  حقه  في  �أركانها  تحقق  عدم  رغم  الجريمة  بتلك  �أدانه  �أنه  ذلك 

بيان الطرق الاحتيالية التي �صدرت منه لإيقاع المجني عليه في الغلط على النحو 

المبَّني ح�صرًا في المادة )349( من قانون الجزاء و�أن الكذب المجرد لا يوفر �أركان تلك 

الجريمة �إذ يجب �أن يكون الكذب م�صحوبًا ب�أعمال مادية �أو مظاهر خارجية ت�ؤيده 

وهو ما خلت منه الأوراق في حقه و�أن الحكم عول على �أقوال المجني عليه رغم عدم 

�صلاحيتها لأن تكون دليل �إدانة لتناق�ضها وخلوها مما يفيد ثبوت الجريمة في حقه 

و�أن المحادثات والر�سائل الم�ستمدة من هاتفه لا تحتوي على دليل ي�ؤدي �إلى �إدانته 

و�أن الأوراق خلت مما يفيد ا�ستلامه مبالغ مالية من المجني عليه بطريقة احتيالية 

و�أن قول الحكم ب�أنه والمتهم الثاني قد دعما المتهم الأول في �أكاذيبه واحتياله على 

المجني عليه يخالف مبد�أ �شخ�صية العقوبة �إذ لم يرتكب هو �أي جرم يعد احتيالًا 

منه على المجني عليه و�أن الواقعة لا تعدو �أن تكون دعوى مدنية بدلالة قيام المتهم 

الثاني بتحرير �شيك بالمبلغ مو�ضوع الدعوى للمدعي وت�صالحهما �أمام لجنة التوفيق 

والم�صالحة والتزام المتهم الثاني بدفع المبلغ للمدعي على �أق�ساط ولذلك فهو لي�س 

مطالبًا ب�أي التزام مدني و�أن تدخله في الواقعة كان بناءً على طلب المدعي وذلك 

التي ح�صل عليها  المبالغ  ب��شأن  والثاني  الأول  المتهمين  بينه وبين  الذي  النزاع  لحل 

المتهم الأول منه و�أن الأوراق خلت من �أي دليل يقيني يدينه ومن �أي �شاهد �إثبات 

للواقعة و�أن ال�شاهد........ الذي ا�ستعان به المدعي �شهد بما �أبلغه به الأخير دون 

�أن ي�شاهد الواقعة بنف�سه و�أن الحكم لم يرد على دفوعه الجوهرية المبداة منه في 
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�شهادة  �إلى  الا�ستماع  طلب  و�أنه  الا�ستئنافية  المحكمة  �أمام  المقدمة  دفاعه  مذكرة 

المدعي �إلا �أن المحكمة لم تجبه �إلى طلبه، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

واقعة  بَّني  قد  فيه  المطعون  بالحكم  لأ�سبابه  الم�ؤيد  الابتدائي  الحكم  �إن  وحيث 

التي  الاحتيال  لجنحة  القانونية  والأركان  العنا�صر  كافة  به  تتوافر  بما  الدعوى 

�أدان الطاعن بها و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما 

رتبه عليها وجاء ا�ستعرا�ض المحكمة لها على نحو يدل على �أنها مح�صتها التمحي�ص 

الكافي و�ألمت بها الإلمام ال�شامل بما يفيد �أنها قامت بما ينبغي لها من تدقيق البحث 

لتعرف الحقيقة وكان من المقرر �أن القانون لم ير�سم �شكًال �أو نمطًا ي�صوغ فيه الحكم 

ما  فيها فمتى كان مجموع  التي وقعت  والظروف  للعقوبة  الم�ستوجبة  الواقعة  بيان 

�أورده الحكم كافيًا في تفهم الواقعة ب�أركانها وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صته المحكمة 

كما هو الحال في الدعوى المعرو�ضة كان ذلك محققًا لحكم القانون ولذلك كانت قالة 

الق�صور في الت�سبيب لا محل لها.

المادة )349(  �أن جريمة الاحتيال كما هي معرفة في  المقرر  ولما كان ذلك وكان من 

من قانون الجزاء تتطلب لتوافرها �أن يكون ثمة احتيال وقع من المتهم على المجني 

عليه بق�صد خداعه والا�ستيلاء على ماله فيقع المجني عليه �ضحية هذا الاحتيال 

الذي يتوافر با�ستعمال طرق احتيالية �أو باتخاذ ا�سم كاذب �أو �صفة غير �صحيحة 

�إذا ا�صطحب  �أن الكذب يبلغ مبلغ الطرق الاحتيالية المعاقب عليها  وكان من المقرر 

ب�أعمال خارجية �أو مادية تحمل على الاعتقاد ب�صحته وكان من المقرر �أن ا�ستعانة 

المتهم ب�شخ�ص �آخر لت�أييد �أقواله وادعاءاته المكذوبة وتدخل هذا الأخير لتدعيم 

مزاعمه يعد من قبيل الأعمال الخارجية التي ت�ساعد على حمل المجني عليه على 

ت�صديق تلك الادعاءات وبهذه الأعمال الخارجية يرقى الكذب �إلى مرتبة الطرق 

قد  فيه  المطعون  الحكم  وكان  الاحتيال  جريمة  في  تحققها  الواجب  الاحتيالية 

ا�ستخل�ص في تدليل �سائغ ومنطق مقبول �أن المتهم الأول �أحمد..... �ضده الثاني( �أنه 

يدعى.... و�أنه قطري الجن�سية و�أنه تاجر ذهب و�أيد الطاعن والمتهم الثاني.... 

مزاعم المتهم الأول و�أوهموه جميعًا ب�أنهم في حاجة �إلى مبالغ مالية لا�ستثمارها في 

تجارة الذهب و�شحنه وطلبوا منه لتعزيز مزاعمهم ال�سفر �إلى دولة توجو لر�ؤية 

الذهب مو�ضوع الا�ستثمار ف�سافر �إلى توجو ومعه المتهمان الثاني والطاعن وهناك 

عر�ضت عليه �صناديق بها �سبائك ذهب فقام بت�سليمهم مبالغ مالية على دفعات بلغت 

مبلغًا قدره )72.500 ر.ع( اثنان و�سبعون �ألفًا وخم�سمائة ريال بع�ضها نقدًا وبع�ضها 
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�ضمن حوالات على ح�ساب المتهم الثالث )الطاعن( وا�ستولوا على تلك المبالغ منفعة 

لأنف�سهم و�إ�ضرارًا بالمجني عليه.

البيان تتوافر  ال�سالف  النحو  المطعون فيه على  �أورده الحكم  ما  ولما كان ذلك وكان 

به �أركان جريمة الاحتيال الم�ؤثمة بالمادة )349( من قانون الجزاء في حق الطاعن 

ولا ينال من ذلك قيام المتهم الثاني بتحرير �شيك للمدعي بالمبلغ مو�ضوع الاحتيال 

ما يثيره  المتهمين ولذلك كان  �أركانها في حق  وذلك بعد قيام تلك الجريمة بجميع 

الطاعن في ذلك ال��شأن غير �سديد ولما كان ذلك وكان الأ�صل في المحاكمات الجزائية 

هو اقتناع القا�ضي بناءً على الأدلة المطروحة عليه �إذ له �أن يكون عقيدته من �أي 

كان  ولما  عليه  ين�ص  معَّني  بدليل  القانون  قيده  �إذا  �إلا  �إليها  يرتاح  قرينة  �أو  دليل 

ا وكان  القانون لم يجعل لإثبات جريمة الاحتيال التي �أدين الطاعن بها طريقًا خا�صً

من المقرر �أن في اطمئنان المحكمة لأقوال المجني عليه �أو �أقوال �شاهد من ال�شهود ما 

الأخذ  عدم  على  لحملها  الدفاع  �ساقها  التي  الاعتبارات  جميع  رحت  اطَّ �أنها  يفيد 

�شهاداتهم وتعويل  فيها  ي�ؤدون  التي  الظروف  ال�شهود وتقدير  �أقوال  وزن  �إن  �إذ  بها 

الق�ضاء عليها مهما وجه �إليها من مطاعن وحام حولها من �شبهات مرجعه �إلى محكمة 

�أنه من  �إليه كما  الذي تطمئن  التقدير  التي تراها وتقدره  المنزلة  المو�ضوع تنزله 

المقرر �أن تناق�ض رواية ال�شاهد وت�ضاربها في بع�ض تفا�صيلها على فر�ض ح�صوله لا 

ا  يعيب الحكم �أو يقدح في �سلامته ما دام قد ا�ستخل�ص الحقيقة من �أقواله ا�ستخلا�صً

�سائغًا لا تناق�ض فيه وما دام لم يورد تلك التفا�صيل �أو يركن �إليها في تكوين عقيدته 

كما هو الحال في الدعوى المطروحة كما �أنه من المقرر �أنه لي�س في القانون ما يمنع 

قد  الأقوال  تلك  �أن  ر�أت  متى  �آخر  عن  �شخ�ص  ينقلها  برواية  الأخذ  من  المحكمة 

�صدرت منه حقيقة وتمثل الواقع في الدعوى ولما كان الحكم قد ك�شف عن اطمئنان 

من  المفرغة  والمحادثات  الر�سائل  حوته  ما  و�إلى  عليه  المجني  �أقوال  �إلى  المحكمة 

هاتف المتهم الثالث )الطاعن( وهاتف المتهم الثاني ولذلك كانت منازعة الطاعن في 

هذا ال��شأن تنحل �إلى جدل مو�ضوعي حول �سلطة محكمة المو�ضوع في تقدير �أدلة 

الدعوى وا�ستنباط معتقدها منها وهو مما ت�ستقل به ولا تجوز مجادلتها فيه �أمام 

المحكمة العليا.

ولما كان ذلك وكان ال�شارع لم يقيد القا�ضي الجنائي في المحاكمات الجنائية بن�صاب 

�إليه  يطمئن  دليل  �أي  من  عقيدته  تكوين  حرية  له  ترك  و�إنما  ال�شهادة  في  معَّني 

في  فيه  المطعون  الحكم  منهج  كان  فلذلك  الأوراق  في  ال�صحيح  م�أخذه  له  �أن  دام  ما 
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لي�س  الدعوى  في  القائمة  الأخرى  الأدلة  �ضمن  عليه  المجني  ب�شهادة  الا�ستدلال 

�إلى جدل في تقدير  ال�صدد ينحل  للقانون وكان نعي الطاعن في هذا  فيه مخالفة 

الدليل مما ت�ستقل به محكمة المو�ضوع بغير معقب ولما كان ذلك وكان البيِّن من مح�ضر 

جل�سة المحاكمة الا�ستئنافية الم�ؤرخة في )2020/1/22م( �أن المدعي بالحق المدني 

القانونية  اليمين  �أدى  �أن  بعد  ب�شهادته  و�أدلى  ح�ضر  قد  الثاني(  �ضده  )المطعون 

وذلك في ح�ضور الطاعن فلذلك كان ما يثيره الطاعن في ذلك ال�صدد على غير �أ�سا�س 

�أنه يتعَّني لقبول وجه الطعن �أن يكون وا�ضحًا محددًا  ولما كان ذلك وكان من المقرر 

نًا به ما يرمي به مقدمه حتى يت�ضح مدى �أهميته في الدعوى المطروحة وكونه  مبيَّ

منتجًا بما تلتزم محكمة المو�ضوع بالت�صدي له �إيرادًا وردًا ولما كان الطاعن لم يك�شف 

المحكمة  �أمام  المقدمة  مذكرته  في  �أبداها  التي  الدفوع  ماهية  عن  طعنه  �أ�سباب  في 

نعيه  كان  فلذلك  �إر�سالًا  ال��شأن  ذلك  في  القول  و�أر�سل  عليها  ترد  ولم  الا�ستئنافية 

لأ�سبابه  الم�ؤيد  الابتدائي  الحكم  وكان  تقدم  ما  كان  ولما  مقبول  غير  المقام  هذا  في 

بالحكم المطعون فيه قد �ألم بواقعة الدعوى �إلمامًا �شامًال وخل�ص �إلى �إدانة الطاعن 

�أ�سباب طعنه  �إليه ب�أدلة �سائغة وكان باقي ما يثيره الطاعن في  بالجريمة الم�سندة 

لا يعدو �أن يكون جدلًا مو�ضوعيًا حول �سلطة محكمة المو�ضوع في ا�ستخلا�ص الواقع 

في الدعوى وتقدير الدليل فيها ووزن البينات وا�ستنباط معتقدها وهو ما لا تجوز 

المجادلة فيه �أمام المحكمة العليا فلذلك يتعَّني رف�ض الطعن مو�ضوعًا و�إلزام الطاعن 

الم�صروفات ا�ستنادًا للمادة )225( من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/7/21م 

برئا�سة ف�ضيلة القا�ضي / �سالم بن �سعيد الرحبي  وع�ضوية كل من �أ�صحاب الف�ضيلة 

وعــثــمـــان  �شـــــو�شــــــان،  فـــــرج  ومــجــيــد  الـزعـابـي،  مـاجـد  بن  �سـلـطـان  الق�ضاة: 

مــتــولـــي حــ�ســـن ويحي محمود خليفة 

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)72(

الطعن رقم 2020/293م

قتل )ق�صد- �إثبات( 

- �إن ق�صد القتل �أمر خفي لا يدرك بالح�س الظاهر و�إنما يدرك بالظروف المحيطة 	

بالدعوى والأمارات والمظاهر الخارجية التي ي�أتيها الجاني وتنم عما ي�ضمره في 

المو�ضوع  قا�ضي  �إلى  موكول  الدعوى  عنا�صر  من  الق�صد  هذا  وا�ستخلا�ص  نف�سه 

في حدود �سلطته التقديرية وكان البيِّن من الحكم المطعون فيه �أنه عر�ض لهذا 

الق�صد ودلل على توافر نية القتل في حق الطاعنة بتدليل كاف و�سائغ وبمنطق 

مقبول.

جريمة )اتقاق- ق�صد- تنفيذ(

- �إرادة 	 تقابل  من  �أكثر  الواقع  في  يقت�ضي  لا  الجريمة  ارتكاب  على  الاتفاق  �إن 

والقانون  العقل  لتوافره م�ضي وقت معَّني ومن الجائز في  الم�ساهمين ولا ي�شترط 

لق�صد  تحقيقًا  تنفيذها  لحظة  �أو  مبا�شرة  عليها  الاتفاق  بعد  الجريمة  تقع  �أن 

واحد  كل  يكون  �أن  �أي  الجريمة  من  النهائية  الغاية  هو  الم�ساهمين  بين  م�شترك 

منهم ق�صد ق�صد الآخر في �إيقاع الجريمة المعنية و�أ�سهم بالفعل بدور في تنفيذها 

بح�سب الخطة التي و�ضعت �أو تكونت لديهم فج�أة و�أنه يكفي في �صحيح القانون 

لاعتبار ال�شخ�ص فاعًال �أ�صليًا في الجريمة �أن ي�ساهم فيها بفعل من الأفعال المكونة 

بذاته  كافيًا  الثبوت  و�أدلة  الدعوى  واقعة  بيان  في  الحكم  �أورده  ما  وكان  لها 

للتدليل على اتفاق المتهمين على قتل المجني عليه من معيتهما في الزمان والمكان 

ونوع ال�صلة بينهما و�صدور الجريمة عن باعث واحد واتجاههما وجهة واحدة في 

تنفيذها و�أن كل واحد منهما ق�صد ق�صد الآخر في �إيقاعها و�أقدم على مقارفة 

على  كان  المتهمين  من  واحد  كل  �أن  الحكم  �أثبت  �إذ  لها  المكونة  الأفعال  من  فعل 

م�سرح الجريمة وقام بالاعتداء على المجني عليه و�شارك في �إحداث الإ�صابات 
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التي �أودت بحياته ولذلك كان ما تثيره الطاعنة من عدم قيامها بالا�شتراك في 

قتل المجني عليه و�أن المحكوم عليه الأول هو الذي قام بقتله لي�س قويًما.

الوقائــع:

الطعنين في  �أوراق  �سائر  المطعون فيه ومن  ُ من الحكم  ما يبْني الوقائع على  لُ  تتح�صَّ

المتهمين: )1(...، )2(....�إلى محكمة الا�ستئناف ب�صحار  �أحال  العام  �أن الادعاء 

)محكمة الجنايات(؛ لأنهما بتاريخ �سابق على )2017/9/11م( بدائرة اخت�صا�ص 

مركز �شرطة �صحار:

�أولًا: بالن�سبة للمتهمين معًا:   

قتلا ق�صدًا وبوا�سطة �أعمال التعذيب وال�شرا�سة وعن �سبق �إ�صرار �أحد �أ�صول المتهم 

الأول وذلك ب�أن قتلا والد المتهم الأول المجني عليه... بطعنه بال�سكين عدة طعنات 

في �أنحاء متفرقة من ج�سمه ثم ذبحاه بتلك ال�سكين بعد �أن قاما ب�ضربه ورطم ر�أ�سه 

بجدار الغرفة وبعد �أن اتفقا م�سبقًا على قتله، وفق الثابت بالتحقيقات.

ا: ثانيًا: بالن�سبة للمتهمة الثانية �أي�ضً

تمهيدًا لارتكاب الجرم ال�سابق حر�ضت المتهم الأول وا�شتركت معه على قتل زوجها 

ب�أن �أقنعته بقتل والده بداعي الحب، وفق الثابت بالتحقيقات.

وطالب الادعاء العام بمعاقبتهما بالمادة )237/ 1، 2، 3( من قانون الجزاء ومعاقبة 

ا بتلك المادة بدلالة المواد )93، 94، 95( من ذات القانون. المتهمة الثانية �أي�ضً

ا ب�إدانة المتهمين بجناية القتل  وبجل�سة )2020/2/10م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

البلاد  من  الثانية  المتهمة  وطرد  �سنة  ع�شرة  خم�س  بال�سجن  ومعاقبتهما  ق�صدًا 

م�ؤبدًا بعد تنفيذ العقوبة وم�صادرة الأدوات الم�ضبوطة تمهيدًا لإتلافها و�إلزامهما 

الم�صروفات.

بالنق�ض  الق�ضاء فطعنا فيه  الثانية بهذا  العام والمحكوم عليها  لم يرت�ض الادعاء 

رقم  الطعن  العام  الادعاء  عليه  �أقام  �إذ  الماثلين  بالطعنين  العليا  المحكمة  �أمام 

)2020/293( الذي تم التقرير به بتاريخ )2020/3/17م( ب�أمانة �سر المحكمة 

م�ساعد  من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي 

�أقامت  كما  الرد  عدم  ف�آثر  الطعن  ب�صحيفة  �ضده  المطعون  و�أعلن  العام  المدعي 
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عليه المحكوم عليها الثانية الطعن رقم )2020/294( الذي تم التقرير به بتاريخ 

)2020/3/19م( ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة 

ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعنة 

وقدم �سند وكالته عنها التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر 

عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعنين 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضهما.

فيهما  لي�صدر  �ضمهما  المحكمة  قررت  فقد  المو�ضوع  في  مرتبطان  الطعنين  �إن  وحيث 

حكم واحد.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعنين وبعد �سماع التقرير 

ه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا. الذي �أعدَّ

. حيث �إن الطعنين ا�ستوفيا �شكلهما القانوني فهما مقبولان �شكًال

�أولًا: في الطعن رقم )2020/293( المقدم من الادعاء العام:

القانون  مخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  العام(  )الادعاء  الطاعن  ينعى  وحيث 

والخط�أ في تطبيقه والق�صور في الت�سبيب ذلك �أنه �أدان المتهم الأول )المطعون �ضده( 

الجزاء  قانون  من   )1/237( بالمادة  الم�ؤثمة  �أ�صوله  لأحد  العمد  القتل  بجناية 

القديم باعتباره القانون الأ�صلح للمتهم وعاقبه بال�سجن خم�س ع�شرة �سنة نافذة 

�إلى تنازل  المادة وا�ستند في ذلك  بدلًا من عقوبة الإعدام المن�صو�ص عليها في تلك 

بع�ض �أولياء الدم عن الق�صا�ص وعفوهم عن المتهم �إلا �أن حيثياته قد خلت من بيان 

الأ�سباب التي ا�ستند �إليها في تخفيف العقوبة ومن الإ�شارة �إلى المادة القانونية التي 

ا�ستند �إليها في ذلك وهو ما جعله معيبًا بالق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال 

بما ي�ستوجب نق�ضه وت�صحيحه والق�ضاء بمقت�ضى القانون ا�ستنادًا للمادة )260( من 

قانون الإجراءات الجزائية. 

الأول  المتهم  �إدانة  �إلى  انتهى  �أن  بعد  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  من  البيِّن  �إن  وحيث 

)المطعون �ضده( بجناية قتل �أحد �أ�صوله عمدًا المن�صو�ص عليها في المادة )1/237( 
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ذلك  حق  في  العقوبة  في  التخفيف  ا�ستعماله  عن  �أف�صح  القديم  الجزاء  قانون  من 

المتهم نظرًا لتنازل مجموعة من �أولياء الدم عن حق الق�صا�ص بالن�سبة لذلك المتهم 

�سنة بدلًا من عقوبة الإعدام  بال�سجن خم�س ع�شرة  �إلى الحكم بمعاقبته  وانتهى 

قتل  لجناية  المقررة  العقوبة  وكانت  ذلك  كان  ولما  الجريمة  لتلك  قانونًا  المقررة 

�إذ ن�صت المادة )1/237( من قانون الجزاء  �أ�صوله عمدًا هي الإعدام  المتهم لأحد 

القديم على �أنه: »... يعاقب بالإعدام على القتل ق�صدًا �إذا ارتكب: )1( على �أحد 

�أنه:  القانون تن�ص على  ذات  المادة )111( من  وكانت  �أو فروعه...«  المجرم  �أ�صول 

الفاعل في الجناية:  القا�ضي على  �أ�سباب مخففة يحكم  �إذا وجدت في ق�ضية   ...«

�أو بال�سجن الم�ؤقت من )7( �سبع �سنوات �إلى  )1( بدلًا من الإعدام بال�سجن المطلق 

)15( خم�س ع�شرة �سنة...« كما �أن المادة )302( من قانون الجزاء الجديد تن�ص 

على �أنه: »... يعاقب بالإعدام �إذا توافرت في واقعة القتل العمد �إحدى الحالات 

الآتية: )ب( �إذا وقع القتل على �أحد �أ�صول الجاني...« ون�صت في فقرتها الأخيرة 

�أو ال�سجن مدة لا  �أنه: »... وت�ستبدل بعقوبة الإعدام عقوبة ال�سجن المطلق  على 

ولي  عفا  �إذا  �سنة  ع�شرة  خم�س   )15( على  تزيد  ولا  �سنوات  خم�س   )5( عن  تقل 

الدم �أو قبل الدية في �أي مرحلة من مراحل الدعوى �أو قبل تمام التنفيذ...« وهذه 

الفقرة تعد بمثابة قانون �أ�صلح للمتهم وفق المادة )13( من قانون الجزاء الجديد �إذ 

�أن��شأت للمطعون �ضده )المحكوم عليه الأول( مركزًا وو�ضعًا �أ�صلح من قانون الجزاء 

�أن ق�ضاء الحكم المطعون فيه بالعقوبة ال�سجنية الموقعة على المطعون  القديم كما 

�ضده يوافق م�ؤدى المادة )291( من قانون الإجراءات الجزائية في فقرتها الثانية 

قبل  المتهم  عن  الدم  �صاحب  عفو  عند  الإعدام  عقوبة  تخفيف  على  ن�صت  عندما 

ا. تنفيذ الإعدام ق�صا�صً

)المحكوم  �ضده  المطعون  بمعاقبة  ق�ضى  قد  فيه  المطعون  الحكم  وكان  ذلك  كان  ولما 

عليه الأول( بما يتفق و�صحيح القانون على النحو ال�سالف البيان فلذلك يكون بريئًا 

مادة  �إلى  الإ�شارة  عدم  الحكم  يعيب  لا  �أنه  المقرر  من  �أنه  كما  القانون  مخالفة  من 

المحكمة تدخل في الحدود  �أوقعتها  التي  العقوبة  دامت  ما  �إعمالها  التخفيف عند 

التي ر�سمها القانون كما هو الحال في الدعوى المطروحة وما دام تقدير العقوبة من 

ال��شأن غير �سديد بما  �إطلاقات محكمة المو�ضوع ولذلك كان منعى الطاعن في ذلك 

يتعَّني معه رف�ض الطعن مو�ضوعًا.



– 412 –

ثانيًا: في الطعن رقم )2020/294(: 

وحيث تنعى الطاعنة )المحكوم عليها الثانية( على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ �أدانها 

في  الق�صور  و�شابه  تطبيقه  في  و�أخط�أ  القانون  خالف  فقد  ق�صدًا  القتل  بجناية 

الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال والإخلال بحق الدفاع ذلك �أنه �أقام ق�ضاءه ت�أ�سي�سًا 

على �أنها قامت بتحري�ض المتهم الأول على قتل زوجها المجني عليه و�إقناعه بذلك 

�أنكرت  و�أنها  الأول فقط  المتهم  �أقوال  �إلا  الأوراق  له في  �سند  الأمر لا  �أن هذا  رغم 

�أباه  قتل  من  هو  الأول  المتهم  �أن  وقررت  �أقوالها  جميع  في  عليه  المجني  زوجها  قتل 

ولذلك ف�أقوال المتهم الأول لا تعد دليل �إدانة �ضدها �إذ لا يجوز الاعتداد ب�أقوال 

متهم على متهم �آخر و�أن المحكمة عولت في �إدانتها على �شهادة �أخي المتهم الأول.... 

رغم تناق�ضها ب��شأن الحالة التي وجدها عليها عند ك�سر باب المنزل والدخول �إليه 

بحثًا عن والده المجني عليه والتفتت عن طلبها ا�ستدعاء �شهود ل�سماع �أقوالهم حول 

مدى �صحة مر�ضها العقلي الم�صابة به منذ زمن بعيد وقبل ح�ضورها �إلى ال�سلطنة 

وعن طلبها ا�ستدعاء الطبيب المعالج لها بم�ست�شفى �صحار ل��سؤاله عن مر�ضها العقلي 

واكتفت بتقرير طبي مخت�صر يفيد �أنها كانت تذهب للعلاج النف�سي ب�صحبة زوجها 

المجني عليه و�أن دفاعها طلب ح�ضور الطبيب.... رئي�س ق�سم علم النف�س العيادي 

الذي �شارك في �إعداد التقرير الخا�ص بها ل��سؤاله فيما �أثبته التقرير �إلا �أن المحكمة 

لم تجبها �إلى ذلك و�أن الطبيب..... الذي �شارك في �إعداد التقرير الطبي النف�سي 

الخا�ص بها والذي عولت عليه المحكمة في ق�ضائها بالإدانة تبَّني �أنه لا يعرف اللغة 

ما  وهو  �أمامها  ل�شهادته  الا�ستماع  عند  بمترجمه  المحكمة  ا�ستعانت  وقد  العربية 

يدل على �أن التقرير غير دقيق في تو�صيف حالتها النف�سية ولا ي�صح �أن تعول عليه 

المحكمة في الإدانة و�أن جميع ال�شهود في الدعوى بنوا �شهاداتهم على مجرد اعتراف 

المتهم الأول وادعائه ب�أنها قامت بتحري�ضه على القتل وم�شاركته فيه رغم �أنها لم 

تعترف بذلك قط و�أن ما قررته من �أنها قامت ب�ضرب زوجها المجني عليه قبل ح�ضور 

�إجهاز  هو  للوفاة  الرئي�سي  ال�سبب  �إذ  للوفاة  �سببًا  ذاته  حد  في  يعد  لا  الأول  المتهم 

المتهم الأول عليه، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

كافة  به  تتوافر  بما  كافيًا  بيانًا  الدعوى  واقعة  بَّني  قد  المطعون  الحكم  �إن  وحيث 

العنا�صر والأركان القانونية لجريمة القتل العمد التي �أدان الطاعنة بها و�أورد على 

ثبوتها في حقها �أدلة طرحت على ب�ساط البحث في جل�سات المحاكمة وتمت مواجهة 

تح�صيًال  الحكم  لها  ح�صَّ �سائغة  �أدلة  وهي  ب��شأنها  دفاعها  �أبدت  حيث  بها  المتهمة 
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ولا  فيه  تناق�ض  لا  بما  كاف  بيان  في  وبيَّنها  الأوراق  في  الثابت  �أ�صله  له  مما  �سليمًا 

�إلى  واليقين  الجزم  �سبيل  على  ت�ؤدي  �أن  ��شأنها  من  مجموعها  في  �أدلة  وهي  ت�ضارب 

الدعوى على نحو يدل على  المحكمة لأدلة  ا�ستعرا�ض  رتبه الحكم عليها وجاء  ما 

�أنها مح�صتها التمحي�ص الكافي و�ألمت بها الإلمام ال�شامل بما يفيد �أنها قامت بما ينبغي 

ي�صوغ  ا  خا�صً �شكًال  ير�سم  لم  القانون  وكان  الحقيقة  لتعرف  البحث  تدقيق  من  لها 

فيه الحكم بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة والظروف التي وقعت فيها فمتى كان 

مجموع ما �أورده الحكم كافيًا في تفهم الواقعة ب�أركانها وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صته 

كما  القانون  لحكم  محققًا  ذلك  كان  المطروحة  الدعوى  في  الحال  هو  كما  المحكمة 

جرت به المادة )220( من قانون الإجراءات الجزائية ولذلك كانت قالة الق�صور 

في الت�سبيب لا محل لها.

ل واقعة الدعوى بما م�ؤداه �أنه بتاريخ الواقعة  وحيث �إن الحكم المطعون فيه قد ح�صَّ

��شأن  في  عليه(  )المجني  وزوجها  الثانية(  عليها  )المحكوم  الطاعنة  بين  خلاف  وقع 

الهالك  قام  وحينها  بها  المكيف  ب�ضرب  وقامت  مخمة  ف�أح�ضرت  المكيف  في  التحكم 

ب�ضربها بع�صا فقامت هي ب�ضربه على ر�أ�سه بالمخمة ف�سقط على الأر�ض ثم �ضربت 

بر�أ�سه على الجدار وات�صلت بابنه المحكوم عليه الأول الذي تربطه بها علاقة غير 

�شرعية وطلبت منه الح�ضور فح�ضر وقام بالاعتداء على �أبيه بقطعة خ�شبية على 

رجليه عدة مرات �إلى �أن انك�سرت قطعة الخ�شب ف�أح�ضرا �سكينًا واعتديا بها على 

المجني عليه حتى فارق الحياة ثم قاما بخلع ملاب�س المجني عليه وتغييرها ب�أخرى 

في  الخ�شبية  والقطعة  و�أحذيتهما  الملاب�س  تلك  وجمع  ملاب�سهما  بتغيير  قاما  كما 

وعاء ثم قاما بتنظيف المكان من دماء المجني عليه ونقلا جثة المجني عليه بمركبة 

�أح�ضرها المتهم الأول �إلى المكان الذي قاما بدفنها فيه بعد �أن ا�شتريا �أدوات الحفر 

كما قاما بعد ذلك بحرق الملاب�س والأ�شياء المذكورة بمادة نفطية كانا قد ا�شترياها 

وقد �أورد الحكم على ثبوت الواقعة على ال�صورة ال�سالفة البيان في حق الطاعنة 

في  الأول  عليه  والمحكوم  الطاعنة  اعتراف  عمادها  كان  �أدلة  الأول  عليه  والمحكوم 

الا�ستدلالات وتحقيقات الادعاء العام و�شهادات �أفراد ال�شرطة الذين قاموا ب�أخذ 

النحو  على  ب�أقوالهما  �أدليا  المتهمين  �أن  المحكمة  �أمام  قرروا  حيث  المتهمين  �إفادات 

من  وكذلك  عليهما  �إكراه  �أي  وقوع  دون  منهما  حرة  �إرادة  عن  الحكم  �أورده  الذي 

محا�ضر الإر�شاد و�أقوال محرريها من �أن المتهمين �أر�شدا �إلى مكان دفن الجثة ومكان 

حرق الملاب�س والمتعلقات الأخرى ومكان ارتكاب الحادث وت�صويرهما لكيفية وقوعه 

�أن  �أثبت  الذي  عليه  المجني  لجثة  الت�شريحية  ال�صفة  وتقرير  الفنية  والتقارير 
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الإ�صابات التي وجدت بجثة المجني عليه هي التي �أودت بحياته.

حق  في  الاتهام  تثبت  والتي  الحكم  �أوردها  التي  الثبوت  �أدلة  وكانت  ذلك  كان  ولما 

رتبه  ما  �إلى  ت�ؤدي  �أن  ��شأنها  من  وهي  الدعوى  �أوراق  في  الثابت  �أ�صلها  لها  الطاعنة 

�أنها لم تعترف قط  ــ من  الحكم عليها فلذلك كان ما تثيره الطاعنة في ذلك ال��شأن 

بقيامها بقتل المجني عليه بالا�شتراك مع المحكوم عليه الأول ومن �أن الأوراق خلت 

مما يفيد قيامها بذلك ومن �أن �إقرارها ب�ضرب المجني عليه بالمخمة لا يفيد قيامها 

بقتله ــ غير �سديد ولما كان ذلك وكان �إنكار الطاعنة للاتهام الموجه �إليها هو من قبيل 

التي  ال�سائغة  الثبوت  �أدلة  من  عليها  الرد  يُ�ستفاد  التي  المو�ضوعية  الدفاع  �أوجه 

�أوردها الحكم فلذلك كان نعيها في ذلك ال��شأن لا محل له.

عنا�صر  من  عن�صر  الجزائية  الم�سائل  في  الاعتراف  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك  كان  ولما 

في  وقيمتها  �صحتها  تقدير  في  الحرية  كامل  المو�ضوع  محكمة  تملك  التي  الا�ستدلال 

الإثبات ولها في �سبيل ذلك �أن ت�أخذ باعتراف المتهم في �أي دور من �أدوار التحقيق و�إن 

عدل عنه بعد ذلك متى اطم�أنت �إلى �صدقه ومطابقته للحقيقة والواقع وخلوه مما 

يعيبه وكان مطروحًا على ب�ساط البحث في جل�سات المحاكمة ذلك �أن �أقوال متهم على 

�آخر هي في حقيقة الأمر �شهادة ي�سوغ للمحكمة �أن تعول عليها في الإدانة متى اقتنعت 

باعتراف  �أخذها  في  ملزمة  لي�ست  المحكمة  �أن  المقرر  من  �أنه  كما  �إليها  وارتاحت  بها 

المتهم �أن تلتزم ن�صه وظاهره بل لها �أن تجزئه وت�ستنبط منه الحقيقة كما ك�شف عنها 

كما �أنه من المقرر �أن ا�ستخلا�ص الواقع في الدعوى وال�صورة ال�صحيحة لها وتقدير 

الدليل فيها ووزن البينات هو من الم�سائل التي ت�ستقل بها محكمة المو�ضوع و�أن العبرة 

المطروحة  الدعوى  عنا�صر  جميع  من  المحكمة  باقتناع  هي  الجزائية  المحاكمات  في 

�أمامها ولها كامل الحرية في �أن ت�ستمد اقتناعها بثبوت الجريمة من �أي دليل تطمئن 

�إليه ومن �أي بينة �أو قرينة ترتاح �إليها ما دام لكل ذلك م�أخذه ال�صحيح من الأوراق 

�أن تكون الأدلة في مجموعها  ولا ي�صح مطالبتها بالأخذ بدليل دون الآخر ويكفي 

وحدة واحدة ت�ؤدي �إلى ما ق�صده الحكم منها ومنتجة في اقتناع المحكمة واطمئنانها 

القانون لم يحدد و�سيلة معينة  �إليه ولو عن طريق الا�ستنتاج ما دام  انتهت  �إلى ما 

لإثبات الجريمة كما هو الحال في الدعوى المطروحة ولما كان ذلك وكانت المحكمة قد 

ك�شفت عن اطمئنانها �إلى اعترافات الطاعنة والمحكوم عليه الأول في الا�ستدلالات 

وتحقيقات الادعاء العام و�إلى باقي الأدلة التي �أوردتها وا�ستندت �إليها في ق�ضائها 

بالإدانة فلذلك كان ما تثيره الطاعنة في ذلك ال��شأن غير مقبول.
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ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن الاتفاق على ارتكاب الجريمة لا يقت�ضي في الواقع 

الجائز  ومن  معَّني  وقت  م�ضي  لتوافره  ي�شترط  ولا  الم�ساهمين  �إرادة  تقابل  من  �أكثر 

�أو لحظة تنفيذها  �أن تقع الجريمة بعد الاتفاق عليها مبا�شرة  في العقل والقانون 

تحقيقًا لق�صد م�شترك بين الم�ساهمين هو الغاية النهائية من الجريمة �أي �أن يكون 

كل واحد منهم ق�صد ق�صد الآخر في �إيقاع الجريمة المعنية و�أ�سهم بالفعل بدور في 

يكفي في �صحيح  و�أنه  لديهم فج�أة  تكونت  �أو  التي و�ضعت  تنفيذها بح�سب الخطة 

القانون لاعتبار ال�شخ�ص فاعًال �أ�صليًا في الجريمة �أن ي�ساهم فيها بفعل من الأفعال 

المكونة لها وكان ما �أورده الحكم في بيان واقعة الدعوى و�أدلة الثبوت كافيًا بذاته 

والمكان  الزمان  في  معيتهما  من  عليه  المجني  قتل  على  المتهمين  اتفاق  على  للتدليل 

ال�صلة بينهما و�صدور الجريمة عن باعث واحد واتجاههما وجهة واحدة في  ونوع 

مقارفة  على  و�أقدم  �إيقاعها  في  الآخر  ق�صد  ق�صد  منهما  واحد  كل  و�أن  تنفيذها 

فعل من الأفعال المكونة لها �إذ �أثبت الحكم �أن كل واحد من المتهمين كان على م�سرح 

الجريمة وقام بالاعتداء على المجني عليه و�شارك في �إحداث الإ�صابات التي �أودت 

المجني  قتل  في  بالا�شتراك  قيامها  عدم  من  الطاعنة  تثيره  ما  كان  ولذلك  بحياته 

عليه و�أن المحكوم عليه الأول هو الذي قام بقتله لي�س قويًما.

المحكوم  �أخ  �أقوال  على  الطاعنة  �إدانة  في  تعول  لم  المحكمة  وكانت  ذلك  كان  ولما 

التي وقعت  الوقائع  �أوردتها من بين  و�إنما  المجني عليه  ابن  المدعو....  الأول  عليه 

في الواقعة كما �أن �شهادته لم ترد على واقعة ارتكاب المتهمة للقتل ولذلك كان ما 

تنعاه الطاعنة في ��شأن �شهادته لا وجه له. ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن تقدير 

محكمة  �إلى  مرجعه  مطاعن  من  تقاريرهم  �إلى  يوجه  فيما  والف�صل  الخبراء  �آراء 

��شأنها في  لتقرير الخبير  التدليلية  القوة  لها كامل الحرية في تقدير  التي  المو�ضوع 

ذلك ��شأن �سائر الأدلة فلها مطلق الحرية في الأخذ بما تطمئن �إليه والالتفات عما 

عداه ولا تقبل م�صادرة المحكمة في هذا التقدير. و�إذ كان ذلك وكانت المحكمة قد 

لبيان  بناءً على طلب دفاعها  النف�سي  الم�سرة  الطاعنة على م�ست�شفى  قامت بعر�ض 

�إليها  الم�سندة  العمد  القتل  العقلية والنف�سية ومدى م��سؤوليتها عن جريمة  حالتها 

�أي  من  تعاني  لا  المتهمة  �أن  نتيجته  في  جاء  بذلك  طبيًا  تقريرًا  الم�ست�شفى  حرر  �إذ 

ا�ضطراب نف�سي ع�ضال �أو ج�سيم و�أن لديها القدرة على التمييز بين ال�صواب والخط�أ 

و�إدراك �أفعالها وعواقبها في هذه المرحلة وهي بذلك تعد م��سؤولة م��سؤولية تامة 

الطبيبين......  ب��سؤال  المحكمة  قامت  كما  الجناية  تلك  ارتكاب  وقت  �أفعالها  عن 

اللذين �أعدا التقرير الطبي النف�سي الم�شار �إليه ف�أكدا ما جاء في ذلك التقرير من 
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�أن المتهمة م��سؤولة م��سؤولية تامة عن �أفعالها وقت ارتكاب الجريمة مو�ضوع الدعوى 

ولما كان ذلك وكانت المحكمة قد اطم�أنت في حدود �سلطتها التقديرية �إلى ما ورد في 

الر�أي  �إلى  وا�ستندت  �أعداه  اللذين  الطبيبين  �أقوال  و�إلى  النف�سي  الطبي  التقرير 

عن  م��سؤولة  الطاعنة  �أن  من  الطبيبين  �أقوال  و�إلى  التقرير  ذلك  في  الوارد  الفني 

ت�صرفاتها و�أفعالها وعن ارتكاب الجريمة مو�ضوع الدعوى فلذلك لا يجوز مجادلة 

المحكمة في هذا ال��شأن ولا م�صادرة عقيدتها فيه �أمام المحكمة العليا وهي غير ملزمة 

ب�إجابة الدفاع �إلى طلب ا�ستدعاء الطبيب وال�شهود الذين طلبت الطاعنة �سماعهم 

حول مر�ضها العقلي ما دامت الواقعة قد و�ضحت لديها ولم تر هي من جانبها اتخاذ 

راحه  رحه برد �سائغ وكاف لاطِّ هذا الإجراء كما �أن الحكم رد على هذا الدفاع واطَّ

ولذلك كان منعى الطاعنة في ذلك ال��شأن وفي ت�شكيكها في �شهادة الطبيب.... بحجة 

عدم �إلمامه باللغة العربية غير مقبول.

ولما كان ذلك وكان من المقرر �أن ق�صد القتل �أمر خفي لا يدرك بالح�س الظاهر و�إنما 

يدرك بالظروف المحيطة بالدعوى والأمارات والمظاهر الخارجية التي ي�أتيها الجاني 

وتنم عما ي�ضمره في نف�سه وا�ستخلا�ص هذا الق�صد من عنا�صر الدعوى موكول �إلى 

قا�ضي المو�ضوع في حدود �سلطته التقديرية وكان البيِّن من الحكم المطعون فيه �أنه 

عر�ض لهذا الق�صد ودلل على توافر نية القتل في حق الطاعنة بتدليل كاف و�سائغ 

وبمنطق مقبول ولذلك كانت قالة الق�صور في ذلك ال��شأن لا محل لها.

الدعوى  بواقعة  �ألمت  المحكمة  �أن  فيه  المطعون  الحكم  من  البيِّن  وكان  ذلك  كان  ولما 

�إلى  �سائغة ومنطق مقبول  ب�أدلة  وال�شامل وخل�صت  الكافي  الإلمام  و�أدلتها  وظروفها 

ثبوت وقوع الجريمة التي �أدينت بها الطاعنة و�صحة �إ�سنادها �إليها وردت على دفاع 

طعنها  �أ�سباب  في  الطاعنة  تثيره  ما  باقي  وكان  �سائغة  بردود  ودفوعها  الطاعنة 

�شتى  المتهم في  بتتبع  ملزمة  المحكمة غير  �أن يكون دفاعًا مو�ضوعيًا وكانت  لا يعدو 

مناحي دفاعه المو�ضوعي المختلفة والرد على كل �شبهة يثيرها على ا�ستقلال �إذ الرد 

يُ�ستفاد دلالة من �أدلة الثبوت ال�سائغة التي �أوردها الحكم كما هو الحال في الدعوى 

المطروحة فلذلك كان ما تثيره الطاعنة في هذا ال�صدد غير مقبول.

ولما كان ما تقدم ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س بما يتعَّني رف�ضه مو�ضوعًا 

و�إلزام الطاعنة الم�صروفات ا�ستنادًا للمادة )225( من قانون الإجراءات الجزائية.
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فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة: �أولًا: بقبول الطعن رقم )2020/293( �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه، 

ثانيًا: بقبول الطعن رقم )2020/294( �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعنة 

الم�صروفات. 
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/8/18م 

برئا�سة ف�ضيلة  الرئي�س / �سالم بن �سعيد الرحبي  وع�ضوية كل من �أ�صحاب الف�ضيلة 

وعــثــمـــان  �شـــــو�شــــــان،  فـــــرج  ومــجــيــد  الـزعـابـي،  مـاجـد  بن  �سـلـطـان  الق�ضاة: 

مــتــولـــي حــ�ســـن ويحي محمود خليفة 

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)73(

الطعن رقم 2020/341م

�شهادة )�سماع- عدول- بيان( 

- �إذا لم تبين المحكمة �أ�سباب عدولها عن �سماع �شاهدة الإثبات التي طلبت المجني 	

عليها �سماعها بعد �أن ا�ستجابت في مرحلة �أولى لذلك الطلب ف�إنها تكون �أورثت 

حكمها عيب الق�صور المبطل في الت�سبيب الموجب لنق�ضه.

الوقائع:

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

بال�سييب  الابتدائية  المحكمة  �إلى  �ضده(  )المطعون  المتهم  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

)الدائرة الجزائية( لأنه بتاريخ )2019/3/10م( بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة 

الخو�ض:

الأمر  بينهما  وقع  خلاف  �إثر  وذلك  عليها....  المجني  �سلامة  على  اعتدى  �أولًا: 

الذي نتج عنه �إ�صابتها ب�إ�صابات لم تعطلها عن العمل مدة )30( يومًا، وفق الثابت 

بالتقرير الطبي المرفق بملف الدعوى. 

ثانيًا: خرب عمدًا منقولًا مملوكًا لغيره �إذ قام ب�إتلاف هاتف المجني عليها المذكورة 

�سلفًا، وفق الثابت بالتحقيقات.

والمادة   )309( المادة  وفق  �ضده  المطعون  ومعاقبة  ب�إدانة  العام  الادعاء  وطالب 

)367( من قانون الجزاء.

ا ب�إدانة المتهم )المطعون �ضده(  وبجل�سة )2019/11/4م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

ر.ع( مائة  للغير عمدًا وق�ضت بتغريمه )100  بجنحة تخريب مال منقول مملوك 

الدليل  كفاية  لعدم  ان�سان  �سلامة  على  التعدي  جنحة  من  براءته  و�إعلان  ريال، 
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وب�إحالة المطالبة المدنية للمحكمة المدنية المخت�صة.

الا�ستئناف  محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  العام  الادعاء  لدى  قبولا  الحكم  هذا  يحز  لم 

بقبول  )2020/2/12م(  بجل�سة  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بال�سيب 

الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه وت�أييد الحكم الم�ست�أنف.

لم يرت�ض الطاعن )الادعاء العام( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

�سر  ب�أمانة  )2020/3/18م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

الطعن فرد عليها بوا�سطة وكيله  المطعون �ضده ب�صحيفة  و�أعلن  ادعاء عام  رئي�س 

القانوني بمذكرة التم�س فيها قبول الطعن �شكًال ورف�ضه مو�ضوعًا.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

الذي �أعدّه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.

. وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبولٌ �شكًال

الابتدائي  الحكم  بت�أييد  ق�ضى  �إذ  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعى  وحيث 

�سلامة  على  التعدي  جنحة  من  �ضده  المطعون  براءة  �إعلان  من  �إليه  انتهى  فيما 

�إن�سان بالخط�أ في تطبيق القانون والف�ساد في الا�ستدلال والق�صور في الت�سبيب وذلك 

المعزز  عليها  للمجني  الطبي  التقرير  واقع  من  �ضده  المطعون  قبل  الاتهام  لثبوت 

�أدلة الاتهام  بال�صور الفتوغرافية التي تبّني حجم الإ�صابات التي لحقت بها، و�أن 

في الجنحتين الم�سندتين للمطعون �ضده واحدة ومع ذلك �أدانته المحكمة عن جنحة 

تخريب الهاتف وبر�أته من جنحة الإيذاء، هذا ف�ضًال عن �أن المحكمة الابتدائية 

ومن بعدها محكمة الحكم المطعون فيه التفتتا عن طلبه والمجني عليها في طلب �سماع 

�شاهدة الإثبات......... وقدمت المجني عليها للمحكمة بيانات ال�شاهدة المذكورة 

وتم ت�أجيل الدعوى ل�سماعها �إلا �أن المحكمة عدلت عن ذلك دون ت�سبيب لذلك بما 

يعيب حكمها بالق�صور في الت�سبيب الذي ي�ستوجب نق�ض ق�ضائها فيما انتهت �إليه من 

اعلان براءة المطعون �ضده من جنحة الايذاء.
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وحيث �إن نعي الطاعن على الحكم المطعون فيه بالق�صور المبطل في الت�سبيب �سديد لما 

�أوجبه ال�شارع في المادة )220( من قانون الإجراءات الجزائية �أن ي�شتمل الحكم ولو 

كان �صادرًا بالبراءة على الأ�سباب التي بني عليها و�إلا كان باطًال والمراد بالت�سبيب 

المعتبر تحديد الأ�سانيد والحجج المبني عليها والمنتجة هي له �سواء من حيث الواقع 

مف�صل  جلي  بيان  في  يكون  �أن  يجب  منه  الغر�ض  يحقق  ولكي  القانون،  حيث  من  �أو 

ا �إفراغ الحكم في عبارات عامة  بحيث ي�ستطاع الوقوف على م�سوغات ما ق�ضي به، �أمَّ

معماة �أو و�ضعه في �صورة مجملة فلا يحقق الغر�ض الذي ق�صده ال�شارع من ا�ستيجاب 

على  القانون  تطبيق  �صحة  مراقبة  من  العليا  المحكمة  يمكن  ولا  الأحكام،  ت�سبيب 

�أن محكمة المو�ضوع و�إن كان  �أنه من المقرر  �إثباتها في الحكم، كما  الواقعة كما �صار 

لها �أن تق�ضي بالبراءة متى ت�شككت في �صحة �إ�سناد التهمة �إلى المتهم �أو لعدم كفاية 

�أدلة الثبوت غير �أن ذلك م�شروط ب�أن ي�شتمل حكمها على ما يفيد �أن المحكمة مح�صت 

الدعوى و�أحاطت بظروفها وب�أدلة الثبوت التي قام عليها الاتهام عن ب�صر وب�صيرة 

في  وال�شك  الريبة  داخلتها  �أو  المتهم  دفاع  فرجحت  النفي  �أدلة  وبين  بينها  ووازنت 

�صحة عنا�صر الإثبات. 

فيه  المطعون  الحكم  محكمة  �أن  الدعوى  �أوراق  من  يبّني  وكان  ذلك  كان  لما 

بجل�سة  به  تقدمت  الذي  عليها  المجني  لطلب  ا�ستجابت  مو�ضوع  محكمة  وبو�صفها 

من  له  ا�ستهدفت  ما  واقعة  ح�ضرت  التي  الإثبات  �شاهدة  ل�سماع  )2020/1/18م( 

لح�ضور  )2020/1/22م(  لجل�سة  الدعوى  و�أجلت  �ضده  المطعون  طرف  من  �إيذاء 

ال�شاهدة المذكورة و�سماعها �إلا �أن البّني من مح�ضر جل�سة )2020/1/22م( الم�شار 

�إليها �أن المحكمة اكتفت بت�سجيل ح�ضور �أطراف الدعوى ثم حجزت الدعوى للحكم 

بحكمها  �أن تورد  دون  �ضده  المطعون  حق  في  ال�صادر  البراءة  حكم  بت�أييد  وق�ضت 

المار بيانه مخالفة بذلك ما  ت�سبيبًا لعدولها عن �سماع �شاهدة الإثبات على النحو 

ا�ستقر عليه ق�ضاء هذه المحكمة من �أنه ولئن كان لمحكمة المو�ضوع �أن تعدل عما �أمرت 

به من �إجراءات الإثبات �إلا �أن �شرط ذلك �أن تبّني �أ�سباب هذا العدول متى ر�أت �أنها 

�أ�صبحت غير منتجة في الدعوى بعد �أن وجدت فيما ا�ستجد في الدعوى بعد �صدور 

الحكم بهذا الإجراء ما يكفي لتكوين عقيدتها اعتبارًا ب�أن من العبث و�ضياع الجهد 

والوقت الإ�صرار على تنفيذ �إجراء ات�ضح �أنه غير مجد وهو ما ت�ستقل به محكمة 

المو�ضوع �إلا �أنه �إذا كانت المحكمة هي التي �أمرت باتخاذ الإجراءات من نف�سها فهي 

تملك العدول عنه دون ذكر �أ�سباب العدول؛ لأن العدول لا يم�س في هذه الحالة �أي 

حق للخ�صوم مما لا يلزم ذكر �أي تبرير.
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�أن محكمة  بيانه  ال�سالف  النحو  الدعوى وعلى  �أوراق  الثابت من  لما كان ذلك وكان 

الحكم المطعون فيه لم ت�سبب عدولها عن �سماع �شاهدة الإثبات التي طلبت المجني 

�أورثت  تكون  ف�إنها  الطلب  لذلك  �أولى  مرحلة  في  ا�ستجابت  �أن  بعد  �سماعها  عليها 

حكمها عيب الق�صور المبطل في الت�سبيب الموجب لنق�ضه في خ�صو�ص ما ق�ضى به من 

براءة المتهم من جنحة التعدي على �سلامة �إن�سان.

فلهذه الأ�سباب:

فيما  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الطعن  بقبول  المحكمة  حكمت 

ق�ضى به من براءة من جنحة التعدي على �سلامة ان�سان و�إعادة �أوراق الدعوى �إلى 

المحكمة التي �أ�صدرته لتنظرها من جديد بهيئة مغايرة. 

ملاحظة:

الهيئة التي في �صدر هذا الحكم هي التي ح�ضرت المداولة ووقعت على الم�سودة �أما 

�سعيد  بن  �سالم  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة  الم�شكلة  تلك  فهي  به  نطقت  التي  الهيئة 

الرحبي وع�ضوية كل من �أ�صحاب الف�ضيلة الق�ضاة: �سـلـطـان بن مـاجـد الـزعــابـي، 

ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، و�سلــطـان بن �ســــــالم الحبــ�سي، ونـا�صــــــر بن محمـــــد 

الرحـبي
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/8/18م 

برئا�سة ف�ضيلة  الرئي�س / �سالم بن �سعيد الرحبي  وع�ضوية كل من �أ�صحاب الف�ضيلة 

وعــثــمـــان  �شـــــو�شــــــان،  فـــــرج  ومــجــيــد  الـزعـابـي،  مـاجـد  بن  �سـلـطـان  الق�ضاة: 

مــتــولـــي حــ�ســـن، ويحي محمود خليفة 

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)74(

الطعن رقم 2020/311م

اعتراف )ا�ستدلال- تقدير محكمة(

- �إن الاعتراف في الم�سائل الجزائية عن�صر من عنا�صر الا�ستدلال التي تملك محكمة 	

المو�ضوع كامل الحرية في تقدير �صحتها وقيمتها في الإثبات ولها �أن ت�أخذ به متى 

اطم�أنت �إلى �صدقه ومطابقته للواقع، كما �أن لها �أن تقدر �صحة ما يدعيه المتهم 

من �أن الاعتراف قد انتزع منه بطريق الإكراه بغير معقب عليها ما دامت تقيم 

تقديرها على �أ�سباب �سائغة.

جريمة )اتجار بالب�شر- عقوبة – حرمان حرية(

- لم ينزل الحكم بالطاعن عقوبة عن جريمة حرمان المجني عليها من حريتها بل 	

اكتفى بمعاقبته عن جريمة الاتجار بالب�شر بو�صفها الجريمة الأ�شد عمًال بن�ص 

الفقرة الأولى من المادة )63( من قانون الجزاء.

محكمة )قفل – باب المرافعة – دفاع(

- من 	 فهي  للحكم  وحجزها  الدعوى  في  المرافعة  باب  ب�إقفال  المحكمة  �أمرت   متى 

بعد لا تكون ملزمة ب�إجابة طلب التحقيق الذي يبديه المتهم في مذكرته التي 

يقدمها في فترة حجز الدعوى للحكم �أو الرد عليه �سواءً قدمها بت�صريح منها �أو 

بغير ت�صريح مادام �أنه لم يطلب ذلك بجل�سات المحاكمة وقبل �إقفال باب المرافعة 

في الدعوى ومن ثم فلا محل للنعي على الحكم بدعوى الإخلال بحق الدفاع في 

هذا ال�صدد.

الوقائع:

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

�إلى محكمة الا�ستئناف ب�صحار )محكمة  المتهم )الطاعن(  �أحال  العام  �أن الادعاء 
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الجنايات( لأنه بتاريخ )2019/10/17م( بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة لوى: 

للمجني  الم�شروع  غير  الا�ستخدام  في  الا�ستغلال  وبغر�ض  عمدًا  �أقدم  �أولًا: 

عليها/........ ـ بنجلادي�شية، ممار�سة الدعارة بالإكراه والحيلة وا�ستغلال حالة 

الا�ست�ضعاف وذلك في ال�شقة رقم )8( الكائنة في بناية... للأزياء وذلك على النحو 

الثابت ب�أقوال المجني عليها والمعزز بمح�ضري الت�شخي�ص والا�ستدلال.

 )8( رقم  ال�شقة  في  وذلك  ـ..،  عليها/...  للمجني  ال�شخ�صية  الحرية  حجز  ثانيًا: 

اعتدى  ب�أن  البدني  بالتعذيب  م�صحوبًا  فعله  وكان  للأزياء  بناية....  في  الكائنة 

وربطها  الجدار  في  ر�أ�سها  و�ضرب  خ�شبية  وقطعة  يده  بوا�سطة  بال�ضرب  عليها 

بوا�سطة حبل ما من ��شأن ذلك الحيلولة دون خروجها، وفق الثابت ب�أقوال المجني 

عليها والمعزز بمح�ضري الت�شخي�ص والا�ستدلال. 

بالمادة )8( بدلالة  الأول )الطاعن(  المتهم  ومعاقبة  ب�إدانة  العام  وطالب الادعاء 

من  ج(  )322/ب،  والمادة  بالب�شر  الاتجار  مكافحة  قانون  من   )1/2 و   1( المادتين 

قانون الجزاء و�إبعاده من البلاد. 

)الطاعن(  المتهم  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2020/2/27م(  وبجل�سة 

بجناية الاتجار بالب�شر وق�ضت بمعاقبته عنها بال�سجن ثلاث �سنوات وغرامة قدرها 

)5.000 ر.ع( خم�سة �آلاف ريال، و�إبعاده من البلاد م�ؤبدًا و�إلزامه الم�صروفات. 

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

�سر  ب�أمانة  )2020/3/25م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

الذي اعدّه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.
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. وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبولٌ �شكًال

وحيث ينعى الطاعن على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ �أدانه بجريمة الاتجار بالب�شر 

الدفاع ذلك  والإخلال بحق  الا�ستدلال  والف�ساد في  الت�سبيب  الق�صور في  �شابه  قد 

المادي  بركنيها  الجريمة  توافر  يفيد  ومما  الدعوى  لواقعة  وافٍ  بيان  من  خلا  ب�أن 

والمعنوي في حق الطاعن، وعول الحكم على �أقوال الأخير بمح�ضر جمع الا�ستدلالات 

على الرغم من بطلانها لانطوائها على ا�ستجواب محظور قانونًا على م�أموري ال�ضبط 

الق�ضائي ول�صدورها وليدة �إكراه مادي ومعنوي، كما ركن �إلى �أقواله بالتحقيقات مع 

ما اعتراها من بطلان لعدم عر�ضه على الادعاء العام خلال الفترة المحددة قانونًا 

�إبان التحقيق معه وهو �أجنبي يجهل  من تاريخ القب�ض عليه وعدم ح�ضور مترجم 

اللغة العربية والتفت الحكم عما تم�سك به من تناق�ض الدليل القولي مع الدليل 

الفني، وعدم معقولية الواقعة وفق ال�صورة التي ا�ستخل�صتها المحكمة، وعدم توافر 

جريمة حجز الحرية بركنيها المادي والمعنوي في حقه، وقعدت المحكمة عن �إجراء 

يعيب  ذلك  كل  فيها،  الحق  وجه  لا�ستجلاء  بيانها  المار  الدفاع  �أوجه  ب��شأن  تحقيق 

الحكم المطعون فيه وي�ستوجب نق�ضه.

عليها  المجني  �أن  مفاده  بما  الدعوى  واقعة  بّني  قد  فيه  المطعون  الحكم  �إن  وحيث 

تعرفت على الطاعن و�أبدت له ق�سوة ظروفها فا�ستغل �ضعفها ليتجر بها وفي �سبيل 

تحقيق ذلك �أقنعها ب�أنه �سيلحقها بعمل غير عملها لدى كفيلها براتب قدره )150 

،ًا وهو ما دفعها للهروب من منزل كفيلها بم�سقط ثم نقلها  ر.ع( مائة وخم�سون ريال

الطاعن �إلى ولاية لوى و�أ�سكنها ب�شقة بها حجرتان و�ضعها في �إحداهما و�أغلق بابها 

عليها و�أكرهها على ممار�سة الجن�س مع �أ�شخا�ص من جن�سيات مختلفة بمقابل نقدي 

كان ن�صيبه منه خم�سة ريالات عمانية في اليوم الواحدة وعندما كانت تحاول الهرب 

�أكثر من مرة كان ي�شد وثاقها بحبل وظلت على هذا الحال �إلى �أن تمكنت من الات�صال 

بال�شرطة م�ستغيثه بها وتم على يديها فك �أ�سرها، و�ساق الحكم على ثبوت الواقعة 

وفق ال�صورة المار بيانها في حق الطاعن �أدلة �سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه 

الحكم عليها وجاء ا�ستعرا�ض المحكمة لها و�إيرادها لم�ضمون كل منها على نحو يدل 

على �أنها مّح�صتها التمحي�ص الكافي و�ألمت بها الإلمام ال�شامل بما يفيد �أنها قامت بما 

ا �أو  ينبغي لها من تدقيق البحث لتعرف الحقيقة وكان القانون لم ير�سم �شكًال خا�صً

نمطًا ي�صوغ فيه الحكم بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة والظروف التي وقعت فيها 

فمتى كان مجموع ما �أورده الحكم كافيًا في تفهم الواقعة ب�أركانها وظروفها ح�سبما 
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بيانًا  الحكم  �أورده  ما  كان  ولما  القانون،  لحكم  محققًا  ذلك  كان  المحكمة  ا�ستخل�صته 

كافيًا  ب�سطه  ال�سالف  النحو  �أقام عليها ق�ضاءه على  التي  وللأدلة  الدعوى  لواقعة 

وعنا�صرها  �أركانها  بكافة  بها  الطاعن  �أدين  التي  الجريمة  توافر  على  التدليل  في 

غير  ال�صدد  هذا  في  الت�سبيب  في  الق�صور  بقالة  عليه  النعي  ف�إن  ثم  ومن  القانونية 

�سديد.

لم�أمور ال�ضبط الق�ضائي عمًال بالمادة )34( من قانون الإجراءات  لما كان ذلك وكان 

الجزائية �أن ي��سأل المتهم عن التهمة الم�سندة �إليه دون �أن ي�ستجوبه، وكان الا�ستجواب 

المحظور هو الذي يواجه فيه المتهم ب�أدلة الاتهام التي ت�ساق عليه دليًال دليًال ليقول 

ا لها، ولما كان البّني من الاطلاع على مح�ضر الإفادة  كلمته فيها ت�سليمًا بها �أو دح�ضً

الم�ؤرخ )2019/10/17م( �أن ما �أثبته في مح�ضره لا يعدو �أن يكون ت�سجيًال لما �أدلى 

لما  ا�ستجوابًا محظورًا عليه، ومن ثم فلا محل  يعد  الطاعن من اعتراف وهو لا  به 

ينعاه الطاعن على الحكم في هذا الخ�صو�ص.

عنا�صر  من  عن�صر  الجزائية  الم�سائل  في  الاعتراف  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك  كان  لما 

الا�ستدلال التي تملك محكمة المو�ضوع كامل الحرية في تقدير �صحتها وقيمتها في 

الإثبات ولها �أن ت�أخذ به متى اطم�أنت �إلى �صدقه ومطابقته للواقع، كما �أن لها �أن 

بغير  الإكراه  بطريق  منه  انتزع  قد  الاعتراف  �أن  من  المتهم  يدعيه  ما  �صحة  تقدر 

�أ�سباب �سائغة، وكان الحكم قد عر�ض لما  معقب عليها ما دامت تقيم تقديرها على 

تم�سك به الطاعن من بطلان اعترافه لكونه وليد �إكراه مادي ومعنوي واطرحه في 

منطق �سائغ وتدليل مقبول ا�ستنادًا �إلى اطمئنان المحكمة �إلى �سلامة هذا الاعتراف 

وخلوه مما ي�شوبه ولما ارت�أته من مطابقة للحقيقة والواقع مما ا�ستظهرته من باقي 

غير  يكون  المنحى  هذا  في  الحكم  على  النعي  ف�إن  ثم  ومن  و�أدلتها،  الدعوى  عنا�صر 

قويم. 

لما كان ذلك وكان البّني من الأوراق �أنها قد خلت من دليل يقيني على �أن عر�ضه على 

الادعاء العام لم يكن خلال الميعاد المحدد قانوني ومن ثم ف�إن ما ينعاه الطاعن على 

الحكم في هذا الخ�صو�ص يكون في غير محله.

لما كان ذلك وكان البّني من الأوراق �أن جميع محا�ضر جل�سات تحقيقات الادعاء العام 

نحو  على  العربية  باللغة  التحدث  يجيد  الأخير  �أن  المحقق  فيها  �أثبت  الطاعن  مع 

عدا  مترجم  بوا�سطة  اقواله  �سماع  الطاعن  فيها  يطلب  ولم  التحقيق  معه  ي�ستقيم 
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جل�سة التحقيق المعقودة في )ال�ساد�س من نوفمبر �سنة 2019م( ارت�أى فيها المحقق �أن 

الطاعن لا يجيد التحدث باللغة العربية بطلاقة فتم �سماع �أقواله بمعرفة مترجم 

ومن ثم كان منعاه على الحكم في هذا الخ�صو�ص في غير محله.

لما كان ذلك وكان من المقرر �أنه يجب لقبول وجه النعي �أن يكون وا�ضحًا ومحددًا وكان 

القولي  الدليل  بين  تناق�ض  وجود  من  يزعمه  ما  ماهية  طعنه  في  يبّني  لم  الطاعن 

والفني بل �أر�سل القول في ذلك �إر�سالًا ومن ثم كان منعاه على الحكم في هذا المقام 

بدوره غير مقبول.

�أقوال  من  ت�ستخل�ص  �أن  المو�ضوع  محكمة  حق  من  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك  كان  لما 

لواقعة  ال�صحيحة  ال�صورة  البحث  ب�ساط  على  المطروحة  العنا�صر  و�سائر  ال�شهود 

�أخرى ما دام  �إليه اقتناعها و�أن تطرح ما يخالفها من �صور  الدعوى ح�سبما ي�ؤدي 

ا�ستخلا�صها �سائغًا م�ستندًا �إلى �أدلة مقبولة في العقل والمنطق ولها �أ�صلها في الأوراق، 

ولما كان الطاعن لا يماري في �أن الأدلة التي ا�ستخل�صت منها المحكمة �صورة الواقعة 

�إلى جدل  ال��شأن ينحل  ما يثيره في هذا  ف�إن  الدعوى  �أوراق  ال�صحيح في  لها معينها 

مو�ضوعي حول �سلطة محكمة المو�ضوع في ا�ستخلا�ص �صورة الواقعة، كما ارت�سمت في 

وجدانها �أخذًا بالأدلة ال�سائغة التي �أوردتها في حكمها وهو مما ت�ستقل به ولا تجوز 

مجادلتها فيه �أمام المحكمة العليا.

لما كان ذلك وكان الحكم لم ينزل بالطاعن عقوبة عن جريمة حرمان المجني عليها 

من حريتها بل اكتفى بمعاقبته عن جريمة الاتجار بالب�شر بو�صفها الجريمة الأ�شد 

عمًال بن�ص الفقرة الأولى من المادة )63( من قانون الجزاء الذي يجري على �أن: 

�إثبات الأو�صاف في  �أكثر من و�صف قانوني وجب بعد  �إذا انطبق على الواقعة   ...«

الحكم اعتبار و�صف الجريمة الأ�شد والحكم بعقوبتها دون غيرها...« فلذلك كان ما 

ينعاه الطاعن على الحكم ب��شأن جريمة حرمان المجني عليها من حريتها غير مجدٍ 

وبالتالي غير مقبول.

�أجرت  المحكمة  �أن  المحاكمة  جل�سات  ومحا�ضر  الأوراق  من  البّني  وكان  ذلك  كان  لما 

ولم  والرقيب/....،  العريف....،  من  كل  �أقوال  �إلى  وا�ستمعت  الدعوى  في  تحقيقًا 

دفاعه  �أوجه  ب��شأن  تحقيق  �أي  �إجراء  المحكمة  من  عنه  المدافع  �أو  الطاعن  يطلب 

�إجراء لم  المار بيانها فلا يقبل منه من بعد النعي على المحكمة قعودها عن اتخاذ 

يطلبه منها ولم تر هي من جانبها حاجة لإجرائه ولا يغير من ذلك التفات المحكمة 
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فترة  خلال  للمحكمة  المقدمة  دفاعه  مذكرة  في  الطاعن  �أبداه  الذي  الطلب  عن 

�شهادة كل  و�سماع  الدعوى  المرافعة في  باب  فتح  �إعادة  ب��شأن  للحكم  الدعوى  حجز 

ب�إقفال  �أمرت  متى  المحكمة  �أن  المقرر  من  �أنه  ذلك  والرقيب/....،  المبلغ/...،  من 

باب المرافعة في الدعوى وحجزها للحكم فهي من بعد لا تكون ملزمة ب�إجابة طلب 

التحقيق الذي يبديه المتهم في مذكرته التي يقدمها في فترة حجز الدعوى للحكم 

ذلك  يطلب  لم  �أنه  مادام  ت�صريح  بغير  �أو  منها  بت�صريح  قدمها  �سواءً  عليه  الرد  �أو 

بجل�سات المحاكمة وقبل �إقفال باب المرافعة في الدعوى ومن ثم فلا محل للنعي على 

الحكم بدعوى الإخلال بحق الدفاع في هذا ال�صدد.

�أ�سا�س بما يتعّني رف�ضه مو�ضوعًا  ف�إن الطعن برمته يكون على غير  لما كان ما تقدم 

و�إلزام الطاعن الم�صروفات ا�ستنادًا للمادة )225( من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات. 

ملاحظة:

الهيئة التي في �صدر هذا الحكم هي التي ح�ضرت المداولة ووقعت على الم�سودة �أما 

�سعيد  بن  �سالم  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة  الم�شكلة  تلك  فهي  به  نطقت  التي  الهيئة 

الرحبي وع�ضوية كل من �أ�صحاب الف�ضيلة الق�ضاة: �سـلـطـان بن مـاجـد الـزعــابـي، 

ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، و�سلــطـان بن �ســــــالم الحبــ�سي، ونـا�صــــــر بن محمـــــد 

الرحـبي.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/8/18م 

برئا�سة ف�ضيلة  الرئي�س / �سالم بن �سعيد الرحبي  وع�ضوية كل من �أ�صحاب الف�ضيلة 

وعــثــمـــان  �شـــــو�شــــــان،  فـــــرج  ومــجــيــد  الـزعـابـي،  مـاجـد  بن  �سـلـطـان  الق�ضاة: 

مــتــولـــي حــ�ســـن ويحي محمود خليفة 

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)75(

الطعن رقم 2020/223م

�إثبات )قب�ض وتفتي�ش- دفع جوهري- رد- نق�ض(  

- الدفوع 	 �أوجه  من  هو  عليهما  ترتب  وما  والتفتي�ش  القب�ض  ببطلان  الدفع  �إن 

الجوهرية التي يجب على محكمة المو�ضوع مناق�شتها والرد عليها وكان من المقرر 

ا �أن تقدير جدية التحريات وكفايتها لت�سويغ �إ�صدار �أمر القب�ض والتفتي�ش  �أي�ضً

و�إن كان موكولًا �إلى �سلطة التحقيق التي �أ�صدرته تحت رقابة محكمة المو�ضوع 

�إلا �أنه �إذا كان المتهم قد دفع ببطلان هذا الإجراء ف�إنه يتعّني على المحكمة �أن 

تعر�ض لهذا الدفع الجوهري و�أن ترد عليه بالقبول �أو الرف�ض ب�أ�سباب �سائغة، 

الدليل  على  الطاعنين  ب�إدانة  ق�ضائه  في  عوّل  قد  فيه  المطعون  الحكم  كان  و�إذ 

�أن  الحكم  ل�سلامة  يكفي  لا  وكان  �أجروه  من  و�أقوال  عليهما  القب�ض  من  الم�ستمد 

يكون الدليل �صادقًا متى كان وليد �إجراء غير م�شروع، كما ركن الحكم في ق�ضائه 

الأول  الطاعن  على  بالقب�ض  الأمر  تنفيذ  عنه  �أ�سفر  مما  الم�ستمد  الدليل  �إلى 

وتفتي�شه غير �أن الحكم قد قعد كلية عن الرد على هذين الدفعين على الرغم 

معيبًا  الت�سبيب  في  المبطل  الق�صور  من  �شابه  ما  فوق  يكون  ف�إنه  جوهريتهما  من 

بالإخلال بحق الدفاع.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال المتهمين )الطاعنين( �إلى محكمة الا�ستئناف ب�صلالة )محكمة 

الجنايات( لأنهما بتاريخ )2019/4/9م( بدائرة اخت�صا�ص الإدارة العامة لمكافحة 

المخدرات والم�ؤثرات العقلية بمحافظة ظفار: 
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�أولًا: بالن�سبة للمتهم الأول:

حاز بق�صد الاتجار مخدر القات المدرج بجداول المجموعة الأولى وذلك ب�أن �ضبط 

حيازته عدد )88( رزمة من المخدر ذاته، وفق الثابت بمح�ضر ال�ضبط المعزز بتقرير 

البيّنة الفنية.

الطريق  على  )..../ح(  رقم  اللوحة  تحمل  �صالون(  ـ  )لكز�س  نوع  من  المركبة  قاد 

ب�سرعة وتهور وبطريقة ت�شكل خطورة وتعر�ض حياة الأ�شخا�ص و�أموالهم للخطر 

وت�سبب بالا�صطدام بمركبة �أخرى من نوع )لاندكروزر ـ بيكاب( تحمل لوحة رقم 

)...../ي(، وفق الثابت بالتحقيقات.

ثانيًا: بالن�سبة للمتهم الثاني:

بالعنف  النقيب/....  بظفار:  المخدرات  مكافحة  �إدارة  موظف  على  التعدي  حاول 

والقوة �أثناء قيام الأخير بت�أدية عمله خلال محاولة �ضبط المتهم الأول وذلك ب�أن 

هجم بالمركبة قيادته على موظف مكافحة المخدرات محاولًا ده�سه الأمر الذي �أدى 

�إلى تمكن المتهم الأول من الفرار، وفق الثابت بالأوراق

ال�ضبط  م�أموري  محاولة  �أثناء  العدالة  وجه  من  الهروب  على  الأول  المتهم  �أعان 

الق�ضائي القب�ض عليه بموجب �أمر القب�ض ال�صادر من الادعاء العام وذلك ب�أن هجم 

بالمركبة قيادته على موظفي مكافحة المخدرات لمنعهم من القب�ض على المتهم الأول، 

وفق الثابت بالتحقيقات.

وطالب الادعاء العام ب�إدانة ومعاقبة المتهم الأول بالمادة )1/44( من قانون مكافحة 

وتعديلاته  المرور  قانون  من   )50( والمادة  وتعديلاته  العقلية  والم�ؤثرات  المخدرات 

ومعاقبة المتهم الثاني بالمادة )56( من قانون مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية 

والمركبتين  لإتلافها  تمهيدًا  الم�ضبوطات  وم�صادرة  الجزاء  قانون  من   )246( والمادة 

رقمي )..../ح( و )...../ي( والهاتف الم�ضبوط و�سحب رخ�صة قيادة المتهمين. 

والو�صف  القيد  بتعديل  �أولًا:  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2020/1/6م(  وبجل�سة 

مخدرة  مادة  حيازة  جناية  ليكون  للمتهم/....  الم�سند  الأول  الاتهام  بخ�صو�ص 

مجردة من �أي ق�صد الم�ؤثمة بالمادة )2/47( من قانون مكافحة المخدرات والم�ؤثرات 

ت�شكل  وتهور  ب�سرعة  الطريق  على  مركبة  قيادة  وبجنحة  بها  وب�إدانته  العقلية 

الأولى  عن  بمعاقبته  وق�ضت  للخطر  و�أموالهم  الأ�شخا�ص  حياة  وتعر�ض  خطورة 
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بال�سجن ثلاث �سنوات وغرامة قدرها )1.000 ر.ع( �ألف ريال، وعن الثانية بال�سجن 

�ستة �أ�شهر وبدغم العقوبتين بحقه على �أن ينفذ من العقوبة الحب�سية الأ�شد �سنة 

محاولة  بجناية  الثاني  المتهم  ب�إدانة  ثانيًا:  الغرامة،  دون  الباقي  ويوقف  واحدة 

�إعانة  وبجنحة  العنف  با�ستخدام  المخدرات  مكافحة  �إدارة  موظفي  على  التعدي 

�شخ�ص على الهروب من وجه العدالة ب�صدور �أمر قب�ض عليه ومعاقبته عن الأولى 

بال�سجن ثلاث �سنوات وغرامة قدرها )3.000 ر.ع( ثلاثة �آلاف ريال، وعن الثانية 

من  ينفذ  �أن  على  الأ�شد  في  الأخف  بحقه  العقوبتين  وبدغم  �أ�شهر  �ستة  بال�سجن 

العقوبة الحب�سية الأ�شد �سنة واحدة ويوقف الباقي دون الغرامة، ثالثًا: م�صادرة 

ل�صالح  الم�ضبوط  والهاتف  ).../ح(  اللوحة  رقم  �صالون  لكز�س  نوع  من  المركبة 

الخزانة العامة للدولة والمواد المخدرة تمهيدًا لإتلافها، رابعًا: �سحب رخ�صة قيادة 

المتهمين لمدة �سنة واحدة، خام�سًا: �إلزام المتهمين الم�صروفات. 

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعنا  الق�ضاء  بهذا  )الطاعنان(  عليهما  المحكوم  يرت�ض  لم 

المحكمة العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2020/2/12م( ب�أمانة 

موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �سر 

من محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعنين وقدم �سند وكالته 

عنهما التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

الذي اعدّه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.

. وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبولٌ �شكًال

عليه  المحكوم  �أولهما  �أدان  �إذ  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعنان  ينعى  وحيث 

الا�ستعمال  �أو  التعاطي  �أو  مادة مخدرة بغير ق�صد الاتجار  الأول بجريمتي حيازة 

ال�شخ�صي في غير الأحوال المرخ�ص بها قانونًا وقيادة مركبة على الطريق ب�سرعة 

بجريمتي  الثاني  و�أدان  للخطر  و�أموالهم  الأ�شخا�ص  حياة  تعر�ض  وبحالة  وتهور 

�إدارة مكافحة المخدرات و�إعانة �شخ�ص على الهروب  محاولة التعدي على موظفي 
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من وجه العدالة ب�صدور �أمر قب�ض عليه قد �أخطا في تطبيق القانون و�شابه الق�صور 

في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال والإخلال بحق الدفاع ذلك ب�أن خلا من الأ�سباب 

عليهما  القب�ض  بطلان  من  به  تم�سكا  عما  كلية  والتفت  ق�ضائه  لحمل  تكفي  التي 

وتفتي�شهما وما ترتب عليهما لوقوعهما بغير �إذن وفي غير حالة تلب�س، وعما تم�سك 

به الطاعن الأول من �سقوط �أمر القب�ض عليه لعدم تنفيذه خلال ثلاثة �أ�شهر من 

تاريخ �صدوره وبطلان ذلك الأمر لابتنائه على تحريات باطلة، كما لم ي�أبه الحكم 

بدفاعهما القائم على عدم توافر الأركان القانونية للجرائم التي �أدان كًال منهما بها 

و�أقام ق�ضاءه على �أدلة غير يقينية �إذ ركن �إلى �أقوال �أع�ضاء فريق ال�ضبط مع �أنها 

غير قاطعة الدلالة على ثبوت الاتهام قبلهما وعدلت المحكمة و�صف التهمة الأولى 

الم�سندة �إلى الطاعن الأول من حيازة مادة مخدرة بق�صد الاتجار �إلى حيازتها بغير 

ق�صد الاتجار �أو التعاطي �أو الا�ستعمال ال�شخ�صي دون �أن تنبهه �أو الدفاع عنه �إلى 

ذلك و�أخيًرا فقد �أدان الحكم الطاعن الثاني طبقًا للمادة )246( من قانون الجزاء 

على الرغم من �أن ال�شروع في الجناية المن�صو�ص عليها فيها غير معاقب عليه، و�إن كل 

ذلك مما يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن ما ينعاه الطاعنان على الحكم المطعون فيه من الق�صور المبطل في الت�سبيب 

�أن  �أوجبت  قد  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )220( المادة  �أن  ذلك  �سديد  فهو 

به  تتحقق  بيانًا  للعقوبة  الم�ستوجبة  الواقعة  بيان  على  بالإدانة  حكم  كل  ي�شتمل 

منها  المحكمة  ا�ستخل�صت  التي  والأدلة  فيها  وقعت  التي  والظروف  الجريمة  �أركان 

الإدانة حتى يت�ضح وجه ا�ستدلالها بها و�سلامة الم�أخذ و�إلا كان قا�صرًا بما يبطله، 

وكان من المقرر �أن ينبغي �ألا يكون الحكم م�شوبًا ب�إجمال �أو �إبهام بما يتعذر معه تبّني 

مدى �صحته من ف�ساده في التطبيق القانوني على واقعة الدعوى وهو يكون كذلك كلما 

جاءت �أ�سبابه مجملة �أو غام�ضة فيما �أثبتته �أو نفته من وقائع �سواءً كانت متعلقة 

ببيان توافر �أركان الجريمة �أو ظروفها �أم كانت ب�صدد الرد على �أوجه الدفاع الهامة 

�أم كانت مت�صلة بعنا�صر الإثبات على وجه العموم �أم كان ي�شوبها الا�ضطراب الذي 

الواقعة  وعنا�صر  الدعوى  مو�ضوع  في  تركيزها  حيث  من  فكرته  اختلال  عن  ينبئ 

بما لا يمكن مع ا�ستخلا�ص مقوماته �سواءً ما تعلق منها بواقعة الدعوى �أم بالتطبيق 

القانوني ويعجز من ثم المحكمة العليا عن �إعمال رقابتها على الوجه ال�صحيح.

لما كان ذلك وكان الثابت بالأوراق �أن من بين ما تم�سك به الطاعنان في دفاعهما �أمام 

محكمة المو�ضوع بطلان القب�ض عليهما وتفتي�شهما وما ترتب عليهما لوقوعهما بغير 
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�إذن وفي غير حالة تلب�س وبطلان الإذن ال�صادر بالقب�ض على الطاعن الأول لابتنائه 

على تحريات باطلة غير جدية بدلالة خلو مح�ضرها من تاريخ تحريره ونوع المخدر 

الذي كان بحوزة الطاعن الم�شار �إليه وعدم تو�صلها �إلى حقيقة مهنته وكيفية اتجاره 

في ذلك المخدر وعدم اف�صاح مجريها عن كيفية وو�سائل �إجرائها.

والتفتي�ش وما ترتب عليهما  القب�ض  الدفع ببطلان  �أن  المقرر  لما كان ذلك وكان من 

والرد  مناق�شتها  المو�ضوع  محكمة  على  يجب  التي  الجوهرية  الدفوع  �أوجه  من  هو 

ا �أن تقدير جدية التحريات وكفايتها لت�سويغ �إ�صدار �أمر  عليها وكان من المقرر �أي�ضً

�أ�صدرته تحت رقابة  التي  التحقيق  �سلطة  �إلى  و�إن كان موكولًا  القب�ض والتفتي�ش 

محكمة المو�ضوع �إلا �أنه �إذا كان المتهم قد دفع ببطلان هذا الإجراء ف�إنه يتعّني على 

المحكمة �أن تعر�ض لهذا الدفع الجوهري و�أن ترد عليه بالقبول �أو الرف�ض ب�أ�سباب 

�سائغة، و�إذ كان الحكم المطعون فيه قد عوّل في ق�ضائه ب�إدانة الطاعنين على الدليل 

الم�ستمد من القب�ض عليهما و�أقوال من �أجروه وكان لا يكفي ل�سلامة الحكم �أن يكون 

�إلى  ق�ضائه  في  الحكم  ركن  كما  م�شروع،  غير  �إجراء  وليد  كان  متى  �صادقًا  الدليل 

�أ�سفر عنه تنفيذ الأمر بالقب�ض على الطاعن الأول وتفتي�شه  الدليل الم�ستمد مما 

غير �أن الحكم قد قعد كلية عن الرد على هذين الدفعين على الرغم من جوهريتهما 

ف�إنه يكون فوق ما �شابه من الق�صور المبطل في الت�سبيب معيبًا بالإخلال بحق الدفاع 

بما يوجب نق�ضه برمته والإعادة بالن�سبة للطاعنين وذلك دون حاجة لبحث باقي 

�أوجه الطعن.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.

ملاحظة:

الهيئة التي في �صدر هذا الحكم هي التي ح�ضرت المداولة ووقعت على الم�سودة �أما 

�سعيد  بن  �سالم  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة  الم�شكلة  تلك  فهي  به  نطقت  التي  الهيئة 

الرحبي وع�ضوية كل من �أ�صحاب الف�ضيلة الق�ضاة: �سـلـطـان بن مـاجـد الـزعــابـي، 

ومــجــيــد فـــــرج �شـــــو�شــــــان، و�سلــطـان بن �ســــــالم الحبــ�سي، ونـا�صــــــر بن محمـــــد 

الرحـبي.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/9/1م 

برئا�سة ف�ضيلة  الرئي�س / �سالم بن �سعيد الرحبي  وع�ضوية كل من �أ�صحاب الف�ضيلة 

وعــثــمـــان  �شـــــو�شــــــان،  فـــــرج  ومــجــيــد  الـزعـابـي،  مـاجـد  بن  �سـلـطـان  الق�ضاة: 

مــتــولـــي حــ�ســـن ويحي محمود خليفة 

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)76(

الطعن رقم 2020/329م

مترجم )تعيين- بطلان( 

- �أوجب الم�شرع على الجهة المنوط بها التحقيق �إذا كان المتهم يجهل اللغة العربية 	

مهمته  ي�ؤدي  ب�أن  �أمامها  يمينًا  يحلف  �أن  بعد  �أقواله  لأخذ  بمترجم  ي�ستعين  �أن 

بالأمانة وال�صدق ما لم يكن قد حلفها من قبل عند تعيينه �أو عند الترخي�ص له 

بمزاولة مهنة الترجمة وهو �أمر وجوبي لازم يتعّني تحقيقه قبل ا�ستجواب المتهم 

الأجنبي الذي يجهل اللغة العربية و�إلا كان هذا التحقيق باطًال يطال الدليل 

الم�ستمد منه.

الوقائع:

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

بالبريمي  الابتدائية  المحكمة  �إلى  )الطاعنين(  المتهمين  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

�إدارة  اخت�صا�ص  بدائرة  )2019/10/16م(  بتاريخ  لأنهما  الجزائية(؛  )الدائرة 

التحريات والتحقيقات الجنائية بالبريمي:

قاما ب�إن�شاء وت�شغيل وتقديم خدمات ات�صالات بدون الح�صول على ترخي�،ص وفق 

الثابت بمح�ضر ال�ضبط المعزز بالتقرير الفني.

بالمادة  الم�ؤثمة  لارتكابهما الجنحة  المتهمين  ومعاقبة  ب�إدانة  العام  الادعاء  وطالب 

)1/53( من قانون تنظيم الات�صالات وتعديلاته.

وبجل�سة )2020/1/22م( حكمت المحكمة ب�إعلان براءة المتهمين من الجرم الم�سند 

�إليهما لعدم كفاية الدليل.  
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الا�ستئناف  محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  العام  الادعاء  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

بقبول  )2020/3/11م(  بجل�سة  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بالبريمي 

الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع ب�إلغاء الحكم الم�ست�أنف والق�ضاء مجددًا ب�إجماع الآراء 

بالمادة )53( من قانون تنظيم  الم�ؤثمة  الم�ست�أنف �ضدهما باقتراف الجنحة  ب�إدانة 

لكل  ريال  �ألف  ر.ع(   1.000( قدرها  بغرامة  عنها  بمعاقبتهما  وق�ضت  الات�صالات 

تنظيم  لهيئة  وت�سليمها  الدولة  ل�صالح  الم�ضبوطة  الأجهزة  وم�صادرة  منهما  واحد 

الات�صالات مع الأمر ب�إبعاد الم�ست�أنف �ضدهما م�ؤبدًا من البلاد و�إلزامهما الم�صروفات.

�أمام  بالنق�ض  فيه  فطعنا  الق�ضاء  بهذا  )الطاعنان(  عليهما  المحكوم  يرت�ض  لم 

المحكمة العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2020/5/12م( ب�أمانة 

�سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك وما يفيد �سداد مبلغ الكفالة المقررة قانونًا و�أعلن المطعون �ضده 

ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

الذي �أعدّه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.

. وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبولٌ �شكًال

وحيث ينعى الطاعن على الحكم المطعون فيه مخالفة القانون والق�صور في الت�سبيب 

والف�ساد في الا�ستدلال والإخلال بحق الدفاع حيث �سقط الحكم في عيب الغمو�ض 

في  يثبت  �أن  ي�ستوجب  �إذ  بالحكم  نطقت  التي  والهيئة  �أ�صدرته  التي  الهيئة  بين 

ديباجة الحكم الدائرة التي �أ�صدرته و�إذا تخلف �أحد �أع�ضائها ف�إنه يرد ذكر هذا 

في نهاية الحكم ويتم توقيع الحكم من رئي�س الدائرة الذي �أ�صدرته ولي�س من وقع 

على الم�سودة، كما �أن الحكم المطعون فيه �أنه لم يفند حكم محكمة �أول درجة القا�ضي 

ببراءة الطاعنين من خلال �إي�ضاح �أ�سباب �إلغاء حكم البراءة وكذلك ما قرره الحكم 

المطعون فيه ببطلان �إجراءات القب�ض بينما قرر �صحة الإجراءات اللاحقة للقب�ض 
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على الرغم �أن الدفع ببطلان القب�ض �أو التفتي�ش من الدفوع الجوهرية التي يجب 

�إيرادها والرد عليها برد �سائغ و�إلا كان الحكم معيبًا عيبًا يبطله، كما  على الحكم 

�أن الحكم المطعون فيه �شابه �إخلال بحق الدفاع عندما التفت عن الدفوع القانونية 

العام،  �أمام الادعاء  الطاعنين  التحقيق مع  الطاعنان كالدفع ببطلان  �أبداها  التي 

و�أمام  ال�شرطة  مركز  في  مترجم  ح�ضور  دون  �أقوالهما  �سماع  تم  �أنه  الثابت  حيث 

الادعاء العام على الرغم �أن الأخير �أثبت وجود مترجم دون �إثبات ا�سمه �أو حلفه 

لليمين القانونية �أو توقيعه على مح�ضر التحقيق وعلى الرغم من تم�سك الطاعنين 

بتلك الدفوع �إلا �أن المحكمة لم ترد عليها بالرد الكافي ولم تعطها حقها من البحث 

الفني  التقرير  �إلى  الحكم  ا�ستند  كما  القانون،  �صحيح  لتطبيق  و�صولًا  والتمحي�ص 

ال�صادر من هيئة الات�صالات دون �أن يتم مواجهة الطاعنين به في الجل�سة، كما لم 

يثبت الحكم بدليل واحد على ارتكاب الطاعنين لتلك الجريمة ولم يتحقق ركنها 

الحكم  ا�ستناد  �أن  كما  الخدمة،  هذه  تقديم  �أو  الات�صالات  نظام  ت�شغيل  في  المادي 

لمعلومات هيئة تنظيم الات�صالات عديمة الجدية كونها لم تظهر م�صدر تلك المعلومات 

وهل تم �ضبط مكالمات فعًال تم تمريرها من عدمه و التقرير الفني المزعوم الذي تم 

حجبه عن الدفاع لم يتو�صل لدليل قاطع على ارتكاب الجريمة و�إنما جاء ب�أ�سلوب 

الت�شغيل ولم يقُم بتحديد مكالمة واحدة من تلك المكالمات المزعومة �أو التو�صل لأحد 

من ه�ؤلاء العملاء المزعومين، كما �أن �شهادة المدعو/........ جاءت محاطة بال�شك 

والريبة كونه في الأ�صل �شريك المتهم الأول في الم�شروع وهو م�ست�أجر المحل و�صاحب 

ال�سجل التجاري وتح�صل على مبالغ من الطاعن الأول، �أما الطاعن الثاني فقد �أنكر 

ب�أنه لا يجوز  �أن له علاقة بتلك الواقعة، وكان من المقرر  الاتهام ولم يبّني الحكم 

قبول �أقوال متهم في مواجهة متهم �آخر طالما كانا في محاكمة م�شتركة ما لم توجد 

�أدلة وقرائن �أخرى تعزز وتع�ضد �صحة تلك الأقوال وت�ؤكد �صحتها، كل ذلك مما 

يعيب الحكم المطعون فيه وي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن نعي الطاعنين حول وجود غمو�ض في الهيئة التي نطقت بالحكم والهيئة 

التي  الهيئة  �أحد ق�ضاة  �أنه من المقرر عدم ح�ضور  �أ�صدرته غير �سديد وذلك  التي 

�سمعت المرافعة والنطق بالحكم لا يعيبه ما دامت قد وقع على م�سودته.

ولما كان ذلك ولما كان الحكم المطعون فيه قد تداول ووقع م�سودته الهيئة الم�شكلة من 

القا�ضي د. �سعيد الغريبي والقا�ضي معاذ �إبراهيم �أبكر والقا�ضي بلقا�سم  المطيري، 

�أما القا�ضي مالك البحري مح�ضر فقط جل�سة النطق بالحكم بدلًا من رئي�س الهيئة 
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وقد �أ�شير �إلى هذا الأمر في عجز الحكم ب�شكل لا لب�س فيه ولا غمو�ض بما يتعّني معه 

عدم قبول هذا النعي.

وحيث �إنه من المقرر ح�سب ن�ص المادة )215( من قانون الإجراءات الجزائية �أنه: 

»... يحكم القا�ضي في الدعوى ح�سب القناعة التي تكونت لديه بكامل حريته ومع 

ذلك لا يجوز له �أن يبني حكمه على �أي دليل لم يطرح على الخ�صوم �أمامه في الجل�سة 

في  القا�ضي  عليه  يعتمد  دليل  كل  �أن  ذلك  وم�ؤدى  ال�شخ�صية...«  معلوماته  على  �أو 

حكمه يجب �أن يكون قد طرح �شفويًا في الجل�سة وجرت في ��شأنه المناق�شة ال�شفوية 

و�أبدت فيه الاطراف ر�أيها.

التقرير  �إلى  الطاعنين  �إدانة  ا�ستند في  فيه قد  المطعون  كان ذلك وكان الحكم  ولما 

مطالعة  من  يثبت  ولم  الات�صالات  تنظيم  هيئة  بوا�سطة  �إعداده  تم  الذي  الفني 

محا�ضر الجل�سات �أن هذا التقرير تم طرحه على الطاعنين في الجل�سة ليبدي كل 

منهما ر�أيه فيه مما يعد �إخلالًا بمبد�أ �شفوية المرافعة، كما لم يبّني الحكم المطعون 

ي�شوبه  بوجه  �إليه  الإ�شارة  مجرد  يكفي  فلا  كافيًا  بيانًا  التقرير  هذا  م�ؤدى  فيه 

التعميم بل يجب �سرد م�ضمونه وذكر م�ؤداه بطريقة وافيه يبّني فيه مدى ت�أييده 

للواقعة، كما اقتنعت بها المحكمة ومبلغ اتفاقه مع باقي الأدلة التي �أخذ بها الحكم 

تطبيق  �صحة  مراقبة  من  العليا  للمحكمة  تمكينًا  به  الا�ستدلال  وجه  يت�ضح  حتى 

القانون �صحيحًا.

المتهمين  كون  التحقيق  �سلطات  �أمام  الاعتراف  ببطلان  الدفع  �أن  المقرر  من  كان  ولما 

لا�ستعانة  مترجم  بدون  تم  ا�ستجوابهما  و�أن  العربية  اللغة  يجيدان  لا  �أجنبيين 

الادعاء العام بكاتبة التحقيق للترجمة والتي لا تتوافر فيها �صفة المترجم ف�ضًال 

�أنها لم تحلف اليمين قبل الترجمة هو دفاع جوهري ما دامت المحكمة قد ا�ستندت 

الدفاع  لهذا  تعر�ض  �أن  المحكمة  على  يتعّني  كان  حيث  الإدانة  في  الاعتراف  لهذا 

وتقول كلمتها ب�أ�سباب �سائغة.

ولما كان الحكم المطعون فيه قد عر�ض لهذا الدفاع ورد عليه بقوله: »... وعن دفع 

التحقيق  كاتبة  و�أن  مترجم  دون  �أخذت  �أقوالهما  ب�أن  محاميهما  بوا�سطة  المتهمين 

�إجراءات  �إن  وحيث  المترجم،  �صفة  فيها  تتوافر  لا  العام  الادعاء  بها  ا�ستعان  التي 

�إلى  الانجليزية  اللغة  من  مترجمة  بوا�سطة  تمت  بالتحقيق  المتهمين  �أقوال  �أخذ 

وكيفية  الم�ضبوطة  بالأجهزة  المتهمين  بعلاقة  الترجمة  وتعلقت  العربية  اللغة 
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ت�شغيلها وعلاقتها ب�صاحب المحل المدعو........ ولم تتعلق بالم�سائل الفنية لت�شغيل 

�سائغ ولا  الطاعنين في هذا الخ�صو�ص غير  دفاع  الرد على  فكان هذا  الأجهزة...« 

ي�ستقيم به ما خل�ص �إليه الحكم من اطراحه حيث وجب الم�شرع على الجهة المنوط 

�أقواله  �أن ي�ستعين بمترجم لأخذ  �إذا كان المتهم يجهل اللغة العربية  بها التحقيق 

بعد �أن يحلف يمينًا �أمامها ب�أن ي�ؤدي مهمته بالأمانة وال�صدق ما لم يكن قد حلفها 

من قبل عند تعيينه �أو عند الترخي�ص له بمزاولة مهنة الترجمة وهو �أمر وجوبي 

لازم يتعّني تحقيقه قبل ا�ستجواب المتهم الأجنبي الذي يجهل اللغة العربية و�إلا 

كان هذا التحقيق باطًال يطال الدليل الم�ستمد منه.

القانون والق�صور  المطعون فيه جاء معيبًا بعيب مخالفة  ولما كان ذلك وكان الحكم 

المبطل في الت�سبيب والإخلال بحق الدفاع بما ي�ستوجب نق�ضه مع الإعادة. 

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة مع 

رد مبلغ الكفالة للطاعنين.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/9/1م 

برئا�سة ف�ضيلة  الرئي�س / �سالم بن �سعيد الرحبي  وع�ضوية كل من �أ�صحاب الف�ضيلة 

وعــثــمـــان  �شـــــو�شــــــان،  فـــــرج  ومــجــيــد  الـزعـابـي،  مـاجـد  بن  �سـلـطـان  الق�ضاة: 

مــتــولـــي حــ�ســـن ويحي محمود خليفة 

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)77(

الطعن رقم 2020/309م

هتك عر�ض )عقاب- ق�صد( 

- �إن جريمة هتك عر�ض طفل الم�ؤثمة بن�ص المادة )72( بدلالة المادة )56/ب( من 	

قانون الطفل تتكون من كل فعل مُنافٍ للح�شمة يرتكبه �شخ�ص �ضد �آخر ذكرًا كان 

ا ب�أنه الإخلال  �أو �أُنثى ويُلحق به عارًا ي�ؤذيه في كرامته وعفته، وهو يعرف �أي�ضً

العمدي الج�سيم بحياء المجني عليه بفعل يرتكب على ج�سمه ويم�س في الغالب 

�أثرًا على ج�سم المجني عليه، كما ت�ستوجب  عورة فيه و�إن لم يترك هذا الفعل 

الق�صد  فيتحقق  والإرادة  العلم  بعن�صريه  جنائي  ق�صدٍ  توافر  الجناية  تلك 

الجنائي متى كان الجاني على علم بحقيقة فعله و�أنه يقوم به بغر�ض الإخلال 

كما  النتيجة،  و�إحداث  الفعل  �إلى  �إرادته  بذلك  فتن�صرف  عليه  المجني  بعر�ض 

�أنه لا ي�شترط لثبوت تلك الجريمة على مرتكبها وجود �شهود ر�ؤية �أو قيام �أدلة 

معينة بل للمحكمة �أن تكون عقيدتها بالإدانة في تلك الجريمة من كل ما تطمئن 

�أورده الحكم المطعون  �إليه من ظروف الدعوى و�أدلتها وقرائنها، وكان يبّني مما 

فيه في ت�سبيب حكمه ب�إدانة الطاعن بجناية هتك عر�ض المجني عليها التي ثبت 

�أنها مازالت قا�صرة في تاريخ الواقعة ح�سب �شهادة ميلادها، وعلى نحو ما �سبق 

ا على تح�صيل  بيانه �أنه جاء �سائغًا وقائمًا على ما ي�سنده ب�أوراق الدعوى ومبنيًّ

للوقائع  الدعوى بما ينم عن تفهمها  لواقعة  �أ�صدرته  التي  المحكمة  ملمو�س من 

�إليها  انتهت  التي  النتيجة  لحمل  تكفي  �صحيح  نحو  على  �أوراقها  حملتها  التي 

ب�إدانة الطاعن بما يجعل النعي عليه بقالة الق�صور في الت�سبيب غير �سديد.

الوقائع:

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من   ُ يبْني ما  على  الوقائع  لُ  تتح�صَّ

�إلى محكمة الا�ستئناف ب�صحار )محكمة  المتهم )الطاعن(  �أحال  العام  �أن الادعاء 
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الجنايات( لأنه بتاريخ )2019/7/23م( بدائرة اخت�صا�ص �شرطة لوى:

�أولًا: هتك عر�ض المجني عليها الطفلة...وحملها على تعاطي ن�شاط جن�سي و�شجعها 

�إذ قام بممار�سة الجن�س معها ممار�سة تامة  على ممار�سة الجن�س ممار�سة حقيقية 

من قبل ودبر، وفق الثابت بالأوراق.

ثانيًا: عر�ض المجني عليها للجنوح، وفق الثابت بالتحقيقات. 

ثالثًا: انتهك حرمة م�سكن المجني عليه.... وفق الثابت بالتحقيقات. 

وطالب الادعاء العام ب�إدانة ومعاقبة المتهم بالجناية الم�ؤثمة بالمادة )72( بدلالة 

المادة )56/ ب.ح. د( من قانون الطفل والجنحة الم�ؤثمة بالمادة )371( من قانون 

الجزاء والجنحة الم�ؤثمة بالمادة )6/31( بدلالة المادتين )30( و )3/و(  من قانون 

الأحداث.

ا ب�إدانة الطاعن بجناية هتك  وبجل�سة )2020/2/18م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

عر�ض طفل وق�ضت ب�سجنه �سنتين وغرامة قدرها )/1000 ر.ع( �ألف ريال وبراءته 

من جنحة تحري�ض حدث للجنوح.

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

�سر  ب�أمانة  )2020/3/25م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ تم �إيداع �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

الذي �أعدّه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.

. وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبولٌ �شكًال

وحيث ينعى الطاعن على الحكم المطعون فيه �إذ �أدانه بالجرم الم�سند �إليه بالخط�أ في 
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تطبيق القانون والإخلال بحق الدفاع والق�صور في الت�سبيب وذلك لتم�سكه بانتفاء 

علمه ب�سن المجني عليها واعتقاده ب�أنها بالغة �سن الر�شد وكان و�صف الطفل �شرطًا 

�أ�سا�سيًا وركنًا جوهريًا في �أي جريمة من الجرائم التي ينطبق عليها قانون الطفل �أو 

قانون م�ساءلة الأحداث و�أنه بتخلف هذا ال�شرط تنتفي الجريمة ذلك �أن الم�شرع 

قانون  من   )34( المادة  ن�صت  كما  الطفل،  �صفة  لتوافر  كمعيار  ال�سن  عن�صر  اعتمد 

الجزاء على �أنه لا عقاب على من �أقدم على الفعل الإجرامي بعامل غلط مادي واقع 

�إذا وقع الجاني في جرائم  المكونة للجريمة وت�أ�سي�سًا على ذلك  العنا�صر  �أحد  على 

قانون الطفل في غلط في �سن المجني عليها كما هو حا�صل في دعوى الحال باعتبار 

�أن البنية الج�سدية للمجني عليها توحي ب�أنها مكتملة الن�ضج وقد دفع بذلك �أمام 

لم  المحكمة  �أن  على  ف�ضًال  قا�صرًا  ردًا  �أوردت  �أنها  �إلا  فيه  المطعون  الحكم  محكمة 

بحق  و�أخل  القانون  فيه  المطعون  الحكم  خالف  كما  بالجل�سة،  للنقا�ش  ذلك  تطرح 

الدفاع وذلك لم يرد على دفعه ب�أن المجني عليها �شريكة له فيما قارفه من جرم بما 

كان يوجب �إدخالها في لائحة الاتهام وبالتالي �إعادة �أوراق الدعوى للادعاء العام 

للتحقيق وفي ذلك مخالفة لن�ص المادة )11( من قانون الإجراءات الجزائية، و�أن 

كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

العنا�صر  كافة  به  تتوافر  بما  الدعوى  واقعة  بين  فيه  المطعون  الحكم  �إن  وحيث 

القانونية للجريمة التي �أدان الطاعن بها، و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة م�ستمدة 

من �أقوال المجني عليها )...........( من �أنها جمعتها علاقة حب بالمتهم )الطاعن( 

حيث كانت ترغب في الزواج منه و�أن هذا الأخير اغتنم ذلك الظرف وافت�ض بكارتها 

وافتعل بها من الأمام بعدما هددها بف�ضحها �إن هي لم ت�ستجب لرغبته في ممار�سة 

الجن�س معه بمنزل والديها بعد �أن ح�ضر �إلى ذلك المكان و�أنها �أخبرته ب�أنها طالبة 

عليها  المجني  مع  الجن�س  بممار�سة  )الطاعن(  المتهم  اعتراف  ومن  العا�شر  بال�صف 

في  طالبة  ومازالت  ال�سن  �صغيرة  ب�أنها  علم  على  كان  و�أنه  قبل  من  تامة  ممار�سة 

المدر�سة.

لما كان ذلك وكان الم�ستقر عليه في ق�ضاء هذه المحكمة �أن جريمة هتك عر�ض طفل 

الم�ؤثمة بن�ص المادة )72( بدلالة المادة )56/ب( من قانون الطفل تتكون من كل فعل 

منافٍ للح�شمة يرتكبه �شخ�ص �ضد �آخر ذكرًا كان �أو �أُنثى ويُلحق به عارًا ي�ؤذيه في 

ا ب�أنه الإخلال العمدي الج�سيم بحياء المجني عليه  كرامته وعفته، وهو يعرف �أي�ضً

بفعل يرتكب على ج�سمه ويم�س في الغالب عورة فيه و�إن لم يترك هذا الفعل �أثرًا 
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على ج�سم المجني عليه، كما ت�ستوجب تلك الجناية توافر ق�صد جنائي بعن�صريه 

فعله  بحقيقة  علم  على  الجاني  كان  متى  الجنائي  الق�صد  فيتحقق  والإرادة  العلم 

�إلى  �إرادته  بذلك  فتن�صرف  عليه  المجني  بعر�ض  الإخلال  بغر�ض  به  يقوم  و�أنه 

مرتكبها  على  الجريمة  تلك  لثبوت  ي�شترط  لا  �أنه  كما  النتيجة،  واحداث  الفعل 

�أن تكون عقيدتها بالإدانة في  �أدلة معينة بل للمحكمة  �أو قيام  وجود �شهود ر�ؤية 

تلك الجريمة من كل ما تطمئن �إليه من ظروف الدعوى و�أدلتها وقرائنها، وكان يبّني 

مما �أورده الحكم المطعون فيه في ت�سبيب حكمه ب�إدانة الطاعن بجناية هتك عر�ض 

المجني عليها التي ثبت �أنها مازالت قا�صرة في تاريخ الواقعة ح�سب �شهادة ميلادها، 

وعلى نحو ما �سبق بيانه �أنه جاء �سائغًا وقائم على ما ي�سنده ب�أوراق الدعوى ومبني 

على تح�صيل ملمو�س من المحكمة التي �أ�صدرته لواقعة الدعوى بما ينم عن تفهمها 

للوقائع التي حملتها �أوراقها على نحو �صحيح تكفي لحمل النتيجة التي انتهت �إليها 

ب�إدانة الطاعن بما يجعل النعي عليه بقالة الق�صور في الت�سبيب غير �سديد.

وكذلك الأمر بالن�سبة لما دفع به من �أنه وقع في غلط في خ�صو�ص �سن المجني عليها 

حيث لم يكن يعلم �أنها قا�صرة باعتبار �أن بنيتها الج�سدية توحي �أنها مكتملة الن�ضج 

فمردود بالمقرر في ق�ضاء هذه المحكمة �أن كل من يقدم على مقارفة فعل من الأفعال 

ال�شائنة في ذاتها �أو التي ت�ؤثمها قواعد الآداب العامة وح�سن الأخلاق يجب عليه �أن 

يتحرى بكل الو�سائل الممكنة حقيقة جميع الظروف المحيطة بها قبل �أن يقدم على 

فعله ف�إن هو �أخط�آ التقدير حق عليه العقاب ما لم يقم الدليل على �أنه لم يكن في 

مقدوره بحال �أن يعرف الحقيقة و�أن مجرد الدفع ب�أن بنية المجني عليها الج�سدية 

ت�شير �إلى �أنها �أُنثى مكتملة الن�ضج لا يعد دليًال على �أنه لم يكن في مقدوره �أن يعرف 

حقيقة �سنها خا�صة وهو يعرفها منذ مدة ناهزت �ستة الأ�شهر وقد �أقر بالتحقيقات 

�أنه يعرف �أنها مازالت  �صغيرة وطالبة بالمدر�سة بما ينزع عن دفعه �صبغة الجدية 

وكذلك الأمر بالن�سبة لنعيه على الحكم مخالفة المحكمة التي �أ�صدرته ن�ص المادة 

الدعوى  �أوراق  �إعادة  لطلبه  ت�ستجب  لم  لما  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )11(

للادعاء العام للتحقيق في خ�صو�ص م�شاركة المجني عليها له في الجرم الم�سند �إليه 

ا لوجود متهمين �آخرين �سبق لهم الافتعال بها  باعتبارها هي التي �ساعدته عليه و�أي�ضً

فمردود بالمقرر في ق�ضاء هذه المحكمة من �أن طلب �إجراء التحقيق في الدعوى لي�س 

حقًا للخ�صوم يتحتم �إجابتهم �إليه، و�إنما هو مما ت�ستقل محكمة المو�ضوع بتقديره 

فلها �ألا تجيب الخ�صوم �إليه متى وجدت في �أوراق الدعوى ما يكفي لتكوين عقيدتها 

للف�صل فيها بما يجعل النعي المثار في هذا الخ�صو�ص نعيًا غير قويم بما يوجب رف�ضه.
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لما كان ما تقدم ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا و�إلزام 

الطاعن الم�صروفات عمًال بالمادة )225( من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/9/15م 

برئا�سة ف�ضيلة  الرئي�س / �سالم بن �سعيد الرحبي  وع�ضوية كل من �أ�صحاب الف�ضيلة 

وعــثــمـــان  �شـــــو�شــــــان،  فـــــرج  ومــجــيــد  الـزعـابـي،  مـاجـد  بن  �سـلـطـان  الق�ضاة: 

مــتــولـــي حــ�ســـن ويحي محمود خليفة 

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)78(

الطعن رقم 2020/343م

م�ستهلك )مزود – التزام(

- تعد 	 �أن  يجب  ف�إنه  فيها  لب�س  لا  وا�ضحة  القانون  عبارة  تكون  عندما  �أنه  المقرر 

�أو  �إرادة الم�شرع ولا يجوز الانحراف عنها عن طريق التف�سير  تعبيًرا �صادقًا عن 

جلي  وا�ضحًا  كان  متى  النعي  عن  الخروج  ولا  ذلك  على  الباعث  كان  �أيًا  الت�أويل 

المعنى قاطعًا في الدلالة على المراد منه فلا محل للاجتهاد �إزاء �صراحة الن�ص 

الواجب التطبيق.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال المتهم..... �إلى المحكمة الابتدائية ال�سيب )الدائرة الجزائية( 

الم�ستهلك  لحماية  العامة  الهيئة  اخت�صا�ص  بدائرة  )2019/2/12م(  بتاريخ  لأنه 

بال�سيب: 

عليه/.....على  للمجني  البناء  ومقاولات  الإن�شاءات  خدمة  بتقديم  يلتزم  لم 

الوجه ال�سليم وبما يتفق مع طبيعتها وذلك ب�أن لم يلتزم ببناء المنزل الكائن بولاية 

و�أخطاء  عيوب  بظهور  مت�سببًا  بها  المعمول  الهند�سية  الموا�صفات  وفق  )ال�سيب( 

كهربائية في التو�صيلات وغيرها، وكما �أن المتهم قد ت�أخر في �إنهاء العمل في الوقت 

المتفق عليه لفترة زمنية تتجاوز )400 يوم(، وفق الثابت بتقرير الخبير الهند�سي 

والكهربائي والا�ست�شاري المرفقة بملف الدعوى.

وطالب الادعاء العام ب�إدانة ومعاقبة المتهم بالجنحة الم�ؤثمة بالمادة )39( بدلالة 

المادة )23( من قانون حماية الم�ستهلك. 
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عدم  بجنحة  المتهم  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2019/10/31م(  وبجل�سة 

بمعاقبته  وق�ضت  ال�سليم  الوجه  على  للم�ستهلك  الخدمة  بتقديم  المزود  التزام 

بوقف  الأمر  مع  ريال،  خم�سمائة  ر.ع(   500( قدرها  وغرامة  �شهر  بال�سجن  عنها 

العقوبة ال�سجنية بحقه وب�إحالة المطالبات المدنية �إلى المحكمة المخت�صة و�ألزمته 

الم�صروفات. 

)المطعون  عليه  والمحكوم  )الطاعن(  عليه  المجني  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بال�سيب  الا�ستئناف  محكمة  �أمام  فا�ست�أنفاه  �ضده( 

ا بقبول الا�ستئنافين �شكًال وفي المو�ضوع �أولًا:  ق�ضت بجل�سة )2020/2/5م( ح�ضوريًّ

الأول  الم�ست�أنف  وبراءة  الم�ست�أنف  الحكم  ب�إلغاء   )2019/999( رقم  الا�ستئناف  في 

 )2019/1000( رقم  الا�ستئناف  برف�ض  ثانيًا:  �إليه،  �أ�سند  مما  �ضده(  )المطعون 

و�إلزام رافعه الم�صاريف. 

لم يرت�ض الادعاء العام والمجني عليه )الطاعنين( بهذا الق�ضاء فطعنا فيه بالنق�ض 

)الطاعن(  العام  الادعاء  عليه  �أقام  حيث  الماثلين:  بالطعنين  العليا  المحكمة  �أمام 

ب�أمانة  )2020/3/15م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي   )2020/343( رقم  الطعن 

�سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من 

الطعن فرد عليها بوا�سطة وكيله  المطعون �ضده ب�صحيفة  و�أعلن  ادعاء عام  رئي�س 

القانوني بمذكرة التم�س فيها رف�ض الطعن. 

كما �أقام عليه المجني عليه )الطاعن( الطعن رقم )2020/344( الذي تم التقرير 

التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �سر  ب�أمانة  )2020/3/15م(  بتاريخ  به 

�أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته 

وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه التي تتيح له ذلك وقدم ما يفيد �سداد 

مبلغ الكفالة المقررة قانونًا و�أعلن المطعون �ضدهما ب�صحيفة الطعن ف�آثرا عدم الرد. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى �أولًا: قبول 

و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال   )2020/343( رقم  الطعن 

مغايرة،  بهيئة  جديد  من  فيها  لتف�صل  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق 

ثانيًا: بعدم جواز الطعن رقم )2020/344(.

فيهما  لي�صدر  �ضمهما  المحكمة  قررت  فقد  المو�ضوع  في  مرتبطان  الطعنين  �إن  وحيث 

حكم واحد.
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المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

الذي �أعدّه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.

�شكله  ا�ستوفى  قد  العام  الادعاء  من  المقدم   )2020/343( رقم  الطعن  �إن  وحيث 

. القانوني فهو مقبولٌ �شكًال

القانون  بمخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  العام(  )الادعاء  الطاعن  ينعى  وحيث 

المو�ضوع  محكمة  �أن  وذلك  الا�ستدلال  في  والف�ساد  وتف�سيره  تطبيقه  في  والخط�أ 

قد  الم�ستهلك  حماية  لقانون  التنفيذية  اللائحة   ...« انه:  على  البراءة  �أ�س�ست 

ن�صت �صراحة على الأ�شياء التي �إذا وقعت من المزود تعتبر مخالفة لقواعد حرية 

الاختيار والم�ساواة في المعاملة العادلة والأمانة...« وكذا ن�صت على: »... �أن ال�سلع 

المبيّنة في الجدول رقم )1( الملحق بها هي ال�سلع الم�شمولة بال�ضمان المن�صو�ص عليه، 

ولما  باللائحة،  الملحق  �سبيل الح�صر بالجدول رقم )2(  ال�سلع على  وقد وردت تلك 

كان البّني من الجدول رقم )1( والجدول رقم )2( فيما يعد من مفهوم وماهية ال�سلع 

والخدمات لا يندرج تحتها �أعمال مقاولات البناء وعدم التزام المقاول بت�سليم المبنى 

في الميعاد المتفق عليه نتيجة �إخلاله ب�أي التزام في عقد المقاولة ومن ثم ف�إن الواقعة 

لقواعد  يخ�ضع  مدني  نزاع  حقيقته  في  هو  النزاع  �أن  بح�سبان  نظامه  عن  تخرج 

الفة لقانون حماية الم�ستهلك ولائحته  القانون المدني...« وهذه الأ�سباب جاءت ُخم

التنفيذية و�أحكامها وذلك من وجهين: �أولًا: �أن الجدول رقم )1( الملحق باللائحة 

التنفيذية لقانون حماية الم�ستهلك والذي ارتكنت عليه المحكمة في ت�أ�سي�س حكمها 

ال�سلع  تناول فقط  و�إنما  بال�ضمان  الم�شمولة  ال�سلع ولا الخدمات  يتناول  الطعين لم 

كن كتابة البيانات عليها، ثانيًا: ن�ص الملُحق رقم )3( من اللائحة التنفيذية  التي ُمي

لقانون حماية الم�ستهلك وتحديدًا في البند )13( منه على.... )الإن�شاءات ومقاولات 

البناء(.

ت على �أنه: »... يلتزم المزود  وكانت المادة )23( من قانون حماية الم�ستهلك قد ن�صّ

يلتزم  كما  طبيعتها،  مع  يتفق  وبما  ال�سليم  الوجه  على  للم�ستهلك  الخدمة  بتقديم 

ب�ضمان ما يقدمه من خدمة خلال فترة زمنية تتنا�سب مع طبيعتها وفي حالة �إخلاله 

بذلك يلتزم برد قيمة تلك الخدمة �أو مقابل ما يجبر النق�ص فيها �أو ب�أدائها مرة 

�أخرى على الوجه ال�سليم، وذلك على النحو الذي تحدده.
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وفق  المنزل  ببناء  التزامه  بعدم  �إخلاله  هو  للمتهم  الم�سند  الاتهام  جوهر  كان  ولما 

الموا�صفات الهند�سية المعمول بها مُت�سببًا بذلك في ظهور عيوب و�أخطاء كهربائية في 

التو�صيلات الكهربائية وت�أخره في �إنهاء العمل في الوقت المتفق عليه لفترة زمنية 

تجاوزت )400 يوم( وفق الثابت بتقرير الخبير الهند�سي والكهربائي، الأمر الذي 

تكون معه �أفعاله تطالها الم�سائلة الجزائية بموجب قانون حماية الم�ستهلك ويخ�ضع 

لأحكامه ولائحته التنفيذية المكملة له �أما و�إن المحكمة ارتكنت على الجدول رقم 

لا  الذي  المدني  النزاع  من قبيل  المتهم  فعل  رقم )3( وعدّت  و�أغفلت الجدول   )1(

و�أخط�أ في  القانون  ف�إن حكمها يكون قد خالف  الم�ستهلك  يخت�ص به قانون حماية 

تطبيقه مما ي�ستوجب نق�ضه.

تكون  عندما  �أنه  المقرر  من  وذلك  �سديد  العام(  )الادعاء  الطاعن  نعي  �إن  وحيث 

عبارة القانون وا�ضحة لا لب�س فيها ف�إنه يجب �أن تعد تعبيًرا �صادقًا عن �إرادة الم�شرع 

ولا يجوز الانحراف عنها عن طريق التف�سير �أو الت�أويل �أيًا كان الباعث على ذلك ولا 

الخروج عن النعي متى كان وا�ضحًا جلي المعنى قاطعًا في الدلالة على المراد منه فلا 

محل للاجتهاد �إزاء �صراحة الن�ص الواجب التطبيق.

اللائحة  �أن  على  البراءة  حكم  �أ�س�س  قد  فيه  المطعون  الحكم  وكان  ذلك،  كان  ولما 

التنفيذية لقانون حماية الم�ستهلك قد ن�صت �صراحة على الأ�شياء التي �إذا وقعت من 

المزود تعتبر مخالفة لقواعد حرمة الاختيار والم�ساواة والمعاملة العادلة والأمانة 

وكذا ن�صت على �أن ال�سلع المبيّنة في الجدول رقم )1( الملحق بها هي ال�سلع الم�شمولة 

بال�ضمان المن�صو�ص عليه وقد وردت تلك ال�سلع في تحديد ماهيتها على �سبيل الح�صر 

بالجدول  الح�صر  �سبيل  على  بال�ضمان  الم�شمولة  الخدمات  تحددت  قد  ا  �أي�ضً وكان 

رقم )2( الملحق باللائحة ولما كان من البّني من الجدول رقم )1( والجدول رقم )2( 

فيما يعد من مفهوم وماهية ال�سلع والخدمات لا يندرج تحتها �أعمال مقاولات البناء 

وعدم التزام المقاول بت�سليم المبنى في الميعاد المتفق عليه نتيجة �إخلاله ب�أي التزام 

النزاع هو في  ان  الواقعة تخرج عن نظامه بح�سبان  ف�إن  المقاولة، ومن ثم  في عقد 

المقاولة )الإخلال  ب��شأن عقود  المدني  القانون  لقواعد  نزاع مدني يخ�ضع  حقيقته 

بعقد المقاولة(.

المقررة  العقوبة  بتحمل  الالتزام  هي  الجزائية  الم��سؤولية  كانت  ولما  ذلك  كان  ولما 

الإخلال  �أو  مخالفتها  على  جزاء  هي  ا  ن�صو�صً القانون  فيعّني  �أركانها  توافرت  �إذا 

نتيجة  �إحداث  الجاني  قا�صدًا  الإرادية  ال�شخ�صية  الأفعال  عن  الأمر  ب�صيغة  بها 
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جرمية محددة في القانون، ولما كانت الجرائم المتعلقة بتقديم الخدمة للم�ستهلك 

على الوجه ال�سليم وبما يتفق مع طبيعتها هي جرائم تناولها قانون حماية الم�ستهلك 

المادة )23/14( منه والمواد )18، 19/ 5، 21( من اللائحة،  في مواد عديدة منها 

ولما كانت الخدمة هي كل عمل ي�ؤديه المزود للم�ستهلك بمقابل �أو بدون مقابل وكانت 

الإن�شاءات ومقاولات البناء ما هي �إلا خدمات يقدمها المقاول للم�ستهلك مالك العقار 

في��سأل المقاول �إذا نفذها بطريقة مخالفة للقواعد والأ�صول الفنية التي تفر�ضها 

�أبرمه مع المالك وتخ�ضع هذه الخدمة  عليه القوانين و�أنظمة مهنته والعقد الذي 

�إليه  ما ذهبت  التنفيذية بعك�س  الم�ستهلك ولائحته  لل�ضمان بموجب قانون حماية 

لقانون  التنفيذية  اللائحة  من   )27( المادة  ن�صت  فقد  حكمها  في  المطعون  المحكمة 

حماية الم�ستهلك: »... وتعد الخدمات المبيّنة في الملحق رقم )3( المرفق باللائحة 

خدمات م�شمولة بال�ضمان وتكون فترة ال�ضمان )3( ثلاثة �أ�شهر على الأقل �أو المدة 

الأطول المتفق عليها �أو التي يحددها قانون �آخر...« ون�صت اللائحة وب�شكل �صريح 

الإن�شاءات ومقاولات  بال�ضمان: )12(  الم�شمولة  »... الخدمات  الملحق رقم )3(  في 

البناء...«.

فيها  لب�س  لا  وا�ضحة  ب�صيغة  جاءت  الذكر  �سالفة  الن�صو�ص  عبارات  كانت  ولما 

مت�ضمنة قواعد �أمره على معاقبة المزود والذي لم يلتزم بتقديم خدمة الم�ستهلك 

على الوجه ال�سليم وبما لا يتنا�سب مع طبيعتها ومن هذه الخدمات خدمة الإن�شاءات 

ومقاولات البناء �إذا تحققت �أركان هذه الجريمة، ولما كان الحكم المطعون فيه خالف 

هذا النظر بتعليل فا�سد ف�إنه يكون قد �أخط�أ في تطبيق القانون الأمر الذي يتعّني 

معه نق�ض الحكم في الدعوى العمومية فقط مع الإعادة.

�أما بالن�سبة للطعن رقم )2020/344( المقدم من الطاعن...........:

وت�أويله  القانون  تطبيق  في  بالخط�أ  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعى  وحيث 

�أن ت�سبيب المحكمة المطعون في  الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال وذلك  والق�صور في 

�أن عقد المقاولة وواقعة الخلاف بين طرفيه هي نزاع  �أ�سا�س  حكمها بالبراءة على 

مدني يخرج عن قواعد قانون حماية الم�ستهلك هو تف�سير فا�سد كون المتهم لم يلتزم 

بالخدمة الموكلة له ولم ينجزها في الموعد المحدد لها وفقًا للعقد المبرم بين طرفيه 

وهذه الخدمة محل الطعن هي من �ضمن الخدمات الم�شمولة بال�ضمان والتي يحميها 

القانون وفقًا للبند )13( من الملحق رقم )3( والتي تن�ص على الإن�شاءات ومقاولات 

البناء، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه وي�ستوجب نق�ضه.
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وحيث �إنه من المقرر �أن المادة )245( من قانون الإجراءات الجزائية ن�صت على �أنه: 

»... ولا يجوز الطعن من المدعي بالحق المدني �أو الم��سؤول عنه �إلا فيما يتعلق بهذا 

�أ�سباب الطعن المقدمة من الطاعن/...............  الحق...«، ولما كان ذلك وكانت 

)المدعي بالحق المدني( بالتف�صيل الوراد في �صحيفته تن�صب على الدعوى العمومية 

مع �أنه لا يمتلك حق التحدث عن الدعوى العمومية و�إنما يدخل فيها ب�صفته م�ضرورًا 

ا مدنيًا عن ال�ضرر الذي لحقه فتكون دعواه  عن الجريمة التي وقعت طالبًا تعوي�ضً

مدنية بحته ولا علاقة له بالدعوى الجزائية �إلا في تبعيتها له، ومن ثم ف�إن نعيه 

الق�ضاء بعدم  الطعن به ويتعّني معه  القانوني مما لا يجوز  ا لحقّه  يكون فيه تعديًّ

جواز الطعن و�إلزام رافعه الم�صروفات وم�صادرة مبلغ الكفالة.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة:

�أولًا: بقبول الطعن رقم )2020/343( �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه 

و�إعادة الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.

ثانيًا: بعدم جواز الطعن رقم )2020/344( وتحميل الطاعن الم�صروفات وم�صادرة 

مبلغ الكفالة.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/9/15م 

برئا�سة ف�ضيلة  الرئي�س / �سالم بن �سعيد الرحبي  وع�ضوية كل من �أ�صحاب الف�ضيلة 

وعــثــمـــان  �شـــــو�شــــــان،  فـــــرج  ومــجــيــد  الـزعـابـي،  مـاجـد  بن  �سـلـطـان  الق�ضاة: 

مــتــولـــي حــ�ســـن ويحي محمود خليفة 

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)79(

الطعن رقم 2020/363م

�أر�ض )حياز- غير م�شروعة- جرم م�ستمر(

- لتدخل 	 وذلك  الم�ستمرة  الجرائم  من  هي  م�شروعة  غير  بطريقة  الأر�ض  حيازة 

�إرادة الطاعن في فعل الحيازة تدخًال متتابعًا متجددًا بو�ضع يده عليها طول تلك 

ب�إزالتها  ان�صياعه  وعدم  المكان  على  �أحدثها  التي  الإ�شغالات  طريق  عن  الفترة 

عند �إنذاره.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

)الدائرة  ب�صلالة  الابتدائية  المحكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء 

الجزائية( لأنه بتاريخ �سابق على )2016/3/8م( بدائرة اخت�صا�ص بلدية ظفار: 

ا مملوكة للدولة بولاية  �سعى �إلى تملك �أر�ض بو�سيلة غير م�شروعة وذلك ب�أن حاز �أر�ضً

من  ومجموعة  الثابتة  المواد  م�ستخدمًا  �سورًا  عليها  وبنى  الينيت(  )�شاطي  مرباط 

الأخ�شاب والأ�سلاك الحديدية بدون �سند قانوني �أو ترخي�ص من الجهة المخت�صة، 

وفق الثابت بالأوراق.

وطالب الادعاء العام ب�إدانة ومعاقبة المتهم ا�ستنادًا للمادة )28( من قانون الأرا�ضي 

وتعديلاته مع مراعاة المادة )7( من ذات القانون. 

ا ب�إدانة الطاعن بجنحة حيازة  وبجل�سة )2019/12/25م( حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

�أر�ض حكومية بطريقة غير م�شروعة وق�ضت بمعاقبته بال�سجن �ستة �أ�شهر وغرامة 

مبلغ قدره )3000 ر.ع( ثلاثة �آلاف ريال و�إزالة �أ�سباب المخالفة على نفقته. 

محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  )الطاعن(  عليه  المحكوم  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 
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التي ق�ضت بجل�سة )2020/4/6م(  الم�ست�أنفة(  الا�ستئناف ب�صلالة )دائرة الجنح 

بخ�صو�ص  الم�ست�أنف  الحكم  بتعديل  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئناف  بقبول  ا  ح�ضوريًّ

واحد  �شهر  مدة  �إليه  ن�سب  ما  �أجل  من  )الم�ست�أنف(  المتهم  ب�سجن  وذلك  العقوبة 

وغرامة مبلغ قدره )1000 ر.ع( �ألف ريال، مع الأمر بوقف العقوبة المق�ضي بها في 

حال ت�صحيح و�ضعه القانوني بخ�صو�ص المخالفة خلال �سنتين من تاريخ �صدور هذا 

الحكم و�إلزام الم�ست�أنف الم�صاريف. 

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

�سر  ب�أمانة  )2020/5/19م(  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

محام مقبول �أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه 

التي تتيح له ذلك و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه. 

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر �أوراق الطعن وبعد �سماع التقرير 

الذي اعدّه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.  

. وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبولٌ �شكًال

والق�صور  القانون  تطبيق  في  الخط�أ  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعى  وحيث 

الإحالة  �أمر  �أن  وذلك  الدفاع  بحق  والإخلال  الا�ستدلال  في  والف�ساد  الت�سبيب  في 

حدد الاتهام الموجه �إلى الطاعن وهو ال�سعي �إلى تملك �أر�ض بو�سيلة غير م�شروعة 

الطاعن  نبهت  �أنها  يثبت  ولم  الو�صف  في  معدلة  الم�شروعة  غير  الحيازة  ولي�ست 

المادة  ن�ص  بذلك  مخالفة  الأ�سا�س  هذا  على  دفاعه  يهيئ  لكي  التعديل  هذا  �إلى 

الطاعن تم  المخالفة بحق  �أن مح�ضر  )175( من قانون الإجراءات الجزائية، كما 

المادة )28( من  ن�ص  �آنذاك ح�سب  الفعل  في )2012/2/26م( وكانت عقوبة هذا 

قانون الأرا�ضي هي �سقوط حق ال�ساعي فيما �سعى �إليه �إلا �أن المحكمة طبقت على 

مخالفة  )2014/10/13م(  في  الحا�صل  التعديل  بعد  المادة  تلك  عقوبة  الطاعن 

بذلك قاعدة القانون الأ�صلح للمتهم، كما �أن الطاعن دفع بانق�ضاء الدعوى بم�ضي 
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المدة �إلا �أن الحكم الطعين رد على هذا الدفع بما لا ي�صلح �إذ اعتبر الفعل المقترف من 

الطاعن جريمة م�ستمرة، كما تم�سك دفاع الطاعن ب�سماع ال�شهود في مذكرته �إلا �أن 

الحكم لم يتناول ذلك بما يعيبه حيث �أخط�أ عندما رف�ض �إحالة الواقعة للتحقيق 

المخالفة  محل  للأر�ض  مالك  �أنه  يثبت  لكي  خبير  ندب  �أو  الطاعن  �شهود  و�سماع 

وبالرغم �أن لجنة �إثبات الملك رف�ضت طلب الطاعن �إلا �أن التظلم لا يزال �أمام الوزير 

الق�صد الجنائي لدى الطاعن بعن�صريه الإرادة والعلم؛ لأن الأر�ض ملك  بما ينفي 

للطاعن ورثها من �آبائه ولي�ست ملكًا للدولة، كما �أن الطاعن �أقام دعوى مدنية �ضد 

الإ�سكان بطلب الحكم بتمليك الأر�ض مو�ضوع الدعوى وقد طلب دفاع الطاعن وقف 

الدعوى الجزائية تعليقًا لحين الف�صل في الدعوى المدنية �إلا �أن المحكمة لم ت�ستجب 

لهذا الطلب مخالفة بذلك ن�ص المادة )153( من قانون الإجراءات الجزائية، كما 

ن�ص  بذلك  مخالفًا  الطاعن  بها  �أدان  التي  الت�أثيم  مادة  يورد  لم  الطعين  الحكم  �أن 

المادة )220( من قانون الإجراءات الجزائية، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما 

ي�ستوجب نق�ضه.

�أن  �أنه من المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا  �إن نعي الطاعن  غير �سديد وذلك  وحيث 

حيحة لها وتقدير ووزن الأدلة فيها هي  عوى وال�صورة ال�صَّ ا�ستخلا�ص الواقع في الدَّ

من �سلطة محكمة المو�ضوع ما دامت �أقامت ق�ضاءها بما له �سنده في �أوراق الدعوى، 

و�أن العبرة في المحاكمات الجزائية هي باقتناع المحكمة من جميع عنا�صر الدعوى 

�أي  �أن ت�ستمدَّ اقتناعها بثبوت الجريمة من  المطروحة عليها ولها كامل الحرية في 

دليل تطمئن �إليه ما دام �أن لهذا الدليل م�أخذه ال�صحيح من الأوراق.

ولما كان ذلك وكان الحكم الابتدائي والم�ؤيد ا�ستئنافًا لأ�سبابه قد بّني واقعة الدعوى 

بما تتوافر به كافة العنا�صر القانونية للجنحة المدان بها الطاعن و�أورد على ثبوتها 

الم�ؤرخ في  ال�ضبط  �أثبته مح�ضر  �سائغة تكفي لحمل الحكم عليها م�ستمدة بما  �أدلة 

مملوكة  �أر�ض  بحيازة  الطاعن  قيام  من  )2016/11/13م(  وفي  )2012/2/26م( 

بناء  في  متمثلة  عليها  �أ�شغالات  و�ضع  ب�أن  الينيت(  )�شاطئ  مرباط  بولاية  للدولة 

وبناء  والإ�سمنت  الطابوق  من  غرفة  وبناء  والحديد  والألواح  ال�شبك  من  مزرعة 

خزان مياه معترفًا بو�ضع هذه الا�شغالات بحجة �أنه مالكٌ لهذا المكان من �أبائه دون 

�أن يقدم �سند التملك على ذلك.

لهذا  تنبيه  دون  التهمة  و�صف  غيرت  درجة  �أول  محكمة  ب�أن  الطاعن  نعي  عن  �أما 

حيازة  �صريح  وب�شكل  الطاعن  �إلى  �أ�سند  الإحالة  قرار  ب�أن  عليه  فمردود  التغيير 



– 452 –

م�شروعة  غير  بو�سيلة  تملكها  �إلى  وال�سعي  قانوني  �سند  دون  للدولة  مملوكة  �أر�ض 

�أول  محكمة  نظر  وجهة  وكان  الأرا�ضي  قانون  من   )28( المادة  بن�ص  الم�ؤثم  الأمر 

درجة �أن و�صف الاتهام ت�ضمن �أمرين �أولهما ال�سعي �إلى تملك الأر�ض محل المخالفة 

وهو حق م�شروع �إلا �إذا تم بو�سيلة غير م�شروعة وهو مالم يثبت للمحكمة لذا فقد 

ما  وهو  م�شروعة  غير  بطريقة  الحيازة  وثانيهما  الو�صف،  هذا  المحكمة  ا�ستبعدت 

ثبت لدى المحكمة وبالتالي ف�إن محكمة �أول درجة لم تغير الو�صف والقيد الوارد في 

قرار الإحالة و�إنما ا�ستبعدت �أحد �شقيه ح�سب التف�صيل �سالف الذكر مما ي�ضحي 

هذا النعي في غير محله.

و�أن  التطبيق  واجبة  هي  التعديل  قبل  التجريم  مادة  ب�أن  الطاعن  نعي  عن  �أما 

الدعوى انق�ضت بالتقادم فمردود عليه ب�أن حيازة الأر�ض بطريقة غير م�شروعة هي 

من الجرائم الم�ستمرة، وذلك لتدخل �إرادة الطاعن في فعل الحيازة تدخًال متتابعًا 

متجددًا بو�ضع يده عليها طول تلك الفترة عن طريق الا�شغالات التي �أحدثها على 

المكان وعدم ان�صياعه ب�إزالتها عند �إنذاره.

الت�أثيم الذي حكم بموجبها  ب�أن الحكم الطعين لم يورد مادة  �أما عن نعي الطاعن 

�سرد  �أن  وبعد  �أنه  ا�ستئنافًا  والم�ؤيد  درجة  �أول  حكم  وبمطالعة  ب�أنه  عليه  فمردود 

واقعة الدعوى خل�ص �إلى �إدانة الطاعن بمادة الاتهام الواردة بقرار الإحالة وذلك 

بعد �أن ذكرها هناك بما يتحقق به مراد ال�شارع من الإ�شارة �إلى ن�ص القانون الذي 

البت  تعليقًا لحين  العمومية  الدعوى  بعدم وقف  الطاعن  نعي  حكم بموجبه، وعن 

قانون  من   )153( المادة  ب�أن  عليه  فمردود  قبله  من  المرفوعة  المدنية  الدعوى  في 

الإجراءات الجزائية جعلت هذا الإجراء جوازيًا للمحكمة وهو ما لم تر المحكمة 

المطعون في حكمها موجبًا له.

الم�ستوجبة  الواقعة  بيان  الحكم  فيه  ي�صوغ  ا  خا�صً �شكًال  ير�سم  لم  القانون  �أن  ولما 

للعقوبة والظروف التي وقعت فيها و�إذ كان مجموع ما �أورده الحكم المطعون فيه كافيًا 

لتفهم واقعة الدعوى ب�أركانها وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صتها المحكمة وبالتالي ينتفي 

عنه قالة الق�صور في الت�سبيب �أو الف�ساد في الا�ستدلال �أو الإخلال بحق الدفاع بما 

ي�ستوجب رف�ض الطعن مو�ضوعًا وتحميل رافعه الم�صروفات. 

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2020/9/29م 

برئا�سة ف�ضيلة  الرئي�س / �سالم بن �سعيد الرحبي  وع�ضوية كل من �أ�صحاب الف�ضيلة 

وعــثــمـــان  �شـــــو�شــــــان،  فـــــرج  ومــجــيــد  الـزعـابـي،  مـاجـد  بن  �سـلـطـان  الق�ضاة: 

مــتــولـــي حــ�ســـن ويحي محمود خليفة 

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)80(

الطعن رقم 2020/443م

قذف )عبارة- �أركان(

- �إن الركن المادي في جريمتي القذف 	 �إذ  �إن العبارات لم توجه �إلى �شخ�ص بعينه 

وال�سب كلتيهما يتحقق �إذا ت�ضمن الفعل عبارات قذف �أو �سب و�إن لم ي�صرح المتهم 

با�سم �أو �شخ�ص �أو �صفة المجني عليه طالما كانت العبارات تدل على �أن المق�صود هو 

�شخ�ص المجني عليه، �أما الركن المعنوي )الق�صد الجنائي( فهو متحقق بعلمه �أن 

الالفاظ الموجهة تعتبر �شائنة بذاتها وتم�س الغير ومعاقب عليها، ودلت الأدلة 

والقرائن ب�أن المتهم كان قا�صدًا المجني عليه دون غيره.

الوقائع:

ُ من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن  لُ الوقائع على ما يبْني تتح�صَّ

الادعاء العام �أحال الطاعن �إلى المحكمة الابتدائية بال�سيب )الدائرة الجزائية( 

لأنه بتاريخ )2019/10/9م(، بدائرة اخت�صا�ص �إدارة ق�ضايا تقنية المعلومات:

والقذف  بال�سب  التعدي  في  المعلومات  تقنية  وو�سائل  المعلوماتية  ال�شبكة  ا�ستخدم 

عبارات  ن�شر  ب�أن  و..........  الوزراء،  لمجل�س  العامة  الأمانة  عليهم/  المجني  على 

تم�س من مكانتهم وكرامتهم وتجعلهم محًال للازدراء في ح�سابه المعرف )..........( 

في تطبيق )التويتر( بموقع التوا�صل الاجتماعي، وفق الثابت بالتحقيقات.

وطالب الادعاء العام ب�إدانة ومعاقبة المتهم بجنحة ا�ستخدام و�سيلة تقنية المعلومات 

في التعدي على الغير بال�سب والقذف الم�ؤثمة بن�ص المادة )16( من قانون مكافحة 

جرائم تقنية المعلومات، مع م�صادرة الجهاز الم�ستخدم في الجرم وذلك ا�ستنادًا لن�ص 

المادة )32/�أ(من ذات القانون.
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بجنحة  المتهم  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  )2019/11/21م(  وبجل�سة 

ا�ستخدام ال�شبكة المعلوماتية في التعدي على الغير بال�سب والقذف وق�ضت بمعاقبته 

بال�سجن �شهرًا موقوف النفاذ فيما جاوز مدة الحب�س الاحتياطي و�إلزامه الم�صاريف.

لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى المحكوم عليه والادعاء العام فا�ست�أنفاه �أمام محكمة 

التي ق�ضت بجل�سة )2020/3/4م(  الم�ست�أنفة(  بال�سيب )دائرة الجنح  الا�ستئناف 

رقم  الا�ستئناف  في  �أولًا:  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئنافين  بقبول  ا  ح�ضوريًّ

)2019/1077( برف�ضه وت�أييد الحكم الم�ست�أنف و�ألزمت الم�ست�أنف الم�صاريف، ثانيًا: 

في الا�ستئناف رقم )2020/77( بم�صادرة الهاتف الم�ستخدم في الجرم.

�أمام المحكمة  لم يرت�ض المحكوم عليه )الطاعن( بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض 

العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ )2020/4/2م( ب�أمانة  �سر المحكمة 

التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول 

�أمام المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم �سند وكالته عنه التي تتيح له 

ذلك و �أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيه �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه وتحميل رافعه الم�صاريف.

المحكمة:

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعدّه وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.

. وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى �شكله القانوني فهو مقبولٌ �شكًال

في  والق�صور  الدفاع  بحق  الإخلال  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعي  وحيث 

الت�سبيب ومخالفة القانون ذلك �أن الحكم المطعون فيه حينما رد على دفاع الطاعن 

بانتفاء الركن المادي والمعنوي للجريمة مو�ضوع الدعوى �أجاب ب�أن المحكمة وجدت 

�أن المق�صود بها  �إلى  �أوردها بتغريدته الأولى ما يطمئن وجدانها  التي  من ال�صيغة 

عليه  ترد  ولم  للجرم  الم�شكلة  والمعنوية  المادية  الأركان  بيان  دون  وقريبه  ال�شاكي 

في  والق�صور  الدفاع  بحق  بالإخلال  معيبًا  فيه  المطعون  الحكم  يجعل  ما  �سائغ  برد 

الت�سبيب ويكون الحكم قد �صدر على نحو مخالف ل�صحيح القانون الأمر الذي يتعّني 

معه نق�ض الحكم المطعون فيه والق�ضاء �أ�صليًا ببراءته و�إعادة الجهاز محل الم�صادرة 
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واحتياطيًا النق�ض والإعادة لنظره بهيئة مغايرة.

وحيث �إن هذا النعي غير �سديد ومردود عليه بما هو مقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن 

ا�ستخلا�ص الواقع في الدعوى وال�صورة ال�صحيحة لها وتقدير الدليل ووزن البينات 

من الم�سائل التي ت�ستقل بها محكمة المو�ضوع متى �أقامت ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة 

لها �أ�صلها الثابت بالأوراق وقادرة على حمله و�أن العبرة في المحاكمات الجزائية هي 

ولها كامل الحرية في  المطروحة عليها  الدعوى  المحكمة من جميع عنا�صر  باقتناع 

�أن ت�ستمد اقتناعها بثبوت الجريمة من �أي دليل تطمئن �إليه مادام �أن لهذا الدليل 

ولا  الآخر  دون  بدليل  بالأخذ  مطالبتها  ي�صح  ولا  الأوراق،  من  ال�صحيح  م�أخذه 

�أن تكون بحيث ينبئ كل دليل منها ويقطع  يلزم في الأدلة التي يعول عليها الحكم 

في كل جزئية من جزئيات الدعوى �إذ �إن الأدلة في المواد الجزائية مت�ساندة ت�ساند 

دليل  �إلى  ينظر  فلا  المحكمة  عقيدة  تتكون  مجتمعة  ومنها  ا  بع�ضً بع�ضها  وتع�ضد 

بعينه لمناق�شته على حدة دون باقي الأدلة بل يكفي �أن تكون الأدلة في مجموعها 

كوحدة واحدة ت�ؤدي �إلى ما ق�صده الحكم منها ومنتجة في اكتمال اقتناع المحكمة 

واطمئنانها �إلى ما انتهت �إليه ولو عن طريق الا�ستنتاج.

لما كان ذلك، وكان البّني من حكم محكمة �أول درجة الم�ؤيد لأ�سبابه بالحكم المطعون 

�صحة  على  و�ساقت  �سليمًا  ا  ا�ستخلا�صً الواقعة  ا�ستخل�صت  المو�ضوع  محكمة  �أن  فيه 

ثبوتها على ال�صورة التي وقرت في عقيدتها و�سلامة �إ�سنادها للطاعن �أدلة ا�ستقتها من 

بلاغ المجني عليه/.... و�صور التغريدتين اللتين قام الطاعن بن�شرهما على ح�سابه 

)بتويتر( الأولى بتاريخ )2019/9/18م( و�أعاد ن�شرها بتاريخ )2019/9/25م( 

ر�سالة  ل�صياغة  الوطنية  الكفاءات  من  �شاب  ق�صدني  اليوم   ...« فيها  جاء  والتي 

ير�أ�سها  حيث  الف�ساد،  فيها  ا�ست�شرى  التي  المرموقة  الم�ؤ�س�سات  احدى  من  ا�ستقالة 

�شخ�ص مري�ض نف�سيا ً ويتحكم خاله غير الم�ؤهل بالجانب الإداري ورغم �أني �أ�صوغ 

الر�سائل الر�سمية مقابل ر�سوم غير �أني �صغتها بالمجان، مهنئا له على اتخاذه قراره 

فيها   جاء  والتي  )2019/10/1م(  بتاريخ  المن�شورة  الثانية  والتغريده   ،”... المهن 

�أم لم  الت�سيب، ح�ضر  ايقونة  “... ق�صة طويلة جدًا، موظف كان لا يكاد يذكر.. 
يح�ضر.. ابت�سم له الحظ يومًا، ف�أ�صبح م��سؤولًا ينهى وي�أمر.. فا�شل، �سارق، ظالم في 

كل ما يقرر.. يتكئ على ابن �أخته المعتوه الأكبر.. قريبًا ي�صبح الت�شكيل الجديد 

المتهم  �أن  وباعتبار  مفر...”  لا  الم�ستقر..  بئ�س  التاريخ  مزبلة  في  ويودع  �سي�سفر.. 

)الطاعن( من موظفي الأمانة العامة التي يعمل بها ال�شاكي والأمين العام وتزامن 
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ومن  التغريدتين  ن�شر  �إبان  الأمانة  من  لا�ستقالته   )..........( ال�شاهد  تقديم 

درجة القرابة بين ال�شاكي والأمين العام ومن خلال اعتراف الطاعن �أمام الادعاء 

العام والمحكمة ب�أنه هو من غرد بذلك.  

لت المحكمة م�ضمونها وم�ؤداها في مدونات  ولما كان ذلك وكانت هذه الأدلة التي ف�صّ

�إدانته وقادرة على حمل  �إدانة الطاعن بالجنحة محل  الحكم كافية للتدليل على 

ق�ضاء الحكم عليها وكانت محل طرح �شفوي على ب�ساط البحث بجل�سات المحاكمة 

ومواجهة الطاعن بها ح�سبما �أثبت بالحكم وبمحا�ضر الجل�سات فالبّني �أن ما �أوردته 

المحكمة تدليًال على ما �أدانت به الطاعن �أنه جاء �سائغًا ووا�ضحًا ومقنعًا في اقترافه 

الجرم عن علم و�إرادة، وله معينه ال�صحيح في �أوراق الدعوى و�أن المحكمة ا�ستظهرت 

بجلاء الواقعة بما تتوافر به كافة الأركان والعنا�صر الواقعية والقانونية للجريمة 

العبارات  ب�أن  �أثاره الطاعن في هذا ال�صدد  لماَ  �إدانة الطاعن ومن ثم لا محل  محل 

�إن الركن المادي في جريمتي القذف وال�سب كلتيهما  �إذ  لم توجه �إلى �شخ�ص بعينه 

يتحقق �إذا ت�ضمن الفعل عبارات قذف �أو �سب و�إن لم ي�صرح المتهم با�سم �أو �شخ�ص 

المجني  �شخ�ص  المق�صود هو  �أن  العبارات تدل على  كانت  المجني عليه طالما  �أو �صفة 

عليه، �أما الركن المعنوي )الق�صد الجنائي( فهو متحقق بعلمه �أن الألفاظ الموجهة 

تعتبر �شائنة بذاتها وتم�س الغير ومعاقب عليها، ودلت الأدلة والقرائن ب�أن المتهم 

كان قا�صدًا المجني عليه دون غيره.

لا  و�سائغًا  �سليمًا  ا�ستخلا�صاَ  الواقعة  ا�ستخل�ص  قد  فيه  المطعون  الحكم  كان  ولما 

قواعد  ملتزمًا  ق�ضا�ؤه  وجاء  القانون  �صحيح  يخالف  ولا  منطقًا  �أو  عقًال  يخالف 

ت�سبيب الأحكام وكان تكييفه للواقعة وفق القيود والأو�صاف المنطبقة عليها قانونًا 

فلا محل لما رمى به الطاعن على الحكم المطعون فيه في �أ�سباب طعنه التي تنحل �إلى 

مجرد جدل مو�ضوعي حول �سلطة محكمة المو�ضوع في ا�ستخلا�ص الواقع في الدعوى 

العليا  المحكمة  �أمام  فيه  الخو�ض  �أو  �إثارته  يجوز  لا  ما  وهو  �أدلتها  ووزن  وتقدير 

وي�ضحي الطعن على غير �أ�سا�س متعينًا رف�ضه في هذا الخ�صو�ص.

�أما ب��شأن م�صادرة الهاتف وحيث ن�صت المادة )242( من قانون الإجراءات الجزائية 

»... �إذا كان الا�ستئناف مرفوعًا من الادعاء العام فللمحكمة �أن ت�ؤيده �أو تلغيه �أو 

�أو  بها  المحكوم  العقوبة  ت�شديد  يجوز  ولا  لم�صلحته  �أو  عليه  للمحكوم  �سواء  تعدله 

�أول  محكمة  كانت  ولما  الق�ضاة...«،  �آراء  ب�إجماع  �إلا  بالبراءة  ال�صادر  الحكم  �إلغاء 

درجة لم تحكم بم�صادرة الهاتف محل الجريمة وا�ست�أنف الادعاء العام �شق الم�صادرة 



– 457 –

المادة  لن�ص  مخالفة  يجعلها  مما  �إجماع  دون  بالم�صادرة  الا�ستئناف  محكمة  وق�ضت 

الهاتف  ��شأن م�صادرة  �سالفة الذكر، الأمر الذي يتعّني معه نق�ض الحكم جزئيًا في 

ورف�ض الطعن فيما عدا ذلك.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه جزئيًا 

في ��شأن م�صادرة الهاتف و�إعادة الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيه من 

جديد بهيئة مغايرة ورف�ض الطعن فيما عدا ذلك و�إلزام رافعه الم�صروفات.





مجموعة �أحكام الدائرة 

الجزائية )ب(
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/10/15م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعــــلــــي مــحـــمــد �أحــمــــد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)1(

الطعن رقم 2019/316م 

مخدر )حيازة- ق�صد- علم( 

- �أو 	 المحرز  بعلم  يتحقق  المخدر  حيازة  �أو  �إحراز  جريمة  في  الجنائي  الق�صد  �إن 

الحائز ب�أن ما يحرزه �أو يحوزه من المواد المحرزة.

الوقائع:-

الجنايات  لمحكمة  و�آخرين  الطاعن  �أحال  العام  الادعاء  �أن  في  الوقائع  تتح�صل 

المخدرات  �إدارة مكافحة  يوم: 2018/1/14م بدائرة اخت�صا�ص  ب�صحار لأنهم في 

ب�شمال الباطنة:

تاجر في مخدر الهيروين في غير الأحوال الم�صرح بها قانونًا.

حاز بق�صد الاتجار جوهر مخدري الهيروين والح�شي�ش في غير الأحوال الم�صرح بها 

قانونًا.

تعاطى مخدري المورفين والح�شي�ش في غير الأحوال الم�صرح بها قانونًا.

المخدرات  مكافحة  قانون  من   47 الأولى/1،  الفقرة   44 بالمادتين  بعقابة  وطالب 

والم�ؤثرات العقلية .

�سنوات  خم�س  بال�سجن  الطاعن  بمعاقبة  المحكمة  حكمت  2019/2/6م  وبجل�سة 

لمدة  بال�سجن  والثالثة  الثانية  وعن  الأولى،  التهمة  عن  ريال  �آلاف  ثلاثة  وغرامة 

�سنة وغرامة  بال�سجن مدة  الأخيرة  ريال وعن  �آلاف  �سنوات وغرامة ثلاثة  ثلاث 

خم�سمائة ريال مع �إدغام العقوبات في حقه الأخف في الأ�شد وينفذ الأ�شد وم�صادرة 

المخدرات الم�ضبوطة تمهيدًا لإتلافها والمبلغ  المالي والهاتف النقال لل�صالح العام.
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�أمام المحكمة  النق�ض  الق�ضاء فالطعن عليه بطريق  فلم يرت�ض المحكوم عليه بهذا 

العليا بتاريخ 2019/3/5م بموجب �صحيفة موقعة من محام مقبول للمرافعة لدى 

المحكمة العليا، ب�سند وكالة مرفق ويبيح له ذلك، و�أعلنت للمطعون �ضده ولم يرد 

عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

بقبول الطعن �شكًال ورف�ضه مو�ضوعًا.

المحكمـــة

�أعده وتلاه  الذي  التقرير  الأوراق و�سماع  المطعون فيه و�سائر  بعد مطالعة الحكم 

القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.

وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى ال�شكل المقرر في القانون.

وحيث �إن الطاعن ينعى على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ دانه بجرائم حيازة مخدري 

الهيروين والح�شي�ش والاتجار في جوهر مخدر الهيروين في غير الأحوال الم�صرح بها 

قانونًا، و�أدانه و�آخرين بتعاطي مخدري المورفين والح�شي�ش في غير الأحوال الم�صرح 

بها قانونًا قد �شابه الق�صور في الت�سبيب، والف�ساد في الا�ستدلال وران عليه البطلان 

ب�أنه رد بما لا ي�سوغ على دفوعه ببطلان  وانطوى على الإخلال بحق الدفاع، ذلك 

الإذن بالقب�ض والتفتي�ش لإتيانه على تحريات غير جدية م�صدرها �سري، واتخذ 

المحكمة  لت�سويغها، ول�صدوره عن جريمة م�ستقبلة وقعدت  �سندًا  المخدر  من �ضبط 

ال�سري،  التحريات والم�صدر  ب��سؤال محرر مح�ضر  الدفعين وذلك  عن تحقيق هذين 

ومعنوي  مادي  �إكراه  وليد  ل�صدوره  اعترافه  من  الم�ستمد  الدليل  بطلان  عن  ف�ضًال 

بالمخالفة  ذلك  الق�ضائي  ال�ضبط  م�أمور  بمعرفة  ولا�ستجوابه  وترهيب،  ووعيد 

عن  و�أ�شاح  قانونًا،  المحددة  المدة  خلال  العام  الادعاء  على  عر�ضه  ولعدم  للقانون، 

المختبر  ال�ضبط وتقرير  فلم تطرح محا�ضر  و�أخيًرا  الق�صد الجنائي  بانتفاء  دفعه 

الجنائي على ب�ساط البحث، وكل ذلك يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه.

العنا�صر  كافة  به  تتوافر  بما  الدعوى  واقعة  بين  فيه  المطعون  الحكم  �إن  وحيث 

القانونية للجرائم التي دان الطاعن بها و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة من 

��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه عليها.

لما كان ذلك، وكان تقدير جدية التحريات وكفايتها لإ�صدار الإذن بالتفتي�ش هو من 
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الم�سائل المو�ضوعية التي يوكل الأمر فيها �إلى �سلطة التحقيق تحت �إ�شراف محكمة 

المو�ضوع، ومتى كانت المحكمة قد اقتنعت بجدية الا�ستدلالات التي بني عليها �إذن 

التفتي�ش وكفايتها لت�سويغ �إ�صداره و�أقرت الادعاء العام على ت�صرفه في هذا ال��شأن 

ـ كما هو الحال في الدعوى المطروحة، فلا معقب عليها فيما ارت�أته لتعلقه بالمو�ضوع 

لا بالقانون، و�إذ كان القانون لا يوجب حتمًا �أن يتولى رجل ال�ضبط الق�ضائي بنف�سه 

مراقبة الأ�شخا�ص المتحرى عنهم �أو �أن يكون على معرفة �سابقة بهم بل له �أن ي�ستعين 

من  بمعاونيه  التنقيب  و�سائل  من  يتخذه  ما  �أو  �أبحاث  �أو  تحريات  من  يجريه  فيما 

رجال ال�سلطة العامة والمر�شدين ال�سريين ومن يتولون �إبلاغه عما وقع بالفعل من 

جرائم ما دام �أنه اقتنع �شخ�صيًا ب�صحة ما نقلوه �إليه وب�صدق ما تلقاه من معلومات، 

وكان الحكم قد تناول الرد على الدفع ببطلان �إذن التفتي�ش على نحو يتفق و�صحيح 

القانون، ولم يتخذ من �ضبط المخدر �سندًا لت�سويغ التحريات ال�سابقة على �صدور 

الإذن ـ خلافًا لما يزعمه الطاعن ب�أ�سباب طعنه ـ ف�إن النعي على الحكم في هذا ال��شأن 

لا يكون له محل.

لما كان ذلك، وكان البين من محا�ضر جل�سات المحاكمة �أن الطاعن لم يدفع ببطلان 

�إذن التفتي�ش ل�صدوره عن جريمة م�ستقبلة وكان هذا الدفع من الدفوع القانونية 

تكن  لم  ما  العليا  المحكمة  �أمام  مرة  لأول  �إثارتها  يجوز  لا  التي  بالواقع،  المختلطة 

وظيفة  عنه  تن�أي  مو�ضوعيًا  تحقيقًا  تقت�ضي  لأنها  مقوماتها  تحمل  الحكم  مدونات 

هذه المحكمة، ف�إن ما يثيره الطاعن في هذا ال��شأن يعدو غير مقبول. 

الطاعن لم  �أن  المحاكمة  البين من الاطلاع على محا�ضر جل�سات  لما كان ذلك، وكان 

يطلب تحقيقًا معينًا ب��شأن ما �أثاره عن الدفعين �سالفي الذكر بطلب ا�ستدعاء محرر 

مح�ضر التحريات والم�صدر ال�سري �أمام المحكمة ل��سؤالهما فلي�س له من بعد �أن ينعى 

عليها قعودها عن �إجراء تحقيق لم يطلب منها، ف�ضًال عن ذلك ف�إن محكمة المو�ضوع 

غير ملزمة ب�سماع الم�صدر ال�سري.

عنا�صر  من  عن�صر  الجنائية  الم�سائل  في  الاعتراف  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك،  كان  لما 

الا�ستدلال التي تملك محكمة المو�ضوع كامل الحرية في تقدير �صحتها وقيمتها في 

الإثبات فلها تقدير عدم �صحة ما يدعيه المتهم من �أن اعترافه نتيجة �إكراه بغير 

معقب عليها ما دامت تقيمه على �أ�سباب �سائغة، ولا يغير من ذلك عدول الطاعن عن 

للمحكمة  �أن  المقرر  �أنه من  �إليه ذلك  الم�سند  المحاكمة عن الاتهام  اعترافه بجل�سة 

�أن ت�أخذ باعتراف المتهم في �أي دور من �أدوار التحقيق لبراءته مما ي�شوبه من عيب 
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الإكراه واطمئنانًا من المحكمة �إلى �صدقه ومطابقته للواقع ولو عدل عنه بعد ذلك، 

ولا ي�ؤثر في ذلك ما يدعيه الطاعن في ��شأن تعر�ضه للإكراه المادي والوعيد والترهيب 

من  المحكمة  �إليه  خل�صت  فيما  منتج  غير  جملته  في  ذلك  �إن  �إذ  �إرادته،  في  �أثر  مما 

�سلامة الاعتراف وبعده عما ي�شوبه �أو يبطله، و�إذ كانت المحكمة وعلى ما يبين من 

�أن اعتراف الطاعن لم يكن نتيجة  �إلى  �أف�صحت عن اطمئنانها  ـقد  مدونات الحكم 

�إكراه �أو وعيد �أو ترهيب واقتنعت ب�صحته لأن قوله جاء مر�ًالس مجردًا من �أي دليل 

يع�ضده، ف�إن رد المحكمة على ما دفع به الطاعن في هذا ال��شأن يكون كافيًا و�سائغًا بما 

لا �شائبة معه ت�شوب الحكم، ويكون منعى الطاعن في هذا ال�صدد غير قويم.

قانون  من  34و35  بالمادتين  عمًال  الق�ضائي  ال�ضبط  لم�أمور  وكان  ذلك،  كان  لما 

ي�ستجوبه،  �أن  �إليه دون  الم�سندة  التهمة  المتهم  عن  ي��سأل  �أن  الإجراءات الجزائية 

وكان الا�ستجواب المحظور هو الذي يواجه فيه المتهم ب�أدلة الاتهام التي ت�ساق عليه 

ا لها، وكان �ضابط الواقعة بمح�ضره قد  دليًال لقول كلمته فيها ت�سليمًا بها �أو دح�ضً

واجه الطاعن بما �أ�سفر عنه ال�ضبط ف�أقر له ب�أن كل ما تم �ضبطه له �شخ�صيًا وهو 

بق�صد التعاطي والاتجار والمبالغ المالية ح�صل عليها نتيجة بيعه المواد المخدرة، وهو 

ما لا يعد ا�ستجوابًا محظورًا عليه، ولا يخرج عن حدود ما هو مباح لم�أمور ال�ضبط 

الق�ضائي، ف�إن ما يثيره الطاعن في هذا ال�صدد لا يكون �سديدًا.

لما كان ذلك، وكان لا جدوى مما يثيره الطاعن من عدم عر�ضه على الادعاء العام في 

خلال المدة المحددة قانونًا بعد القب�ض عليه ـ بفر�ض �صحته ـ طالما �أنه لا يدعي �أن 

هذا الإجراء قد �أ�سفر عن دليل منتج من �أدلة الدعوى ومن ثم يكون منعاه في هذا 

ال��شأن غير مقبول  لما كان ذلك، وكان من المقرر �أن الق�صد الجنائي في جريمة �إحراز �أو 

حيازة المخدر يتحقق بعلم المحرز �أو الحائز ب�أن ما يحرزه �أو يحوزه من المواد المحرزة، 

وكانت المحكمة غير ملزمة بالتحدث ا�ستقلالًا عن هذا الركن �إذا كان ما �أوردته في 

حكمها كافيًا في الدلالة على علم المتهم ب�أن ما يحوزه مخدرًا، وكان ما �أورده الحكم في 

مدوناته كافيًا للدلالة على علم الطاعن ب�أن ما يحرزه مخدر ف�إن ما يثيره الطاعن 

في هذا ال��شأن غير �سديد.

�أمر الإحالة تلي في مواجهة  �أن  المحاكمة  الثابت بمح�ضر جل�سة  لما كان ذلك وكان 

في  الأ�صل  وكان  الأمر،  هذا  �صحة  في  ينازع  �أن  دون  عنه  الدفاع  وترافع  الطاعن 

عدم  مجرد  على  مبنيًا  الطاعن  منعى  وكان  روعيت،  قد  و�أنها  ال�صحة  الإجراءات 

طرح محا�ضر ال�ضبط وتقرير المختبر الفني على ب�ساط البحث، �إلا �أن الادعاء العام 
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كانا  الفني  المختبر  وتقرير  ال�ضبط  محا�ضر  �أن  يفيد  مما  الإحالة  �أمر  بتلاوة  قام 

مطروحين على ب�ساط البحث، وكان الطاعن لم يقدم الدليل على خلاف ذلك، ف�إن 

ما يدعيه في هذا ال�صدد يكون في غير محله.

لما كان ما تقدم، ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا مع 

�إلزام الطاعن بالم�صروفات عمًال بالمادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

الطاعن  �إلزام  مع  برف�ضه  المو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك الطعن  بقبول  المحكمة  حكمت 

بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/10/15م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار،  وكمال عزوزي غربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)2(

الطعن رقم 2019/398م 

�شيك دون ر�صيد )�أداة وفاء( 

- �إن جريمة �سحب �شيك دون ر�صيد تكون قائمة بغ�ض النظر عما �إذا كان ذلك على 	

�سبيل الوفاء �أم ال�ضمان �إذ �إن �سوء النية قائم ومفتر�ض طالما لم يتوفر المقابل 

ومن ثم فلا مجال لبحث ما �إذا كان ال�شيك �شيك �ضمان �أو �شيك وفاء.

الوقائع:-

الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه،  المطعون  الحكم  من  يبين  ما  على  الوقائع  تتح�صل 

)الدائرة  بال�سيب  الابتدائية  المحكمة  �إلى  الطاعن  �أحال  العام  الادعاء  �أن  في 

الجزائية(؛لأنه بتاريخ 2018/5/3م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة الخو�ض:

 )49500( قدره  مبلغ  ب�إجمالي  قائم  ر�صيد  يقابله  لا  لل�صرف  قابًال  �شيك  �أعطى 

مبارك  المدني  بالحق  المدعي  ل�صالح  عماني،  ريال  وخم�سمائة  �ألفًا  و�أربعون  ت�سعة 

با�شا �شيخ كمال، وفق الثابت بالأوراق.

وطالب الادعاء العام معاقبته وفقًا لن�ص المادة )356/ �أ(، من قانون الجزاء العماني 

ال�صادر بالمر�سوم ال�سلطاني رقم 7/ 2018 م. 

وبجل�سة 5/يوليو/2018حكمت المحكمة الابتدائية بال�سيب  )الدائرة الجزائية( 

ببراءة المتهم مما هو من�سوب �إليه مع عدم الاخت�صا�ص بنظر الدعوى المدنية التابعة.

بال�سيب  ا�ستئناف  محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  الحكم  هذا  العام   الادعاء  يرت�ض  لم 

،ًال  )الدائرة الجزائية( التي ق�ضت بجل�سة: 2018/11/14م: بقبول الا�ستئناف �شك

وفي المو�ضوع ب�إلغاء الحكم الم�ست�أنف والق�ضاء مجددًا وب�إجماع الآراء ب�إدانة الم�ست�أنف 

�ضده بالجنحة الم�ؤثمة بالمادة 356 من قانون الجزاء وق�ضت بمعاقبته بال�سجن لمدة 
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ثلاثة �أ�شهر والغرامة ثلاثمائة ريال عماني توقف العقوبة المق�ضي بها حال ال�سداد 

ت�سعة  وقدره  المدني/.....مبلغًا  بالحق  للمدعي  ي�ؤدي  ب�أن  وب�إلزامه  والت�سوية 

و�أربعون �ألفًا وخم�سمائة ريال عماني )49500ر.ع( و�إلزامه بالم�صاريف الجزائية.

العليا  المحكمة  �أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الطاعن  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

المحكمة  �سر  ب�أمانة  2018/12/16م  بتاريخ:  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن 

الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  فيه  المطعون  الحكم  �أ�صدرت  التي 

موقعة من محام مقيد لدى المحكمة العليا، وقد تم �إعلان المطعون �ضدهما ب�صحيفة 

الطعن، ولم يرد الأول ورد المطعون �ضده الثاني بمذكرة يلتفت عنها لتقديمها خارج 

الميعاد القانوني خلافا لأحكام المادة 251 من قانون الإجراءات الجزائية.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى عدم قبول 

الطعن �شكلا في مواجهة المطعون �ضده الثاني وقبول الطعن �شكلا في مواجهة المطعون 

�ضده الأول )الادعاء العام(، ورف�ضه مو�ضوعا.

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق، وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعده وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة طبق القانون.

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �أو�ضاعه القانونية فهو مقبول �شكًال

بحق  والإخلال  الا�ستدلال،  في  بالف�ساد  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعى 

الدفاع، ويتمثل الف�ساد في الا�ستدلال في: دفع الطاعن الجوهري ب�أن ال�شيكات �سحبت 

)2012/10/8م(  بتاريخ  الأول  الطاعن،  حررهما  �سابقين  �آخرين  �شيكين  ل�ضمان 

والثاني بتاريخ )2016/1/15م( حيث كان الطاعن و�شخ�ص �آخر ي�أخذان قرو�ضا 

هذه  ب�سداد  يقومان  وكانا   )./.8( قدرها  فائدة  بواقع  المدني  بالحق  المدعي  من 

ال�شيكات الأخيرة �شهريا ب�إيداعها في ح�سابه، وي�ستلمان ال�شيكات، والدليل على �أن 

هذه ال�شيكات هي �شيكات �ضمان �أنها �سحبت بتواريخ متقاربة الأيام، وعن الإخلال 

بحق الدفاع فقد طلب الطاعن من المحكمة م�صدرة الحكم المطعون فيه �سماع ال�شهود 

�إذ  طلبه  �إجابة  عن  التفتت  المحكمة  �أن  �إلا  ال�شيكات  �سحب  منا�سبة  على  للوقوف 

�أجابت المحكمة طلبه لتغير وجه الحكم والر�أي في الدعوى، كل ذلك مما يعيب  لو 

الحكم، وي�ستوجب نق�ضه. 
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الطعن  �أ�سباب  في  الوارد  الوحيد  بال�سبب  فيه  المطعون  الحكم  على  النعي  �إن  حيث 

المتمثل في �أن ال�شيكات محل الدعوى هي �شيكات �ضمان فمردود عليه ذلك �أن واقعة 

المادة 356/�أ منه  الدعوى حدثت بعد �صدور قانون الجزاء الجديد والذي ن�صت 

على معاقبة كل من �أعطى �شيكا قابلا لل�صرف لا يقابله ر�صيد قائم �أو كان الر�صيد 

�أقل من قيمة ال�شيك، �أو كان الح�ساب مغلقا فالبين �أن الم�شرع اكتفى في قيام الجريمة 

مجرد ت�سليم ال�شيك القابل لل�صرف دون �أن يكون له مقابل ولم يقيد الن�ص ب�شيك 

الوفاء ولما كان الطاعن قد �أعطى �شيكات للمجني عليه م�ستوفية لكافة عنا�صرها 

المادة  ن�ص  بحماية  م�شمولة  �أ�صبحت  ف�إنها  لها  المقابل  يتوفر  ولم  لل�صرف  وقابلة 

356/�أ من قانون الجزاء الجديد �سالفة البيان وبالتالي  ف�إن الجريمة تكون قائمة 

�إذ �إن �سوء النية قائم  �أم ال�ضمان  �إذا كان ذلك على �سبيل الوفاء  بغ�ض النظر عما 

�شيك  ال�شيك  كان  �إذا  ما  لبحث  ومن ثم فلا مجال  المقابل  يتوفر  ومفتر�ض طالما لم 

�ضمان �أو �شيك وفاء.

لما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه والذي �ألغى ما ق�ضى به حكم محكمة �أول درجة 

من براءة الطاعن من جنحة �إ�صدار �شيك بدون ر�صيد الم�ؤثمة بن�ص المادة 356 من 

�أن  على  ذلك  في  ق�ضاءه  و�أ�س�س  بها  ب�إدانته  مجددا  وق�ضى  الجديد  الجزاء  قانون 

الجنحة المذكورة هي جريمة �شكلية تتوافر �أركانها بمجرد ارتكاب �إحدى الأفعال 

المن�صو�ص عليها بالمادة 356 �سالفة البيان و�أن ركن �سوء النية مفتر�ض قانونا و�أنه 

ولما كان الم�ست�أنف �ضده )الطاعن( قد اعترف بالتحقيقات الأولية و�أمام محكمة �أول 

ال�شيكات �سند الاتهام للمدعي بالحق المدني ف�إنه يكون قد اقترف  درجة ب�إعطاء 

�أحد الأفعال الم�شمولة بالتجريم بموجب المادة 356 من قانون الجزاء الجديد الم�شار 

الحكم  بنق�ض  الآراء  ب�إجماع  الق�ضاء  �إلى  حكمها  في  المطعون  المحكمة  وانتهت  �إليه 

بدون  �شيك  �إ�صدار  جنحة  من  )الطاعن(  المتهم  براءة  من  به  ق�ضى  فيما  الم�ست�أنف 

التزمت المحكمة المطعون في حكمها  و�إذ  �أجلها  ب�إدانته من  ر�صيد وق�ضت من جديد 

هذا النظر ف�إن ق�ضاءها يكون قد �صدر موافقا ل�صحيح القانون غير م�شوب بالعيب 

الذي رماه الطاعن به في �صحيفة طعنه مما يتعين معه رف�ض الطعن مو�ضوعا و�إلزام 

رافعه الم�صاريف عملا ب�أحكام المادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه، و�إلزام رافعه الم�صاريف. حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/10/15م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعــــلــــي مــحـــمــد �أحــمــــد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)3(

الطعن رقم 2019/534م 

مخدر )�إحراز - اتجار- ق�صد- علم (

- ما 	 فيها  بالف�صل  المو�ضوع  ي�ستقل قا�ضي  المخدر بق�صد الاتجار هو واقعة  �إحراز 

دام �أنه يقيمها على ما ينتجها، وكانت �ض�آلة كمية المخدر �أو كبرها هما من الأمور 

الن�سبية التي تقع في تقدير المحكمة.

مخدر )ق�صد(

- الق�صد الجنائي يتحقق بعلم المحرز �أو الحائز ب�أن ما يحوزه �أو يحرزه من المواد 	

المخدرة، ولا يلزم الحكم �أن يتحدث ا�ستقلالًا عن هذا الركن بل يكفي �أن يكون 

ما �أورده من وقائع وظروف كافية في الدلالة على قيامه، و�إذ كان ما �أورده الحكم 

المطعون فيه كافيًا في الدلالة على حيازة و�إحراز الطاعن للمخدر الم�ضبوط وعلى 

علم بكنهه.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع في �أن الادعاء العام �أحال الطاعن �إلى محكمة الجنايات ب�صحار؛ 

ب�شمال  المخدرات  مكافحة  اخت�صا�ص  بدائرة  2017/11/16م  يوم:  في  لأنه 

الباطنة:

تاجر في مخدر الح�شي�ش في غير الأحوال الم�صرح بها قانونًا. 	-1

حاز بق�صد الاتجار جوهر مخدر الح�شي�ش في غير الأحوال الم�صرح بها قانونًا. 	-2

الأحوال  غير  في  الح�شي�ش  مخدر  تعاطى  مماثل  غير  تكرارًا  مكررًا  كونه  حال  	-3

الم�صرح بها قانونًا.
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الأحوال  التعاطي في غير  المخدر بق�صد  الترامادول  ال�سابق حاز عقار  بو�صفه  	-4

الم�صرح بها قانونًا.

وطالب معاقبته بالمواد 1/44و46 و47 و59 من قانون مكافحة المخدرات والم�ؤثرات 

العقلية والمادتين 115و116 من قانون الجزاء.

ا بمعاقبته بال�سجن خم�س �سنوات  وبجل�سة 2019/3/27م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

والغرامة ثلاثة �آلاف ريال عن التهمة الأولى، وبمثلها عن التهمة الثانية، وبال�سجن 

�ستة  وبال�سجن  الثالثة  التهمة  عن  ريال  �آلاف  ثلاثة  والغرامة  �سنوات  ثلاثة  مدة 

�أ�شهر والغرامة مائة ريال عن التهمة الأخيرة مع �إدغام العقوبات الأخف في الأ�شد 

�إلى  والمبلغ  النقال  والهاتف  الم�ضبوط  المخدر  وم�صادرة  الأ�شد  منها  ينفذ  �أن  على 

ال�صالح العام.

�أمام  النق�ض  بطريق  عليه  الطعن  فقرر  الق�ضاء  بهذا  عليه  المحكوم  يرت�ض  فلم 

المحكمة العليا في 2019/5/2م بموجب �صحيفة موقعة من محام مقبول للمرافعة 

العليا ب�سند وكالة مرفق ويبيح له ذلك، و�أعلنت للمطعون �ضده ورد  لدى المحكمة 

عليها بمذكرة.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه مع �إلزام الطاعن بالم�صروفات.

المحكمـــة

وتلاه  �أعده  الذي  التقرير  و�سماع  و�سائرالأوراق  فيه  المطعون  الحكم  مطالعة  بعد 

القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.

وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى ال�شكل المقرر في القانون.

وحيث �إن الطاعن ينعى على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ دانه بجرائم حيازة و�إحراز 

بها  الم�صرح  الأحوال  غير  في  فيه  والاتجار  الاتجار،  بق�صد  الح�شي�ش  مخدر  جوهر 

قانونًا، وتعاطى مخدر الح�شي�ش في غير الأحوال الم�صرح بها قانونًا حال كونه مكررًا 

بها  الم�صرح  الأحوال  غير  في  المخدر  الترامادول  عقار  وحيازة  مماثل،  غير  تكرارًا 

قانونًا حال كونه مكرر تكرارًا غير مماثل قد �شابه الق�صور والتناق�ض في الت�سبيب، 

والف�ساد في الا�ستدلال وران عليه البطلان، وانطوى على الإخلال بحق الدفاع، ذلك 
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ب�أنه رد بما لا ي�سوغ على دفوعه ببطلان �إذن التفتي�ش لانبنائه على تحريات مكتبيه 

بها  يزاول  التي  والمناطق  و�سنه،  الطاعن  عمل  من  خلت  �سري  م�صدرها  جدية  غير 

اليومية  ن�شاطه وقوع المخدر الذي يحوزه وم�صدر ح�صوله عليه وحجم معاملاته 

و�أ�سماء �شركائه و�سوابقه الإجرامية ووقت وتاريخ تحرير مح�ضر التحري، وعدم 

وبطلان  التلب�س،  حالة  لانتفاء  القب�ض  وببطلان  بمنزله،  مخدرة  مادة  �ضبط 

مح�ضر ال�ضبط لعدم تحريز الم�ضبوطات في مواجهة الطاعن، ولعدم وجود مح�ضر 

ووزن المخدر وبطلان القب�ض والتفت�ش لح�صولهما قبل �صدور الإذن بهما...... من 

كما  الأخير،  الدفع  هذا  تحقيق  عن  المحكمة  وقعدت  للإحرازات،  ال�سريع  الزمن 

خلت الأوراق من دليل لإدانته وت�ساند �إلى �أقوال �شهود الإثبات رغم عدم معقولية 

ت�صويرهم للواقعة بدلالة �إنكار الطاعن الجرم المن�سوب �إليه، و�أن ما �ضبط معه هو 

قر�ص ترامادول مخدر وقطرة للعين، وعدم �ضبط مواد مخدرة بمنزله، ف�ضًال عن 

و�أعر�ض  الا�ستدلالات،  جمع  بمح�ضر  ��سؤاله  �أثناء  ماديًا  الطاعن  بتعذيب  قيامهم 

عن قالة �شهود النفي، و�ضرب �صفحًا عن دفوعه ببطلان القب�ض عليه لعدم عر�ضه 

على الادعاء العام خلال المدة القانونية، وببطلان اعتراف الطاعن بكل من مح�ضر 

جمع الا�ستدلالات وتحقيقات الادعاء العام لكون الأولى جاءت وليدة �إكراه مادي 

ومعنوي، ولم يتم تعيين محام له عند التحقيق معه بمعرفة الادعاء العام، ولم يدلل 

الحكم تدليًال �سائغًا على كل من ق�صد الاتجار والق�صد الجنائي لدى الطاعن، وق�ضى 

ب�إدانته ا�ستنادا لتحريات ال�شرطة بينما لم يعتد بها بالن�سبة للمتهم الآخر الذي 

الم�صدر  با�ستدعاء  الاحتياطي  لطلبه  المحكمة  تجبه  فلم  و�أخيًرا  ببراءته،  ق�ضى 

ال�سري ل��سؤاله وفتح باب المرافعة، وكل ذلك يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه.

ومن حيث �إن الحكم المطعون فيه بين واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر 

القانونية للجرائم التي دانه بها و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة من ��شأنها �أن 

ت�ؤدي �إلى ما رتبه عليها.

الإذن  لا�صدار  وكفايتها  التحريات  جدية  تقدير  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك  كان  لما 

بالتفتي�ش هو من الم�سائل المو�ضوعية التي ي�ؤكل الأمر فيها �إلى �سلطة التحقيق تحت 

�إ�شراف محكمة المو�ضوع، ومتى كانت المحكمة قد اقتنعت بجدية الا�ستدلالات التي 

بنى عليها �إذن التفتي�ش وكفايتها ل�ستويغ �إ�صداره و�أقرت الادعاء العام على ت�صرفه 

ارت�أته  فيما  عليها  معقب  فلا  المطروحة  الدعوى  في  الحال  هو  كما  ال��شأن،  هذا  في 

لتعلقه بالمو�ضوع لا بالقانون، و�إذ كان القانون لا يوجب حتمًا �أن يتولى رجل ال�ضبط 
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الق�ضائي بنف�سه مراقبة الأ�شخا�ص المتحرى عنهم �أو �أن يكون على معرفة �سابقة بهم 

بل له �أن ي�ستعين فيما يجريه من تحريات �أو ابحاث �أو ما يتخذه من و�سائل البحث 

بمعاونيه من رجال ال�سلطة العامة �أو المر�شدين ال�سرين ومن يتولون �إبلاعه عما وقع 

تلقاه من  ما  وب�صدق  نقلوه  ما  ب�صحة  �شخ�صيًا  اقتنع  �أنه  دام  ما  بالفعل من جرائم 

معلومات، وكان عدم اف�صاح رجل ال�ضبط الق�ضائي عن م�صدر تلك التحريات لا ينال 

من جديتها، �إذ �إن القانون لا يلزمه بذلك ما دام �أنه هو قد اقتنع �شخ�صيًا ب�صحة 

ما نقل �إليه، وكان خلو مح�ضر التحريات من طبيعة عمل المتهم و�سنة والمناطق التي 

يزاول فيها ن�شاطه الإجرامي ونوع المخدر الذي يقوم بالتعامل فيه وم�صدر ح�صوله 

عليه وحجم تعاملاته اليومية و�أ�سماء �شركاءه و�سوابقه الإجرامية ووقت وتاريخ 

تحرير مح�ضر التحري، وكان الحكم المطعون فيه قد تناول بالرد على الدفع ببطلان 

�إذن ال�ضبط والتفتي�ش على نحو يتفق و�صحيح القانون، ف�إن النعي على الحكم في هذا 

ال��شأن لا يكون له محل.

لما كان ذلك، وكان �ضبط الطاعن وتفتي�شه قد تم بناء على �إذن الادعاء العام فلا 

جدوى من �إثارته لدفعه ببطلان القب�ض والتفتي�ش لانتفاء حالة التلب�س.

العمل  تنظيم  بها  ق�صد  �إنما  التحريز  �إجراءات  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك،  كان  لما 

للمحافظة على الدليل خ�شية توهينه ولم يرتب القانون على مخالفتها بطلانًا ما بل 

ترك الأمر في ذلك �إلى اطمئنان المحكمة �إلى �سلامة الدليل و�أن الأحراز الم�ضبوطة 

لم ت�صل �إليها يد العبث، وكان الحكم المطعون فيه قد تناول بالرد على دفعه ببطلان 

و�صحيح  يتفق  نحو  على  طعنه  ب�أ�سباب  �إليه  ذهب  الذي  النحو  على  ال�ضبط  مح�ضر 

القانون، و�أن المحكمة قد �أقامت ق�ضاءها على عنا�صر �صحيحة و�سائغة واطم�أنت �إلى 

عدم ح�صول عبث بالم�ضبوطات، ف�إنه لا يقبل من الطاعن ما يثيره في هذا ال�صدد �إذ لا 

يعدو في حقيقته �أن يكون جدلًا مو�ضوعيًا، مما لا يجوز �إثارته �أمام المحكمة العليا.

لما كان ذلك، وكان من المقرر �أن الدفع ب�صدور الإذن بالتفتي�ش بعد ال�ضبط �إنما هو 

دفع مو�ضوعي ف�إنه يكفي للرد عليه اطمئنان المحكمة �إلى وقوع ال�ضبط والتفتي�ش 

بناء على الإذن �أخذًا بالأدلة التي �أوردتها، ولما كانت المحكمة قد اطم�أنت �إلى �أن 

ال�ضبط والتفتي�ش كان بناء على �إذن الادعاء العام ولاحقًا عليه ا�ستنادا �إلى �أقوال 

�شهود الإثبات التي اطم�أنت �إليها في �ضوء �سلطتها التقديرية و�إلى �صحة ت�صويرهم 

جدل  �إلى  ينحل  ال�صدد  هذا  في  يثيره  ما  ف�إن  الطاعن  ت�صوير  واطرحت  للواقعة، 

�أو م�صادرة  ت�ستقل به ولا تجوز مجادلتها فيه  ما  الدليل وهو  مو�ضوعي في تقدير 
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عقيدتها في ��شأنه �أمام المحكمة العليا، لأن لمحكمة المو�ضوع ف�ضًال عن �أنها ت�ستخل�ص 

من �أقوال �شهود الإثبات، و�سائر العنا�صر المطروحة �أمامها على ب�ساط البحث ال�صورة 

ال�صحيحة لواقعة الدعوى ح�سبما ي�ؤدي �إليه اقتناعها و�أن تعر�ض عما يخالفها من 

والمنطق  العقل  في  مقبولة  �أدلة  �إلى  م�ستندًا  �سائغًا  ا�ستخلا�صها  دام  ما  �أخرى  �صور 

ولها �أ�صلها في الأوراق �أن ت�ستمد اقتناعها ثبوت الجريمة من �أي دليل تطمئن �إليه 

طالما �أن هذا الدليل له م�أخذه ال�صحيح من �أوراق الدعوى و�أن تزن �أقوال ال�شهود 

وتقدرها التقدير الذي تطمئن �إليه، بغير معقب ولها �أن تعول على �أقوال ال�شاهد 

في �أي مرحلة من مراحل التحقيق، و�أن تعر�ض عن قالة �شهود النفي ما دامت لا تثق 

بما �شهدوا به، ومن ثم ف�إن كافة ما يثيره الطاعن ب��شأن �أقوال �شهود الإثبات وخلوا 

المن�سوب  و�إنكاره للاتهام  النفي  الأوراق من دليل لإدانته و�إعرا�ضه عن قالة �شهود 

�إليه، وعدم �ضبط �أية مواد مخدره �سوى قر�ص من عقار الترامادول المخدر وقطرة 

للعين ـ على النحو الذي ذهب �إليه ب�أ�سباب طعنه ـ ينحل جميعه �إلى جدل مو�ضوع في 

تقدير الدليل، وهو ما ت�ستقل به محكمة المو�ضوع، ولا تجوز مجادلتها فيه �أو م�صادرة 

عقيدتها من ��شأنه �أمام المحكمة العليا، هذا ف�ضًال عن �أن عدم �ضبط �أية مواد مخدرة 

بمنزل الطاعن لا يحول دون م�ساءلته عن التهمة المن�سوبة �إليه لما �أثبته الحكم عن 

م�سئووليته عن المخدرات الم�ضبوطة بين طيات ملاب�سه التي كان يرتديها.

لما كان ذلك، وكان لا فائدة للطاعن في �إثارة بطلان القب�ض عليه لعدم عر�ضه على 

الادعاء العام خلال المدة القانونية �إذا كان الحكم لم ي�ستند في �إدانته على ما �أنتجه 

هذا القب�ض الباطل، بل كان قد عدد �ضده �أدلة �أخرى ا�ستخل�صها من جملة وقائع 

ثبتت لدى المحكمة.

لما كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه لم يت�ساند في �إدانة الطاعن �إلى �إقراره بمح�ضر 

جمع الا�ستدلالات، بل ا�ستند �إلى �أدلة �أخرى ومن ثم ف�إن ما يثيره الطاعن في هذا 

ال�صدد يكون واردًا على غير محل له من ق�ضاء الحكم ومن ثم غير مقبول.

لما كان ذلك، وكان من المقرر �أن وجود محام مع المتهم ي�ساعده في الدفاع في مرحلة 

�أو خلال مرحلة المحاكمة فالبين من خلال ا�ستقراء المادة 74  التحقيقات الأولية 

من قانون الإجراءات الجزائية �أو المادة 23 من النظام الأ�سا�سي للدولة �أنها م��سألة 

جوازية لا وجوبية فجميع الق�ضايا بما فيها ق�ضايا الجنايات عدا ق�ضايا الأحداث، 

ف�إن ل�صاحب الم�صلحة الذي �شرع لفائدته هذا الحق التم�سك به �أو تجاهله ولا يتم 

الا�ستجابة له �إلا وفقًا للقانون.
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لما كان ذلك وكان البين من الاطلاع على تحقيق الادعاء العام مع الطاعن ب�أن الأخير 

لم يطلب �إلى الادعاء العام تعيين �أو مثول محام معه التحقيق، ف�إن ما يثيره الطاعن 

في هذا ال�صدد لا يكون �سديدًا.

المو�ضوع  قا�ضي  ي�ستقل  واقعة  هو  الاتجار  بق�صد  المخدر  �إحراز  وكان  ذلك،  كان  لما 

بالف�صل فيها ما دام �أنه يقيمها على ما ينتجها، وكانت �ض�آلة كمية المخدر �أو كبرها 

هما من الأمور الن�سبية التي تقع في تقدير المحكمة، و�إذ كانت المحكمة قد اقتنعت 

العقلي  الاقت�ضاء  عن  تخرج  لا  والتي  الدعوى  �أدلة  تقدير  في  �سلطتها  حدود  في 

والمنطقي، ف�إن �إحراز كمية المخدر كان بق�صد الاتجار، ف�إن ما يثيره الطاعن بدعوى 

الق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال لا يكون �سديدًا.

�أو  ما يحوزه  ب�أن  �أو الحائز  المحرز  بعلم  الق�صد الجنائي يتحقق  وكان  كان ذلك،  لما 

بل  الركن  ا�ستقلالًا عن هذا  �أن يتحدث  يلزم الحكم  المخدرة، ولا  المواد  من  يحرزه 

و�إذ كان  الدلالة على قيامه،  �أورده من وقائع وظروف كافية في  ما  �أن يكون  يكفي 

ما �أورده الحكم المطعون فيه كافيًا في الدلالة على حيازة و�إحراز الطاعن للمخدر 

الم�ضبوط وعلى علم بكنهه، ف�إن نعيه على الحكم المطعون فيه في هذا ال��شأن لا يكون 

له محل.

لما كان ذلك، وكان من المقرر �أن من حق محكمة المو�ضوع �أن تعوّل في تكوين عقيدتها 

على ما جاء بتحريات ال�شرطة باعتبارها معززة لما �ساقته من �أدلة ولها �أن تجزئها 

فت�أخذ منها بما تطمئن �إليه مما تراه مطابقًا للحقيقة وتطرح ما عداه لتعلق ذلك 

تقديرها  ح�سب  عقيدتها  تكوين  في  حرة  وهي  الدعوى،  �أدلة  تقدير  في  ب�سلطتها 

لتلك الأدلة واطمئنانها �إليها بالن�سبة لمتهم وعدم اطمئنانها لذات الأدلة بالن�سبة 

لمتهم �آخر، ومن ثم ف�إن النعي على الحكم في هذا ال�صدد لا يخرج عن كونه جدلًا 

عنا�صرها  وزن  في  المو�ضوع  محكمة  �سلطة  وفي  الدعوى  �أدلة  تقدير  في  مو�ضوعيًا 

وا�ستنباط معتقدها وهو ما لا يجوز �إثارته �أمام المحكمة العليا.

�أنه طلب على �سبيل الاحتياط  �أ�سباب طعنه  لما كان بذلك، وكان الطاعن ي�سلم في 

ملزمة  غير  المحكمة  وكانت  المرافعة،  باب  وفتح  ل��سؤاله  ال�سري  الم�صدر  ا�ستدعاء 

ب�إجابة طلب الطاعن �أو الرد عليه �إلا �إذا كان طلبًا جازمًا �أما الطلبات التي تقدم 

من باب الاحتياط فللمحكمة �إن �شاءت �أن تجيبها و�إن رف�ضت �أن تطرحها من غير �أن 

تكون ملزمة بالرد عليها.
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�أ�سا�س متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا مع  لما كان ما تقدم ف�إن الطعن برمته يكون على غير 

�إلزام الطاعن بالم�صروفات عمًال بالمادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه مع �إلزام الطاعن الم�صروفات. حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/10/15م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعــــلــــي مــحـــمــد �أحــمــــد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)4(

الطعن رقم 2019/594م 

مخدر )�إحراز- حيازة- م��سؤولية- ق�صد - علم(

- مناط الم��سؤولية في حالتي �إحراز وحيازة المواد المخدرة هو بثبوت ات�صال الجاني 	

�أو بالوا�سطة وب�سط �سلطانه عليه ب�أية �صورة عن علم  بالمخدر ات�صالًا مبا�شرًا 

الملك  �سبيل  على  عليه  اليد  بو�ضع  �أو  مادية  حيازة  المخدر  بحيازة  �إما  و�إرادة 

والاخت�صا�ص ولو لم تتحقق الحيازة المادية، كما �أن الق�صد الجنائي يتحقق بعلم 

المحرز �أو الحائز ب�أنه ما يحرزه �أو يحوزه من المواد المخدرة، ولا يلزم �أن يتحدث 

الحكم ا�ستقلالًا عن �أي من الركنين بل يكفي �أن يكون ما �أورده من وقائع وظروف 

الدعوى كافيًا على قيامهما.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع في �أن الادعاء العام �أحال الطاعن لمحكمة الجنايات ب�صلالة لأنه 

في يوم: 2018/8/6م بدائرة اخت�صا�ص �إدارة مكافحة المخدرات بظفار:

قانونًا  بها  الم�صرح  الأحوال  غير  في  القات  مخدر  وتعاطى  وباع  الاتجار  بق�صد  حاز 

و�أهمل في تجديد �سمة �إقامته دون عذر م�شروع.

وطالب عقابه بالمواد 1/44و47و59و5/66 من قانون مكافحة المخدرات والم�ؤثرات 

العقلية، والمادتين 42و46 من قانون �إقامة الأجانب والمادة 60 من قانون الجزاء

�سنوات  ثلاث  بال�سجن  بمعاقبته  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  2019/2/4م  وبجل�سة 

وبال�سجن  والاتجار  الاتجار  بق�صد  الحيازة  تهمتي  عن  ريال  �آلاف  ثلاثة  وغرامة 

عن  �شهر  وبال�سجن  القات،  مخدر  تعاطي  تهمة  عن  ريال  خم�سمائة  وغرامة  �سنة 

التهمة الأخيرة مع �إدغام العقوبات الأخف في الأ�شد على �أن تنفذ الأ�شد وم�صادرة 
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الم�ضبوطات لإتلافها، والمبالغ المالية للخزانة العامة للدولة و�إبعاد المتهم م�ؤبدًا من 

البلاد و�إلزامه بالم�صروفات.

فلم يرت�ض الطاعن بهذا الق�ضاء فقرر الطعن فيه بطريق النق�ض �أمام المحكمة العليا 

في 2019/3/17م بموجب �صحيفة موقعة من محام مقبول للمرافعة لدى المحكمة 

العليا ب�سند وكالة مرفق ويبيح له ذلك، و�أعلن المطعون �ضده ولم يرد عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن بالم�صروفات 

المحكمـــة

�أعده وتلاه  الذي  التقرير  الأوراق و�سماع  المطعون فيه و�سائر  بعد مطالعة الحكم 

القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.

وجوب  على  تن�ص  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   249 المادة  �إن  وحيث 

الح�ضوري،  الحكم  تاريخ  من  يومًا  �أربعين  ظرف  في  يكون  بالنق�ض  التقريربالطعن 

وكان هذا الميعاد ينق�ضي بالن�سبة للحكم المطعون فيه في 2019/3/16م، بيد �أنه لما 

كان اليوم الأخير هو يوم ال�سبت وهو عطلة ر�سمية، ومن ثم ف�إن ميعاد الطعن يمتد 

�إلى يوم 2019/3/17م، وذلك وفقًا للمادة 355 من قانون الإجراءات الجزائية، لما 

كان ذلك، ف�إن التقرير بالطعن بالنق�ض يكون قد تم في الميعاد القانوني، و�إذ ا�ستوفى 

. الطعن �أو�ضاعه المقررة في القانون فهو مقبول �شكًال

وحيث �إن الطاعن ينعى على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ دانه بجرائم حيازة مخدر 

قد  عذر  دون  الإقامة  �سمة  تجديد  وعدم  وتعاطيه  وبيعه  الاتجار  بق�صد  القات 

�شابه الق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال، وران عليه البطلان وانطوى على 

�أركان جريمتي حيازة  �أنه رد بما لا ي�سوغ على بانتفاء  الإخلال بحق الدفاع، ذلك 

مخدر بق�صد الاتجار فيه بدلالة اعترافه بحيازته ل�ست حبات قات بق�صد التعاطي 

و�إنكار حيازته وعلاقته بباقي الكمية الم�ضبوطة، و�ضرب �صفحًا عن دفعه ببطلان 

القب�ض عليه وتفتي�شه لح�صولهما قبل �صدور الإذن بهما بدلالة عدم وجود الم�أذون 

له بال�ضبط والتفتي�ش �أثناء عملية ال�ضبط، ولعدم وجود الإذن ال�صادر من الادعاء 

من  ال�ضبط  مح�ضر  وخلو  ال�ضبط،  �أفراد  من  �أحد  بيد  والتفتي�ش  بال�ضبط  العام 

رقم �إذن الادعاء العام وتاريخ �صدوره، وت�ساند �إلى �أقوال �شهود الإثبات رغم عدم 
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رغم  ال�ضبط  بمح�ضر  الطاعن  اعترافات  على  وعوّل  للواقعة،  ت�صويرهم  معقولية 

�ست  عدد  هو  �ضبطه  تم  ما  و�أن  المحاكمة  وجل�سة  العام  الادعاء  بتحقيقات  �إنكاره 

حبات قات فقط بق�صد التعاطي، مما ينم عن انتفاء �صلته بباقي الم�ضبوطات وقعدت 

المحكمة عن تحقيق الواقعة بنف�سها، و�أعر�ضت عن �سماع �شهادة الملازم/..........، 

قانون  لن�صو�ص  بالمخالفة  البلاد  من  م�ؤبدًا  ب�إبعاده  ق�ضت  المحكمة  �أن  عن  ف�ضًال 

الحكم  يورد  لم  كما  الأجانب،  �إقامة  وقانون  العقلية  والم�ؤثرات  المخدرات  مكافحة 

بيانًا كافيًا عن جريمة عدم تجديد �سمة الإقامة بدون عذر، وقعد الادعاء العام 

عن ا�ستدعاء كفيل الطاعن ل��سؤاله و�أخيًرا لم يودع الحكم ملف الدعوى موقعًا عليه 

خلال الثلاثين يومًا التالية ل�صدوره، وكل ذلك مما يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن الحكم المطعون فيه قد بّني واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر 

القانونية للجرائم التي دان الطاعن بها و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة من 

��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه عليها. لما كان ذلك، وكان حيازة المخدر بق�صد الاتجار هي 

واقعة ي�ستقل قا�ضي المو�ضوع بالف�صل فيها ما دام �أنه يقيمها على ما ينتجها، وكانت 

�ض�آلة كمية المخدر �أو كبرها هي من الأمور الن�سبية التي تقع في تقدير المحكمة و�إذ 

كانت المحكمة قد اقتنعت في حدود �سلطتها في تقدير �أدلة الدعوى والتي لا تخرج 

عن الاقت�ضاء العقلي والمنطقي ب�أن حيازة كمية  المخدر كان بق�صد الاتجار، ف�إن ما 

يثيره الطاعن بدعوى الق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال لا يكون �سديدًا.

لما كان ذلك، وكان مناط الم��سؤولية في حالتي �إحراز وحيازة المواد المخدرة هو بثبوت 

ات�صال الجاني بالمخدر ات�صالًا مبا�شرًا �أو بالوا�سطة وب�سط �سلطانه عليه ب�أية �صورة 

عن علم و�إرادة �إما بحيازة المخدر حيازة مادية �أو بو�ضع اليد عليه على �سبيل الملك 

الق�صد الجنائي يتحقق بعلم  �أن  المادية، كما  والاخت�صا�ص ولو لم تتحقق الحيازة 

يتحدث  �أن  يلزم  ولا  المخدرة،  المواد  من  يحوزه  �أو  يحرزه  ما  ب�أنه  الحائز  �أو  المحرز 

�أورده من وقائع وظروف  �أن يكون ما  �أي من الركنين بل يكفي  الحكم ا�ستقلالًا عن 

الدعوى كافيًا على قيامهما، و�إذ كان ما �أورده الحكم المطعون فيه كافيًا في الدلالة 

على حيازة الطاعن للمخدر الم�ضبوط وعلى علم بكنهه، ف�إن نعيه على الحكم المطعون 

فيه في هذا ال��شأن لا يكون له محل.

لما كان ذلك، وكان من المقرر �أن الدفع ب�صدور الإذن والتفتي�ش بعد ال�ضبط والتفتي�ش 

ال�ضبط  وقوع  �إلى  المحكمة  اطمئنان  عليه  للرد  يكفي  ف�إنه  مو�ضوعي  دفاع  هو  �إنما 

والتفتي�ش بناء على الإذن �أخذًا بالأدلة التي �أوردتها، ولما كانت المحكمة قد اطم�أنت 
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ت�صويرهم  و�صحة  الإثبات،  �شهود  �أقوال  من  كل  �إلى  التقديرية  �سلطتها  نطاق  في 

�أقوالهم،  �إلى  �إذن الادعاء العام ا�ستنادا  للواقعة و�أن ال�ضبط والتفتي�ش بناء على 

و�إقرارات الطاعن بمح�ضر ال�ضبط ف�إن كافة ما يثيره الطاعن في هذا ال�صدد بدعوى 

عدم معقولية ت�صوير �أقوال ال�شهود للواقعة، و�أن الطاعن �أنكر الاتهام المن�سوب �إليه 

�أمام الادعاء العام والمحكمة، وقوله بانتفاء �صلته بالم�ضبوطات، و�أنه ما تم �ضبطه 

هو عدد �ست حبات قات فقط، ينحل جميعه �إلى جدل مو�ضوعي في تقدير الدليل، 

وهو ما ت�ستقل به محكمة المو�ضوع ولا يجوز مجادلتها فيه �أو م�صادرة عقيدتها في 

��شأنه �أمام المحكمة العليا.

لما كان ذلك، وكان البّني من مطالعة محا�ضر جل�سات المحاكمة �أن الطاعن لم يدفع 

ببطلان القب�ض والتفتي�ش لعدم وجود الم�أذون له بالتفتي�ش �أثناء ال�ضبط والتفتي�،ش 

ولخلو مح�ضر ال�ضبط من ثمة بيانات تخ�ص ذلك الإذن خا�صة رقمه وتاريخ �صدوره 

ولعدم وجود الإذن بيد �أفراد ال�ضبط الق�ضائي، ف�إنه لا يجوز له �إبدا�ؤه لأول مرة 

�أمام المحكمة العليا؛ لأنه في حقيقته دفع مو�ضوعي �أ�سا�سه المنازعة في �سلامة الأدلة 

التي كونت منها محكمة المو�ضوع عقيدتها وما دامت قد اطم�أنت �إلى �أن التفتي�ش قد 

�أ�سفر عن العثور على المخدر المملوك للطاعن، ف�إن النعي على هذا الإجراء على النحو 

ال�سالف ب�سطه لا يقبل �أمام المحكمة العليا، هذا ف�ضًال �أنه لا ي�شترط وجود ورقة 

�إجراءات  ��شأنه ذلك عرقلة  من  المنتدب؛ لأن  الق�ضائي  ال�ضبط  م�أموري  بيد  الإذن 

التحقيق وهي بطبيعتها تقت�ضي ال�سرعة و�إنما الذي ي�شترط �أن يكون لهذا التبليغ 

�أ�صل ثابت بالكتابة في الأوراق وهو ما تحقق وجوده في الدعوى، هذا �إلى �أن البين 

من الاطلاع على �إذن التفتي�ش �أنه �صدر ممن يملكه �إلى ال�ضابط/......... مخولًا 

ال�ضابط ومن  ف�إن الندب جاء �شامًال  ال�شرطة لإجرائه،  �إنابة غيره من رجال  �إياه 

ينوب عنه من رجال ال�شرطة، وهو ما يقطع ب�إطلاق الندب و�إباحة انفراد ال�ضابط 

بالتفتي�ش �أو نيابة غيره من رجال ال�شرطة ومن ثم يكون التفتي�ش الذي تم ـ على 

فر�ض عدم ح�ضور ال�ضابط الم�أذون له ـ قد تم في نطاق �إذن التفتي�ش ووقع �صحيحًا، 

ويكون منعى الطاعن في هذا ال�صدد لا محل له.

حققت  المحكمة  �أن  المحاكمة  جل�سات  محا�ضر  مطالعة  من  يبين  وكان  ذلك،  كان  لما 

الدعوى بنف�سها ـ خلافًا لما يزعمه الطاعن ـ وا�ستمعت �إلى فردين من �أفراد ال�ضبط  

و�أقوال الطاعن، وتمت تلاوة �أمر الإحالة في ح�ضور الطاعن، الذي تم مواجهته بكل 

ما �سبق، ومن ثم يكون نعي الطاعن على الحكم في هذا ال�صدد غير �سديد   .
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لما كان ذلك، وكانت المادة 60 من قانون الجزاء الجديد تن�ص على �أنه »�إذا حكم على 

�أن تحكم ب�إبعاده عن  �أجنبي بعقوبة �سالبة للحرية في جناية وجب على المحكمة 

البلاد بعد الإنتهاء من تنفيذ العقوبة...«.

لما كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه قد دان الطاعن بجنايتي حيازة مخدر القات 

م�ؤبدًا  البلاد  من  الطاعن  ب�إبعاد  ق�ضى  ما  �إذا  ف�إنه  فيه،  والاتجار  الاتجار  بق�صد 

بعد انتهاء مدة عقوبته ف�إنه يكون قد طبق القانون تطبيقا �صحيحًا ويكون منعى 

الطاعن في هذا ال�صدد غير �سديد.

ب�إدانته بجريمة عدم  النعي على الحكم  للطاعن من  لما كان ذلك، وكان لا م�صلحة 

تجديد �سمة الإقامة دون عذر بدعوى �أنه لم يورد بيانًا كافيًا يتحقق به ظروفها 

وقعود الادعاء العام عن ا�ستدعاء كفيله و��سؤاله طالما �أنه طبق المادة 63 من قانون 

الجزاء و�أوقع عليه عقوبة واحدة تدخل في الحدود المقررة لجريمتي حيازة مخدر 

القات بق�صد الاتجار فيه باعتبارهما الجريمة الأ�شد.

�أنه يجب على الطاعن لكي يكون له  التم�سك ببطلان  لما كان ذلك، وكان من المقرر 

�أمانة  من  يح�صل  �أن  ل�صدوره  التالية  يومًا  الثلاثين  خلال  في  توقيعه  لعدم  الحكم 

المحكمة على �شهادة دالة على �أن الحكم لم يكن وقت تحريره قد �أودع ملف الدعوى 

مرفقًا عليه على الرغم من انق�ضاء ذلك الميعاد، وكان الطاعن لم يقدم لهذه المحكمة 

. ال�شهادة �سالفة البيان، ف�إن منعاه في هذا ال��شأن لا يكون مقبولًا

لما كان ما تقدم، ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا مع 

�إلزام الطاعن بالم�صروفات عمًال بالمادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

الطاعن  �إلزام  مع  برف�ضه  المو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك الطعن  بقبول  المحكمة  حكمت 

بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/10/22م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار،  وكمال عزوزي غربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)5(

الطعن رقم 2019/348م 

حكم )طعن – حق �شخ�صي( 

- �إن الطعن بالنق�ض حق �شخ�صي لمن �صدر الحكم �ضده يمار�سه �أو لا يمار�سه ح�سب 	

ما يرى فيه م�صلحته ولي�س لأحد غيره �أن ينوب عنه في مبا�شرة هذا الحق �إلا 

�إذا كان موكلا توكيلا يخول له ذلك، ومن ثم يكون الطعن قد قرر به من غير ذي 

�صفة مما يجعله حريا بعدم القبول.

الوقائع:-

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه،  المطعون  الحكم  من  يبين  ما  على  الوقائع  تتح�صل 

�أنه بتاريخ: 2019/2/26م تقدم الطاعنان بطلب �إلى محكمة الا�ستئناف ب�صحار 

ب�إدغام العقوبات المق�ضي بها في حقهما وذلك في الدعاوى التالي بيانها: 

رقم  ب�صحار  الجنايات  محكمة  )46/ج/2014م(  رقم:  الجنائية  الدعوى  في  	-1

)2014/247م( ادعاء عام �صحار.

رقم  ب�صحار  الجنايات  محكمة  )63/ج/2015م(  رقم:  الجنائية  الدعوى  في  	-2

)2014/248م( ادعاء عام �صحار.

وبتاريخ: 2019/2/26م قررت محكمة الا�ستئناف ب�صحار برف�ض طلب الإدغام.

لم يرت�ض الطاعنان بهذا الق�ضاء، فطعنا فيه بالنق�ض �أمام المحكمة العليا بالطعن 

التي  المحكمة  �سر  ب�أمانة  2019/03/10م  بتاريخ:  به  التقرير  تم  الذي  الماثل 

�أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقيد لدى 

المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعنين، وقدم ما يفيد وكالته عنهما،  وقد تم 

�إعلان المطعون �ضده  ب�صحيفة الطعن، ولم يعقب عليها. 
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وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أى خل�ص فيها �إلى عدم قبول 

الطعن �شكلا لرفعه من غير ذي �صفة.

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق، وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعده وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة طبق القانون. 

ب�أمانة  الميعاد  في  تم  قد  �أ�سبابه  مذكرة  و�إيداع  بالطعن  التقرير  كان  ولئن  حيث 

�أن الطعن يظل غير مقبول �شكلا  �إلا  �أ�صدرت الحكم المطعون فيه  التي  �سر المحكمة 

بالنق�ض  الطاعنين  من  ال�صادر  بالخ�صومة  التوكيل  �أن  الأوراق  من  البين  �أن  ذلك 

للمحامي...... من مكتب......... للمحاماة �أن عباراته جاءت ب�صيغة التعميم في 

التقا�ضي �أمام كافة المحاكم باختلاف درجاتها ثم عاد وخ�ص�ص بن�ص �صريح �أمورا 

معينة �أجاز للوكيل المذكور مبا�شرتها بالنيابة عنه والمتمثلة في )... الإنابة والمثول 

الدفاع والمرافعة في  �أنواعها، وتقديم مذكرات  والتمثيل وت�سجيل الدعاوى بكافة 

الدعاوى �أمام �أي من المحاكم الابتدائية والا�ستئنافية، والتظلم والإقرار والإنكار 

وال�صلح والطعن بالتزوير في �أي مرحلة من مراحل الدعوى وعند �صدور حكم نهائي 

ب��شأنها...(. فالبين �أن ن�ص التوكيل لم يت�ضمن الطعن لدى المحكمة العليا.

ولما كان المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن الطعن بالنق�ض حق �شخ�صي لمن �صدر الحكم 

�ضده يمار�سه �أو لا يمار�سه ح�سب ما يرى فيه م�صلحته ولي�س لأحد غيره �أن ينوب 

�إذا كان موكلا توكيلا يخول له ذلك، ومن ثم يكون  �إلا  عنه في مبا�شرة هذا الحق 

ما  وهو  �شكلا  القبول  بعدم  حريا  يجعله  مما  �صفة  ذي  غير  من  به  قرر  قد  الطعن 

المادة 225 من  ب�أحكام  بالم�صروفات عملا  رافعيه  �إلزام  مع  المحكمة  به هذه  تق�ضي 

قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وذلك للتقرير به من غير ذي �صفة و�إلزام  حكمت المحكمة بعدم قبول الطعن �شك

رافعيه بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/10/22م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعــــلــــي مــحـــمــد �أحــمــــد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)6(

الطعن رقم 2019/450م 

�سرقة )�ضبط- م�سروقات(

- كان 	 و�إذ  الم�سروقة  الأ�شياء  على  العثور  عدم  ال�سرقة  جريمة  قيام  في  ي�ؤثر  لا 

الحكم قد �أثبت �أن الطاعنين قد �سرقوا الأ�شياء المبينة و�صفًا وقيمة بالأوراق، 

ف�إن �إدانتهم من �أجل �سرقة هذه الأ�شياء تكون �صحيحة ولو لم يتم �ضبطها، ومن 

ثم يكون منعى الطاعنين ـ بفر�ض �صحته ـ في هذا ال��شأن غير �سديد.

الوقائع:-

الابتدائية  م�سقط  لمحكمة  الطاعنين  �أحال  العام  الادعاء  �أن  في  الوقائع  تتح�صل 

لأنـهم في 2018/5/29م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة بو�شر:

�سرقوا ليًال المنقولات المبينة و�صفًا وقيمة بالأوراق من داخل ال�سل�سلة متجزئة حال 

كونهم ملثمين عن طريق خلع الباب.

وطالب عقابهم بالمادة 340/ب بدلالة المادة 8 من قانون الجزاء.

ا بمعاقبتهم بال�سجن ثلاث �سنوات  وبجل�سة 2018/12/12م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

العقوبة  فترة  تنفيذ  بعد  البلاد  من  م�ؤبدًا  �إبعادهم  مع  ريال  خم�سمائة  وغرامة 

و�إلزامهم بالم�صروفات.

ا بقبول الا�ستئناف �شكًال  فا�ست�أنفوا وبجل�سة 2019/3/6م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

وفي المو�ضوع برف�ضه مع �إلزامهم بالم�صروفات.

فلم يرت�ض الطاعنون بهذا الق�ضاء فطعنوا فيه بطريق النق�ض �أمام المحكمة العليا 

في 2019/4/15م بموجب �صحيفة موقعة من محام مقبول للمرافعة لدى المحكمة 

العليا ب�سند وكالة مرفق ويبيح له ذلك، و�أعلنت للمطعون �ضده ولم يرد عليها.
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وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمـــة

�أعده وتلاه  الذي  التقرير  الأوراق و�سماع  المطعون فيه و�سائر  بعد مطالعة الحكم 

القا�ضي المقرر، وبعد المداولة قانونًا.

وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى ال�شكل المقرر في القانون.

�إذ دانهم بجريمة ال�سرقة  �أنه  �إن الطاعنين ينعون على الحكم المطعون فيه  وحيث 

ليًال للأ�شياء المثبة و�صفًا وقيمة بالأوراق حال كونهم ملثمين قد �شابه الق�صور في 

البطلان وانطوى على  الإخلال بحق  والف�ساد في الا�ستدلال وران عليه  الت�سبيب، 

الدفاع، ذلك ب�أنه خلا من الأ�سباب وجاءت عباراته عامة مجهلة مبهمة، ورد بما لا 

ي�سوغ على دفعهم ببطلان الإذن بالقب�ض والتفتي�ش لانبنائه عن تحريات غير جدية، 

مترجم،  وجود  لعدم  الا�ستدلالات  جمع  بمحا�ضر  الطاعنين  اعترافات  وببطلان 

وت�ساند �إلى كل من محا�ضر جمع الا�ستدلالات والإر�شاد والمعاينة، والعر�ض المرئي 

رغم عدم كفايتهم كدليل للإدانة ولعدم حجيتها في الإثبات، ودانتهم المحكمة رغم 

عدم �ضبط الم�سروقات، و�أخيًرا قعدت المحكمة بدرجتيها عن مناق�شة �أدلة الثبوت، 

وكل ذلك يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه.

واقعة  بين  قد  فيه  المطعون  بالحكم  لأ�سبابه  الم�ؤيد  الابتدائي  الحكم  �إن  وحيث 

بها،  الطاعنين  دان  التي  للجريمة  القانونية  العنا�صر  به كافة  تتوافر  الدعوى بما 

و�أورد على ثبوتها في حقهم �أدلة �سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه عليها، وجاء 

التمحي�ص  مح�صتها  �أنها  على  يدل  نحو  على  الدعوى  لأدلة  المحكمة  ا�ستعرا�ض 

الكافي و�ألمت بها �إلمامًا �شامًال يفيد �أنها قامت بما ينبغي لها من تدقيق البحث لتعرف 

الحقيقة، وكان من المقرر �أن القانون لم ير�سم �شكًال �أو نمطًا ي�صوغ فيه الحكم بيان 

الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة والظروف التي وقعت فيها، ومتى كان مجموع ما �أورده 

ـ كما  الحكم كافيًا في تفهم الواقعة ب�أركانها وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صتها المحكمة 

نعى  ويكون  القانون،  لحكم  محققًا  يكون  ذلك  ف�إن  ـ  الراهنة  الدعوى  في  الحال  هو 

الطاعنين في هذا ال��شأن لا محل له.

لما كان ذلك، وكان تقدير جدية التحريات وكفايتها لإ�صدار الإذن بالتفتي�ش هو من 
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الم�سائل المو�ضوعية التي يوكل الأمر فيها �إلى �سلطة التحقيق تحت �إ�شراف محكمة 

المو�ضوع، فمتى كانت المحكمة قد اقتنعت بجدية الا�ستدلالات التي بنى عليها �أمر 

التفتي�ش وكفايتها لت�سويغ �إ�صداره، و�أقرت الادعاء العام على ت�صرفه في ��شأن ذلك 

الحكم  �أورده  ما  كان  لما  بالقانون،  لا  بالمو�ضوع  لتعلقه  ارت�أته  فيما  عليها  فلامعقب 

�سائغًا و�سديدًا في اطراح ما �أثاره الطاعنين في هذا ال��شأن، ف�إن ما �أثاروه في �صدده 

يكون في غير محله.

�أن  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   3 المادة  لن�ص  وفقًا  الأ�صل  وكان  ذلك،  كان  لما 

على  يتعذر  لم  ما  ـ  العربية  اللغة  وهي  ـ  للدولة  الر�سمية  باللغة  المحاكمة  تجري 

�إحدى �سلطتي التحقيق �أو المحاكمة مبا�شرة �إجراءات ذلك التحقيق دون الا�ستعانة 

بو�سيط يقوم بالترجمة �أو يطلب فيها المتهم ذلك، ويكون طلبه خا�ضعًا لتقديرها، 

ولما كان الثابت �أن الطاعنين لم يطلبوا من ال�شرطة الا�ستعانة بو�سيط وكان مثل هذا 

الطلب يتعلق بم�صلحة خا�صة بهم ولم ينبهوهم �إليها، ف�إنه لا يقبل منهم النعي على 

ال�شرطة �أنها �سارت في �إجراءات ��سؤالهم دون �أن ت�ستعين بو�سيط ما دام �أنها لم تر 

من ناحيتها محًال لذلك، وهو �أمر مو�ضوعي يرجع �إليها وحدها في تقدير الحاجة 

�إليه، بلا معقب عليها، ومن ثم ف�إن ما يثيره الطاعنون في ��شأن ��سؤالهم �أمام ال�شرطة 

بمح�ضر جمع الا�ستدلالات دون الا�ستعانة بمترجم لي�س من ��شأنه �أن يبطل �إجراءات 

المحاكمة.

لما كان ذلك، وكانت المحكمة قد اطم�أنت في نطاق �سلطتها التقديرية �إلى  محا�ضر 

جمع  الا�ستدلالات والإر�شاد والمعاينة والعر�ض المرئي، وت�ساندت �إليهم ك�أدلة ثبوت 

لإدانة الطاعنين، ف�إن كافة ما يثيره الطاعنون في هذا ال��شأن بدعوى عدم حجيتهم 

في الإثبات وعدم كفايتهم كدليل للإدانة، ينحل جميعه �إلى مح�ض جدل مو�ضوعي، 

وهو ما ت�ستقل به محكمة المو�ضوع، ولا يجوز مجادلتها فيه �أو م�صادرة عقيدتها في 

��شأنه �أمام المحكمة العليا.

على  العثور  عدم  ال�سرقة  جريمة  قيام  في  ي�ؤثر  لا  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك،  كان  لما 

الأ�شياء الم�سروقة، و�إذ كان الحكم قد �أثبت �أن الطاعنين قد �سرقوا الأ�شياء المبينة 

و�صفًا وقيمة بالأوراق، ف�إن �إدانتهم من �أجل �سرقة هذه الأ�شياء تكون �صحيحة ولو 

ـ في هذا ال��شأن غير  ـ بفر�ض �صحته  لم يتم �ضبطها، ومن ثم يكون منعى الطاعنين 

�سديد.
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لما كان ذلك، وكانت محكمة �أول درجة قد فندت وعر�ضت �أدلة الثبوت على ب�ساط 

ب�أقوال  بمواجهتهم  وقامت  والطاعنين  ال�شرطة  �أفراد  بمناق�شة  وقامت  البحث 

ال�شرطة ـ خلافًا لما يزعمه الطاعنون ـ فهي بذلك تكون قد حققت الدعوى وي�ضحى 

منعى الطاعنين عليها في هذا ال��شأن غير مقبول.

لما كان ما تقدم، ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا، مع 

�إلزام الطاعنين بالم�صروفات عمًال بالمادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

الطاعنين  �إلزام  مع  برف�ضه  المو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك الطعن  بقبول  المحكمة  حكمت 

بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/10/22م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعــــلــــي مــحـــمــد �أحــمــــد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)7(

الطعن رقم 2019/490م 

حكم )�صياغة- قانون(

- الواقعة 	 بيان  الحكم  فيه  ي�صوغ  معينًا  نمطًا  �أو  ا  خا�صً �شكًال  القانون  ير�سم  لم 

الم�ستوجبة للعقوبة والظروف التي وقعت فيها، فمتى كان مجموع ما �أورده الحكم 

كافيًا في تفهم الواقعة ب�أركانها وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صتها المحكمة ـ

م�ستهلك )حماية- ا�ستقدام عمال( 

- القوى 	 ا�ستقدام  ن�شاط  لمزاولة  التنظيمية  بالقواعد  الالتزام  عدم  جريمة  �إن 

المتهم  نية  اتجاه  يكفي  بل  ا  خا�صً جنائيًا  ق�صدًا  ت�ستلزم  لا  الأجنبية  العاملة 

لارتكاب الفعل المادي لها، ولا يعيب الحكم �أنه لم يتحدث عن هذا الركن طالما �أن 

قيامه م�ستقاة من مجموع عباراته.

الوقائع:-

ب�صحار  الابتدائية  للمحكمة  الطاعن  �أحال  العام  الادعاء  �أن  في  الوقائع  تتح�صل 

لأنـه في 2018/1/16م بدائرة اخت�صا�ص الادعاء العام ب�صحار:

لم يلتزم بالقواعد التنظيمية لمزاولة ن�شاط ا�ستقدام القوى العاملة الأجنبية،  	/1

حيث تعاقد مع المدعي بالحق المدني على ا�ستقدام عاملة منزل �أجنبية بمبلغ 

ال�ضمان  فترة  وخلال  منه  المبلغ  ا�ستلام  وبعد  عماني  ريال  وخم�سمائة  �ألف 

هربت العاملة �إلى جهة غير معلومة، فلم يلتزم ب�إعادة المبلغ الذي ح�صل عليه 

وفقًا للثابت بالأوراق.

حال ارتكابه الو�صف الأول لم يلتزم ب�ضمان الخدمة التي يقدمها خلال الفترة  	/2

الزمنية المقررة قانونًا �أو مقابل ما يجبر النق�ض �أو �أدائها على الوجه ال�سليم.
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اللائحة  من   20 المادة  بدلالة  الثانية  الفقرة  مكرر/1   114 بالمواد  عقابه  وطالب 

بالقرار  وال�صادرة  العمانية  غير  العاملة  القوى  ا�ستقدام  ن�شاط  لمزاولة  التنظيمة 

الوزاري رقم 420 �سنة 2012م بمقت�ضى المادة 20 من قانون العمل ال�صادر بالمر�سوم 

ال�سلطاني رقم 2003/23م، والمادة 39 بدلالة المادة 23 من قانون حماية الم�ستهلك 

والمادة 27 والملحق رقم 12/3 من اللائحة التنفيذية للقانون الأخير.

وبجل�سة 2018/11/25م حكمت المحكمة ببراءة الطاعن مما ن�سب �إليه 

2019/3/11م  وبجل�سة  ب�صحار  الا�ستئناف  محكمة  �أمام  العام  الادعاء  فا�ست�أنف 

حكمت المحكمة بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع ب�إلغاء الحكم الم�ست�أنف جزئيًا 

فيما ق�ضى من براءة الطاعن عن جنحة عدم تقديم  الخدمة على الوجه ال�سليم 

ريال  مائة  بالغرامة  عنها  ومعاقبته  بها  ب�إدانته  الآراء  ب�إجماع  مجددًا  والق�ضاء 

وت�أييده فيما زاد على ذلك و�ألزمته بالم�صاريف.

المحكمة  �أمام  النق�ض  بطريق  فيه  الطعن  فقرر  الق�ضاء  بهذا  الطاعن  يرت�ض  فلم 

العليا بتاريخ 2019/4/21م بموجب �صحيفة موقعة من محام مقبول للمرافعة لدى 

للمطعون �ضده ولم يرد  و�أعلنت  له ذلك،  ب�سند وكالة مرفق ويبيح  العليا  المحكمة 

عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمـــة

�أعده وتلاه  الذي  التقرير  الأوراق و�سماع  المطعون فيه و�سائر  بعد مطالعة الحكم 

القا�ضي المقرر، وبعد المداولة قانونًا.

الطاعن  وقرر  2019/3/11م  في  ا  ح�ضوريًّ �صدر  قد  فيه  المطعون  الحكم  �إن  وحيث 

بالطعن فيه بطريق النق�ض �أمام المحكمة العليا في 2019/4/21م متجاوزًا في ذلك 

الميعاد القانوني المن�صو�ص عليه في المادة 249 من قانون الإجراءات الجزائية وهي 

�أربعون يومًا والتي تنتهي في 2019/4/20م �إلا �أنه ولما كان ذلك اليوم هو يوم ال�سبت 

ـ عطلة ر�سمية ـ ف�إن ميعاد الطعن يمتد �إلى �أول يوم عمل بعده وهو الأحد الموافق 

يكون  الطعن  ف�إن  ثم  ومن  القانون،  ذات  من   355 المادة  لن�ص  وفقًا  2019/4/21م 

. مقبول �شكًال



– 489 –

�إذ دانه بجريمة عدم تقديم  �أنه  وحيث �إن الطاعن ينعى على الحكم المطعون فيه 

الا�ستدلال  في  والف�ساد  الت�سبيب  في  الق�صور  �شابه  قد  ال�سليم  الوجه  على  الخدمة 

والإخلال بحق الدفاع، ذلك ب�أنه لم يبين الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة بيانًا يتحقق 

به �أركانها وم�ؤدى �أدلتها مقت�صرًا في ذلك على �سردها كما وردت ب�صحيفة ا�ستنئاف 

الادعاء العام، ولم يدلل تدليًال �سائغًا على توافر الق�صد الجنائي، كما خلت الأوراق 

بتعامله  �أنه قرر  �إدانته رغم  المجني عليه في  �أقوال  �إلى  وت�ساند  دليل لإدانته،  من 

مع الموظف ال�سوداني المخت�صة، ولي�س الطاعن و�أعر�ض عن �أقوال الموظف ال�سوداني 

الم��سؤول، وقعدت عن ��سؤاله و�ضرب �صفحًا عن دفعه بانتفاء �صلته و�إنكاره للواقعة، 

وكل ذلك يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه.

العنا�صر  كافة  به  تتوافر  بما  الدعوى  واقعة  بين  فيه  المطعون  الحكم  �إن  وحيث 

القانونية للجريمة التي دان الطاعن بها و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة من 

��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه عليها.

�أو نمطًا معينًا ي�صوغ  �أن القانون لم ير�سم �شكًال خا�صا  لما كان ذلك، وكان من المقرر 

فيه الحكم بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة والظروف التي وقعت فيها، فمتى كان 

مجموع ما �أورده الحكم كافيًا في تفهم الواقعة ب�أركانها وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صتها 

المحكمة ـ كما هو الحال في الدعوى المطروحة ـ كان ذلك محققًا لحكم القانون، و�إذا 

ـ  منه  جزءًا  تعتبر  الحكم  في  المبينة  العام  الادعاء  ا�ستئناف  ب�صحيفة  ورد  ما  كان 

باعتباره المخت�ص برفع الدعوى العمومية ـ فيكفي في بيان الواقعة الإحالة عليها، 

كذلك ف�إن البين من مدونات الحكم المطعون فيه �أنه ا�ستعر�ض �أدلة الدعوى و�أورد 

م�ؤداها في بيان واف على نحو دل على �أن المحكمة مح�صتها التمحي�ص الكافي و�ألمت بها 

�إلمامًا �شامًال يفيد �أنها قامت بما ينبغي لها من تدقيق البحث لتعرُف الحقيقة، ومن ثم 

يكون ما رمى به الطاعن الحكم من ق�صور في هذا ال�صدد لا محل له.

بانتفاء  الطاعن لم يدفع  �أن  المحاكمة  لما كان ذلك، وكان يبين من محا�ضر جل�سات 

الق�صد الجنائي لديه وكان ما �أورده الحكم المطعون فيه في مدوناته كافيًا  في الأدلة 

على الق�صد الجنائي لدى الطاعن، ف�إن ما ينعاه الطاعن على الحكم في هذا ال�صدد 

يكون غير قويم، هذا ف�ضًال عن �أن جريمة عدم الالتزام بالقواعد التنظيمية لمزاولة 

ن�شاط ا�ستقدام القوى العاملة الأجنبية لا ت�ستلزم ق�صدًا جنائيًا خا�ص بل يكفي 

اتجاه نية المتهم لارتكاب الفعل المادي لها، ولا يعيب الحكم �أنه لم يتحدث عن هذا 

الركن طالما �أن قيامه م�ستقاة من مجموع عباراته.
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لما كان ذلك، وكان من المقرر �أن لمحكمة المو�ضوع �أن ت�ستمد اقتناعها بثبوت  الجريمة 

الدعوى  �أوراق  ال�صحيح من  م�أخذه  الدليل  لهذا  �أن  �إليه طالما  �أي دليل تطمئن  من 

�أن العبرة في المحاكمات الجنائية هي باقتناع قا�ضي المو�ضوع بناء على الأدلة  كما 

محكمة  حق  من  وكان  معين،  بدليل  بالأخذ  مطالبته  ي�صح  فلا  عليه  المطروحة 

المو�ضوع �أن ت�ستخل�ص من �سائر العنا�صر المطروحة �أمامها على ب�ساط البحث ال�صورة 

�إليه اقتناعها و�أن تطرح ما يخالفها من  ال�صحيحة لواقعة الدعوى ح�سبما ي�ؤدي 

�صور �أخرى ما دام ا�ستخلا�صها �سائغًا م�ستندًا �إلى �أدلة مقبولة في العقل والمنطق ولها 

�إليه  �أقوال ال�شهود وتقدرها التقدير الذي تطمئن  �أن تزن  �أ�صلها في الأوراق، ولها 

بغير معقب، ولها �أن تجزئ تلك الأقوال فت�أخذ منها ما تطمئن �إليه وتطرح ما عداه 

�أقوال  ب�أن تورد من  ملزمة  الدعوى، وهي غير  �أدلة  ب�سلطتها في تقدير  لتعلق ذلك 

ال�شهود �إلا ما تقيم عليه ق�ضاءها، كما �أن لها �أن تعر�ض عن قالة �شهود النفي ما دامت 

لا تثق بما �شهدوا به، وهي غير ملزمة بالإ�شارة �إلى �أقوالهم طالما �أنها لم ت�ستند �إليها 

�أقوال  �إلى  ـ في نطاق �سلطتها التقديرية  في ق�ضائها و�إذ كانت المحكمة قد اطم�أنت 

المجني عليه، ف�إن كافة ما يثيره الطاعن في هذا ال�صدد بدعوى �إقراره ب�أن الطاعن 

غير م��سؤول عن الجريمة و�أن الم��سؤول عنها هو الموظف ال�سوداني، وخلو الأوراق من 

دليل لإدانته و�إعرا�ض الحكم عن كافة �شهود النفي والقول بانتفاء ال�صلة بالواقعة 

و�إنكارها ينحل ـ جميعه ـ �إلى جدل مو�ضوعي حول �سلطة محكمة المو�ضوع في تقدير 

�أدلة الدعوى ولا تجوز مجادلتها فيه �أو مناق�شتها في ��شأنه �أمام المحكمة العليا.

الطاعن لم  �أن  المحاكمة  البين من الاطلاع على محا�ضر جل�سات  لما كان ذلك، وكان 

يطلب من المحكمة ا�ستدعاء المدعو/...... ـ �سوداني الجن�سية وهو الموظف المخت�ص 

ل��سؤاله، ومن ثم فلي�س له من بعد �أن ينعي عليها قعودها من �إجراء لم يطلبه منها 

ولم تر هي من جانبها حاجة لاتخاذه، ف�إن ما يثيره الطاعن في هذا ال��شأن لا يكون 

�سديدًا.

لما كان ما تقدم، ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا مع 

�إلزام الطاعن بالم�صروفات عمًال بالمادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن بالم�صروفات. حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/10/22م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي الغربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)8(

الطعن رقم 2019/512م 

مح�ضر )تحقيق- حجية(

- الجزائية 	 الإجراءات  قانون  من   186 المادة  بموجب  يجعل  لم  الم�شرع  كان  لئن 

لمحا�ضر التحقيقات ال�سابقة للمحاكمة حجية في الإثبات �أمام المحكمة ف�إنه �أجاز 

لها الا�ستفادة منها في ا�ستخلا�ص القرائن وا�ستخدام عنا�صرها في مناق�شة المحقق 

ك�شاهد بعد حلفه اليمين فيما �أثبته في محا�ضره، وكان وزن �أقوال ال�شهود وتقدير 

الظروف التي ي�ؤدون  فيها �شهادتهم وتعويل الق�ضاء على �أقوالهم مهما وجه �إليها 

من مطاعن وحام حولها من ال�شبهات كل ذلك مرجعه �إلى محكمة المو�ضوع تنزله 

�أخذت ب�شهادتهم  �إليه ومتى  التقدير الذي تطمئن  التي تراها وتقدره  المنزلة 

ف�إن ذلك يفيد �أنها طرحت جميع الاعتبارات التي �ساقها الدفاع لحملها على عدم 

الأخذ بها، كما �أن ق�ضاء المحكمة العليا قد ا�ستقر على �أن الاعتراف عن�صر من 

المو�ضوع كامل الحرية في تقدير �صحتها  التي تملك محكمة  عنا�صر الا�ستدلال 

�أطوار  �أي طور من  وقيمتها في الإثبات، و�أن من حقها الأخذ باعتراف المتهم في 

التحقيق ولو عدل عنه بعد ذلك.

عقوبة )تنفيذ- وقف- محكمة مو�ضوع(

- �إن �أمر �إيقاف تنفيذ العقوبة يدخل في �سلطة محكمة المو�ضوع ما دامت العقوبة 	

المق�ضي بها في الحدود التي ر�سمها القانون وهو �أمر غير ملزم للمحكمة وجوازي 

في ا�ستعماله ��شأنها في ذلك ��شأن تقديرها للعقوبة في الحدود المقررة قانونا و�أن 

المو�ضوع  محكمة  �إطلاقات  من  هو  قيامها  عدم  �أو  الر�أفة  موجبات  قيام  تقدير 

�أوقعت  �أجلها  من  التي  الأ�سباب  على  ح�سابا  ت��سأل  �أن  ودون  عليها  معقب  دون 

المقررة  العقوبة  هي  بها  المق�ضي  العقوبة  مادامت  ارت�أته  الذي  بالقدر  العقوبة 

فيه  المطعون  الحكم  �أنزلها  التي  العقوبة  وكانت  الإدانة  محل  للجريمة  قانونا 
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بحق الطاعن جاءت في الحدود المقررة قانونا ومن ثم ف�إن ما يثيره الأخير في هذا 

ال�صدد يكون لا محل له.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع على ما يبين من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطعنين في �أن 

الادعاء العام �أحال الطاعنين �إلى محكمة الا�ستئناف ب�صلالة )دائرة الجنايات(؛ 

لأنهما بتاريخ: 2018/8/4م بدائرة اخت�صا�ص �إدارة مكافحة المخدرات والم�ؤثرات 

العقلية ب�صلالة:

�أولًا: بالن�سبة  للمتهمين )الطاعنين(  معًا: 

غير  في  الأولى  المجموعة  بجداول  المدرج  الح�شي�،ش  مخدر  الاتجار  بق�صد  حازا   -

الأحوال المرخ�ص بها قانونًا، وذلك ب�أن �ضبط حيازتهما عدد )2( قالبين من المخدر 

ذاته، وفق الثابت بمح�ضر ال�ضبط المعزز بتقرير البينة الفنية.

بجداول  المدرجين  الثاني  للمتهم  بالن�سبة  والقات(  )الح�شي�ش  مخدري  تعاطيا   -

غير  في  العقلية  والم�ؤثرات  المخدرات  مكافحة  بقانون  الملحقة  الأولى  المجموعة 

الأحوال المرخ�ص بها قانونًا، وفق الثابت بتقرير البينة الفنية.

ثانيًا: بالن�سبة للمتهم الثاني وحال كونه مكررًا تكرارًا غير مماثل: 

الثانية  المجموعة  بجداول  المدرج  )الأمفيتامين(  نوع  من  عقلية  م�ؤثرات  تعاطى 

الملحقة بقانون مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية في غير الأحوال المرخ�ص بها 

قانونًا، وفق الثابت بالبينة الفنية.

وطالب الادعاء العام معاقبتهما وفق ن�ص المادة )1/44( من قانون مكافحة المخدرات 

والم�ؤثرات  المخدرات  المادة )70( من قانون مكافحة  العقلية مقروءة مع  والم�ؤثرات 

العقلية وتعديلاته قبل المتهم الثاني، والمادة )47( من القانون ذاته.

ومعاقبة المتهم الثاني فقط وفق ن�ص المادة )64 بدلالة المادة 2( من قانون مكافحة 

المخدرات والم�ؤثرات العقلية والمادة )85/ب( مقروءة مع المادتين )83 و83/هـ( من 

المماثل  التكرار غير  و�أعمال ظرف  الم�ضبوطات لإتلافها  قانون الجزاء، مع م�صادرة 

قبل المتهم الثاني ا�ستنادا لن�ص المادة )85/ب( مقروءة مع المادتين )82 و83/هـ( 

من قانون الجزاء.
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الجنايات(  )دائرة  ب�صلالة  الا�ستئناف  محكمة  حكمت  2019/2/11م  وبجل�سة: 

ح�ضوريا بالاتي: 

�أولًا: بتعديل القيد والو�صف ليكون جناية حيازة مواد مخدرة مجردة من الق�صد 

الم�ؤثمة بن�ص المادة )47( من قانون مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية، وب�إدانة 

المتهم/....... بها ومعاقبته عنها بال�سجن ثلاث �سنوات والغرامة ثلاثة �آلاف ريال 

عماني.

ثانيًا: ب�إدانة المتهمين/......، ....... بجنحة تعاطي المواد المخدرة الم�ؤثمة بن�ص 

المادة )47( من ذات القانون، ومعاقبة المتهم الأول/...عنها بال�سجن �سنة والغرامة 

خم�سمائة ريال عماني، ومعاقبة المتهم الثاني/... عنها بال�سجن �سنتان والغرامة 

�ألف ريال عماني.

ثالثًا: ب�إدانة المتهم/.... بجنحة تعاطي الم�ؤثرات العقلية الم�ؤثمة بن�ص المادة )64 

بدلالة المادة 2( من ذات القانون ومعاقبته عنها بال�سجن �سنتان والغرامة �ألف ريال 

عماني.

رابعًا: ب�إدغام العقوبات في بع�ضها الأخف في الأ�شد وتنفيذ الأ�شد. 

خام�سًا: م�صادرة الم�ضبوطات لإتلافها.

�ساد�سًا: �إلزام المتهمين بالم�صاريف القانونية.

�سابعًا: ب�إعلان براءة المتهم/..... من جناية حيازة المواد المخدرة بق�صد الاتجار.

بالنق�ض  فيه  فطعن  الأول.....  عليه  المحكوم  لدى  قبولا  الحكم  هذا  يحز  لم 

بتاريخ:  به  التقرير  تم  الذي  2019/512م  رقم  بالطعن  العليا  المحكمة  �أمام 

2019/3/17م ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات التاريخ تم �إيداع �صحيفة 

ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول لدى المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن 

وقدم ما يفيد وكالته عنه، وقد تم �إعلان المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ولم يرد 

عليها . 

كما لم يرت�ض المحكوم عليه الثاني عمار بن عجيب عرفة بيت كليب هذا الق�ضاء 

فطعن فيه بالنق�ض رقم 2019/513م الذي تم التقرير به بتاريخ: 2019/3/20م 

ب�أ�سبابه موقعة  �أودعت �صحيفة  التاريخ  �أ�صدرته وبذات  التي  ب�أمانة �سر المحكمة 
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من محام مقبول لدى المحكمة العليا ب�صفته وكيلا عن الطاعن وقدم ما يفيد وكالته 

عنه وقد تم �إعلان المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ف�آثر عدم الرد عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها:

�أولًا: قبول الطعن رقم 2019/512م �شكلا، ورف�ضه مو�ضوعا.

ثانيًا: قبول الطعن رقم 2019/513م �شكلا، وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه 

و�إعادته �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيه من جديد بهيئة مغايرة.

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق، وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعده وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة طبق القانون.

حيث �أنه ولارتباط الطعنين ولح�سن �سير العدالة قررت المحكمة العليا �ضمهما �إلى 

بع�ضهما البع�ض والف�صل فيهما بحكم واحد.

وحيث �إن الطعنين ا�ستوفيا �أو�ضاعهما القانونية فقد حازا القبول من حيث ال�شكل.

�أولًا: في الطعن رقم 2019/512م المقام من الطاعن.........

تطبيقه  في  وال�صواب  القانون،  مخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعى 

ال�سببين  بيان  في  وجاء  الدفاع  بحق  والإخلال  الت�سبيب،  في  والق�صور  وت�أويله، 

الأولين من �أ�سباب الطعن:�أن الحكم المطعون فيه خالف ن�ص المادة )69( من قانون 

مكافحة المخدرات الم�ؤثرات العقلية والتي قررت �إعفاء الجاني من العقوبة المقررة 

للمواد )43، 44، 45( من القانون ذاته �أو تخفيفها متى �ساعد في القب�ض على الجناة 

مكن  كونه  التخفيف  �أو  الإعفاء  هذا  من  الطاعن  ي�ستفد  لم  هذا  ومع  الآخرين، 

�سلطات التحقيق من القب�ض على الجاني ودلهم و�أر�شدهم �إلى المكان الذي �ضبطت 

فيه المواد المخدرة فقد دل رجال ال�ضبط الق�ضائي على مكان الكمية الأخرى بمنزله 

دون �أي طلب منهم، كما خالف الحكم المطعون فيه ن�ص المادة )71( من قانون الجزاء 

والمتعلقة بوقف تنفيذ العقوبة �إذ �إن �شروطها متوافرة بحق الطاعن فهو ذو �أخلاق 

ووازع ديني ويتمتع بالاحترام و�شعور بالذنب وهو من بادر بم�ساعدة رجال ال�ضبط 

يتم  لم  ذلك  ومع  بمنزله  المخدرات  كمية  بقية  و�ضبط  الجاني  �ضبط  في  الق�ضائي 

�أ�سباب الطعن فقد جاء في  �إيقاف الحكم ال�صادر �ضده، وعن ال�سببين الآخرين من 
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بيانهما: �أن الطاعن طلب �سماع �شهود النفي وهم من نزلاء ال�سجن المركزي ب�صلالة 

�إنهم قد �سمعوا الحوار الذي دار بين الطاعن والمتهم الآخر، كما �أن اعترافه  حيث 

كان نتيجة �إغواء له وقد عدل عنه ومع ذلك فقد �أخذ به الحكم المطعون فيه، كل 

ذلك مما يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه.

ثانيًا: في الطعن رقم 2019/513م المقام من الطاعن........

الت�سبيب،  في  والق�صور  القانون،  بمخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعى 

والإخلال بحق الدفاع وجاء في بيان ذلك: ان الحكم المطعون خالف ن�ص المادتين 

)140/137( من قانون الإجراءات الجزائية فبعد الق�ضاء ب�إعلان براءة الطاعن 

المو�ضوع  محكمة  على  يتوجب  كان  الاتجار  بق�صد  المخدرة  المواد  حيازة  جناية  من 

الجنح  محكمة  �إلى  الدعوى  ب�إحالة  الق�ضاء  النوعي  الاخت�صا�ص  لقواعد  وطبقا 

ب�إدانة  الدعوى وق�ضت  المحكمة ف�صلت في  �أن  �إلا  الطاعن،  نوعيا لمحاكمة  المخت�صة 

الطاعن بجنحتي تعاطي المواد المخدرة، وهذا مما يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه. 

في الرد على الطعن رقم 2019/512م المقام من الطاعن/....:

حيث �إن نعي الطاعن على الحكم المطعون فيه غير �سديد، �إذ �إنه من المقرر في ق�ضاء 

وتكييفها  لها  ال�صحيحة  وال�صورة  الدعوى  في  الواقع  ا�ستخلا�ص  �أن  العليا  المحكمة 

التكييف القانوني ال�صحيح وتقدير الدليل ووزن البينات من الم�سائل التي ت�ستقل بها 

محكمة المو�ضوع متى �أقامت ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة لها �أ�صلها الثابت بالأوراق 

وقادرة على حمله، و�أن العبرة في المحاكمات الجزائية هي باقتناع المحكمة من جميع 

�أن ت�ستمد اقتناعها بثبوت  عنا�صر الدعوى المطروحة عليها ولها كامل الحرية في 

�إليه، ولا ي�صح مطالبتها بالأخذ بدليل دون الآخر،  �أي دليل تطمئن  الجريمة من 

ولا يلزم في الأدلة التي يعول عليها الحكم �أن تكون مف�صلة بحيث ينبىء كل دليل 

الجزائية  المواد  في  الأدلة  �إن  �إذ  الدعوى  جزئيات  من  جزئية  كل  في  ويقطع  منها 

�ضمائم مت�ساندة يكمل بع�ضها بع�ضا ومنها مجتمعة تتكون عقيدة المحكمة فلا ينظر 

الأدلة  تكون  �أن  يكفي  بل  الأدلة  باقي  دون  حدة  على  لمناق�شته  بعينه  دليل  �إلى 

اقتناع  في  ومنتجة  منها  الحكم  ق�صده  ما  �إلى  ت�ؤدي  واحدة  وحدة  مجموعها  في 

�أن القانون  �إليه  ولو عن طريق الا�ستنتاج  طالما  المحكمة واطمئنانها �إلى ما انتهت 

لم يحدد و�سيلة معينة لإثبات الجريمة  كما هو الحال في الدعوى المطروحة كما 

المادة 186 من قانون الإجراءات الجزائية  الم�شرع لم يجعل بموجب  �أنه ولئن كان 
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�أمام المحكمة ف�إنه �أجاز  لمحا�ضر التحقيقات ال�سابقة للمحاكمة حجية في الإثبات 

لها الا�ستفادة منها في ا�ستخلا�ص القرائن وا�ستخدام عنا�صرها في مناق�شة المحقق 

ك�شاهد بعد حلفه اليمين فيما �أثبته في محا�ضره، وكان وزن �أقوال ال�شهود وتقدير 

الظروف التي ي�ؤدون  فيها �شهادتهم وتعويل الق�ضاء على �أقوالهم مهما وجه �إليها من 

مطاعن وحام حولها من ال�شبهات كل ذلك مرجعه �إلى محكمة المو�ضوع تنزله المنزلة 

التي تراها وتقدره التقدير الذي تطمئن �إليه ومتى �أخذت ب�شهادتهم ف�إن ذلك يفيد 

�أنها �إطرحت جميع الإعتبارات التي �ساقها الدفاع لحملها على عدم الأخذ بها، كما 

�أن ق�ضاء المحكمة العليا قد ا�ستقر على �أن الاعتراف عن�صر من عنا�صر الا�ستدلال 

التي تملك محكمة المو�ضوع كامل الحرية في تقدير �صحتها وقيمتها في الإثبات، و�أن 

من حقها الأخذ باعتراف المتهم في �أي طور من �أطوار التحقيق ولو عدل عنه بعد 

ذلك كما �أن المحكمة لي�ست ملزمة في �أخذها باعتراف المتهم �أن تلتزم ن�صه وظواهره 

بل لها �أن تجزئه وت�ستنبط منه ومن غيره من العنا�صر الأخرى الحقيقة التي ت�صل 

�إليها بطريق الا�ستنتاج كما هو الحال في الدعوى المطروحة.

لما  كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد ح�صل واقعة الدعوى بما م�ؤداه �أن التحريات 

وردت  معلومات  على  بناء  بظفار  المخدرات  مكافحة  �إدارة  بها  قامت  التي  الجدية 

بها وتعاطيها  �أجل الاتجار  المخدرة من  المواد  لكمية من  الطاعن  �إليها تفيد حيازة 

عمليات  في  ين�شطان  والأخير  الطاعن  و�أن  الثاني.....  الطاعن  ذلك  في  ويعاونه 

الاتجار بالمواد المخدرة لولاية �صلالة و�أن الطاعن.... يتولى تخبئتها داخل غرفته 

الكائنة بولاية �صلالة الغربية وبعد �أن ا�ستوثقت من �صحة تلك المعلومات �أفرغتها 

في مح�ضر التحري الم�ؤرخ في 2018/8/2م وخاطبت الادعاء العام الذي �أ�صدر �أمرا 

الي�سرى  يده  بقب�ضة  �ضبط  ج�سمانيا  وتفتي�شه  الطاعن  وب�ضبط  عليهما  بالقب�ض 

على قطعة كبيرة الحجم �سوداء اللون ت�شبه مخدر الح�شي�ش تزن 21.5 جرام وتم 

العثور على قطعة �أخرى من نف�س النوع تزن 508.5 جرام مخب�أة داخل ربطة �إزاره 

لباقي  ال�ضبط  �أع�ضاء فريق  المتهم )الطاعن...(  وب�إر�شاد  �أنه  الي�سار كما  من جهة 

الكمية التي يحوزها بغرفته تم العثور فوق الكر�سي على قطعة �سوداء اللون �شبيهة 

بمخدر الح�شي�ش تزن 513 جرام وقد تم تحريز جميع تلك الم�ضبوطات.

وقد �ساق الحكم المطعون فيه على �صحة ثبوت الواقعة على ال�صورة ال�صحيحة التي 

ا�ستقرت في عقيدة المحكمة وعلى �إ�سنادها للطاعن �أدلة �سائغة بين بتف�صيل م�ضمونها 

وم�ؤداها وكانت محل طرح �شفوي على ب�ساط البحث بجل�سات المحاكمة ومواجهته 
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بها وا�ستمدت المحكمة قناعتها ب�إدانته بجناية حيازة مواد مخدرة مجردة من ق�صد 

الاتجار الم�ؤثمة بن�ص المادة 47 من قانون مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية من 

واقعة �ضبطه حائزا لثلاث قطع �سوداء اللون ت�شبه مخدر الح�شي�ش زنتها بالجملة 

1236.5 كيلوجرام �إذ تم �ضبط القطعتين الأولى والثانية عند تفتي�شه ج�سمانيا في 

حين تم �ضبط القطعة الثالثة بغرفته، و�أخذا ب�شهادة فردي ال�ضبط الق�ضائي �أمام 

والقب�ض  التحري  عمليات  ب��شأن  القانونية....و.....  اليمين  �أدائهما  بعد  المحكمة 

الدعوى  مراحل  �سائر  في  الطاعن  اعتراف  ومن  والتحريز،  وال�ضبط  والتفتي�ش 

الجنائي  للمختبر  الفح�ص  تقرير  من  ثبت  ومما  �إليه  تعود  الم�ضبوطة  المواد  �أن  من 

المخدرة  المواد  من  وهي  الح�شي�ش  مخدر  هي  الطاعن  لدى  الم�ضبوطة  المواد  �أن  من 

كما  بالحكم،  المبينة  العقلية  والم�ؤثرات  المخدرات  بقانون  المرفق  بالجدول  المدرجة 

والقات  الح�شي�ش  مخدر  تعاطي  بجنحة  للطاعن  �إدانتها  في  المو�ضوع  محكمة  ركنت 

الم�ؤثمة بالمادة 47 من قانون مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية �إلى اعترافه المعزز 

بتقرير المختبر الجنائي الم�ؤرخ في: 2018/8/28م الذي �أكد بعد فح�ص عينة بوله 

احتواءها لمخدر الح�شي�ش وكان لكل ذلك �صداه في الأوراق.

فالبين �أن الحكم المطعون فيه قد ح�صل واقعة الدعوى تح�صيلا �سليما وبينها تبيانا 

محل  والجنحة  للجناية  القانونية  والأركان  الواقعية  العنا�صر  كافة  به  تتوافر 

على  وقادرة  عليها  الحكم  رتبه  ما  �إلى  ت�ؤدي  �أن  ��شأنها  من  وهي  الطاعن....  �إدانة 

حمل ق�ضاء الحكم عليه وما دامت محكمة المو�ضوع قد وجدت فيها ما يكفي لبناء 

�أ�ضحى ما يثيره  عقيدتها الجازمة فلا معقب على ق�ضائها على هذا النحو ومن ثم 

الطاعن في هذا الخ�صو�ص غير �سديد.

وحيث ما دام الثابت �أن واقعة �ضبط الطاعن والمحكوم عليه الآخر قد تمت بناء على 

تحريات ومعلومات ر�سخت لدى رجال مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية و�أنه تم 

�إلقاء القب�ض عليهما بعد �صدور الإذن من الجهة المخت�صة وقد �ضبط الطاعن متلب�سا 

بحيازة المواد المخدرة بع�ضها كان مخبئا في ملاب�سه والبع�ض الآخر تم العثور عليه 

في منزله بعد �أن قام ب�إر�شاد رجال ال�ضبط الق�ضائي �إلى مكان باقي المواد المخدرة 

مدحو�ض  �أمر  هو  المخدرة  المواد  وعن  الجريمة  عن  بالإبلاغ  الادعاء  ف�إن  ثم  ومن 

ما يثيره  �أ�ضحى  الدعوى ومن ثم  وب�أوراق  الق�ضائي  ال�ضبط  بما هو ثابت بمحا�ضر 

الطاعن في هذا ال�صدد لا محل له ف�ضلا عن ذلك ف�إنه دفع يكت�سي �صبغة مو�ضوعية 

لم يثبت �سبق �إثارته �أمام محكمة المو�ضوع وبالتالي ف�إن لا محل لإثارته لأول مرة 
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�أمام المحكمة العليا باعتبارها محكمة قانون لا محكمة مو�ضوع.

�أما ب��شأن النعي على محكمة المو�ضوع عدم مراعاة ظروفه بعدم تطبيقها ن�ص المادة 

71 من قانون الجزاء الجديد فمردود عليهما بما هو مقرر في ق�ضاء المحكمة العليا 

العقوبة  دامت  ما  المو�ضوع  محكمة  �سلطة  في  يدخل  العقوبة  تنفيذ  �إيقاف  �أمر  �أن 

المق�ضي بها في الحدود التي ر�سمها القانون وهو �أمر غير ملزم للمحكمة وجوازي في 

�إ�ستعماله ��شأنها في ذلك ��شأن تقديرها للعقوبة في الحدود المقررة قانونا و�أن تقدير 

معقب  دون  المو�ضوع  محكمة  �إطلاقات  من  هو  قيامها  عدم  �أو  الر�أفة  موجبات  قيام 

بالقدر  العقوبة  �أوقعت  �أجلها  من  التي  الأ�سباب  على  ح�سابا  ت��سأل  �أن  ودون  عليها 

الذي ارت�أته مادامت العقوبة المق�ضي بها هي العقوبة المقررة قانونا للجريمة محل 

في  جاءت  الطاعن  بحق  فيه  المطعون  الحكم  �أنزلها  التي  العقوبة  وكانت  الإدانة 

الحدود المقررة قانونا ومن ثم ف�إن ما يثيره الأخير في هذا ال�صدد يكون لا محل له.

وت�أ�سي�سا على ما تقدم تنحل مناعي الطاعن �إلى مجرد جدل مو�ضوعي حول �سلطة 

محكمة المو�ضوع في ا�ستخلا�ص الواقع في الدعوى وتقدير ووزن �أدلتها وهو ما لا يجوز 

�إثارته �أو الخو�ض فيه �أمام المحكمة العليا باعتبارها محكمة قانون وي�ضحى الطعن 

برمته مقاما على غير �أ�سا�س متعينا رف�ضه مو�ضوعا و�إلزام الطاعن بالم�صروفات عملا 

بالمادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

في الرد على الطعن 2019/513م المقام من الطاعن/........:

حيث �إن نعي الطاعن المذكور على الحكم المطعون فيه �سديد ذلك �أنه من المقرر وفقا 

لن�ص المادة 137 من قانون الإجراءات الجزائية �أنه )تتولى محكمة الجنايات نظر 

في  تعريفها  ح�سب  والمخالفات  الجنح  ق�ضايا  نظر  الجنح  ومحاكم  الجنايات  ق�ضايا 

�أنه )�إذا ر�أت  قانون الجزاء...( كما ن�صت المادة 140 من ذات القانون المذكور على 

محكمة الجنايات �أن الواقعة كما هي مبينة في قرار الإحالة بعد تحقيقها بالجل�سة 

تعد جنحة، فعليها �أن تحكم بعدم الاخت�صا�ص وتحيلها �إلى محكمة الجنح(.

تق�ض  لم  جنايات  محكمة  بو�صفها  حكمها  في  المطعون  المحكمة  وكانت  ذلك  كان  لما 

العقلية  الم�ؤثرات  وتعاطي  المخدرة  المواد  تعاطي  جنحتي  بنظر  اخت�صا�صها  بعدم 

الم�ؤثمتين على التوالي بن�ص المادتين 47 و 64 بدلالة المادة 02 من قانون مكافحة 

المخدرات والم�ؤثرات العقلية وق�ضت ب�إدانة الطاعن بهما والحال �أنها ق�ضت ببراءته 

بمخالفته  م�شوبا  يكون  حكمها  في  �إليه  انتهت  ما  ف�إن  �إليه  المن�سوبة  الجناية  من 
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�إدانة  من  به  ق�ضى  فيما  فيه  المطعون  الحكم  نق�ض  معه  يتعين  الذي  الأمر  للقانون 

محكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إحالة  �إليه  المن�سوبتين  بالجنحتين  الطاعن/....... 

الجنح المخت�صة لنظرها.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة:

رافعه  و�إلزام  مو�ضوعا  ورف�ضه  ،ًال  �شك بقبوله  2019/512م  رقم  الطعن  في  �أولًا: 

الم�صروفات.

،ًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون  ثانيًا: في الطعن رقم 2019/513م بقبوله �شك

فيه و�إحالة �أوراق الدعوى �إلى محكمة الجنح المخت�صة لنظرها.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/10/22م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي غربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)9(

الطعن رقم 2019/520م 

�إثبات )�أدلة – تكامل(

- �إن الأدلة في المواد الجزائية �ضمائم مت�ساندة يكمل بع�ضها بع�ضا ومنها مجتمعة 	

تتكون عقيدة المحكمة فلا ينظر �إلى دليل بعينه لمناق�شته على حدة دون باقي 

الأدلة بل يكفي �أن تكون الأدلة في مجموعها وحدة واحدة ت�ؤدي �إلى ما ق�صده 

عن  ولو  �إليه  انتهت  ما  �إلى  واطمئنانها  المحكمة  اقتناع  في  ومنتجة  منها  الحكم 

طريق الا�ستنتاج طالما �أن القانون لم يحدد و�سيلة معينة لإثبات الجريمة.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع على ما يبين من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن 

الادعاء العام �أحال الطاعن �إلى المحكمة الابتدائية بم�سقط )الدائرة الجزائية(؛ 

المخدرات  لمكافحة  العامة  الإدارة  2017/7/25م بدائرة اخت�صا�ص  بتاريخ:  لأنه 

والم�ؤثرات العقلية:- 

نوع  من  مخدرة  مواد  التعاطي  بق�صد  حاز   : مماثًال تكرارًا  مكررًا  كونه  حال  	-1

الهيروين.

المورفين  نوع  من  مخدرة    مواد  قانونا  بها  المرخ�ص  الأحوال  غير  وفي  تعاطى  	-2

والكودايين. 

وطالب الادعاء العام معاقبة المتهم بجنحتي )حيازة مواد المخدرة بق�صد التعاطي 

وتعاطيها في غير الأحوال المرخ�ص بها قانونا( الم�ؤثمتين بن�ص المادة )47 الفقرة 4( 

من قانون مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية.

وبجل�سة: 2017/11/6م حكمت المحكمة الابتدائية بم�سقط )الدائرة الجزائية( 
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ا: ب�إدانة الطاعن بجنحتي حيازة المواد المخدرة في غير الأحوال المرخ�ص بها  ح�ضوريًّ

قانونًا وتعاطيها، وق�ضت ب�سجنه عن الأولى: لمدة ثلاث �سنوات والغرامة )3000ر.ع( 

ثلاثة �آلاف ريال عماني. وعن الثانية: بال�سجن �سنتين، والغرامة )2000ر.ع( �ألفي 

ريال عماني تدغم العقوبتان بحقه، وينفذ منها الأ�شد مع م�صادرة المواد المخدرة 

الم�ضبوطة. 

م�سقط  ا�ستئناف  محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  الطاعن  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

،ًال  )الدائرة الجزائية( التي ق�ضت بجل�سة: 2018/1/17م بقبول الا�ستئناف �شك

كل  في  به  المحكوم  العقاب  بتخفي�ض  وذلك  الم�ست�أنف،  الحكم  بتعديل  المو�ضوع  وفي 

جنحة �إلى �سنة ون�صف �سجنا والغرامة �ألف ريال، وت�أييده فيما عدا ذلك، و�ألزمت 

المتهم الم�ست�أنف«.

لم يرت�ض الطاعن هذا الق�ضــاء، فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة العليا التي ق�ضت 

بجل�سة: 2018/5/8م بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه 

بهيئة  جديد  من  فيها  لتف�صل  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة 

مغايرة.

)الدائرة الجزائية  الا�ستئناف بم�سقط  2019/3/18م حكمت محكمة  وبجل�سة: 

�سنة  �إلى  ال�سجنية  بالعقوبة  بالنـزول  المو�ضوع  وفي  ا:  ح�ضوريًّ المغايرة(  – الهيئة 
زاد  فيما  الحكم  وت�أييد  بالم�صاريف  و�إلزامه  )1000ر.ع(  ريال  �ألف  �إلى  وبالغرامة 

على ذلك.

بالطعن  العليا  المحكمة  �أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الق�ضاء،  بهذا  الطاعن  يرت�ض  لم 

�سر  ب�أمانة  2019/4/23م  بتاريخ:  به  التقرير  تم  الذي  الثانية  وللمرة  الماثل 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي  المحكمة 

وكالته  يفيد  ما  وقدم  الطاعن،  عن  وكيًال  ب�صفته  العليا  المحكمة  لدى  مقيد  محام 

عنه،  وقد تم �إعلان المطعون �ضده  ب�صحيفة الطعن، ولم يرد عليها. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه.  �شك

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق، وبعد �سماع التقرير الذي 
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�أعده وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة طبق القانون.

حيث �إن الطعن ا�ستوفى �أو�ضاعه القانونية فهو مقبول �شكلا.

وتف�سيرا،  ت�أويلا  القانون  مخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  ينعي  الطاعن  �إن  حيث 

و�شابه الف�ساد في الا�ستدلال، والإخلال بحق الدفاع، وقال في ذلك �إن الحكم �أدانه 

محكمة  �أمام  به  دفع  الذي  الجوهري  دفاعه  يحقق  �أن  دون  �إليه،  المن�سوب  بالجرم 

�إذن  وجود  لعدم  عليه  القب�ض  بطلان  في  والمتمثل  ال�سابقة”  “الهيئة  الا�ستئناف 

لتعر�ضه  بدني  �إكراه  وليد  كان  لأنه  اعترافه؛  وبطلان  العام،  الادعاء  من  بذلك 

لل�ضرب من قبل رجال مكافحة المخدرات، والذي على �أ�سا�سه المحكمة العليا نق�ضت 

لم  �أنه  كما  فيه،  المطعون  الحكم  �أ�صدرت  التي  المغايرة  الهيئة  �إلى  و�أعادته  الحكم 

يتم الا�ستماع �إلى جميع �شهود فريق ال�ضبط، و�أنه �ألقي عليه القب�ض �أمام مقر عمله 

ولي�س كما ذكر ب�أنه وجد في منطقة يكثر فيها تعاطي المخدرات وكان يتجول، وهذا 

ما ذكره ال�شاهد ... “رئي�س فريق ال�ضبط” �أمام المحكمة، ومن ثم يكون القب�ض عليه 

غير �صحيح، و�أنه �أثبت للمحكمة ب�أنه قب�ض عليه من قبل فريق ال�ضبط نف�سه قبل 

هذا القب�ض بخم�س وع�شرين يوما، وتم تفتي�ش منزله وحب�سه لمدة ثلاث �أيام بدون 

�إذن من الادعاء العام، و�أنه تعر�ض لل�ضرب من قبل فريق ال�ضبط، وقدم الم�ستندات 

الطبية التي تفيد ذلك، و�أن هذا ي�ؤكد براءته من الجرم المدان به، ومن ثم يكون 

الحكم المطعون فيه معيبا وي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن نعي الطاعن على الحكم المطعون فيه غير �سديد، �إذ �إنه من المقرر في ق�ضاء 

وتكييفها  لها  ال�صحيحة  وال�صورة  الدعوى  في  الواقع  ا�ستخلا�ص  �أن  العليا  المحكمة 

التكييف القانوني ال�صحيح وتقدير الدليل ووزن البينات من الم�سائل التي ت�ستقل بها 

محكمة المو�ضوع متى �أقامت ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة لها �أ�صلها الثابت بالأوراق 

وقادرة على حمله, و�أن العبرة في المحاكمات الجزائية هي باقتناع المحكمة من جميع 

�أن ت�ستمد اقتناعها بثبوت  عنا�صر الدعوى المطروحة عليها ولها كامل الحرية في 

�إليه، ولا ي�صح مطالبتها بالأخذ بدليل دون الآخر،  �أي دليل تطمئن  الجريمة من 

ولا يلزم في الأدلة التي يعول عليها الحكم �أن تكون مف�صلة بحيث ينبىء كل دليل 

الجزائية  المواد  في  الأدلة  �إن  �إذ  الدعوى  جزئيات  من  جزئية  كل  في  ويقطع  منها 

�ضمائم مت�ساندة يكمل بع�ضها بع�ضا ومنها مجتمعة تتكون عقيدة المحكمة فلا ينظر 

�إلى دليل بعينه لمناق�شته على حدة دون باقي الأدلة بل يكفي �أن تكون الأدلة في 

مجموعها وحدة واحدة ت�ؤدي �إلى ما ق�صده الحكم منها ومنتجة في اقتناع المحكمة 
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القانون لم يحدد  �أن  �إليه ولو عن طريق الا�ستنتاج طالما  انتهت  �إلى ما  واطمئنانها 

�أن المقرر  و�سيلة معينة لإثبات الجريمة  كما هو الحال في الدعوى المطروحة.كما 

�أن الاعتراف في الم�سائل الجزائية من عنا�صر الا�ستدلال التي تملك المحكمة كامل 

الحرية في تقدير �صحته وقيمته في الإثبات ولها �سلطة مطلقة في الأخذ باعتراف 

المتهم في �أي طور من �أطوار التحقيق و�إن عدل عنه بعد ذلك متى اطم�أنت �إلى �صحته 

ومطابقته للحقيقة والواقع وكان مطروحا على ب�ساط البحث و�إن الف�صل فيما �إذا 

كان الاعتراف �صدر ب�إرادة حرة �أو بو�سائل الإكراه ومدى قوته في الأدلة على ربط 

المتهم بالجريمة هو من �سلطة محكمة المو�ضوع �إذ �إنها هي التي تقدر الدليل ومدى 

�صحته وكفايته للإدانة.

و�إذ كان ذلك وكان البين من ت�سبيب حكم محكمة �أول درجة الم�ؤيد لأ�سبابه بالحكم 

المطعون فيه �أنه دلل على حيازة الطاعن و�إحرازه لمادة مخدر الهيروين وعلى تعاطيه 

المحكمة  و�أن  والمنطقي،  العقلي  الاقت�ضاء  عن  يخرج  لا  ووا�ضحا  �سائغا  تدليلا  لها 

ا�ستمدت قناعتها في �إدانتها للطاعن بالجريمتين المن�سوبتين �إليه من واقعة �ضبطه في 

حالة تلب�س حائزا للفافة من مخدر الهيروين ومن اعترافه ال�صريح والمف�صل في �سائر 

مراحل الدعوى بحيازته للمادة المخدرة المذكورة والتي تزن 1.304 جرام و�أخذا 

بمحا�ضر ال�ضبط والتحقيق ومن تقرير المختبر الجنائي الذي �أكد ب�أنه بعد فح�ص 

المرفقة  الجداول  في  المدرجة  الهيروين  مخدر  على  تحتوي  �أنها  ات�ضح  الم�ضبوطات 

المحكمة  ركنت  كما  الحكم،  في  المبينة  العقلية  والم�ؤثرات  المخدرات  مكافحة  بقانون 

الدعوى  مراحل  �سائر  في  اعترافه  �إلى  المورفين  لمخدر  تعاطيه  بجنحة  �إدانته  في 

المعزز بتقرير المختبر الجنائي الذي �أثبت بعد فح�ص عينة بول الطاعن تم اكت�شاف 

مخدر المورفين الناتج عن تعاطيه لمخدر الأفيون �أو المورفين �أو الهيروين، وكان لكل 

ذلك �صداه في الأوراق فالبين �أن حكم محكمة �أول درجة الم�ؤيد بالحكم المطعون فيه 

ل واقعة الدعوى تح�صيلا �سليما وبينها تبيانا تتوافر  محمولا على �أ�سبابه �أنه ح�صً

به كافة العنا�صر الواقعية والأركان القانونية للجنحتين محل الإدانة و�أورد على 

ثبوتهما في حقه �أدلة قاطعة و�أ�سبابا �سائغة مما له �أ�صله الثابت بالأوراق وهي من 

��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه الحكم عليها، ومادامت محكمة المو�ضوع قد وجدت فيها 

�شفوي  طرح  محل  الثبوت  �أدلة  وكانت  بالإدانة  الجازمة  عقيدتها  لبناء  يكفي  ما 

بجل�سات المحاكمة �إذ ا�ستعر�ضتها المحكمة وواجهت المتهم بها وخلافا لمنعى الطاعن 

فالهيئة المغايرة تقيدت بالم��سألتين القانونيتين �سببا النق�ض الأول و�أجرت تحقيقا في 

الدعوى وا�ستمعت �إلى فردي ال�ضبط الق�ضائي كل من...........و......... الذين 
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بدعوى  اعترافه  بطلان  ب��شأن  دفعه  وحققت  والقب�ض  ال�ضبط  عملية  على  �أ�شرفا 

لإ�صدار  وكفايتها  التحريات  جدية  تقدير  �أن  المقرر  �أن  كما  �إكراه،  وليد  كان  �أنه 

�إذن القب�ض والتفتي�ش هو من الم�سائل المو�ضوعية التي يوكل الأمر فيها �إلى �سلطة 

التحقيق تحت �إ�شراف محكمة المو�ضوع و�أنه متى كانت المحكمة قد اقتنعت بجدية 

الا�ستدلالات التي بني عليها �أمر القب�ض و�إذن التفتي�ش وكفايتها لت�سويغ �إ�صدارهما 

و�أقرت الادعاء العام على ت�صرفه في هذا ال��شأن فلا معقب عليها فيما ارت�أته لتعلقها 

بالمو�ضوع لا بالقانون، ومن ثم يكون ق�ضاء محكمة المو�ضوع على هذا النحو �سليما من 

العيوب التي رماها الطاعن بها في �صحيفة طعنه وما يثيره في خ�صو�ص ما �سلف غير 

مقبول.

و�إذ كان ما تقدم تنحل مناعي الطاعن �إلى مجرد جدل مو�ضوعي حول �سلطة محكمة 

المو�ضوع في ا�ستخلا�ص الواقع في الدعوى وتقدير ووزن �أدلتها وهو ما لا يجوز �إثارته 

�أو الخو�ض فيه �أمام المحكمة العليا باعتبارها محكمة قانون وي�ضحى الطعن برمته 

مقاما على غير �أ�سا�س متعين رف�ضه مو�ضوعا و�إلزام الطاعن بالم�صروفات عملا بالمادة 

225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الا�سباب.

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن بالم�صروفات
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/10/22م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعــــلــــي مــحـــمــد �أحــمــــد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)10(

الطعن رقم 2019/752م 

محكمة ا�ستئناف )ف�صل— تحقيق- �أوراق الدعوى( 

- المحكمة الا�ستئنافية �أن تحكم في الأ�صل في الدعوى على مقت�ضى الأوراق ولي�ست 	

ملزمة ب�إجراء تحقيق �إلا ما ترى هي لزومه �أو ت�ستكمل به النق�ص في �إجراءات 

درجة  �أول  حكم  من  الثابت  كان  فمتى  و�إذن  درجة،  �أول  محكمة  �أمام  المحاكمة 

الطاعنين  بمواجهة  وقامت  الدعوى  لأطراف  �سمعت  قد  درجة  �أول  محكمة  �أن 

والمجني  الطاعنين  مواجهة  تمت  كما  و�أنكروا،  بالدعوى  المرفقة  الثبوت  ب�أدلة 

عليه بالعر�ض المرئي، ومن ثم ف�إن المحكمة الا�ستئنافية تكون غير ملزمة ب�إعادة 

الدعوى للمرافعة لمواجهة جميع الأطراف بالواقعة، ويكون منعى الطاعنين في 

هذا ال�صدد غير �سديد.

الوقائع:-

الابتدائية  المحكمة  �إلى  الطاعنين  �أحال  العام  الادعاء  �أن  في  الوقائع  تتح�صل 

بم�سقط لأنـهم في 2018/5/11م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة بو�شر:

من  متفرقة  �أماكن  على  ب�ضربه  وذلك  عليه/....،  المجني  �سلامة  على  اعتدوا  	/1

ج�سده ولم يف�ضٍ ذلك الاعتداء �إلى مر�ض �أو تعطيل عن العمل مدة تزيد على 

ثلاثين يومًا.

	�أحدثوا �إزعاجًا للمجني عليه �سالف الذكر وهم في حالة �سكر. /2

وطالب عقابهم بالمادتين 309و286 من قانون الجزاء.

المن�سوبتين  التهمتين  وبجل�سة 2019/2/26م حكمت المحكمة ببراءتهم جميعًا من 

�إليهم لعدم كفاية الدليل.
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بقبول  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  2019/6/12م  وبجل�سة  العام  الادعاء  ا�ست�أنف 

الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع ب�إجماع الآراء ب�إلغاء الحكم الم�ست�أنف والق�ضاء مجددا 

الجريمة  عن  �شهر  لمدة  بال�سجن  وعاقبتهم  �إليهم  المن�سوبتين  التهمتين  عن  ب�إدانتهم 

الم�صروفات  و�ألزمتهم  العقوبتين  �إدغام  مع  الثانية  الجريمة  عن  وبمثلها  الأولى، 

الجنائية.

فلم يرت�ض الطاعنون بهذا الق�ضاء فطعنوا فيه بطريق النق�ض �أمام المحكمة العليا 

بتاريخ 2019/7/8م بموجب �صحيفة موقعة من محام مقبول للمرافعة لدى المحكمة 

العليا ب�سند وكالة مرفق ويبيح له ذلك، و�أعلنت للمطعون �ضده ولم يرد عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه مع �إلزامهم بالم�صروفات.

المحكمـــة

بعد مطالعة الأوراق و�سماع التقرير الذي �أعده وتلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة 

قانونًا.

وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى ال�شكل المقرر في القانون.

وحيث �إن الطاعنين ينعون على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ ق�ضى ب�إدانتهم بجريمتي 

في  والف�ساد  الت�سبيب  في  الق�صور  �شابه  قد  و�إزعاجه،  �إن�سان  �سلامة  على  الاعتداء 

الا�ستدلال والإخلال بحق الدفاع، ذلك ب�أنه لم يدلل على توافر الق�صد الجنائي 

اللتين دانهم بهما، كما خلت الأوراق من دليل لإدانتهم وت�ساند لأقوال  للجريمتين 

كل من المجني عليه وفرد الأمن رغم عدم كفايتهما كدليل للإدانة وعدم معقولية 

�أم�سك به  ت�صوير الأولى للواقعة بدلالة ما قرره المجني عليه ب�أن المتهم الخام�س 

وقام الطاعنون بالتعدي عليه ولم تقم المحكمة ب��سؤال الأخير، و�أن ال�شاهد الثاني 

لم ي�شاهد واقعة التعدي، وعوّل على اعترافات الطاعنين بارتكابهم للواقعة رغم 

جميع  لمواجهة  المرافعة  باب  بفتح  تقم  لم  المحكمة  �أن  كما  للأوراق،  ذلك  مخالفة 

في  الآخر  هو  كان  �إذا  ما  لبيان  عليه  المجني  بفح�ص  تقم  ولم  بالواقعة،  الأطراف 

حالة �سكر من عدمه، و�أخيًرا فقد دانته المحكمة بجريمة الوجود في مكان في حالة 

�سكر رغم �أن هذا المكان يباح للجميع وم�صرح به ب�شرب الخمر، وكل ذلك يعيب الحكم 

وي�ستوجب نق�ضه.
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وحيث �إن الحكم المطعون فيه بين واقعة الدعوى بما تتوافر به العنا�صر القانونية 

للجريمتين اللتين دان الطاعنين بهما، و�أورد على ثبوتهما في حقهم �أدلة �سائغة من 

�إحداث  �أن جريمة  المقرر  لما كان ذلك، وكان من  �إلى ما رتبه عليها،  �أن ت�ؤدي  ��شأنها 

الجروح عمدًا لا تتطلب غير الق�صد الجنائي العام وهو يتوفر كلما ارتكب الجاني 

الفعل عن �إرادة وعن علم ب�أن هذا الفعل يترتب عليه الم�سا�س ب�سلامة ج�سم المجني 

عليه �أو �صحته ولا تلتزم المحكمة في هذه الجريمة ب�أن تتحدث ا�ستقلالًا عن الق�صد 

�أوردها  كما  الدعوى،  وقائع  من  م�ستفادًا  الق�صد  هذا  يكون  �أن  يكفي  بل  الجنائي 

الحكم وهو ما تحقق في الدعوى المطروحة ومن ثم ف�إن منعى الطاعنين على الحكم 

في هذا ال�صدد لا يكون له محل، ف�ضًال عن �أنه ومن المقرر �أن من يتناول مادة مخدرة 

�أو م�سكرة مختارًا وعن علم بحقيقة �أمرها يكون م��سؤولًا عن الجرائم التي تقع منه 

وهو تحت ت�أثيرها فالقانون في هذه الحالة يجري عليه حكم المدرك التام الإدراك 

مما ينبني عليه توافر الق�صد الجنائي لديه في الجرائم ذات الق�صد العام، ومن ثم 

ف�إن ما يثيره الطاعنون من هذا ال�صدد يكون بدوره ـ ك�سابقه ـ لا محل له.

لما كان ذلك وكان من المقرر �أن لمحكمة المو�ضوع، �أن ت�ستمد اقتناعها بثبوت الجريمة 

من �أي دليل تطئمن �إليه طالما �أن هذا الدليل له م�أخذه ال�صحيح من �أوراق الدعوى، 

الأدلة  على  بناء  المو�ضوع  قا�ضي  باقتناع  هي  الجناية  المحاكمات  في  العبرة  �أن  كما 

محكمة  حق  من  وكان  معين،  بدليل  بالأخذ  مطالبته  ي�صح  فلا  عليه،  المطروحة 

المو�ضوع �أن ت�ستخل�ص من �أوراق الدعوى و�سائر العنا�صر المطروحة �أمامها على ب�ساط 

البحث ال�صورة ال�صحيحة لواقعة الدعوى ح�سبما ي�ؤدي �إليه اقتناعها، و�أن تطرح 

مقبولة في  �أدلة  �إلى  م�ستندًا  �سائغا  ا�ستخلا�صها  دام  ما  �أخرى  �صور  ما يخالفها من 

العقل والمنطق، ولها �أ�صلها في الأوراق و�أن تزن �أقوال ال�شهود وتقدرها التقدير الذي 

�أنها لي�ست ملزمة في �أخذها باعتراف المتهم �أن تلتزم  تطمئن �إليه بغير معقب، كما 

ن�صه وظاهره، بل لها �أن تجزئه وت�ستنبط منه الحقيقة كما ك�شف عنها، ولا يلزم 

�أن يرد الاعتراف على الواقعة بكافة تفا�صيلها بل يكفي �أن يرد على وقائع ت�ستنتج 

والا�ستنتاجية  العقلية  الممكنات  بطاقة  الدعوى  عنا�صر  باقي  ومن  منها  المحكمة 

اقتراف الجاني للجريمة، ولها �أن ت�أخذ باعتراف المتهم في �أي دور من �أدوار التحقيق، 

المجني عليه،  �أقوال  �إلى  التقديرية  �سلطتها  المحكمة قد اطم�أنت في حدود  وكانت 

وفرد الأمن واعترافات الطاعنون، ف�إن كافة ما يثيره الطاعنين على نحو ما ذهبوا 

�إليه ب�أ�سباب طعنهم ينحل جميعه �إلى مح�ض جدل مو�ضوعي في تقدير الدليل، وهو 

ما ت�ستقل به محكمة المو�ضوع ولا تجوز مجادلتها فيه �أو م�صادرة عقيدتها في ��شأنه 

�أمام المحكمة العليا.
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لما كان ذلك، وكان من المقرر �أن المحكمة الا�ستئنافية �أنها تحكم في الأ�صل في الدعوى 

على مقت�ضى الأوراق ولي�ست ملزمة ب�إجراء تحقيق �إلا ما ترى هي لزومه �أو ت�ستكمل 

به النق�ص في �إجراءات المحاكمة �أمام محكمة �أول درجة، و�إذن فمتى كان الثابت من 

حكم �أول درجة �أن محكمة �أول درجة قد �سمعت لأطراف الدعوى وقامت بمواجهة 

الطاعنين  مواجهة  تمت  كما  و�أنكروا،  بالدعوى  المرفقة  الثبوت  ب�أدلة  الطاعنين 

والمجني عليه بالعر�ض المرئي، ومن ثم ف�إن المحكمة الا�ستئنافية تكون غير ملزمة 

ب�إعادة الدعوى للمرافعة لمواجهة جميع الأطراف بالواقعة، ويكون منعى الطاعنين 

في هذا ال�صدد غير �سديد.

�أ�صول الا�ستدلال بالتحدث في  �أن المحكمة لا تلتزم في  المقرر  لما كان ذلك وكان من 

الطاعنين  منعى  ف�إن  ثم  ومن  عقيدتها  تكوين  في  الأثر  ذات  الأدلة  عن  �إلا  حكمها 

بخ�صو�ص التفات المحكمة عن مناظرة حال المجني عليه لبيان ما �إذا كان في حالة 

�سكر من عدمه، طالما لم يكن بذي �أثر في تكوين عقيدة المحكمة، مما ي�ضحي منعى 

الطاعنين في هذا ال��شأن غير �سديد.

لما كان ذلك، وكانت المحكمة لم تدن الطاعنين بجريمة تعاطي �شراب م�سكرٍ في مكان 

على  والأدلة  الاتهام  اقت�صر  و�إنما  عام،  مكان  في  �سكر  حالة  في  وجودهم  �أو  عام، 

في  وهم  له  �إزعاج  و�إحداث  بال�ضرب،  عليه  المجني  �سلامة  على  الاعتداء  جريمتي 

حالة �سكر، فلم تكن المحكمة بحاجة �إذن �إلى بحث عما �إذا كان مكان الواقعة مباحًا 

للجميع وم�صرحا فيه ب�شرب الخمر من عدمه.

لما كان ما تقدم، ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا، مع 

�إلزام الطاعنين بالم�صروفات عمًال بالمادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

الطاعنين  �إلزام  مع  برف�ضه  المو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك الطعن  بقبول  المحكمة  حكمت 

بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/10/29م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  الله  عبد  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي غربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)11(

الطعن رقم 2019/416م 

موظف عام )�صفة- �سلطة عامة(

- �إن �صفة الموظف العام لا يتطلب لتحققها �سوى �أن يكون من ينطبق عليه ال�صفة 	

تكن  لم  و�إن  به،  كلف  ما  حدود  وفي  المخت�صة  العامة  ال�سلطات  �إحدى  من  مكلفًا 

�إحدى  من  تكليفه  جراء  ال�صفة  تلك  اكت�سب  �أنه  ذلك  عمومية،  �أ�ًالص  وظيفته 

ال�سلطات العامة المخت�صة، كما لا ي�شترط �أن يكون التكليف مكتوبًا طالما �أثبتت 

ال�سلطة المكلفة واقعة التكليف ومداها.

الوقائع:-

�أن  في  الأوراق  كافة  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من  بان  ح�سبما  الوقائع  تتح�صل 

الادعاء العام �أحال ا )المطعون �ضدهم( �إلى المحكمة الابتدائية بالدقم )الدائرة 

الجزائية( لأنهم بتاريخ 2018/2/16م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة الدقم:

عليهم(.......و..... )المجني  عموميين  موظفين  مقاومة  على  بالقوة  �أقدموا 

به،  يقومون  �شرعي  عمل  لوقف  ـ  ال�سمكية  بالثروة  الرقابة  فريق  ـ  ...و......... 

وذلك حال ا�ستيقافهم ومنعهم من �أخذ العمالة الوافدة الذين تم �ضبطهم في �ساحل 

العنتوت.

وطلب معاقبتهم بالمادة )192( من قانون الجزاء.

مقاومة  بجنحة  جميعًا  المتهمين  ب�إدانة  ا:  ح�ضوريًّ حكمت  2018/9/5م  وبجل�سة 

موظف عام، وق�ضت بمعاقبة كل واحد منهم بال�سجن ثلاثة �أ�شهر، ينفذ منها �شهر 

واحد فقط ويوقف تنفيذ الباقي والغرامة )300ر.ع( ثلاثمائة ريال مع �إلزامهم 

ب�أداء خدمة عامة )تنظيف �شواطئ( لمدة �أربع �ساعات يوميًا طوال مدة العقوبة، 
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مالية  بكفالة  لذلك  تبعًا  الإفراج  وطلبهم  الحكم  ا�ستئنافهم  حال  عنهم  يفرج 

الأول  المتهمين  �إلزام  مدنيًا:  منهم،  واحد  لكل  ريال  ثلاثمائة  )300ر.ع(  مقدراها 

والثاني بالت�ضامن تعوي�ض المجني عليه/....... مبلغًا مقداره )500ر.ع( خم�سمائة 

ريال فقط.

)الدائرة  بالدقم  الا�ستئناف  محكمة  لدى  الحكم  هذا  عليهم  المحكوم  ا�ست�أنف 

،ًال وفي  ا: بقبول الا�ستئناف �شك الجزائية( وبجل�سة 2019/2/24م حكمت ح�ضوريًّ

�أ�سند  مما  الم�ست�أنفين  ببراءة  جديد  من  والق�ضاء  الم�ست�أنف  الحكم  ب�إلغاء  المو�ضوع 

�إليهم.

الذي  الماثل  بالطعن  فيه  طعن  فقد  الحكم  بهذا  يقبل  لم  العام  الادعاء  �إن  وحيث 

قرر به بتاريخ 2019/3/28م ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته و�أودعت �صحيفة 

ب�صحيفة  �ضدهم  المطعون  �أعلن  العام،  المدعي  م�ساعد  من  موقعة  الطعن  با�سباب 

الطعن فرد المطعون �ضدهما الأول والثاني خل�صا في ردهما �إلى طلبهما رف�ض الطعن 

مو�ضوعًا ولم يرد الآخرون.

الطعن  �إلى قبول  انتهى فيه  الر�أي  العليا  المحكمة  العام لدى  �أبدى الادعاء  وحيث 

،ًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة الدعوى �إلى المحكمة المخت�صة  �شك

بهيئة مغايرة للنظر فيها من جديد.

المحكمـــة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعده وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة.

. حيث �إن الطعن قد ا�ستوفى �شكله المقرر قانونًا فهو مقبول �شكًال

ال�صواب في تطبيق  العام( على الحكم المطعون فيه  وحيث ينعى الطاعن )الادعاء 

المطعون  ببراءة  مجددًا  والق�ضاء  الم�ست�أنف  الحكم  ب�إلغاء  ق�ضى  �أنه  ذلك  القانون، 

�صفة  انطباق  لعدم  العموميين  الموظفين  مقاومة  جرم  من  �إليهم  �أ�سند  مما  �ضدهم، 

الموظف العمومي في المجني عليهم ت�أ�سي�سًا على ال�ضوابط الوارد من وزارة الزراعة 

الأمن  خدمات  لم�ؤ�س�سة  تابعون  عليهم  المجني  ت�ضمن::�أن  الذي  ال�سمكية  والثروة 

وال�سلامة المرافقين لفريق ال�ضبط و�أن دورهم هو حماية الفريق ونقل العمال �إلى 

ولا  الا�ستدلال  محا�ضر  لا�ستكمال  ال�سمكية  الثرورة  �إدارة  و�إلى  ال�شرطة  مركز 



– 511 –

ال�ضبطية  �صفة  يحملون  لا  لأنهم  �أبدًا  ال�ضبط  عمليات  في  الم�ؤ�س�سة  �أفراد  يتدخل 

الق�ضائية، وقد خلت الأوراق من �أي �إ�شارة �إلى �أن المتهمين قد قاوموا ب�أي �شكل وب�أي 

نوع من �أنواع المقاومة لأ�شخا�ص �آخرين م�أموري �ضبط ق�ضائي...”، والحكم بق�ضائه 

هذا قد خالف المادة )10( من قانون الجزاء الفقرة )ج( التي تنطبق على المجني 

الزراعة  بوزارة  ال�ضبط  فريق  قبل  من  مكلفون  �أنهم  التحقيق  من  ثبت  �إذ  عليهم 

والثروة ال�سمكية بنقل العمال المخالفين لمركز ال�شرطة، ووقع فعل مقاومتهم وهم 

في طريقهم �إلى مركز ال�شرطة، مما نتج عنه هروب العمال المخالفين وبذلك خالف 

الحكم المطعون فيه القانون بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إنه ما جاء من نعي على الحكم المطعون فيه �سديد، ذلك �أن الحكم المطعون فيه 

بعد �أن �أورد ن�ص المادة )31( من قانون الإجراءات الجزائية والتي حددت م�أموري 

 )192( المادة  بموجب  �ضدهم  للمطعون  الموجه  للاتهام  تعر�ض  الق�ضائي،  ال�ضبط 

من قانون الجزاء لأنهم �أقدموا بالقوة على مقاومة موظفين عموميين المجني علي

الثابت  و�أن  ال�سمكية  بالثروة  الرقابة  هم/......و..........و..........فريق 

الزراعة  العام من وزارة  �إلى هذه المحكمة عن طريق الادعاء  الوارد  ال�صوابب  من 

والثروة ال�سمكية �أن �أفراد الأمن وال�سلامة )المجني عليهم( التابعين لم�ؤ�س�سة خدمات 

العمال  ونقل  الفريق  حماية  هو  دورهم  ال�ضبط  لفريق  المرافقين  وال�سلامة  الأمن 

ال�سمكية لا�ستكمال محا�ضر الا�ستدلال ولا  �إدارة الثروة  ال�شرطة و�إلى  �إلى مركز 

ال�ضبطية  �صفة  يحملون  لا  لأنهم  �أبدًا  ال�ضبط  عمليات  في  الم�ؤ�س�سة  �أفراد  يتدخل 

الق�ضائية، وقد خلت الأوراق من �أي �إ�شارة �إلى �أن المتهمين قد قاوموا ب�أي �شكل وب�أي 

نوع من �أنواع المقاومة لأ�شخا�ص �آخرين )م�أموري �ضبط ق�ضائي( غير المجني عليهم 

في واقعة الحال والذي ثبت للمحكمة �أنهم لي�سوا موظفين عموميين ولا يملكون �صفة 

ال�ضبطية الق�ضائية وبالبناء عليه تنح�سر عنهم الحماية القانونية المن�صو�ص عليها 

في المادة )192( من قانون الجزاء وتنتهي المحكمة �إلى برائتهم من الجنحة الم�سندة 

�إليهم.

لما كان ذلك، وكانت المادة )10( من قانون الجزاء قد ن�صت على �أنه يعد موظفًا عامًا 

�أع�ضاء  ب(  حكوميًا،  من�صبًا  ي�شغل  من  كل  )10/�أ(  القانون  هذا  �أحكام  تطبيق  في 

من  معين  بعمل  بالقيام  كلف  من  كل  ج(  البلدية،  المجال�س  و�أع�ضاء  عمان  مجل�س 

�إحدى  ال�سلطات العامة المخت�صة في حدود تكليفه، د( ممثلوا الحكومة في ال�شركات 

في  المحكومة  ت�ساهم  التي  تلك  �أو  بالكامل  للحكومة  المملوكة  بال�شركات  والعاملون 
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�إدارات  مجال�س  �أع�ضاء   )5 المائة،  في  �أربعين   )%40( على  تزيد  بن�سبة  مالها  ر�أ�س 

ق�صد  الم�شرع  �أن  الن�ص  هذا  ومفاد  العام(،  النفع  ذات  العمانية  الأهلية  الجمعيات 

بتحديده من يعد موظفًا عامًا ترتيب الم��سؤولية الجزائية على كل من اعتبر موظفًا 

عامًا �إذا ما ارتكب فعًال من الأفعال التي تكون �إحدى جرائم الموظفين العامين، ولقاء 

ذلك وفر للموظف العام الحماية الجزائية التي ت�ستلزمها طبيعة عمله �ضد كل ما 

ينال من �سلامة �أدائه لوظيفته.

�صفة  ف�إن  بن�صها  ورد  لما  ووفقًا  البيان  �سالفة  )10/ج(  المادة  وكانت  ذلك،  كان  لما 

من  مكلفًا  ال�صفة  عليه  ينطبق  من  يكون  �أن  �سوى  لتحققها  يتطلب  لا  العام  الموظف 

�إحدى ال�سلطات العامة المخت�صة وفي حدود ما كلف به، و�إن لم تكن وظيفته �أ�ًالص 

العامة  ال�سلطات  �إحدى  من  تكليفه  جراء  ال�صفة  تلك  اكت�سب  �أنه  ذلك  عمومية، 

المخت�صة، كما لا ي�شترط �أن يكون التكليف مكتوبًا طالما �أثبتت ال�سلطة المكلفة واقعة 

التكليف ومداها.

وحيث �إن الثابت من مدونة الحكم المطعون فيه ومن �أوراق الدعوى �أن المجني عليهم 

مخت�صة  �سلطة  وهم  ـ  ال�سمكية  والثروة  الزراعة  وزارة  موظفي  قبل  من  كلفوا  قد 

�إجراءات  لا�ستكمال  ال�شرطة  مركز  �إلى  �ضبطهم  بعد  المخالفين  العمال  بنقل  ـ 

الا�ستدلال، ف�إن تكليفهم على ذلك النحو لا يقدح في �سلامته كونهم تابعين لم�ؤ�س�سة 

خدمات الأمن وال�سلامة ف�ضلا عن الجهة التي تتبعها هذه الم�ؤ�س�سة.

لما كان ذلك، ف�إن ما جاء بت�سبيب الحكم المطعون فيه ترتب عليه الق�ضاء بما انتهى 

�إليه هو خط�أ في تطبيق القانون وتف�سيره متعينًا معه الق�ضاء بنق�ض الحكم المطعون 

فيه و�إعادة �أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة 

مغايرة.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة  حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/10/29م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  الله  عبد  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي غربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)12(

الطعن رقم 2019/422م 

محكمة )�إحالة- و�صف – اعتراف(

- عليها 	 بل  الإحالة  بقرار  الواردين  والقيد  بالو�صف  المو�ضوع  محكمة  تلتزم  لا 

�أن تطبق الو�صف القانوني ال�صحيح، ذلك �أن المطعون �ضده قد �أقر �أمام مجل�س 

وهذا  الخمر،  ت�أثير  تحت  وهو  المركبة  قاد  �أنه  المحاكمة  جل�سات  �أثناء  الق�ضاء 

المطعون �ضده بقيادة  الق�ضائي دليل يقوم بذاته ك�سبب كاف لإدانة  الاعتراف 

مركبة تحت ت�أثير الخمر، �أما و�إن الحكم لم ي�أخذ باعتراف المطعون �ضده �أمام 

مجل�س الق�ضاء بقيادته للمركبة تحت ت�أثير الخمر ف�إنه يكون قد جانب ال�صواب، 

وذلك مما يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع على ما يبين من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن 

الادعاء العام �أحال المطعون �ضده �إلى المحكمة الابتدائية بالقابل )دائرة الجنح 

المرورية( لأنه بتاريخ 2017/10/16م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة �إبراء:

تدهورت  ب�أن  وذلك  الخمر،  ت�أثير  تحت  الطريق  على  )..../�أ(  رقم  المركبة  �ساق 

و�إ�صابة  المرافق/...  وفاة  عنها  نتج  القابل  بمنطقة  �سياقتها  �أثناء  المركبة  عليه 

المرافق/... ب�إ�صابات بالغة، الثابت بالأوراق.

من  الثالثة(،  الفقرة  مكرر/   50( المادة  لن�ص  وفقًا  معاقبته  العام  الادعاء  وطالب 

قانون المرور. 

وبجل�سة 22/مايو/2018م حكمت المحكمة الابتدائية بالقابل )الجنح المرورية( 

ا ببراءة المتهم من التهمة الم�سندة �إليه.  ح�ضوريًّ
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لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى المدعيين بالحق المدني والادعاء العام فا�ست�أنفوه �أمام 

محكمة الا�ستئناف ب�إبراء )الدائرة الجزائية( التي ق�ضت بجل�سة: 2019/2/14م 

و�إلزام  الم�ست�أنف،  الحكم  وت�أييد  برف�ضهما  المو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك الا�ستئنافين  بقبول 

رافعه بالم�صاريف.

العليا  المحكمة  �أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الطاعن  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ: 2019/3/26م ب�أمانة �سر المحكمة التي 

�أ�صدرت الحكم المطعون فيه وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة 

من الفا�ضل م�ساعد المدعي العام، مدير �إدارة الطعون بالمكتب الفني، وقد تم �إعلان 

المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن، ولم يرد عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليامذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكلا وفي المو�ضوع برف�ضه. 

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق، وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعده وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة طبق القانون.

حيث �إن الطعن ا�ستوفى �أو�ضاعه القانونية فهو مقبول �شكلا.

ينعى الطاعن على الحكم المطعون فيه بال�صواب في تطبيق القانون وت�أويله، والق�صور 

�إذ  المطعون فيه  بيان ذلك:�إن الحكم  والف�ساد في الا�ستدلال وجاء في  الت�سبيب،  في 

ا�ستقر  القا�ضي ببراءة المطعون �ضده قد خالف ما  ق�ضى بت�أييد الحكم الابتدائي 

عليه ق�ضاء المحكمة العليا من �أن محكمة المو�ضوع لا تلتزم بالو�صف والقيد الواردين 

بقرار الإحالة بل عليها �أن تطبق الو�صف القانوني ال�صحيح، ذلك �أن المطعون �ضده 

قد �أقر �أمام مجل�س الق�ضاء �أثناء جل�سات المحاكمة �أنه قاد المركبة وهو تحت ت�أثير 

المطعون  لإدانة  كاف  ك�سبب  بذاته  يقوم  دليل  الق�ضائي  الاعتراف  وهذا  الخمر، 

�ضده بقيادة مركبة تحت ت�أثير الخمر، �أما و�إن الحكم لم ي�أخذ باعتراف المطعون 

�ضده �أمام مجل�س الق�ضاء بقيادته للمركبة تحت ت�أثير الخمر ف�إنه يكون قد جانب 

ال�صواب، وذلك مما يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه.

وحيث لما كان المقرر وفقا لأحكام ن�ص )المادة 215( من قانون الإجراءات الجزائية:�إن 

الم�شرع قد اتخذ من مبد�أ الإقتناع الق�ضائي �أ�سا�سا للإثبات في المواد الجزائية والذي 
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تكونت  التي  القناعة  ح�سب  الدعوى  في  يحكم  �أن  الجزائي  للقا�ضي  �أوكل  بموجبه 

لديه بكامل الحرية، وم�ؤدى ذلك �أن للقا�ضي الجزائي �أن يتقبل جميع الأدلة التي 

قدمها �إليه �أطراف الدعوى وله �أن ي�ستبعد �أي دليل لا يطمئن �إليه، فلا وجود لأدلة 

الكاملة في وزن قيمة كل دليل  التقديرية   ال�سلطة  وله بعد ذلك  مفرو�ضة عليه، 

على حدة، وله في النهاية �سلطة التن�سيق بين الأدلة وا�ستخلا�ص نتيجة منطقية 

�شريطة  الإدانة،  �أو  البراءة  ومت�ساندة تتمثل في تقرير  الأدلة مجتمعة،  من هذه 

الا�ستدلال  بها في  الم�سلم  للأ�صول  ال�سليم ومطابقا  للمنطق  موافقا  يكون ق�ضا�ؤه  �أن 

الق�ضائي، و�إذ كان من الم�سلم به �أن لا رقابة للمحكمة العليا على القا�ضي الجزائي 

في تكوين عقيدته الخا�صة �إلا �أنها بلا �شك لا تقره على ر�أيه ومنحاه �إذا ما تبين لها 

�أنه مجاف لقواعد الإثبات �أو ات�ضح لها �أن ا�ستدلاله �إلى ما انتهى �إليه يخالف العقل 

والمنطق ال�سليم وال�صورة ال�صحيحة للواقعة وجاء مخالفا للثابت بالأوراق من دون 

تعليل لما �إ�ستبعده منها تعليلا �سائغا ومقنعا لا يجافي العقل والمنطق.

لما كان ذلك وكان الحكم الابتدائي الم�ؤيد بالحكم المطعون فيه محمولا على �أ�سبابه 

قد ق�ضى ببراءة المطعون �ضده في جنحة قيادة مركبة تحت ت�أثير الخمر الم�ؤثمة 

�سائر  في  للواقعة  �إنكاره  بناءعلى  �إليه  الم�سندة  المرور  قانون  من   1/50 المادة  بن�ص 

اعتراف  على  ق�ضائها  في  تعول  لم  المو�ضوع  محكمة  �أن  البين  ف�إن  الدعوى  مراحل 

يوم  المنعقدة  ورد بمح�ضر الجل�سة  لما  وفقا  �أمامها  المذكورة  المطعون �ضده بالجنحة 

الخمر  عليهما(  )المجني  ومرافقيه  تناوله  بعد  ب�أنه  �أكد  حيث  2018/4/24م 

بالفندق قاد المركبة من فندق........قبل لفة الحديقة دون �أن تورد موجبا �سائغا 

يبين وجه عدم الأخذ بذلك الاعتراف ودون �أن تورد في حكمها �أ�سباب اطراحها له 

وجاء بذلك ق�ضا�ؤها مخالفا لما له �أ�صل ثابت بالأوراق حينما �أورد ب�أ�سبابه �أن المتهم 

)المطعون �ضده( �أنكر الاتهام �أمام هيئة المحكمة، ولذلك ف�إن �سلوك هذا المنحى ينم 

تحقيق  في  الكافي  الجهد  بذلها  وعدم  �شاملة  �إحاطة  بالواقعة  �إحاطتها  عدم  على 

الحكم  عليها  بني  التي  الأ�سباب  �شاب  و�إذ  اللازم  بالقدر  و�أدلتها  وقائعها  وتمحي�ص 

الت�سبيب عد ذلك ثغرة  والق�صور في  الا�ستدلال  والف�ساد في  التجهيل  فيه  المطعون 

البطلان  ويطاله  ق�ضائه  معها  يتما�سك  فلا  مقوماته  �إلى  الإ�ضطراب  منها  يتطرق 

وهو ما يت�سع له منعى الطاعن )الادعاء العام( الأمر الذي يتجه معه نق�ضه و�إعادة 

الأوراق �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتحكم فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكلا، وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/10/29م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي غربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)13(

الطعن رقم 2019/486م 

حكم )براءة- �شروط(

- وعنا�صرها 	 الدعوى  بوقائع  تحيط  �أن  بعد  �إلا  بالبراءة  المحكمة  تق�ضي  لا 

�أن  المو�ضوع  �إحاطة تامة، ولئن كان من حق محكمة  المنطبقة عليها  والن�صو�ص 

لعدم كفاية  �أو  المتهم  �إلى  التهمة  �إ�سناد  ت�شككت في �صحة  متى  بالبراءة  تق�ضي 

�أدلة الثبوت، �أو �شاب �إجراءاتها البطلان، �أو �أن الواقعة لا يعاقب عليها القانون  

�إلا �أن ذلك م�شروط ب�أن ي�شتمل حكمها على ما يفيد �أنها مح�صت الدعوى و�أحاطت 

بظروفها و�سبرت الن�صو�ص المنطبقة عليها و�أنعمت النظر وبذلت الجهد لمعرفة 

مق�صد الم�شرع منها والهدف الذي رمى اليه من �سنها حتى ي�صدر حكمها �سليما من 

�شائبة مخالفة القانون �أو ال�صواب في تطبيقه �أو تف�سيره وت�أويله .  

الوقائع: -

تتح�صل الوقائع على ما يبين من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن 

)الدائرة  ب�سمائل  الابتدائية  المحكمة  �إلى  �ضده(  )المطعون  �أحال  العام  الادعاء 

بلدية  اخت�صا�ص  بدائرة  2018/7/24م  على:  �سابق  بتاريخ  لأنه  الجزائية(، 

�سمائل: 

من  ترخي�ص  على  الح�صول  وبدون  حكومية  �أر�ض  على  مدنية  �إ�شغالات  بعمل  قام 

الجهة المخت�صة، �إذ قام بزراعة وت�سوير تلة ترابية خارج حدود مزرعته بمنطقة 

الخوبار مما �أدى �إلى ت�أثر الموقع الأثري، وهو الأمر الثابت بمح�ضر المخالفة.

بدلالة   88( المادة  بن�ص  الم�ؤثمة  بالجنحة  المتهم  بمعاقبة  العــام  الادعاء  وطالب 

108/�أ( من القرار الوزاري رقم )2000/48( و )2017/10م( الملحق رقم )1( بند 

.)6(
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)الدائرة  ب�سمائل  الابتدائية  المحكمة  حكمت  2018/11/26م  وبجل�سة: 

الجزائية( ح�ضوريا: ب�إعلان براءة المتهم من التهمة المن�سوبة �إليه.

لـم يرتـ�ض الادعاء العام بـهـذا القـ�ضـاء فا�سـتـ�أنـفه �أمام محكمة الا�ستئناف بنزوى 

بقبول  ح�ضوريا:  2019/2/26م  بتـاريـخ:  قـ�ضـت  التي  الجزائية(  )الدائرة 

الا�ستئناف �شكلا، وفي المو�ضوع برف�ضه، وت�أييد الحكم الم�ست�أنف.

لم يرت�ضِ الطاعن )الادعاء العام( هذا الق�ضاء، فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ: 2019/4/7م ب�أمانة �سر المحكمة 

قانون  من   )249( المادة  بموجب  المقرر  الزمني  القيد  خلال  وذلك  الحكم  م�صدرة 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  مذكرة  �أُودعت  التاريخ  وبذات  الجزائية  الإجراءات 

م�ساعد المدعي العام، وقد تم �إعلان المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن، و�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

م�صدرة  للمحكمة  الأوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

الحكم لتف�صل فيه من جديد بهيئة مغايرة. 

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �سائر �أو�ضاعه المقررة قانونًا فهو مقبول �شكًال

القانون،  بمخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  العام(  )الادعاء  الطاعن  ينعى  وحيث 

حا�صل  وجهين،  من  وذلك  الا�ستدلال،  في  والف�ساد  وتف�سيره،  تطبيقه  في  وال�صواب 

الوجه الأول: �أن الحكم المطعون فيه ق�ضى ببراءة المتهم ـ المطعون �ضده ـ على �سند 

�إجرائية  �إن المخالفة مو�ضوع الدعوى غير مقبولة لإحالتها عبر قنوات  من القول 

البلديات  وزير  قبل  من  العام  الادعاء  �إلى  المخالفة  تحال  �أن  يجب  �إذ  �سليمة  غير 

الإقليمية وفق المادة )108( من لائحة تنظيم المباني المعدل بالقرار الوزاري رقم 

)2017/10م( ولا يقبل من غيره �إلا بتفوي�ض مبا�شر منه في حين الثابت بالأوراق 

من  كانت  العام  الادعاء  �إلى  �أحيلت  التي  المرفقة  ال�صحيفة  وفق  الدعوى  محل  �أن 

ا من معالي وزير البلديات  قبل الباحث القانوني ببلدية �سمائل وهو يحمل تفوي�ضً

في  بما  التنفيذ  و�إجراءات  التقا�ضي  �إجراءات  لمبا�شرة  تفوي�ضا  تت�ضمن  الإقليمية 
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ذلك الإقرار بال�صلح �أو قبول الترك �أمام جميع المحاكم بمختلف �أنواعها ودرجاتها 

وزارة  ممثل  �أو  العام  الادعاء  من  تطلبه  لم  المحكمة  �أن  �إلا  التحكيم  هيئة  و�أمام 

البلديات الإقليمية، الأمر الذي ينم �أن الحكم �صدر على غير �سند ودون تمحي�ص.

وحا�صل الوجه الثاني: �أن الحكم المطعون فيه �أي�ضا �أ�س�س البراءة على �أن الجريمة 

محل المخالفة غير مجرمة ولا ينطبق عليها قاعدة جزائية كون �أن العقوبة الواجب 

 )108( المادة  ن�ص  وفق  �إدارية  عقوبة  هي  ـ  �ضده  المطعون  ـ  المتهم  حق  في  تطبيقها 

من لائحة تنظيم المباني المعدل بالقرار الوزاري رقم )2017/10( وطالما �أن القرار 

الم�شار �إليه قد �أورد عقوبات �إدارية فهي واجبة التنفيذ ولامجال لتطبيق �أي عقوبة 

جزائية عبر قنوات المحاكم والادعاء العام في حين �أن هذا الت�أ�سي�س الذي اعتنقه  

�أ�صدرت  �أن المحكمة التي  الحكم المطعون فيه في تبرئة المتهم مخالف للقانون ذلك 

�إن المادة )108(  �إذ  الحكم المطعون فيه لم ت�ستوعب مواد الاتهام ب�صورة �صحيحه 

من اللائحة الم�شار �إليها �سلفا قد منحت وزير البلديات الإقليمية �صلاحية الاختيار 

بين العقوبة الإدارية والعقوبة الجزائية ولم تقل المادة ب�أن العقوبة مانعه لتطبيق 

الدعوى  �إحالة  مجال  وتركت  ذلك  في  و�سعت  بل  المخالف  على  الجزائية  العقوبة 

قانون  من   )9( المادة  تطبيق  �إلى  و�أ�شارت  القانونية،  وبالطرق  متاحا  المحكمة  �إلى 

تنظيم البلديات الإقليمية التي �أجازت للجهة الإدارية )البلدية( �ضبط المخالفات 

والتحقيق فيها والت�صرف فيها �إما �إداريا �أو ق�ضائيا ومفاد ذلك �أن الغرامة الإدارية 

لي�ست مانعا لتحريك الدعوى بل مجال تطبيق الدعوى الجزائية متاح وفق القانون، 

�إلى المطعون �ضده م�شمول بقاعدة التجريم وفق المادة )108(  و�أن الفعل المن�سوب 

الحكم  بعده  ومن  الابتدائي  الحكم  �إليه  و�صل  ما  خلاف  على  وذلك  البيان  �آنفة 

المطعون فيه الم�ؤيد له والقول عك�س ذلك يعد تو�سعا واجتهادًا غير مقبول، مما يعيب 

الحكم وي�ستوجب نق�ضه.  

المحكمة  ق�ضاء  في  المقرر  �أن  ذلك  �سديد  فيه  المطعون  الحكم  على  النعي  �إن  وحيث 

العليا �أن لا تق�ضي المحكمة بالبراءة �إلا بعد �أن تحيط بوقائع الدعوى وعنا�صرها 

والن�صو�ص المنطبقة عليها �إحاطة تامة، و�إنه ولئن كان من حق محكمة المو�ضوع �أن 

تق�ضي بالبراءة متى ت�شككت في �صحة �إ�سناد التهمة �إلى المتهم �أو لعدم كفاية �أدلة 

الثبوت، �أو �شاب �إجراءاتها البطلان، �أو �أن الواقعة لا يعاقب عليها القانون  �إلا �أن 

ذلك م�شروط ب�أن ي�شتمل حكمها على ما يفيد �أنها مح�صت الدعوى و�أحاطت بظروفها 

و�سبرت الن�صو�ص المنطبقة عليها و�أنعمت النظر وبذلت الجهد لمعرفة مق�صد الم�شرع 
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منها والهدف الذي رمى �إليه من �سنها حتى ي�صدر حكمها �سليما من �شائبة مخالفة 

القانون �أو ال�صواب في تطبيقه �أو تف�سيره وت�أويله .  

لما كان ذلك، وكان  يبين  من  مفردات الحكم المطعون فيه �أن واقعة الدعوى   تتح�صل 

بموجب  درجة  �أول  محكمة  �إلى  �ضده-  المطعون   ـ  المتهم  العام   الادعاء  �إحالة  في 

لجنحة  المتهم  ارتكاب  م�ضمونها  في  جاء  �سمائل  بلدية  من  مقدمة  دعوى  عري�ضة 

ت�سوير تل ترابي خارج حدود مزرعته بدون موافقة الجهة المخت�صة وقد وجهت 

له البلدية �إنذارًا بالمخالفة حتى  يتوقف عن العمل بتاريخ 2018/7/24م  �إلا �أنه 

العام  بمعاقبته بالمادة )88(  لم يمتثل فحررت له مخالفة  فنية وطالب الادعاء 

بالقرار  المعدلة   الوزاري رقم )2000/48م(  القرار  المادة )108/�أ(  من   بدلالة  

الوزاري  رقم  )2017/10م( رقم  )1( البند )1(.

وحيث �إنه بنظر الدعوى مو�ضوع الطعن من قبل محكمة �أول درجة ق�ضت ببراءته 

حكمها  مدونة  في  �أوردته  كما  �أ�سبابا  ذلك  على  و�ساقت  �إليه  المن�سوبة  التهمة  من 

بالقول “..  وحيث �إن المحكمة  لا  ت�ساير  �سلطة  الاتهام  في  �إحالتها للمتهم وفق قرار 

الإحالة  بارتكابه جنحة مخالفة  �أحكام  لائحة  تنظيم  المباني ذلك  �أن اللائحة  

التي ا�ستندت  �سلطة  الاتهام �إليها ت�ضمنت  في باب العقوبات فيها  وفق المادة  108 

من لائحة  تنظيم المباني ال�صادر  بالقرار  2017/10م  من  وزير  البلديات بالن�ص 

على  عقوبات  الغرامة  الإدارية  و�إزالة  �أ�سباب المخالفة  في  الملحق )1( من  اللائحة  

وبالتالي ينح�سر  اخت�صا�ص المحكمة  بتوقيع  تلك  العقوبة  فهي عقوبات  �إدارية  

منوطة  بالجهة  التي �أ�صدرت  اللائحة  ففي حالة  عدم  الالتزام   ال�شخ�ص المخالف 

بتنفيذ العقوبة  الإدارية  فقد عالج  المقنن  هذه  الم��سألة  بموجب ن�ص المادة  )10( 

من قانون  تنظيم  البلديات  الاقليمية والتي ن�صت  على  �أنه«  في  حالة  تعذر  تنفيذ 

العقوبات  الإدارية  تتولى  �شرطة  عمان  ال�سلطانية  بعد  �إخطارهما من  البلدية  

تنفيذ  العقوبة  ولو  اقت�ضى  الأمر ا�ستعمال  القوة  الجبرية..« وقد  ت�أيد  هذا  

الحكم  من  قبل محكمة  الا�ستئناف و�أ�ضافت  اليه �أ�سباب  جديدة  بالقول  »   وحيث 

�إنه بالرجوع  �إلى  م�ؤيدات  الدعوى تبين  �أن من  �أحال �صحيفة  الدعوى  الجزائية  

محل  الا�ستئناف هي  بلدية  �سمائل  وح�سب المادة )108( من القرار  الوزاري رقم  

2017/10م  �أن الوزير  هو  المخول لإحالة  الملف  �إلى  الادعاء العام   وفق  �سلطته 

التقديرية  و�أنه  بالنظر �إلى  ما �سبق ف�إن �إحالة  الملف  من  البلدية  للادعاء العام 

دون  وجود  تفوي�ض �صريح بذلك  يظل   مخالفا  للمادة )63( من  النظام  الأ�سا�سي 
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للدولة  �إذ �إن المادة )108( المعدلة لأحكام  تنظيم  المباني قد  �أ�شارت �إلى  المادة )9( 

من  قانون  البلديات  وهذه الأخيرة  �أحالت على  المادة )13( من  نف�س القانون وهذه  

الأخيرة  ن�صت  في  طالعها  على ».. مع عدم الإخلال بال�صلاحيات المقررة للوزارات 

و�إنه  المجالات(  عدد  )ثم  الآتية:...  المجالات  في  العامة  والخدمات  والوحدات 

بالاطلاع على كل المجالات التي عددتها المادة )13( لا نجد من بينها �أن للبلدية حق 

ممار�سة وظائف الوزير الخا�صة ب�إحالة ملفات المخالفات للادعاء العام وفي غياب 

�إلا  منها  �أعلى  �سلطة  �صلاحيات  ممار�سة  �أدنى  ل�سلطة  يجوز  لا  ف�إنه  تفوي�ض  هكذا 

بوجود تفوي�ض �صريح في ذلك وعليه طالما لا يوجد بالملف ولا بالقوانين واللوائح   

المذكورة �أعلاه وجود هذا التفوي�ض ف�إن �إجراءات �إحالة الملف �إلى الادعاء العام 

تظل مخالفة للقانون..«.

محكمة   بعدها   ومن    درجة   �أول  محكمة   ت�سبيب  من   يبين   وكان   ذلك،  كان  لما  

ثاني  درجة  المطعون  في  حكمها  �أنه غير  �سائغ  ومخالف  للقانون، ذلك  �أن المادة   

)2017/108م(  من لائحة  تنظيم  المباني  ن�صت  على  �أنه: »  �أ ـ مع  عدم  الإخلال 

بالعقوبة  المن�صو�ص عليها  في  المادة  )9( من  قانون  تنظيم  البلديات  الإقليمية  

الم�شار  �إليها   توقع   على  كل  من  يرتكب �إحدى  المخالفات  الواردة  في  الملحق رقم  

وعند   منها،  كل   قرين   المبينة   الإدارية   بالغرامة   اللائحة   بهذه   المرفق    )1(

تكرار  المخالف  ت�ضاعف  الغرامة  الإدارية  ولمدير البلدية  �أمر  المخالف بالتوقف 

عن  العمل. وفي  جميع الأحوال يجوز  للوزير  �إحالة  المخالف �إلى  الادعاء العام 

�أو  الاكتفاء بتوقيع  الغرامة  الإدارية  ب ـ يجوز  للوزير  وقف الإجراءات المتخذة  

�ضد  المخالف  �إذا قام  ب�إزالة  �أ�سباب المخالفة  �أو  تنفيذ المطلوب منه، على  �أن يتم  

�إخطار  المحكمة  المخت�صة  بذلك » ويفهم  من  ن�ص المادة  �أن  الم�شرع  لم  يقيد  وزارة  

البلديات  الاقليمية  ممثلة  في  �صفة  الوزير  على  توقيع  الغرامة  الإدارية  على  

المخالف  بل ن�ص �صراحة على منحه  �سلطة  �إحالة   المخالف  للادعاء العام  �إذا  قرر 

عدم  توقيع  الغرامة  الإدارية عليه،  ولا  يفهم  من  المادة  �أن العقوبة  الإدارية  

هي واجبة  التطبيق ومانعة  عن  �سلوك  طريق الدعوى  الجزائية  فلو  كان  يق�صد  

الم�شرع  ذلك  لن�ص �صراحة  على الاكتفاء  بتوقيع  العقوبة  الإدارية  على  المخالف  

دون  حاجة  �إلى  الإ�شارة  �إلى  الطريق الآخر  المتمثل  في  الدعوى  الجزائية .  

حكمها  في  المطعون  الا�ستئناف  محكمة  �أ�ضافته  الذي  الثاني  بال�سبب  يتعلق  وفيما 

لتبرير حكم البراءة، فمردود عليه بما قررته المادة )108( الم�شار �إليها التي �أعطت 
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بتوقيع  الاكتفاء  �أو  العام  الادعاء  �إلى  المخالف  �إحالة  في  مطلقة  �صلاحية  الوزير 

�أن يفو�ض  للوزير فلا يوجد ما يمنع قانونا  ولماّ تقرر هذا الحق  الإدارية،  الغرامة 

�أو من  غيره للقيام به �سواء من موظفي الوزارة كما هو الحال في الدعوى الراهنة 

خارجها �أن يمار�س هذا الإجراء عنه فمن يملك �سلطة الإحالة ي�ستطيع �أن يفو�ض 

غيره في هذا الاخت�صا�ص.

بها  المقيد  الدعوى  و�صحيفة  الدعوى  �أوراق  مفردات  من  يبين  وكان  ذلك،  كان  ولما 

الباحث  قبل  من  العام  الادعاء  �إلى  �أحيلت  قد  الراهنة  الدعوى  مو�ضوع  المخالفة 

الإقليمية  البلديات  وزير  من  مبا�شر  تفوي�ض  الأخير  لهذا  و�صدر   ..... القانوني/ 

م�ؤرخ بتاريخ 18/مايو/2017م، الأمر الذي يكون معه �أن المخالفة  قد �أحيلت عبر 

على  المتهم  ببراءة  فيه  المطعون  الحكم  ت�سبيب  ويكون   �صحيحة،  قانونية  قنوات 

هذا الأ�سا�س غير �سليم ومبنيًا على تح�صيل لا ي�ستقيم وو�ضوح الن�صو�ص القانونية 

ذات ال�صلة، و�إذ  خالف الحكم المطعون فيه  القانون  وخرج عن تف�سير ن�صو�ص مواد 

الاتهام بانحراف وا�ضح على غير رغبة الم�شرع  التي لم يح�سن فهمها الفهم ال�صحيح، 

وتعجل في تف�سيرها على نحو يفقدها معناها في التجريم والعقاب ف�إنه يكون معيبا 

و�إعادة  فيه،  المطعون  نق�ض الحكم  وت�أويله ويتعين معه  القانون وتف�سيره  بمخالفة 

الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتنظره بهيئة مغايرة.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكلا، وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتنظر فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/10/29م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي غربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)14(

الطعن رقم 2019/652م 

–  دليل( قتل )ق�صد 

- �أوردته 	 ما  الق�صد الجنائي ي�ستخل�ص من وقائع وملاب�سات الدعوى، ولما كان  �إن 

حق  في  الجنائي  الق�صد  قيام  على  للتدليل  يكفي  حكمها  في  المو�ضوع  محكمة 

الطاعن ف�إن ما يثيـره في هذا الوجه من الطعن لا محل له. 

- محكمة المو�ضوع غير ملزمة ب�إجابة الخ�صوم الى طلباتهم متى ما وجدت في �أوراق 	

الدعوى ما يكفي لتكوين عقيدتها، و�أنه لي�س عليها تتبع المتهم في �شتى دفوعه 

المو�ضوعية الرامية لنفي التهمة عنه والرد على كل جزئية منها ردا �صريحا �إذا 

الرد ي�ستفاد من �أدلة الإثبات التي �أوردها الحكم.

الوقائع: -

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه،  المطعون  الحكم  من  يبين  ما  على  الوقائع  تتح�صل 

�أن الادعاء العام �أحال المتهم )الطاعن( �إلى المحكمة الابتدائية ب�ضنك )الدائرة 

الجزائية( لأنه بتاريخ: 2018/12/28م بدائرة مركز �شرطة �ضنك: - 

في  بترول(  ني�سان  ظبي  �أبو   -5  /...( رقم  بالمركبة  ا�ستعرا�ضي  بعمل  قام  �أولًا: 

لعدة مرات في  بالا�ستعرا�ض  المخ�ص�صة لذلك، حيث قام  الأماكن  الطريق وفي غير 

ال�شارع وبين المنازل و�أمام جموع من النا�س بمنطقة قميراء بولاية �ضنك وفقا للثابت 

باعترافه المعزز بالت�صوير المرئي.

ثانيًا: �أقلق الراحة العامة وذلك ب�أن ا�ستعمل المركبة �آنفة الذكر في �إ�صدار �أ�صوات 

من �إطاراتها ومن محركها مزعجة للغير �أثناء ارتكابه الجرم مو�ضوع الاتهام الأول.

من  م�سبق  �إذن  بدون  الذكر  �سالفة  المركبة  ا�ستعمال  وجه  تغيير  على  �أقدم  ثالثا: 

الجهة المخت�صة، وذلك بتغيير �أجزاء جوهرية منها )عدم �صلاحية عادم ال�صوت، 
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محرك ال�سيارة غير مطابق لموا�صفات الم�صنع، الجامبينات وال�سبرنجات غير مطابقة، 

للثابت  تركيب فلتر هواء غير مطابق، يوجد �صبغ مخالف لرخ�صة المركبة( وفقا 

بتقرير الفح�ص الفني ال�صادر من �إدارة المرور.

رابعا: قام بتغيير �شكل لوحة الأرقام بوا�سطة �شريط لا�صق �أثناء ارتكابه الجرم 

مو�ضوع الاتهام الأول وفق الثابت باعترافه.

خام�سا: �ساق المركبة �آنفة الذكر وكان الت�أمين ل�صالح الغير غير �ساري المفعول، وفق 

الثابت بالأوراق.

�ساد�سا: �ساق المركبة ذاتها برخ�صة ت�سيير مركبة منتهية.

وطالب الادعاء العــام معاقبة المتهم بالآتي:

جنحة )القيام بعمل ا�ستعرا�ضي بالمركبة في الطريق وفي غير الأماكن المخ�ص�صة  	-1

لذلك( الم�ؤثمة بالمادة )5/49( من قانون المرور المعدل بالمر�سوم ال�سلطاني رقم 

.)2016/38(

جنحة )�إقلاق الراحة العامة( الم�ؤثمة بالمادة )294/ج( من قانون الجزاء. 	-2

جنحة )تغيير وجه ا�ستعمال المركبة با�ستبدال �أجزاء جوهرية( الم�ؤثمة بن�ص  	-3

المادة )49( بدلالة المادة )7( من القانون ذاته.

جنحة )تغيير �شكل اللوحة( الم�ؤثمة بالمادة )1/49( بدلالة المادة )11( من  	-4

قانون المرور.

المادة )49  الم�ؤثمة بن�ص  المفعول(  �ساري  والت�أمين غير  جنحة )�سياقة مركبة  	-5

مكرر/5( من قانون المرور وتعديلاته.

الم�ؤثمة  منتهية(  مركبة  ت�سيير  برخ�صة  مركبة  �سياقة  )مخالفة  جنحة  	-6

بن�ص المادة )137/د( بدلالة ثامنا مخالفات القيادة رقم )19( من اللائحة 

التنفيذية لقانون المرور.

- مع الأمر ب�سحب رخ�صة �سياقته ورخ�صة ت�سيير المركبة ا�ستنادا لن�ص المادة )54( 

من قانون المرور، وم�صادرة المركبة �آنفة الذكر ا�ستنادا لن�ص المادة )59( من قانون 

الجزاء. 
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وبجل�سة: 2019/3/13م حكمت المحكمة الابتدائية )الدائرة الجزائية( ب�ضنك 

ا: ب�إدانة المتهم بجنحة القيام بعمل ا�ستعرا�ضي بالمركبة وفي غير الأماكن  ح�ضوريًّ

المخ�ص�صة لذلك وجنحة �إقلاق الراحة العامة وق�ضت بمعاقبته بالعقوبة المقررة 

ر.ع(  مالية قدرها )500  �شهرين وغرامة  ال�سجن لمدة  الأ�شد وهي الأولى  للو�صف 

�أجزاء  با�ستبدال  المركبة  ا�ستعمال  وجه  تغيير  بجنحة  و�إدانته  ريال،  خم�سمائة 

جوهرية وق�ضت بمعاقبته بال�سجن لمدة �شهر والغرامة مبلغ )300 ر.ع( ثلاثمائة 

ريال عماني، وجنحة �سياقة مركبة برخ�صة ت�سيير مركبة منتهية وق�ضت بمعاقبته 

بالغرامة مبلغ )10 ر.ع( ع�شرة ريالات، تدغم العقوبات ال�صادرة بحقه على �أن تنفذ 

ثمانية  لمدة  المركبة  ت�سيير  ورخ�صة  قيادته  رخ�صة  �سحب  مع  �سواها،  دون  الأ�شد 

الدعوى،  مو�ضوع  المركبة  وم�صادرة  عقوبته،  فترة  انتهاء  تاريخ  من  اعتبارا  �أ�شهر 

وتبرئته من جنحة تغيير �شكل اللوحة وجنحة �سياقة مركبة والت�أمين ل�صالح الغير 

غير �ساري المفعول، يفرج عن المتهم في حالة الا�ستئناف لوقف عقوبة ال�سجن المق�ضي 

بها م�ؤقتا و�إلى حين �صيرورة الحكم نهائيا بكفالة مالية مقدارها خم�سمائة ريال ما 

لم يكن موقوفا ل�سبب �آخر.

لم يحز هذا الحكم قبولا لدى المحكوم �ضده فا�ست�أنف �أمام محكمة الا�ستئناف بعبري 

)دائرة الجنح الم�ست�أنفة( والتي ق�ضت بتاريخ 23 �إبريل 2019م بقبول الا�ستئناف 

�شكلا، وفي المو�ضوع برف�ضه وت�أييد الحكم الم�ست�أنفه مع الأمر بتنفيذ ع�شرة �أيام من 

العقوبة الحب�سية ووقف الباقي وتحميل الم�ست�أنف الم�صاريف.

العليا  المحكمة  �أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الطاعن  لدى  قبولًا  الق�ضاء  هذا  ينل  لم 

بالطعن الماثل بتاريخ 2019/5/30م الذي تم التقرير به ب�أمانة �سر المحكمة التي 

�أ�صدرت الحكم، وبـذات التاريخ �أُودع �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من طرف محام 

�أمام المحكمة العليا الذي قدم �سند وكالته عن الطاعن التي تبيح له ذلك،  مقبول 

وقد تم �إعلان المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن و�آثر عدم الرد. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكلا وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.
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حيث �إن الطعن ا�ستوفى �سائر �أو�ضاعه المقررة قانونًا فهو مقبول �شكلا

وحيث ينعى الطاعن على الحكم المطعون فيه بال�صواب في تطبيق القانون وت�أويله 

وبالق�صور في الت�سبيب وبالإخلال بحق الدفاع وذلك عندما ارتكن الى �أ�سباب حكم 

التي تم�سك  الدفوع الجوهرية  لق�ضائه متجاهلا  �أول درجة وجعلها قواما  محكمة 

بها الطاعن ولم يرد عليها، فقد دفع الطاعن ب�أن المركبة المرتكب بها الجرم والتي 

�إذ دخلت  ال�سلطنة وقت وقوع الجريمة  ق�ضت المحكمة بم�صادرتها لم تكن بداخل 

لل�سلطنة بتاريخ 2019/1/1م و�أنها با�سم..... وبالتالي يكون الحكم �أخط�أ عندما 

ق�ضى بالم�صادرة دون بحث وتمحي�،ص كما �أن الحكم �أخل بحق الدفاع عندما التفت 

عن الا�ستماع ل�شهود النفي و�إخ�ضاع المركبة للفح�،ص ولم ي�سلم الحكم من الق�صور 

حركته  الذي  المبلغ  الوحيد  ال�شاهد  �شهادة  على  ق�ضاءه  �أ�س�س  عندما  الت�سبيب  في 

�أن  كما  وريبة،  �شك  محل  �شهادته  يجعل  مما  و�أهله  الطاعن  بين  ال�سابقة  العداوة 

المحكمة جانب ق�ضا�ؤها ال�صواب عندما �أخذت باعترافه �أمام جهة التحقيق الذي 

جاء نتيجة الإكراه والإغراء، كل ذلك يقول الطاعن يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه.

القانون،  تطبيق  في  بال�صواب  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  مناعـي  عن  وحيث  

غيـر  فهـي  الدفاع  بحق  والإخلال  الت�سبيب،  في  والق�صور  الا�ستدلال،  في  والف�ساد 

ر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن ا�ستخلا�ص الواقع في  �سديدة ومردود عليها بما هو مقرَّ

التـي  الم�سائل  البينات من  الدليل، ووزن  لها، وتقدير  ال�صحيحة  وال�صورة  الدعوى، 

ت�ستقل بـها محكمة المو�ضوع متــى �أقامت ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة لها �أ�صلها الثابت 

بالأوراق وقادرة على حمله، و�أن العبـرة في المحاكمات الجزائية هي باقتناع المحكمة 

من جميع عنا�صر الدعوى المطروحة عليها، ولها كامل الحرية في �أن ت�ستمد اقتناعها 

بثبوت الجريمة من �أي دليل تطمئـن �إليه ما دام �أن لهذا الدليل م�أخذه ال�صحيح من 

الأوراق، ولا ي�صح مطالبتها بالأخذ بدليل دون الآخر ولا يلزم في الأدلة التـي يعول 

عليها الحكم �أن تكون بحيث ينبـئ كل دليل منها ويقطع في كل جزئية من جزئيات 

ا ومنها  الدعوى، �إذ �إن الأدلة في المواد الجزائية �ضمائم مت�ساندة يكمل بع�ضها بع�ضً

مجتمعة تتكون عقيدة المحكمة، فلا ينظر �إلى دليل بعينه لمناق�شته على حدة دون 

ما  �إلى  ت�ؤدي  واحدة  كوحدة  مجموعها  في  الأدلة  تكون  �أن  يكفي  بل  الأدلة  باقي 

ق�صده الحكم منها ومنتجة في اكتمال اقتناع المحكمة واطمئنانها �إلى ما انتهت �إليه 

ولو عن طريق الا�ستنتاج.

كما �أن الاعتراف في الم�سائل الجنائية عن�صر من عنا�صر الا�ستدلال التي تملك محكمة  
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المو�ضوع كامل الحرية في تقدير �صحتها وقيمتها في الإثبات ولها �سلطة مطلقة في  

و�إن عدل عنه بعد ذلك متى  التحقيق  �أدوار  �أي دور من  المتهم في  الأخذ باعتراف 

اطم�أنت �إلى �صحته ومطابقته للحقيقة والواقع وكان مطروحا على ب�ساط البحث 

كما �أن المحكمة لي�ست ملزمة بن�ص الاعتراف وظاهره بل لها �أن تجزئه وت�أخذ منه 

ما تطمئن  �إلى �صدقه وتطرح ما �سواه مما لا تثق به ولا يلزم في الاعتراف �أن يرد 

على الواقعة  بكافة تفا�صيلها بل يكفي �أن يرد على وقائع ت�ستنتج منها المحكمة ومن 

باقي  عنا�صر  الدعوى اقتراف الجاني للجريمة الم�سندة  �إليه.

لما كان ذلك، وكان حكم محكمة �أول درجة الم�ؤيد لأ�سبابه بالحكم المطعون فيه قد 

ح�صل واقعة الدعوى تح�صيًال �سليمًا وبينها تبيانًا تتوافر به كافة العنا�صر والأركان 

القانونية للجنح التـي �أدان الطاعن بها و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة وقرائن �سائغة 

لها تح�صيًال �سليمًا مما له �أ�صله الثابت بالأوراق ومن ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه  حَ�صَّ

الحكم عليها ا�ستمدها من  اعتراف المتهم لدى الادعاء  العام ولدى المحكمة بجل�سة 

2019/1/30م ب�سياقته المركبة رقم:..../5 �أبو ظبي ني�سان بترول في منطقة... 

بولاية �ضنك �أثناء م�شاركته في حفل زفاف ابن خاله في الزمان والمكان المحدد بقرار 

الإحالة و�أنه قام بالا�ستعرا�ض بالمركبة وبمواجهته بمقاطع الفيديو �أكد �أنه هو من 

قام بالا�ستعرا�ض بالمركبة،  كما اعترف ب�أن ترخي�ص المركبة منتهٍ  وب�أنه قام بتغيير 

الفيديو  مقاطع  ومن  ال�شرطة،  لدى  المحرك  رقم  بتغيير  يقم  ولم  ال�سيارة  محرك 

التي تم طرحها ومواجهته بها التي �أثبتت قيامه بالا�ستعرا�ض بها و�إ�صدار الأ�صوات 

المزعجة والدخان من �إطاراتها ومحركها و�سط المنازل بين جموع النا�س التي اعترف 

�أنه تم فح�ص المركبة فثبت وجود:ـ عدم  �إدارة المرور  بها ولم ينكرها، ومن تقرير 

�صلاحية عادم ال�صوت، و�أن محرك المركبة  والجامبينات وال�سبرنجات وفلتر الهواء 

برخ�صة  المثبت  ل�صبغ  مخالف  المركبة  �صبغ  �أن  كما  الم�صنع   لموا�صفات  مطابق  غير 

�إر�شاد المتهم لرجال ال�شرطة المدعم بال�صور الفتوغرافية الى  ت�سيير المركبة ومن 

�أن ترخي�ص المركبة منتهٍ بتاريخ  الثابت  التي قام بالا�ستعرا�ض فيها ومن  الأماكن 

2018/7/28م. 

فيه  المطعون  بالحكم  لأ�سبابه  الم�ؤيد  درجة  �أول  محكمة  حكم  �أورده  مما  فالبيّـن 

تدليًال على ما �أدان به الطاعن  جاء �سائغًا ووا�ضحًا ومقنعًا في اقتـرافه للجرائم عن 

علم و�إرادة وله �صداه في الأوراق و�أن المحكمة ا�ستظهرت بجلاء واقعة الدعوى بما 

تتوافر به العنا�صر الواقعية والأركان القانونية للجنح محل الإدانة و�أن من ��شأن 
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الأدلة التي �أوردتها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه الحكم عليها وما دامت محكمة المو�ضوع قد 

وجدت فيها ما يكفي لبناء عقيدتها الجازمة بالإدانة وكانت �أدلة الثبوت محل طرح 

العيوب  �سليمًا من  النحو  المحاكمة، ومن ثم يكون ق�ضا�ؤها على هذا  �شفوي بجل�سة 

التـي رماها الطاعن بها و�أ�ضحـى ما يثيـره في هذا الخ�صو�ص  غيـر مقبول.

�أما ب��شأن ما دفع به الطاعن من انتفاء الق�صد الجنائي فمردود عليه بما ا�ستقر عليه 

ق�ضاء المحكمة العليا من �أن الق�صد الجنائي ي�ستخل�ص من وقائع وملاب�سات الدعوى، 

ولما كان ما �أوردته محكمة المو�ضوع في حكمها يكفي للتدليل على قيام الق�صد الجنائي 

في حق الطاعن ف�إن ما يثيـره في هذا الوجه من الطعن لا محل له. 

الابتدائي  �أ�سباب الحكم  فيه عول على  المطعون  ب�أن الحكم  الطاعن  دفع  ب��شأن  �أما 

ولم يرد على �أ�سباب الا�ستئناف فمردود عليه بما هو مقرر بق�ضاء هذه المحكمة �أن 

عليها  بني  التي  للأ�سباب  الم�ست�أنف  الحكم  ت�أييد  ر�أت  ما  �إذا  الا�ستئنافية  المحكمة 

فلي�س في القانون ما يلزمها �أن تذكر تلك الأ�سباب في حكمها بل يكفي �أن تحيل �إليها 

�أن المحكمة قد اعتـبرتها  �إيرادها وتدل على  �إذ الإحالة على الأ�سباب تقوم مقام 

يطر�أ  ولم  لحمله  بذاتها  تكفي  الم�ست�أنف  الحكم  �أ�سباب  �أن  طالما  منها  �صادرة  ك�أنها 

جديد �أمامها ي�ست�أهل الرد عليه من قبلها ـ كما هو الحال في الدعوى المطروحة ـ ومن 

. ثم ف�إن ما يثيره الطاعن في ذلك ال��شأن لا يكون مقبولًا

فغير  للفح�ص  المركبة  تخ�ضع  ولم  النفي  ل�شهود  ت�ستمع  لم  المحكمة  ب�أن  دفعه  وعن 

�سديد فالمحكمة المطعون في حكمها تناولت هذا الدفع وردت عليه برد �سائغ وبينت 

�أن محكمة �أول درجة ا�ستمعت ل�شهادتهم. �أما ما يخ�ص عدم عر�ض المركبة للفح�ص 

�أدلة على تقرير  من  اليه  اعتمدت  فيما  اعتمدت  المحكمة  �أن  فالثابت  �سديد  فغير 

الفح�ص الفني الذي قامت به �شرطة عمان ال�سلطانية مما يكون هذا الدفع مخالفا 

للثابت بالأوراق، كما �أن المقرر بق�ضاء هذه المحكمة �أن محكمة المو�ضوع غير ملزمة 

لتكوين  يكفي  ما  الدعوى  �أوراق  في  وجدت  ما  متى  طلباتهم  الى  الخ�صوم  ب�إجابة 

لنفي  الرامية  المو�ضوعية  دفوعه  �شتى  في  المتهم  تتبع  عليها  لي�س  و�أنه  عقيدتها، 

التهمة عنه والرد على كل جزئية منها ردا �صريحا �إذا الرد ي�ستفاد من �أدلة الغثبات 

التي �أوردها الحكم.

وحيث عن دفعه ب�أن الحكم المطعون فيه �أخط�أ عندما �أيد حكم محكمة �أول درجة 

فيما ق�ضى به من م�صادرة المركبة فغير �سديد �إذ �إن ن�ص عجز المادة )59( من قانون 
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الجزاء �أجازت م�صادرة الو�سائل الم�ستعملة في ارتكاب الجنح وكان الثابت للمحكمة 

الم�صدرة للحكم �أن المركبة محل الم�صادرة قد ا�ستعملت في الجنح محل الإدانة ف�ضلا 

عن �أنها �أدخلت عليها تعديلات جوهرية في محركها تخالف موا�صفات الم�صنع، مما 

يكون معه ق�ضا�ؤها بم�صادرتها وقع وفقا ل�صحيح القانون، ولا محل لنعي الطاعن في 

هذا ال�صدد.

و�إذ كان ما تقدم، ف�إن مناعـي الطاعن تنحل �إلى جدل مو�ضوعـي حول �سلطة محكمة 

المو�ضوع في ا�ستخلا�ص واقعة الدعوى وتقدير ووزن �أدلتها وهو ما لا يجوز �إثارته �أو 

الخو�ض فيه �أمام المحكمة العليا، وي�ضحـي الطعن برمته مقامًا في هذا الخ�صو�ص على 

غيـر �أ�سا�س متعينًا رف�ضه، و�إلزام الطاعن الم�صروفات عمًال ب�أحكام المادة )225( من 

قانون الإجراءات الجزائية. 

فلهذه الأ�سباب: ـ

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/11/5م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)15(

الطعنان رقم و419و2019/418م 

�إيذاء )�ضرب- �أداة( 

- لم 	 �أم  �أثرًا  ترك  �سواء  واحدة،  مرة  باليد  ح�صل  ولو  و�إيذاءً  �ضربًا  الفعل  يعدُّ 

يترك، ف�ضًال عن �أنه لا يقدح في ثبوت الجريمة وعدم �ضبط الأداة الم�ستخدمة 

في ارتكاب الواقعة ومن ثم ف�إن ما يثيره الطاعنان في هذا ال�صدد بدعوى عدم 

�أو عدم �ضبطها يكون  الم�ستخدمة في الجريمة  الأداة  لنوع  الطبي  التقرير  بيان 

على غير �سند.

الوقائع: -

الابتدائية  المحكمة  �إلى  الطاعنين  �أحال  العام  الادعاء  �أن  في  الوقائع  تتح�صل 

ب�صحار لأنهما في يوم 2018/4/25م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة �صحار:

�أداة،  بوا�سطة  بال�ضرب  والثالث  الثاني  �ضدهما  المطعون  �سلامة  على  اعتديا  	/1

ف�أحدثا بهما الإ�صابات المو�صوفة بالتقرير الطبي.

	�أقدما على �سب المطعون �ضدهما الثاني والثالث على النحو المبين بالأوراق. /2

	�أقدما ق�صدًا على تخريب �سيارة المطعون �ضده الثاني على النحو المبين بالأوراق. /3

وطالب عقابهما بالمواد 309و328و367 من قانون الجزاء.

�ستة  بال�سجن  بمعاقبتهما  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  2018/11/11م  وبجل�سة 

�أ�شهر والغرامة مائتي ريال للحق العام عن التهمة الأولى، ومعاقبة الطاعن الأول 

بال�سجن ع�شرة �أيام عن التهمة الثانية، وبمعاقبة الثاني بال�سجن ثلاثة �أ�شهر عن 

�إدغام العقوبات قبلهما الأخف في الأ�شد وينفذ عليهما الأ�شد،  التهمة الثالثة مع 
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وببراءة الطاعن الأول من التهمة الثالثة وبراءة الطاعن الثاني من التهمة الثانية 

وفي الدعوى المدنية ب�إلزام الطاعنين بالت�ضامن �أو الانفراد ب�أن ي�ؤديا للمطعون �ضده 

الجريمة  جراء  �ضرر  من  لحقه  عما  �شامًال  ا  تعوي�ضً ريال  ومائة  �ألفين  مبلغ  الثالث 

المطعون  من  المقامة  المدنية  الدعوى  قبول  وبعدم  المدنية  الدعوى  ر�سم  وتحميلهما 

�ضده الثاني لرفعها بغير الطريق القانوني وتحميله ر�سم دعواه وقدرت للطاعنين 

كفالة �شخ�صية �ألف ريال لكل منهما عند طلبهما الا�ستئناف لوقف العقوبة ال�سجنية 

م�ؤقتًا لحين �صيرورة الحكم نهائيًا ما لم يكونا محبو�سان ل�سبب �آخر.

ب�صحار  الا�ستئناف  محكمة  حكمت  2019/2/18م  وبجل�سة  الطاعنان  ا�ست�أنف 

)دائرة الجنح الم�ست�أنفة( بقبول الا�ستئنافين �شكًال وبرف�ضهما مو�ضوعًا مع �إلزام كل 

منهما بالم�صروفات.

�أمام  النق�ض  بطريق  عليه  الطعن  فقررا  الق�ضاء  بهذا  عليهما  المحكوم  يرت�ض  فلم 

محامٍ  من  موقعتين  �صحيفتين  بموجب  14و2019/3/27م  بتاريخي  العليا  المحكمة 

وقيد  ذلك  له  ويبيح  مرفقين  وكالة  ب�سند  العليا،  المحكمة  لدى  للمرافعة  مقبول 

المطعون  و�أعلن   ،2019/19 بالرقم  طعن...  وقيد   2019/418 بالرقم  طعن.... 

�ضدهم بذلك وجاء رد الثاني والثالث بطلب رف�ض الطعن.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضهما. بقبول الطعنين �شك

المحكمـــة

�أعده  الذي  التقرير  و�سماع  الأوراق  و�سائر  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعد 

وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.

وحيث �إن الطعنين قد ا�ستوفيا ال�شكل المقرر في القانون.

وحيث �إن الطاعنين ينعيان بمذكرتي �أ�سبابهما على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ دانهما 

لم  ب�أداة  بال�ضرب  والثالث  الثاني  �ضدهما  المطعون  �سلامة  على  الاعتداء  بجريمة 

تف�ض �إلى مر�ض �أو تعطيل عن العمل مدة تزيد على ثلاثين يومًا، و�أدان كًال من الأول 

بجريمة �سب الغير في غير علانية والثاني بجريمة تخريب مال منقول للغير عمدًا، 

بحق  والإخلال  الا�ستدلال  في  والف�ساد  الت�سبيب،  في  والتناق�ض  الق�صور  �شابه  قد 

الدفاع، ذلك ب�أنه لم يورد بيانًا كافيًا لواقعة الدعوى يتحقق به �أركانها، ولم يبين 
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دور كل طاعن في ارتكاب الجريمة، و�ضرب �صفحًا عن دفعه بعدم اخت�صا�ص المحكمة 

ولائيًا بنظر الدعوى لكون الطاعنين جنديين بالجي�ش ال�سلطاني، وت�ساند �إلى كل من 

�أقوال المجني عليهما وتقرير الفح�ص الفني والتقرير الطبي، رغم تناق�ض الأولى 

ب��شأن حدوث الإ�صابات ووجود خ�صومة بين المجني عليهما والطاعنين، وعدم كفاية 

الثاني كدليل �إدانة بدلالة ال�صواب في ال�سيارة التي تم فح�صها بعد خم�سة �أيام من 

الواقعة والم�ستندات التي قدمها الطاعنان والتي تثبت عدم �صحة التقرير والتفت 

عنها الحكم المطعون فيه، و�أن الأخير و�إن كان دليل �إ�صابة المجني عليهما �إلا �أنه لي�س 

في  الم�ستخدمة  الأداة  �ضبط  عدم  عن  ف�ضًال  بارتكابها،  الطاعنين  قيام  على  بدليل 

الاعتداء، هذا �إلى �أن المجني عليهما لم يتم فح�ص دمائهما لبيان ما �إذا كانا في حالة 

�سكر من عدمه، و�أخيًرا فقد خلا مح�ضر المعاينة من �آثار مركبة الطاعنين مما يفيد 

عدم ارتكابهما للواقعة، وكل ذلك يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه.

بين  قد  فيه  المطعون  بالحكم  والمكمل  لا�سبابه  الم�ؤيد  الابتدائي  الحكم  �إن  وحيث 

واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر القانونية للجرائم التي دان الطاعنين 

بها و�أورد على ثبوتها في حقهما �أدلة �سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه عليها، 

وجاء ا�ستعرا�ض المحكمة لها على نحو يدل على �أنها مح�صتها التمحي�ص الكافي و�ألمت 

لتعرف الحقيقة،  البحث  لها من تدقيق  �أنها قامت بما ينبغي  �شامًال يفيد  �إلمامًا  بها 

بيان  الحكم  فيه  ي�صوغ  ا  خا�صً نمطًا  �أو  �شكًال  ير�سم  لم  القانون  �أن  المقرر  من  وكان 

الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة والظروف التي وقعت فيها، ومتى كان مجموع ما �أورده 

ـ كما  الحكم كافيًا في تفهم الواقعة ب�أركانها وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صتها المحكمة 

هو الحال في الدعوى الماثلة ـ ف�إن ذلك يكون محققًا لحكم القانون، ومن ثم ف�إن منعى 

الطاعنين في هذا ال��شأن بدعوى الق�صور في بيان واقعة الدعوى و�أركانها ودور كل 

طاعن يكون لا محل له.

»تخت�ص  �أنه  على  تن�ص  الع�سكري  الق�ضاء  قانون  من   15 المادة  وكانت  ذلك،  كان  لما 

المحاكم الع�سكرية بالنظر في الجرائم الآتية:1( الجرائم المن�صو�ص عليها في هذا 

القانون، 2( الجرائم المن�صو�ص عليها في قانون الجزاء العماني �أو �أي قانون �آخر التي 

�أو غيرها من المناطق  �أي من الخا�ضعين لأحكام هذا القانون في المع�سكرات  يرتكبها 

الع�سكرية �أو الأمنية، 3( الجرائم التي ترتكب ب�سبب ت�أدية الواجب الوظيفي«.

لما كان ذلك، وكانت الجرائم الم�سندة �إلى الطاعنين وهي من الجرائم التي ين�ص عليها 

قانون الجزاء العماني ف�إنها لم ترتكب في المع�سكرات �أو غيرها من المناطق الع�سكرية 
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�أو الأمنية �أو ب�سبب ت�أدية الواجب الوظيفي ف�إن الاخت�صا�ص بمحاكمتهما و�إن كانا 

الطاعنان  ينعاه  ما  ف�إن  العادي،  للق�ضاء  ينعقد  �إنما  ال�سلطاني،  بالجي�ش  جنديين 

بعدم اخت�صا�ص المحكمة المطعون في حكمها يكون على غير �سند من القانون، ويعتبر 

دفاعًا قانونيًا ظاهر البطلان لم يكن الحكم في حاجة �إلى الرد عليه �أو حتى �إيراده.

من  كلٍ  �إلى  التقديرية  �سلطتها  نطاق  في  اطم�أنت  قد  المحكمة  وكانت  ذلك،  كان  لما 

الفني  الفح�ص  تقرير  و�إلى  فيها،  تناق�ض  لا  بما  وح�صلتها  عليهما  المجني  �أقوال 

تناق�ض  بدعوى  ال�صدد  هذا  في  الطاعنان  يثيره  ما  كافة  ف�إن  الطبي،  والتقرير 

الأولى ووجود خ�صومة قائمة بين المجني عليهما والطاعنان، وعدم كفاية الأدلة 

با�سباب  �إليه  ما ذهبا  ـ على نحو  المقدمة منهما  الم�ستندات  لإدانتهما والالتفات عن 

به  ت�ستقل  ما  وهو  الدعوى  �أدلة  تقدير  في  مو�ضوعي  جدل  مح�ض  يكون  ـ  طعنهما 

محكمة المو�ضوع، ولا يجوز م�صادرة عقيدتها في ��شأنه �أمام المحكمة العليا، ف�ضًال عن 

�أن التقارير الطبية و�إن كانت لا تدل بذاتها على ن�سبة �إحداث الإ�صابات للمتهم، 

الحكم  يعيب  فلا  الخ�صو�،ص  هذا  في  ال�شهود  لأقوال  م�ؤيد  كدليل  ت�صلح  �أنها  �إلا 

الجوهرية  الأركان  من  لي�ست  الاعتداء  في  الم�ستعملة  الأداة  �أن  كما  �إليها،  ا�ستناده 

�إنها  �إذ  المادة 309 من قانون الجزاء،  المن�صو�ص عليها في  الب�سيط  الإيذاء  لجريمة 

�أن يعد الفعل �ضربًا و�إيذاءً ولو ح�صل باليد  ووفقًا للمقرر في ق�ضاء هذه المحكمة 

مرة واحدة، �سواء ترك �أثرًا �أو لم يترك، ف�ضًال عن �أنه لا يقدح في ثبوت الجريمة ـ 

كما اقتنعت بها المحكمة ـ عدم �ضبط الأداة الم�ستخدمة في ارتكاب الواقعة ومن ثم 

ف�إن ما يثيره الطاعنان في هذا ال�صدد بدعوى عدم بيان التقرير الطبي لنوع الأداة 

الم�ستخدمة في الجريمة �أو عدم �ضبطها يكون على غير �سند.

لما كان ذلك، وكانت المحكمة قد �ساقت من �أدلة الثبوت التي اطم�أنت �إليها ما يكفي 

لحمل ق�ضائها، وكان من المقرر في �أ�صول الا�ستدلال �أن المحكمة غير ملزمة بالتحدث 

في حكمها �إلا عن الأدلة ذات الأثر في تكوين عقيدتها، وفي �إغفالها لبع�ض الوقائع 

ما يفيد �ضمنًا اطراحها واطمئنانها �إلى ما �أثبتته من الوقائع والأدلة التي اعتمدت 

عليها في حكمها، ومن ثم ف�إنه لا محل لما ينعاه الطاعنان على المحكمة �إغفالها عدم 

قيام المطعون �ضدهما الثاني والثالث بتحليل دمائهما لبيان ما �إذا كانا وقت ارتكاب 

الواقعة في حالة �سكر من عدمه.

لما كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه لم يت�ساند �إلى مح�ضر المعاينة، ف�إن كافة ما 

يفيد  مما  الطاعنين  لمركبة  �آثار  من  خلوه  بدعوى  ال�صدد  هذا  في  الطاعنان  يثيره 
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عدم ارتكابهما الواقعة، يكون واردًا على غير محل له من ق�ضاء الحكم ومن ثم غير 

مقبول.

لما كان ما تقدم، ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا مع 

�إلزام الطاعنين بالم�صروفات عمًال بالمادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

مواجهة  في  �شكًال  الطاعنين  من  المقدم  الطعن  قبول  بعدم  �أولًا:  المحكمة  حكمت 

المطعون �ضد الثاني/...........، ثانيًا: بقبول الطعنين المقدمين من الطاعنين �شكًال 

مع  برف�ضهما  المو�ضوع  وفي  �شكًال  والثالث  الأول  �ضدهما  المطعون  من  كل  مواجهة  في 

�إلزام الطاعنين بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/11/5م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  الله  عبد  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)16(

الطعن رقم 2019/626م 

م�أموري ال�ضبط )تحري- تخفي- انتحال – �صحة(

- لا تثريب على م�أمور ال�ضبط الق�ضائي ومر�ؤو�سيهم فيما يقومون به من التحري 	

عن الجرائم بق�صد اكت�شافها ولو اتخذوا في ذلك �سبيل التخفي وانتحال ال�صفات 

حتى ي�أن�س الجاني لهم وي�أمن جانبهم، وكان �شاهد الإثبات قد جند م�صدرًا �سريًا 

ل�شراء مواد مخدرة من الطاعن الذي التقى به وتمت عملية التبادل، وكانت تحت 

نظر وب�صر �شاهد الإثبات الذي اقت�صر دوره على متابعة المر�شد ال�سري الذي 

كلفه بالم�أمورية، ف�إن ما فعله �شاهد الإثبات كان بق�صد جريمة يقترفها الطاعن، 

ا منه للطاعن على ارتكاب الجريمة ما  ولا يجافي فعله القانون ولا يعد تحري�ضً

دام �أن �إرادة الطاعن بقيت حرة وغير معدومة، وما دام �أنه لم يقع منه تحري�ض 

على ارتكاب جريمة الاتجار في المواد المخدرة ويكون منعى الطاعن في هذا ال�صدد 

غير �سديد.

الوقائع: -

�أحال الطاعن �إلى محكمة الجنايات ب�صحار  �أن الادعاء العام  تتح�صل الوقائع في 

لأنه في 2018/3/2م بدائرة اخت�صا�ص �إدارة ق�ضايا المخدرات ب�شمال الباطنة:

تاجر بمخدر المارجوانا في غير الأحوال الم�صرح بها قانونًا. 	/1

تعاطى عقارين مخدرين ـ الأمفيثامين والميثا �أمفيثامين في غير الأحوال الم�صرح  	/2

بها قانونًا.

وطالب عقابه بالمادتين )1/44 و64 بدلالة المادة 2( من قانون مكافحة المخدرات 

والم�ؤثرات العقلية.
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ا بمعاقبته بال�سجن خم�س �سنوات  وبجل�سة 2019/3/20م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

وغرامة ثلاثة �آلاف ريال عن التهمة الأولى وعن الثانية بال�سجن �شهرين وغرامة 

م�صادرة  مع  منها  الأ�شد  وينفذ  الأ�شد  في  الأخف  العقوبتين  �إدغام  مع  ريال  مائتي 

المواد المخدرة الم�ضبوطة تمهيدًا لإتلافها والهاتف النقال والمبلغ المالي لل�صالح العام 

و�أمرت ب�إبعاده ب�صفة دائمة من البلاد بعد الانتهاء من تنفيذ العقوبة.

فلم يرت�ض بهذا الق�ضاء فقرر الطعن عليه بطريق النق�ض �أمام المحكمة العليا بتاريخ 

المحكمة  لدى  للمرافعة  مقبول  محام  من  موقعة  �صحيفة  بموجب  2019/4/28م 

العليا ب�سند وكاله مرفق ويبيح له ذلك، و�أعلنت للمطعون �ضده ولم يرد عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه مع �إلزام الطاعن بالم�صروفات. بقبول الطعن �شك

المحكمـــة

�أعده  الذي  التقرير  و�سماع  الأوراق  و�سائر  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعد 

وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.

وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى ال�شكل المقرر في القانون.

الاتجار  بجريمتي  دانه  �إذ  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  على  ينعى  الطاعن  �إن  وحيث 

بالمواد المخدرة وتعاطي عقاقير مخدره في غير الأحوال الم�صرح بها قانونًا، قد �شابه 

الق�صور والتناق�ض في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال، وران عليه البطلان وانطوى 

على  ي�سوغ  لا  بما  رد  ب�أنه  ذلك  الإ�سناد،  في  وال�صواب  الدفاع  بحق  الإخلال  على 

دفعه ببطلان الإذن ال�صادر بال�ضبط والتفتي�ش لانبنائه على تحريات غير جدية 

م�صدرها �سري ولعدم تو�صلها للأ�شخا�ص الذي يتعاملون بال�شراء مع الطاعن، و�أنها 

ثبت  الطاعن  بول  عينة  �أن  حين  في  المارجوانا  مخدر  ببيع  الطاعن  لقيام  تو�صلت 

بها عقاقير مخدرة، ف�ضًال عن تلاحق الإجراءات وانتفاء حالة التلب�س، وببطلان 

اعترافه بمح�ضر ال�شرطة لكونه وليد �إكراه مادي، ولعدوله عنه �أمام المحكمة التي 

عر�ض عليها بعد �سبعة �شهور من تاريخ ال�ضبط وقعدت عن تحقيق ذلك الدفع ولم 

تبحث �سبب عدم قيام الادعاء العام بعر�ضه على اللجنة الطبية لإثبات �إ�صاباته، 

تناق�ض  رغم  الآخر  المتهم  واعترافات  الإثبات  �شهود  �أقوال  من  كل  �إلى  وت�ساند 

الأولى ب��شأن المبلغ النقدي الم�ضبوط، وعدم معقولية ت�صويرهم للواقعة بدلالة �أن 

كل من مح�ضري التحريات وال�ضبط قد تما في ذات التاريخ، ولم يبينوا كيفية توا�صل 
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الم�صدر ال�سري مع الطاعن، و�أن الثانية جاءت نتيجة للإكراه المادي، و�ضرب �صفحًا 

عن دفوعه ببطلان محا�ضر ال�شرطة وتحقيقات الادعاء العام لعدم عر�ض الطاعن 

على الأخير خلال المدة القانونية، وعدم الا�ستعانة في ال�شرطة والادعاء بمترجم، 

وبطلان �إجراءات تحريز الم�ضبوطات لعدم تحرير مح�ضر وزن للم�ضبوطات ولعدم 

مواجهة الطاعن بها، ولعدم �إثبات ما �إذا كان الطاعن قد وقع على مح�ضر ال�ضبط من 

عدمه، كما خلا مح�ضر بيانات الأحراز من ت�سل�سل النقود الم�ضبوطة، ولعدم و�ضعها 

بالكمبيوتر مما  البيانات تم كتابتها  و�أن  ر�سمي،  في حرز مغلق مختوم عليه بخاتم 

ينبئ عن �أنها حررت داخل مكتب مكافحة المخدرات، ف�ضلا عن بطلان �إجراءات �أخذ 

عينة البول لعدم توافر حالة من الحالات الواردة في المادة 64 مكرر من المر�سوم رقم 

34 ل�سنة 2015م بدلالة ما قرره �شهود الإثبات من �أن الطاعن تم �ضبطه منفردًا 

بالطريق العام ولم تظهر عليه �أية �سمة من �سمات التعاطي ولم ي�ضبط بحوزته �أية 

مواد مخدرة، ف�ضًال عن عدم �صدور �إذن من الادعاء العام بذلك، كما خلت الأوراق 

من تفريغ لمكالمات الهاتف النقال الخا�ص بالطاعن لبيان عما �إذا كان يتاجر بالمواد 

المخدرة من عدمه، وعوّل على اعترافات المتهم �أمام الادعاء العام بقيامه ببيع المواد 

المخدرة ل�شخ�ص عماني، وذلك بالمخالفة لما ورد بمح�ضر ال�شرطة من قيامه ببيعها 

حقه،  في  الاتجار  جريمة  �أركان  انتفاء  رغم  ودانه  الجن�سية،  بنجلادي�شي  ل�شخ�ص 

ورغم �أن الجريمة تحري�ضية، وكل ذلك يعيبه وي�ستوجب نق�ضه.

العنا�صر  كافة  به  تتوافر  بما  الدعوى،  واقعة  بين  فيه  المطعون  الحكم  �إن  وحيث 

�أدلة  حقه  في  ثبوتهما  على  و�أورد  بهما  الطاعن  دان  اللتين  للجريمتين  القانونية 

�سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه عليها.

الإذن  لإ�صدار  وكفايتها  التحريات  جدية  تقدير  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك،  كان  لما 

بالتفتي�ش هو من الم�سائل المو�ضوعية التي يوكل الأمر فيها �إلى �سلطة التحقيق تحت 

�إ�شراف محكمة المو�ضوع، ومتى كانت المحكمة قد اقتنعت بجدية الا�ستدلالات التي 

بنى عليها �إذن التفتي�ش وكفايتها لت�سويغ �إ�صداره و�أقرت الادعاء العام على ت�صرفه 

ارت�أته  ـ فلا معقب عليها فيما  ـ كما هو الحال في الدعوى المطروحة  ال��شأن  في هذا 

ال�ضبط  رجل  يتولى  �أن  يوجب  لا  القانون  كان  و�إذ  بالقانون،  لا  بالمو�ضوع  لتعلقه 

�أن يكون على معرفة �سابقة  �أو  الق�ضائي بنف�سه مراقبة الأ�شخا�ص المتحري عنهم 

�أو ما يتخذه من و�سائل  �أبحاث  �أو  �أن ي�ستعين فيما يجريه من تحريات  بهم، بل له 

يتولون  ومن  ال�سريين  المر�شدين  �أو  العامة  ال�سلطة  رجال  من  بمعاونيه  التفتي�ش 

يا ب�صحة ما نقلوه �إليه  �إبلاغه عما وقع بالفعل من جرائم ما دام �أنه اقتنع �شخ�صً

الأ�شخا�ص  بيانات  من  التحريات  مح�ضر  خلو  وكان  معلومات،  من  تلقاه  ما  وب�صدق 
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الذين يتعاملون مع المتحري عنه �أو ال�صواب في نوع المادة المخدرة التي يتاجر بها لا 

يقدح بذاته في جدية ما ت�ضمنه من تحريات، وكان الحكم المطعون فيه قد تناول 

القانون،  ال�ضبط والتفتي�ش على نحو يتفق و�صحيح  �إذن  الدفع ببطلان  بالرد على 

ف�إن النعي على الحكم في هذا ال��شأن لا يكون في محله.

الطاعن وتفتي�شه  القب�ض على  �أن  �أثبت  المطعون فيه قد  لما كان ذلك، وكان الحكم 

الطاعن  يثيره  مما  جدوى  فلا  العام،  الادعاء  من  بهما  �صادر  �أمر  على  بناء  تما  قد 

في  الاعتراف  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك،  كان  لما  التلب�س،  حالة  انتفاء  �أو  قيام  ب��شأن 

المو�ضوع كامل الحرية في تقدير  التي تملك محكمة  العنا�صر  الم�سائل الجنائية من 

من  المتهم  يدعيه  ما  �صحة  في  البحث  غيرها  دون  ولها  الإثبات  في  وقيمتها  �صحتها 

�أن الاعتراف المعزو �إليه قد انتزع منه بطريقة الإكراه ومتى تحققت �أن الاعتراف 

�سليم مما ي�شوبه واطم�أنت �إليه كان لها �أن ت�أخذ به بما لا معقب عليها ولها �أن ت�أخذ 

ومطابقته  �صحته  �إلى  اطم�أنت  متى  التحقيق  �أدوار  من  دور  �أي  في  المتهم  باعتراف 

�أبداه  لما  عر�ضت  قد  المو�ضوع  محكمة  كانت  و�إذ  عنه،  عدل  ولو  والواقع  للحقيقة 

الطاعن و�أف�صحت عن اطمئنانها �إلى اعترافه بمح�ضر ال�شرطة فهذا يكفي، ويكون 

منعاه في هذا ال�صدد غير �سديد.

لم  الطاعن  �أن  المحاكمة  جل�سات  محا�ضر  على  الاطلاع  من  يبين  وكان  ذلك،  كان  لما 

يطلب �إلى المحكمة تحقيقًا معينًا ب�صدد هذا الدفع، فلي�س له من بعد �أن ينعى عليها 

�إجراء تحقيق لم يطلبه منها، ولم تر هي حاجة لإجرائه، ويكون ما  قعودها عن 

ينعاه الطاعن على الحكم المطعون فيه في هذا الخ�صو�ص لا محل له.

�أقوال  �إلى  التقديرية  �سلطتها  نطاق  في  اطم�أنت  قد  المحكمة  وكانت  ذلك،  كان  لما 

ف�إن  فيه،  تناق�ض  لا  بما  الأولى  وح�صلت  الآخر،  المتهم  واعترافات  الإثبات  �شهود 

كافة ما يثيره الطاعن في هذا ال�صدد بدعوى عدم معقولية ت�صوير الأولى للواقعة 

وتناق�ضها، و�أن الثانية جاءت نتيجة الإكراه المادي ـ على نحو ما ذهب �إليه ب�أ�سباب 

به  ت�ستقل  ما  وهو  الدعوى،  �أدلة  تقدير  في  مو�ضوعي  جدل  مح�ض  يكون  ـ  طعنه 

محكمة المو�ضوع ولا تجوز مجادلتها �أو م�صادرة عقيدتها في ��شأنه �أمام المحكمة العليا.

الطاعن لم  �أن  المحاكمة  البين من الاطلاع على محا�ضر جل�سات  لما كان ذلك، وكان 

يدفع ببطلان كل من اعترافه بمح�ضر ال�شرطة وتحقيقات الادعاء العام، و�إجراءات 

ب�أ�سباب  �إليه  ذهب  ما  نحو  على  ـ  البول  عينة  �أخذ  و�إجراءات  الم�ضبوطات  تحريز 

�إجراء تحقيق لم يطلب منها  �أن ينعى عليها قعودها عن  بعد  له من  فلي�س  ـ  طعنه 
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�أو الرد على دفاع لم يثر �أمامها، ولم تر هي حاجة لإجرائهما، ويكون منعاه في هذا 

بمح�ضر  اعترافه  ببطلان  الطاعن  به  دفع  ما  �أن  عن  ف�ضًال  له،  محل  لا  الخ�صو�ص 

ال�شرطة وتحقيقات الادعاء العام، وبطلان �إجراءات التحريز للم�ضبوطات لا يعدو 

�أن يكون تعيببًا للإجراءات ال�سابقة على المحاكمة مما لا ي�صح �أن يكون �سببًا للطعن 

والثاني  الأول  �شقيه  في  المنحى  هذا  في  الطاعن  يثيره  ما  ف�إن  ثم  ومن  الحكم،  على 

المن�صو�ص عليها في  التحريز  �إجراءات  �أن  المقرر  �أنه من  �إلى  يكون غير �سديد، هذا 

الدليل  على  للمحافظة  العمل  تنظيم  بها  ق�صد  �إنما  الجزائية  الإجراءات  قانون 

ذلك  في  الأمر  ترك  بل  بطلانًا،  مخالفتها  على  القانون  يرتب  ولم  توهينه،  خ�شية 

�أن  الثابت من الحكم المطعون فيه  �إلى اطمئنان المحكمة على �سلامة الدليل، وكان 

المحكمة قد اطم�أنت في نطاق �سلطتها التقديرية �إلى �أن المخدر الم�ضبوط مع الطاعن 

فح�صه،  وتم  لفح�صه  المختبر  �إلى  و�أر�سل  العام،  الادعاء  �إلى  �سلم  الذي  بذاته  هو 

ووثقت في �سلامة �إجراءات التحريز، ف�إن ما يثيره الطاعن في هذا الوجه من الطعن 

�إلى جدل مو�ضوعي لا  ب�أ�سباب طعنه ينحل  �إليه  في �شقه الثاني على نحو ما ذهب 

يقبل �إثارته �أمام المحكمة العليا، هذا ف�ضًال عن �أنه ولما كان الحكم قد طبق في حق 

الطاعن المادة 64 من قانون الجزاء، و�أوقع عليه عقوبة الجريمة الأ�شد وهي المقررة 

لجريمة الاتجار في المواد المخدرة، ف�إنه لا م�صلحة فيما يثيره من عدم رد الحكم على 

دفعه ببطلان �إجراءات �أخذ عينة بوله لمخالفته لن�ص المادة 64 مكرر من المر�سوم 

�إن تلك  �إذ  ب�أ�سباب طعنه،  �إليه  ل�سنة 2015م على نحو ما ذهب  ال�سلطاني رقم 34 

تعاطي  جريمة  وهي  بها  الحكم  دانه  التي  الأخف  بالجريمة  متعلقة  الإجراءات 

العقاقير المخدرة.

ممار�سات  �إلى  الطاعن  �إدانة  في  يت�ساند  لم  فيه  المطعون  الحكم  وكان  ذلك،  كان  لما 

الطاعن بالهاتف النقال الخا�ص به و�إنما ت�ساند �إلى �أدلة �إثبات �أخرى منها �أقوال 

ما  ف�إن  الكيماوي،  المعمل  وتقرير  الآخر  والمتهم  الطاعن  واعترافات  الإثبات  �شهود 

يثيره من عدم تفريغ الهاتف النقال وعر�ض ذلك على ب�ساط البحث يكون واردًا على 

غير محل له من ق�ضاء الحكم �أو من ثم غير مقبول.

�أن ال�صواب في الإ�سناد هو الذي يقع فيما هو م�ؤثر في  لما كان ذلك، وكان من المقرر 

عقيدة المحكمة التي خل�صت �إليها، وكان ما يثيره الطاعن من خط�أ الحكم ب�أنه �أورد 

ب�أن الطاعن باع المواد المخدرة ل�شخ�ص عماني خلافًا ما ورد بمح�ضر ال�شرطة ب�أنه 

جوهر  في  بال  ذي  غير  �صحته  بفر�ض  ف�إنه  الجن�سية،  بنجلادي�شي  ل�شخ�ص  باعها 
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على  ا�ستدلاله  و�سلامة  منطقه  في  �أثر  له  يكن  ولم  الحكم،  اعتنقها  التي  الواقعة 

ت�ضحي  ثم  ومن  بها،  دانه  التي  المخدرة  المواد  في  الاتجار  لجريمة  الجاني  مقارفة 

دعوى ال�صواب في الإ�سناد غير مقبولة.

لما كان ذلك، وكان مناط الم��سؤولية في حالتي �إحراز وحيازة المواد المخدرة هو بثبوت 

ات�صال الجاني بالمخدر ات�صالًا مبا�شرًا �أو بالوا�سطة وب�سط �سلطانه عليه ب�أيه �صورة 

عن علم و�إرادة �إما بحيازة المخدر حيازة مادية �أم بو�ضع اليد عليه على �سبيل الملك 

الق�صد الجنائي يتحقق بعلم  �أن  المادية، كما  والاخت�صا�ص ولو لم تتحقق الحيازة 

المحرز �أو الحائز ب�أن ما يحرزه �أو يحوزه هو من المواد المخدرة، ولا يلزم �أن يتحدث 

الحكم ا�ستقلالًا عن �أي من الركنين بل يكفي �أن يكون فيما �أورده من وقائع وظروف 

كافيًا في الدلالة على قيامهما، و�إذ كان ما �أورده الحكم المطعون فيه كافيًا في الدلالة 

على �إحراز الطاعن للمخدر الم�ضبوط، وعلى علم بكنهه، ف�إن نعيه على الحكم المطعون 

فيه في هذا ال��شأن لا يكون له محل.

ومر�ؤ�سيهم  الق�ضائي  ال�ضبط  م�أمور  على  تثريب  لا  �أنه  المقرر  من  وكان  ذلك  كان  لما 

فيما يقومون به من التحري عن الجرائم بق�صد اكت�شافها ولو اتخذوا في ذلك �سبيل 

التخفي وانتحال ال�صفات حتى ي�أن�س الجاني لهم وي�أمن جانبهم، وكان �شاهد الإثبات 

قد جند م�صدرًا �سريًا ل�شراء مواد مخدرة من الطاعن الذي التقى به وتمت عملية 

متابعة  على  دوره  اقت�صر  الذي  الإثبات  �شاهد  وب�صر  نظر  تحت  وكانت  التبادل، 

المر�شد ال�سري الذي كلفه بالم�أمورية، ف�إن ما فعله �شاهد الإثبات كان بق�صد جريمة 

ا منه للطاعن على ارتكاب  يقترفها الطاعن، ولا يجافي فعله القانون ولا يعد تحري�ضً

الجريمة ما دام �أن �إرادة الطاعن بقيت حرة وغير معدومة، وما دام �أنه لم يقع منه 

تحري�ض على ارتكاب جريمة الاتجار في المواد المخدرة ويكون منعى الطاعن في هذا 

ال�صدد غير �سديد.

رف�ضه  متعينًا  �أ�سا�س  غير  على  يكون  برمته  الطعن  ف�إن  تقدم،  ما  وكان  ذلك  كان  لما 

الإجراءات  قانون  من   225 بالمادة  عمًال  بالم�صروفات  الطاعن  �إلزام  مع  مو�ضوعًا 

الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه مع �إلزام الطاعن بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/11/5م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  الله  عبد  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)17(

الطعن رقم 2019/756م 

عقوبة )تقدير – ر�أفة – محكمة مو�ضوع(

- �إن تقدير العقوبة وقيام موجبات الر�أفة �أو عدم قيامها هو من �إطلاقات محكمة 	

�أوقعت  �أجلها  من  التي  الأ�سباب  عن  ح�سابًا  ت��سأل  �أن  ودون  معقب،  دون  المو�ضوع 

لجميع  �شموله  �أو  العقوبة  تنفيذ  وقف  �أن  كما  ارت�أته،  الذي  بالقدر  العقوبة 

الآثار الجنائية المترتبة على الحكم �أمر يتعلق بتقدير العقوبة، وهذا التقدير 

في الحدود المقررة قانونًا من �سلطة قا�ضي المو�ضوع

الوقائع: -

تتح�صل الوقائع في �أن الادعاء العام �أحال الطاعن �إلى المحكمة الابتدائية بم�سقط 

�شرطة  مركز  اخت�صا�ص  بدائرة  2018/8/12م  في  لأنه  الجزائية(  )الدائرة 

العذيبة:

لدى  عليها  م�ؤمنًا  كونها  حال  الخمر،  ت�أثير  تحت  العام  بالطريق  مركبة  قاد 

قيادة  رقم....../�أ  بالمركبة  وا�صطدامها  انحرافها  �إلى  ذلك  و�أدى  ال�شركة......، 

المطعون �ضده الثاني حال كونها في خط �سيرها ال�صحيح، مما �أ�سفر عن �إ�صابة قائدها 

ب�إ�صابات متو�سطة، و�أ�ضرار بالمركبتين والحواجز الحديدية المثبتة بالطريق.

وطالب عقابه بالمادة 50 مكرر من قانون المرور.

�شهر  لمدة  بال�سجن  بمعاقبته  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  2019/1/29م  وبجل�سة 

وغرامة �أربعمائة ريال مع �سحب رخ�صة قيادته لمدة ثلاثة �أ�شهر و�إحالة الدعوى 

المدنية للمحكمة المدنية المخت�صة، و�ألزمته الم�صروفات الجنائية وكفالة ثلاثمائة 

ريال للإفراج عنه في حالة ا�ستئنافه الحكم ما لم يكن محبو�سًا ل�سبب �آخر.
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ا بقبول  ا�ست�أنف وبجل�سة 2019/4/10م حكمت محكمة الا�ستئناف بم�سقط ح�ضوريًّ

الم�ست�أنف  و�ألزمت  الم�ست�أنف  الحكم  وت�أييد  برف�ضه  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئناف 

الم�صاريف 

المحكمة  �أمام  النق�ض  بطريق  فيه  الطعن  فقرر  الق�ضاء  بهذا  الطاعن  يرت�ض  فلم 

للمرافعة  مقبول  محام  من  موقعة  �صحيفة  بموجب  2019/5/12م  بتاريخ  العليا 

�ضدهما  للمطعون  و�أعلنت  ذلك،  له  ويبيح  مرفق  وكالته  ب�سند  العليا  المحكمة  لدى 

ولم يردا عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه. بقبول الطعن �شك

المحكمـــة

�أعده وتلاه  الذي  التقرير  الأوراق و�سماع  المطعون فيه و�سائر  بعد مطالعة الحكم 

القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.

وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى ال�شكل المقرر في القانون.

وحيث �إن الطاعن ينعى على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ ق�ضى بت�أييد الحكم الم�ست�أنف، 

قد �شابه ال�صواب في تطبيق القانون، ذلك ب�أنه ق�ضى بت�أييد الحكم الم�ست�أنف خلافًا 

لما توجبه المواد 71، 79، 81 من قانون الجزاء، وذلك لعدم مراعاة الظروف المتوافرة 

في الطاعن والتي توجب تخفيف العقوبة �أو �إيقاف تنفيذها، مما يعيبه وي�ستوجب 

نق�ضه.

وحيث �إن الحكم الابتدائي الم�ؤيد لأ�سبابه بالحكم المطعون فيه بين واقعة الدعوى 

و�أورد على  بها  الطاعن  دان  التي  للجريمة  القانونية  العنا�صر  كافة  به  تتوافر  بما 

ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه عليها، لما كان ذلك، وكانت 

المادة 50 مكرر من قانون المرور تن�ص على �أنه: »يعاقب بال�سجن مدة لا تزيد على 

�أو ب�إحدى هاتين العقوبتين كل من ارتكب  �سنة وبغرامة لا تجاوز خم�سمائة ريال 

الأفعال الآتية: 1/ قيادة مركبة على الطريق ب�سرعة �أو تهور �أو بدون ترو �أو تحت 

ت�أثير الخمر �أو مخدر �أو �أية م�ؤثرات عقلية �أخرى...«، وكانت المادة 71 من قانون 

الجزاء تن�ص على �أنه للمحكمة عند الحكم بعقوبة الغرامة �أو ال�سجن مدة تقل عن 

ثلاث �سنوات �أن ت�أمر في الحكم بوقف التنفيذ �إذا ر�أت من �أخلاق المحكوم عليه �أو 
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ما�ضيه �أو �سنه �أو الظروف التي ارتكبت فيها الجريمة ما يبعث على الاعتقاد ب�أنه لن 

يعود �إلى ارتكاب جريمة متى كان له محل �إقامة معلوم..« وتن�ص الفقرة د من المادة 

79 من ذات القانون على �أنه »تخفف العقوبة المقررة في حال توافر العذر المخفف 

بالحد  تتقيد  فلا  لجنحة  مقررة  العقوبة  كانت  �إذا  د(  الآتي:....،  الوجه  على 

الأدنى«، وكان العذر المخفف المن�صو�ص عليه في المادة 78 هو نق�ص �أو �ضعف الإدراك 

من  �صدر  �إذا  ال�شديد  الا�ستفزاز  �أو  الجريمة  ارتكاب  وقت  الجاني  لدى  الإرادة  �أو 

المجني عليه بغير حق، �أما المادة 81 من القانون �سالف الذكر تن�ص على �أنه »�إذا ر�أت 

المحكمة �أن ظروف الجريمة �أو الجاني في جنحة ت�ستدعي الر�أفة جاز لها �أن تحفف 

العقوبة على النحو المبين في البند )د( من المادة 79 من هذا القانون«.

لما كان ذلك، وكان من المقرر �أن تقدير العقوبة وقيام موجبات الر�أفة �أو عدم قيامها 

الأ�سباب  عن  ح�سابًا  ت��سأل  �أن  ودون  معقب،  دون  المو�ضوع  محكمة  �إطلاقات  من  هو 

العقوبة  تنفيذ  وقف  �أن  كما  ارت�أته،  الذي  بالقدر  العقوبة  �أوقعت  �أجلها  من  التي 

�أو �شموله لجميع الآثار الجنائية المترتبة على الحكم  �أمر يتعلق بتقدير العقوبة، 

وهذا التقدير في الحدود المقررة قانونًا من �سلطة قا�ضي المو�ضوع، ولم يلزمه ال�شارع 

عن  ف�ضًال  ر�أيه،  �إليه  ي�صير  وما  لم�شيئته،  وتركه  ذلك  في  له  رخ�ص  بل  با�ستعماله 

�أن  �أحيانًا  القا�ضي علل مختلفة لا ي�ستطيع  الر�أفة �شعور باطني تثيره في نف�س  �أن 

يحددها حتى ي�صدرها بالقلم �أو بالل�سان.

لما كان ذلك، وكانت العقوبة التي �أنزلها الحكم المطعون فيه على الطاعن في حدود 

الن�ص المنطبق على الواقعة.وهديا لما �سلف ب�سطه وكانت الأعذار المخففه المن�صو�ص 

عليها في المادة 78 من قانون الجزاء غير متوافره في حق الطاعن، وكانت كل من المادتين 

المو�ضوع  قا�ضي  �سلطة  من  والر�أفة  التنفيذ  وقف  جعلت  القانون  ذات  من  71و81 

التنفيذ والر�أفة كما �سلف ب�سطه هي �شعور باطني  الجوازية، وكانت ظروف وقف 

تثيره بع�ض العلل في نف�س القا�ضي، وكانت المحكمة قد قدرت العقوبة المنا�سبة مع 

الواقعة التي دين بها الطاعن وما �أحاط بها من ظروف، ور�أت عدم وقف العقوبة �أو 

تخفيفها، ف�إنها تكون قد طبقت القانون تطبيقًا �صحيحًا ولا رقابة للمحكمة العليا 

عليها في هذا ال��شأن، ويكون منعى الطاعن في هذا ال�صدد غير مقبول.

لما كان ذلك ما تقدم، ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا 

مع �إلزام الطاعن بالم�صروفات عمًال بالمادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.
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فلهذه الأ�سباب:

الثاني  المطعون �ضده  �شكًال في مواجهة  الطعن  بعدم  قبول  �أولًا:  المحكمة:  حكمت 

لرفعه على غير ذي �صفه، ثانيًا: بقبول الطعن �شكًال في مواجهة المطعون �ضده الأول، 

وفي المو�ضوع برف�ضه مع �إلزام الطاعن بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/11/5م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)18(

الطعن رقم 2019/796م 

محكمة ابتدائية )ايداع- م�صح – عدم جواز(

- الم�صحات العلاجية 	 �إحدى  المتهم  ب�إيداع  ت�أمر  �أن  لا يجوز للمحكمة الابتدائية 

الحكم  ويكون  القانون،  تطبيق  في  �أخط�أ  قد  يكون  ف�إنه  بذلك  الحكم  ق�ضى  و�إذ 

هذا  في  الطاعن  منعى  ويكون  �صحيحًا،  تطبيقًا  القانون  طبق  قد  فيه  المطعون 

ال�صدد غير مقبول، ف�ضًال عن �أن المادة )47( من قانون الجزاء لم ت�شترط نهائية 

الم�صحات، بل كل ما ا�شترطته  �إحدى  �إيداع الطاعن  الحكم الذي تم بناء عليه 

تلك المادة هو عدم �إيداع المتهم بالم�صحة، �إذا لم يم�ض على خروجه منها �أكثر من 

خم�س �سنوات وهذا لا علاقة له بنهائية الأحكام من عدمه.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع في �أن الادعاء العام �أحال الطاعن �إلى محكمة الا�ستئناف ب�صحار 

مكافحة  �إدارة  اخت�صا�ص  بدائرة  2018/8/16م  في  لأنه  الجنايات(  )دائرة 

المخدرات ب�شمال الباطنة:

حال كونه محكومًا عليه في جنحة مماثلة م�سبقًا:

�أولًا: حاز جوهر مخدر الهيروين بق�صد الاتجار في غير الأحوال الم�صرح بها قانونًا.

نوع الح�شي�ش والمورفين والكوديين في غير الأحوال  ثانيًا: تعاطى مواد مخدرة من 

الم�صرح بها قانونًا.

والميدازولام  والفلورازيبام  والديازيبام  الأوك�سازيبام  عقاقير  تعاطى  ثالثًا: 

والامفيتامين والميثامفيتامين في غير الأحوال الم�صرح بها قانونًا.
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رابعًا: �ساق مركبة على الطريق تحت ت�أثير تعاطي المواد والعقاقير المخدرة.

ا حياة  ب�سرعة ورعونة معر�ضً الرابع  البند  المبينة و�صفًا في  المركبة  �ساق  خام�سًا: 

الأ�شخا�ص والأموال للخطر.

قانون  2من  المادة  بدلالة   64  ،47 الأولى/1،  الفقرة   44 بالمواد  عقابه  وطولب 

مع  المرور  قانون  من  مكرر  50و51  والمادتين  العقلية  والم�ؤثرات  المخدرات  مكافحة 

م�صادرة الم�ضبوطات والمركبة و�سحب رخ�صة قيادته.

وبجل�سة 2019/3/20م حكمت المحكمة بتعديل القيد والو�صف من جناية حيازة 

مواد مخدرة بق�صد الاتجار �إلى جنحة حيازة و�إحراز مواد مخدرة بق�صد التعاطي 

بعدم  وق�ضت  العقلية  والم�ؤثرات  المخدرات  مكافحة  قانون  من   47 بالمادة  الم�ؤثمة 

الاخت�صا�ص نوعيًا بنظرها والجنح الأخرى و�إحالتها �إلى محكمة الجنح المخت�صة 

لنظرها ب�إحدى جل�سات �شهر �إبريل 2019م و�أبقت الف�صل في الم�صروفات.

بمعاقبته  ح�ضوريا  ب�شنا�ص  الابتدائية  المحكمة  ق�ضت  2019/4/29م  وبجل�سة 

والثالثة  الثانية  الجنحتين  وعن  التعاطي،  بق�صد  مخدرة  مواد  حيازة  جنحة  عن 

ب�إيداعه �إحدى الم�صحات المخت�صة لعلاج الإدمان من المخدرات حتى يتماثل لل�شفاء 

وبال�سجن �شهرًا وغرامة �أربعمائة ريال عن التهمة الرابعة، وبال�سجن �شهرًا واحدًا 

تمهيدًا  الم�ضبوطة  المخدرة  المواد  م�صادرة  مع  الخام�سة  التهمة  عن  النفاذ  موقوف 

لإتلافها، وب�سحب رخ�صة قيادته �ستة �أ�شهر.

محكمة  حكمت  2019/7/2م  وبجل�سة  العام  والادعاء  الطاعن  من  كل  فا�ست�أنف 

ا بقبول الا�ستئنافين �شكًال وفي المو�ضوع الا�ستئناف ب�صحار ح�ضوريًّ

ب�إيداع  الم�ست�أنف جزئيًا فيما يتعلق  ب�إلغاء الحكم  العام  ا�ستئناف الادعاء  �أولًا: في 

الطاعن �إحدى الم�صحات والق�ضاء مجددًا وب�إجماع الآراء بمعاقبته بال�سجن لمدة �سنة 

وغرامة خم�سمائة ريال عن التهمة الأولى، وبال�سجن �ستة �أ�شهر وغرامة خم�سمائة 

ريال عن التهمة الثانية وبال�سجن �سنة وغرامة خم�سمائة ريال عماني عن التهمة 

الم�ست�أنف فيما عدا  العقوبات وينفذ منها الأ�شد، وت�أييد الحكم  �إدغام  الثالثة، مع 

ذلك، ثانيًا: في ا�ستئناف الطاعن برف�ضه و�إلزام الطاعن بم�صروفات الا�ستئنافين.

فلم يرت�ض الطاعن بهذا الق�ضاء فقرر الطعن فيه بطريق النق�ض �أمام المحكمة العليا 

بتاريخ 2019/7/21م بموجب �صحيفة موقعة من محام مقبول للمرافعة لدى المحكمة 
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العليا ب�سند وكالته مرفق ويبيح له ذلك، و�أعلنت للمطعون �ضده ولم يرد عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

�إلى  و�إعادته  ،ًال وفي حالة قبوله نق�ض الحكم المطعون فيه  �شك الطعن  بعدم قبول 

المحكمة التي �أ�صدرته لتحكم فيه من جديد بهيئة مغايرة.

المحكمـــة

�أعده وتلاه  الذي  التقرير  الأوراق و�سماع  المطعون فيه و�سائر  بعد مطالعة الحكم 

القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.

وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى ال�شكل المقرر في القانون.

وحيث �إن الطاعن ينعى على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ دانه بجرائم حيازة جوهر 

مركبة  وقيادة  مخدرة،  وعقاقير  جواهر  وتعاطى  التعاطي  بق�صد  الهيروين  مخدر 

للخطر  والأموال  الأ�شخا�ص  يعر�ض حياة  ورعونة مما  ب�سرعة  العام  الطريق  على 

تحت ت�أثير تعاطي المواد والعقاقير المخدرة، قد �شابه الق�صور في الت�سبيب والف�ساد 

في الا�ستدلال وران عليه البطلان وانطوى على الإخلال بحق الدفاع وال�صواب في 

الإدانة  في  عليه  عوّل  الذي  اعترافه  م�ضمون  يورد  لم  ب�أنه  ذلك  القانون،  تطبيق 

وم�ؤداه، ولم يطرح التقرير الفني ومح�ضر ال�ضبط والأحراز الم�ضبوطة على ب�ساط 

البحث ويواجه به الطاعن بما يخل بمبد�أ �شفوية المرافعة، وت�ساند �إلى اعترافات 

محكمة  �أن  عن  ف�ضًال  بها،  مواجهته  عدم  رغم  التحقيق  مراحل  بكافة  الطاعن 

الا�ستئناف قد �أ�شاحت عن دفعه ببطلان القب�ض والتفتي�ش لح�صولهما قبل �صدور 

درجة  �أول  حكم  ق�ضاء  ب�إلغائه  ق�ضى  حين  الحكم  �أخط�أ  فقد  و�أخيًرا  بهما،  الإذن 

الحكم  يعيب  مما  باتًا،  يكون  �أن  دون  النف�سية  الم�صحات  �إحدى  الطاعن  ب�إيداع 

وي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن الحكم الابتدائي الم�أخوذ ب�أ�سبابه والمكمل والمعدل بالحكم المطعون فيه بين 

واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر القانونية للجرائم التي دان الطاعن بها 

و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي على ما رتبه عليها، و�أورد 

م�ؤدى اعترافات الطاعن في بيان واف يكفي للتدليل على ثبوت ال�صورة التي اقتنعت 

الت�سبيب  في  الق�صور  دعوى  عنه  ينح�سر  ف�إنه  وجدانها،  في  وا�ستقرت  المحكمة  بها 

ويكون ما يثيره الطاعن في هذا ال�صدد في غير محله.



– 548 –

لما كان ذلك، وكان من المقرر وفقًا لن�ص المادة 190 من قانون الإجراءات الجزائية 

�أنه »�إذا اعترف المتهم في �أي وقت ب�أنه مذنب فعلى المحكمة �أن ت�سمع �أقواله تف�صيًال 

وتناق�شه فيها و�إذا اطم�أنت �إلى �سلامة الاعتراف وكفايته فلها �أن ت�ستغني عن باقي 

�إجراءات التحقيق �أو بع�ضها و�أن تف�صل في الق�ضية«.

لما كان ذلك، وكان الثابت من مطالعة حكم محكمة �أول درجة �أن الطاعن قد اعترف 

تف�صيًال بالجل�سة بما �أ�سند �إليه، واطم�أنت �إليه، ف�إن المحكمة تكون قد ا�ستعملت حقًا 

مقررا لها في القانون وفقًا لن�ص المادة 190 من قانون الإجراءات الجزائية، ولا عليها 

ب�ساط  على  الم�ضبوطة  والأحراز  ال�ضبط  ومح�ضر  الفني  التقرير  تطرح  لم  هي  �إن 

البحث، طالما �أنها اطم�أنت �إلى اعترافات الطاعن التف�صيلية ويكون منعى الطاعن في 

هذا ال�صدد غير مقبول.

ـ وفقًا لما �سلف  �إليه  لما كان ذلك، وكانت المحكمة قد ��سألت المتهم تف�صيًال عما �أ�سند 

ب�سطه وواجهته بتلك الاعترافات ف�أقرها ـ خلافًا لما يزعمه الطاعن ب�أ�سباب طعنه، 

ف�إن ما ينعاه الطاعن في هذا ال�صدد يكون غير �سديد.

لما كان ذلك، وكان من المقرر �أن الدفع بح�صول ال�ضبط والتفتي�ش قبل �صدور الإذن 

بناء  ح�صولهما  �إلى  المحكمة  اطمئنان  عليه  للرد  يكفي  مو�ضوعيًا  دفاعًا  يعد  بهما 

على هذا الإذن �أخذًا منها بالأدلة ال�سائغة التي �أوردتها ـ كما هو الحال في الدعوى 

المطروحة ـ ف�إن ما يثيره الطاعن في هذا ال�صدد يكون غير �سديد.

مكافحة  قانون  من   47 المادة  من  والخام�سة  الرابعة  الفقرتان  وكانت  ذلك،  كان  لما 

للمحكمة بدلًا من توقيع  �أنه: »ويجوز  ن�صتا على  العقلية قد  والم�ؤثرات  المخدرات 

العقوبة المن�صو�ص عليها في الفقرة الأولى من �ضمن المادة �أن ت�أمر ب�إيداع من ثبت 

�إدمانه تعاطي المواد المخدرة... �إحدى الم�صحات التي تن��شأ لهذا الغر�ض.... ولا يجوز 

�أن يودع في الم�صحة من �سبق الأمر ب�إيداعه فيها مرتين تنفيذًا لحكم �سابق �أو لم يم�ضٍ 

على خروجه منها �أكثر من خم�س ال�سنوات«، وكان الثابت من الاطلاع على ال�صورة 

�إلى المدير المخت�ص بوحدة الطب  العام  ال�ضوئية المرفقة بالأوراق لخطاب المدعي 

النف�سي الجنائي ب�أن الطاعن قد �صدر �ضده حكم في 2014/11/9م بتهمة حيازة 

�أ�شهر تبد�أ من 9/ 11/ 2014م،  �ستة  لمدة  الم�سرة  م�ست�شفى  ب�إيداعه  مواد مخدرة 

الخم�س  فترة  �أن  ب�سطه  �سلف  لما  ووفقًا  ف�إنه  2015/5/8م،  في  خروجه  تاريخ  و�أن 

�سنوات المن�صو�ص عليها في المادة 47 من قانون مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية 
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التي يجب مرورها حتى يكون للمحكمة �أن تامر ب�إيداع المتهم ب�إحدى الم�صحات بدلًا 

من ال�سجن هو في 2020/5/8م، و�إذ كان ذلك، وكان الطاعن قد �ضبط وحكم عليه 

في 2019/7/2م �أي قبل مرور المدة المن�صو�ص عليها في المادة 47 �سالفة الذكر، ف�إنه 

لا يجوز للمحكمة الابتدائية �أن ت�أمر ب�إيداعه �إحدى الم�صحات العلاجية و�إذ ق�ضى 

فيه  المطعون  الحكم  ويكون  القانون،  تطبيق  في  �أخط�أ  قد  يكون  ف�إنه  بذلك  الحكم 

قد طبق القانون تطبيقًا �صحيحًا، ويكون منعى الطاعن في هذا ال�صدد غير مقبول، 

ف�ضًال عن �أن المادة 47 �سالفة  الذكر لم ت�شترط نهائية الحكم الذي تم بناء عليه 

�إيداع الطاعن �إحدى الم�صحات، بل كل ما ا�شترطته تلك المادة هو عدم �إيداع المتهم 

بالم�صحة، �إذا لم يم�ضِ على خروجه منها �أكثر من خم�س �سنوات وهذا لا علاقة له 

بنهائية الأحكام من عدمه.

لما كان ذلك ما تقدم، ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا 

مع �إلزام الطاعن بالم�صروفات عمًال بالمادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه مع �إلزام الطاعن بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاءالموافق 2019/11/12م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي غربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)19(

الطعن رقم 2019/392م 

تزوير )�أوراق ر�سمية- �شروط(

- فعلا 	 �صدرت  قد  تكون  �أن  الر�سمية  الأوراق  في  التزوير  جريمة  في  ي�شترط  لا 

الورقة  تعطى  �أن  الجريمة  لتحقق  يكفي  بل  بتحريرها،  المخت�ص  الموظف  من 

الم�صطنعة �شكل الأوراق الر�سمية ومظهرها ولو ن�سب �صدورها كذبا �إلى موظف 

عام �أو اعتمادها من الجهة الر�سمية المخت�صة للإيهام بر�سميتها، ويكفي في هذا 

المقام �أن تحتوي الورقة على ما يفيد تدخل الموظف في تحريرها �أو اعتمادها بما 

يوهم �أنه هو الذي با�شر �إجراءاته في حدود اخت�صا�صه.

الوقائع:-

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه،  المطعون  الحكم  من  يبين  ما  على  الوقائع  تتح�صل 

�أحال المتهم )المطعون �ضده في الطعنين( �إلى محكمة الا�ستئناف  العام  �أن الادعاء 

مركز  اخت�صا�ص  بدائرة  2016/6/1م  بتاريخ:  لأنه  الجنايات(  )دائرة  بم�سقط 

�شرطة بو�شر:

�أقدم على �صنع م�ستند يفتر�ض �صدوره من جهة ر�سمية، وذلك ب�أن ا�صطنع م�ستندًا 

ر�سميًا، عبارة عن )�إي�صال بدل فاقد للت�أمين المدفوع( يحمل رقم )...../16( وم�ؤرخ 

العاملة،  القوى  وزارة  �إلى  ـ  للحقيقة  ـ خلافا  ون�سب �صدوره  في )2016/10/26م( 

وقدره  مبلغ  بدفع  )�شركة....(  المدني  بالحق  المدعية  ال�شركة  بوا�سطته  ليلزم 

)25320 ر.ع( خم�سة وع�شرون �ألفا وثلاثمائة وع�شرون ريالا عمانيا، وفق الثابت 

بالتحقيقات تف�صيلا.

بريده  بوا�سطة  �أر�سله  ب�أن  وذلك  الأول،  ال�صنف  مو�ضوع  المزور  المحرر  ا�ستعمل 

الإلكتروني �إلى المدعو )......( بهدف الح�صول على موافقة من ال�شركة المدعية 
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بالحق المدني، ل�صرف �شيك لح�ساب وزارة القوى العاملة، بمبلغ وقدره )25360 ر.ع( 

خم�سة وع�شرون �ألفا وثلاثمائة وع�شرون ريالا عمانيا، وفق ما هو مدون في الم�ستند 

المزور �أعلاه، وفق الثابت بالأوراق والتحقيقات تف�صيلا.

تح�صل لنف�سه على نفع غير م�شروع، با�ستعمال �إحدى الطرق الاحتيالية، وذلك ب�أن 

احتال على ال�شركة المدعية بالحق المدني ب�أن �أر�سل لها بوا�سطة بريده الإلكتروني، 

ب�أنها  �إياهم  موهما  محددين،  لم�ستفيدين  ل�صرفها  بنف�سه  حــررها  �شيكات  من  ن�سخًا 

�أ�صل ال�شيكات ومحررة للم�ستفيدين المعنيين بها، وبعد �صدور الموافقة من ال�شركة 

المدعية بالحق المدني على �صرفها، حرر �أ�صل ال�شيكات بالمبالغ نف�سها م�سحوبة نقدا 

�أو لمندوب ال�شركة )....(، م�ستوليا على مقابلها لح�سابه ال�شخ�صي، وفق الثابت في 

التحقيقات تف�صيلا.

وطالب الادعاء العام معاقبة المتهم بجنايتي )التزوير في محرر ر�سمي، وا�ستعماله( 

الم�ؤثمتين بالمادة )3/202، بدلالة المادة 200( من قانون الجزاء، وجنحة الاحتيال 

لإتلافه،  تمهيدا  المزور  الم�ستند  وم�صادرة  ذاته،  القانون  من   )288( بالمادة  الم�ؤثمة 

وطرد المتهم من البلاد عملا بالمادتين 52 و38 من القانون ذاته.

الجنايات(  )دائرة  بم�سقط  الا�ستئناف  محكمة  حكمت  2019/2/5م  وبجل�سة: 

وبعدم  وا�ستعماله،  ر�سمي  محرر  في  التزوير  جنايتي  من  المتهم  براءة  ب�إعلان 

الابتدائية  بالمحكمة  الجنح  لدائرة  و�إحالته  الاحتيال  جنحة  بنظر  اخت�صا�صها 

بم�سقط للحكم فيها، وبرف�ض الدعوى المدنية.

لم يرت�ض الطاعنان هذا الق�ضاء فطعنا فيه بالنق�ض �أمام المحكمة العليا بالطعنين 

بتاريخ:  به  التقرير  تم  الذي   392 رقم  الطعن  العام  الادعاء  �أقام  �إذ  الماثلين 

2019/3/17م ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرت الحكم المطعون فيه وبذات التاريخ 

�أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من م�ساعد مدعي عام، وقد تم �إعلان المطعون 

�ضده ب�صحيفة الطعن، ورد بمذكرة خل�ص فيها �إلى طلب رف�ض الطعن وت�أييد الحكم 

المطعون فيه.

به  التقرير  تم  الذي   473 رقم  الطعن   )....( المدني  بالحق  المدعية  �أقامت  كما 

بتاريخ: 2019/3/17م ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرت الحكم المطعون فيه وبذات 

التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقيد لدى المحكمة العليا، 

وقدمت ما يفيد �سداد الكفالة المقررة قانونا وقد تم �إعلان المطعون �ضده ب�صحيفة 
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الطعن، الذي �آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى �أولًا: قبول 

الطعن رقم 2019/392م �شكلا، وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إحالة �أوراق 

ثانيًا:  مغايرة،  بهيئة  جديد  من  فيه  لتف�صل  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �إلى  الدعوى 

عدم قبول الطعن رقم 2019/473م �شكلا، لرفعه على غير ذي �صفة وم�صادرة مبلغ 

الكفالة.

حيث �إنه ولارتباط الطعنين ولح�سن �سير العدالة قررت المحكمة �ضمهما �إلى بع�ضهما 

البع�ض والف�صل فيهما بحكم واحد.   

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعده وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة 

�أولًا:- في الطعن رقم: 2019/473م

تنعى الطاعنة على الحكم المطعون فيه بمخالفته للقانون وال�صواب في تطبيقه وفي 

وزن وتقدير الأدلة وذلك على �سند من القول �إن للمحكمة ال�سلطة في قبول وتقدير 

�أن  القانون وهي ترى  ال�سلطة مقيدة بوجوب ممار�ستها في نطاق  الأدلة ولكن هذه 

محكمة الا�ستئناف لم يكن تقديرها وا�ستخلا�صها متفقا مع الأدلة التي ك�شفت عن 

الدعوى  التي قدمت في  الأدلة  ف�إن  الإثبات وبذلك  �شهود  و�إفادات  الدعوى  �أوراق 

تثبت ارتكاب المطعون �ضده للتهمة المن�سوبة �إليه و�أن المطعون �ضده لم يقدم دليلا 

�أخط�أ حين ق�ضى برف�ض الدعوى  يدح�ض به هذه الأدلة و�أ�ضافت ب�أن الحكم قد 

المدنية لأن هناك مطالبات �أخرى للطاعن تتعلق بالاحتيال ومقابل ال�شيكات التي 

�أحالته للدائرة المخت�صة ب�سبب ما قررته في الجنايتين وهو ما يغلق الباب ويحرم 

دائرة الجنح من نظر المطالبة المرتبطة بالجنحة وانتهت في الأخير �إلى طلب قبول 

ب�أن يرد  المطعون �ضده  و�إلزام  المطعون فيه  المو�ضوع بنق�ض الحكم  �شكلا وفي  طعنها 

وثمانية  و�ستمائة  �ألفًا  وثلاثين  وواحد  مائتين  )231.648.44ر.ع(  مبلغ  �إليها 

خم�سة   35000 بمبلغ  والتعوي�ض  بي�سة  و�أربعين  و�أربعمائة  عمانيًا  ريالًا  و�أربعين 

وثلاثين �ألف ريال عماني لما لحقها من �أ�ضرار و�إلزامه الم�صاريف و�أتعاب المحاماة.

�أنه:  على  تن�ص  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )2/245( المادة  كانت  لما  وحيث 
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بهذا  بتعلق  فيما  �إلا  عنه  الم��سؤول  �أو  المدني  بالحق  المدعي  من  الطعن  يجوز  ›‹لا 
»المدعية بالحق  الطاعنة  المقدمة من  الطعن  �أ�سباب  ولما كان ذلك وكانت  الحق(‹‹، 

المدني« بالتف�صيل الوارد �سالفًا تن�صب على الدعوى العمومية مع �أنها لا تمتلك حق 

التحدث عن الدعوى العمومية، و�إنما تدخل فيها ب�صفتها م�ضرورة من الجريمة التي 

ا مدنيًا عن ال�ضرر الذي لحقها فتكون دعواها مدنية بحتة ولا  وقعت طالبة تعوي�ضً

علاقة لهاِ بالدعوى الجزائية �إلا في تبعيتها لها، وكانت المطالبة بالدعوى المدنية 

بالف�صل  نوعيا  المخت�صة  الجنح  محكمة  �إلى  �أحيلت  التي  الاحتيال  بدعوى  تلتحق 

القانوني  نعيها يكون فيه تعدٍ لحقها  ف�إن  العمومية ومن ثم  للدعوى  بالتبعية  فيها 

مما لا يجوز الطعن به، ويتعين معه الق�ضاء بعدم جواز الطعن وهو ما تق�ضي به هذه 

المادتين  ب�أحكام  عملا  الكفالة  مبلغ  وم�صادرة  الم�صاريف  الطاعنة  و�إلزام  المحكمة 

225 و255 من قانون الإجراءات الجزائية.

ثانيًا:- في الطعن رقم 2019/352 

. وحيث �إن هذا الطعن قد ا�ستوفى �أو�ضاعه القانونية فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعن على الحكم المطعون فيه مخالفته للقانون، وال�صواب في تطبيقه 

وت�أويله والق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال ومخالفة الثابت بالأوراق وجاء 

في بيان ذلك �أن الحكم المطعون فيه �أ�س�س ق�ضاءه على �أنه:«وحيث لما كان الثابت من 

�إفادة مدير الدائرة القانونية بوزارة القوى العاملة الفا�ضل..... �أن  الأوراق وفق 

وزارة القوى العاملة لا ت�صدر مثل هذه الإي�صالات �إي�صال بدل فاقد للت�أمين المدفوع 

�أن التوقيع الوارد على الإي�صال لم ي�صدر عن الموظف المذكور  »محل التزوير، كما 

العاملة بالمنطقة ال�صناعية ب�صحار،  �آخر بدائرة القوى  �أي موظف  �أو من قبل  به 

لدى  المعتمدة  للأختام  مطابق  غير  الدائرة  �إلى  المن�سوب  الختم  �أن  يت�ضح  وكذلك 

الدائرة، وحيث من خلال هذه الإفادة ف�إن �صورة الإي�صال محل التزوير لم يثبت 

تدخل موظف عام ب��شأنها �سواءً بالتوقيع عليها �أو اعتمادها، كما لم يثبت �أي�ضا ما 

يفيد تدخل الموظف العام في تحريرها بما يوهم �أنه الذي با�شر �إجراءاتها في حدود 

اخت�صا�صه، وهو ما يجعل هذا المحرر محل دعوى التزوير الماثلة لا يتمتع بقوة في 

الإثبات ولا يرتب عليها القانون �أي �أثر...( وهذا مخالف لما قررته المحكمة العليا 

من �أن ›‹ الا�صطناع باعتباره طريقا من طرق التزوير المادي وهو �إن�شاء محرر بكامل 

�أجزائه على غرار �أ�صل موجود على غير مثال �سابق ما دام المحرر في �أي من الحالتين 

مت�ضمنا لواقعة تترتب عليها �آثار قانونية و�صالحا لأن يحتج به في �إثباتها، كما لا 
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ي�شترط في جريمة التزوير في الأوراق الر�سمية �أن تكون قد �صدرت فعلا من الموظف 

�شكل  الم�صطنعة  الورقة  تعطى  �أن  الجريمة  لتحقق  يكفي  بل  بتحريرها،  المخت�ص 

الأوراق الر�سمية ومظهرها ولو ن�سب �صدورها كذبا �إلى موظف عام �أو اعتمادها من 

الجهة الر�سمية المخت�صة للإيهام بر�سميتها، ويكفي في هذا المقام �أن تحتوي الورقة 

على ما يفيد تدخل الموظف في تحريرها �أو اعتمادها بما يوهم �أنه هو الذي با�شر 

�إم�ضاء �صحيحا  �أن من ينتزع  �أنه من المقرر  ›‹، كما  �إجراءاته في حدود اخت�صا�صه 

موقعا به على محرر �أو ب�صمة خاتم �صحيحة ويل�صقه �أو ين�سخه بمحرر �آخر، ف�إنه 

�صاحب  �إلى  ين�سب  �إنما  بفعلته  لأن  المحرر،  تغيير  بطريقة  ماديا  تزويرا  يرتكب 

قام  وقد  خاتمه  ب�صمة  �أو  توقيعه  هي  مكذوبة  واقعة  الختم  �صاحب  �أو  الإم�ضاء 

�صدوره  ون�سب  المدفوع(  للت�أمين  فاقد  بدل  )�إي�صال  محرر  با�صطناع  �ضده  المطعون 

�إلى جهة ر�سمية )وزارة.....( وا�ستعمله ومهره بتوقيع موظف ر�سمي )..........( 

مدير القوى العاملة بميناء �صحار وقد نفى �صدور هذا الإي�صال عن دائرته ونفى 

توقيعه على هذا الإي�صال وهذا كله تحريف وتزوير للواقع وقد تح�صل الطاعن 

بالحق  المدعية  من  ر.ع(  مبلغ وقدره )25320  المزور على  الإي�صال  با�ستعمال هذا 

المدني التي يعمل بها، بعد قيامه ب�إر�سال هذا الإي�صال بوا�سطة الإيميل المخ�ص�ص 

له للمدعية بالحق المدني، وبهذا ف�إن �أركان الجريمة قد توافرت وتحققت النتيجة 

�أن الحكم  كما  التزوير،  بالإي�صال محل  الواردة  المبالغ  المطعون �ضده على  وتح�صل 

�أخل بموجبات المادة )220( من قانون الإجراءات الجزائية فلم  المطعون فيه قد 

يفند �أدلة الإثبات الم�سطرة بقائمة �أدلة الإثبات ولم يطرحها على ب�ساط البحث 

والمناق�شة، ولم يناق�ش المطعون �ضده في اعترافاته التف�صيلية �أثناء مرحلة التحقيق 

الابتدائي، الأمر الذي يخل ب�ضمانة ت�سبيب الأحكام الذي لا يمكن المحكمة العليا 

من ب�سط رقابتها على �صحة الأحكام، كل ذلك مما يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه.

حيث �إنه لما كان الثابت من �أوراق الدعوى �أن المحرر الذي �أ�سند �إلى المطعون �ضده 

رقم.../16  يحمل  المدفوع(  للت�أمين  فاقد  بدل  )�إي�صال  عن  عبارة  هو  ا�صطناعه 

الم�ؤرخ في 2016/10/26م من�سوب �صدوره خلافا للحقيقة �إلى وزارة القوى العاملة 

ليلزم بوا�سطته ال�شركة المدعية بالحق المدني بدفع مبلغ وقدره 25320ر.ع، ولما كان 

ذلك وكان ما ن�سب �إلى المطعون �ضده على ال�سياق المتقدم لا يخرج عن نطاق المادة 

188 من قانون الجزاء والمعاقب عليها بعقوبة الجنحة، ولما كانت المحكمة المطعون في 

حكمها بو�صفها محكمة جنايات قد نظرت في جنايتي التزوير في محررات ر�سمية 

منهما  �ضده  المطعون  ببراءة  وق�ضت  ب�أمره  العلم  مع  مزور  ر�سمي  محرر  وا�ستعمال 
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دون �أن تبذل الجهد الكافي لإعطاء الواقعة التكييف ال�صحيح المنطبق عليها قانونا 

�أنه )لا تتقيد  �إعمالا للمادة 174 من قانون الإجراءات الجزائية التي ن�صت على 

المحكمة بو�صف التهمة الوارد في قرار الإحالة وعليها �أن تعطي للفعل الذي يثبت 

التحقيق �أن المتهم قد ارتكبه الو�صف القانوني ال�صحيح و�إذا تعددت �أو�صافه تطبق 

عليه عقوبة الو�صف الأ�شد( وكان هذا الأمر  واجبًا على المحكمة ولي�س رخ�صة لها، 

ولما كانت محكمة الجنايات قد نظرت في الواقعة ولم تطبق مادة العقاب المنطبقة 

عليها كما �صار �إثباتها بالتحقيقات في �سائر مراحل الدعوى كونها لا تعدو بالن�سبة 

�أن تكون جنحة ا�صطناع محرر م�شابه في مظهره  للمطعون �ضده من حيث تكييفها 

لمحرر ر�سمي بق�صد ا�ستعماله كمحرر �صحيح الم�ؤثمة بمقت�ضى المادة 188 من قانون 

الجزاء الجديد وكان عليها �أن تحكم بعدم اخت�صا�صها بالنظر في الواقعة وتحيلها 

�إلى محكمة الجنح المخت�صة عملا بن�ص المادة 140 من قانون الإجراءات الجزائية 

و�إذ حادت عن هذا النظر وحكمت في الواقعة وهي غير مخت�صة بنظرها ف�إن ق�ضاءها 

يتعين  مما  تطبيقه  في  وال�صواب  للقانون  بمخالفته  معيبا  يكون  النحو  هذا  على 

وا�ستعمال  التزوير  جنايتي  من  �ضده  المطعون  براءة  من  به  ق�ضى  فيما  نق�ضه  معه 

محرر  ا�صطناع  جنحة  �إلى  الواقعة  تكييف  وب�إعادة  ب�أمره،  العلم  مع  المزور  المحرر 

م�شابه في مظهره لمحرر ر�سمي بق�صد ا�ستعماله كمحرر �صحيح وفق المادة )188( من 

قانون الجزاء الجديد باعتباره القانون الأ�صلح للمطعون �ضده، وب�إحالتها وجنحة 

الاحتيال �إلى محكمة الجنح المخت�صة للف�صل فيهما.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة:

وم�صادرة  الم�صاريف  الطاعنة  و�إلزام  2019/473م  رقم:  الطعن  جواز  بعدم  �أولًا: 

مبلغ الكفالة.

المطعون  بنق�ض الحكم  المو�ضوع  ،ًال وفي  �شك الطعن رقم:2019/392م  بقبول  ثانيًا: 

المحرر  وا�ستعمال  التزوير  جنايتي  من  �ضده  المطعون  براءة  من  به  ق�ضى  فيما  فيه 

م�شابه  ا�صطناع محرر  �إلى جنحة  الواقعة  وب�إعادة تكييف  ب�أمره،  العلم  مع  المزور 

في مظهره لمحرر ر�سمي بق�صد ا�ستعماله كمحرر �صحيح وفق المادة )188( من قانون 

الجزاء الجديد، وب�إحالتها وجنحة الاحتيال �إلى محكمة الجنح المخت�صة للف�صل 

فيهما. 
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/11/12م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي غربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)20(

الطعن رقم 2019/619م 

تزوير )ا�شتراك- �شروط(

- �أعمال مادية 	 �أو  التزوير غالبًا دون مظاهر خارجية  يقع الا�شتراك في جرائم 

مح�سو�سة يمكن الا�ستدلال بها على الفاعل ومن ثم يكفي لثبوته �أن تكون المحكمة 

عقيدتها من ظروف الدعوى وملاب�ساتها و�أن يكون تكوين عقيدتها �سائغًا تبرره 

هو  المادي  التزوير  طرق  من  كطريق  الا�صطناع  و�أن  الحكم،  بينها  التي  الوقائع 

�إن�شاء محرر بكامل �أجزائه على غرار �أ�صل موجود �أو خلق محرر على غير مثال 

�سابق ما دام المحرر في �أي من الحالتين مت�ضمنًا لواقعة تترتب عليها �آثار قانونية 

�أو �صالًحا لأن يحتج به في �إثباتها.

تزوير )ق�صد(

- �إليه �صدوره منه 	 العبرة بق�صد الجاني الإيهام ب�أن المحرر المزور �صادر من ن�سب 

ليحتج به لتحقيق الغر�ض من التزوير ـ كما هو الحال في واقعة الدعوى.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع ح�سبما بان من الحكم المطعون فيه، ومن كافة الأوراق في �أن الادعاء 

العام �أحال الطاعنين �إلى المحكمة الابتدائية بالخابورة لأنهما بتاريخ 2018/6/3م 

بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة الخابورة:

�أولًا: بالن�سبة للمتهمين معًا:

	�أقدما  على ا�صطناع محررين عرفيين مزورين م�شابهًا لمحرر ر�سمي ن�سباه زورًا  /1

للمتهم  للإمتحانات  خا�صة  لجنة  فتح  على  يعينهما  لكي  �صحم  �صحي  لمجمع 

الثاني.
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مركز  في  قدماهما  ب�أن  وذلك  ب�أمره،  علمهما  مع  المذكور  المزور  المحرر  ا�ستعملا  	/2

الفاروق للامتحانات ليح�صلا بموجبه على المنفعة المرجوة منهما.

ا�شتركا مع مجهول في تزوير الإجابات الورادة في �أوراق الإجابة الخا�صة بالمتهم  	/3

الثاني )...( للف�صل الثاني للعام الدرا�سي 2017-2018م.

ثانيًا: بالن�سبة للمهم الأول )....(:

الثاني(،  المتهم  لمنفعة  للامتحانات  الفاروق  لمركز  )كرئي�س  وظيفته  ا�ستعمال  �أ�ساء 

الأنظمة  مخالفًا  عمله،  جهة  من  ت�صريح  بدون  امتحانات  لجنة  له  فتح  ب�أن  وذلك 

والقرارات المنظمة.

بالمادة )194( من قانون الجزاء  الأول )...(  المتهم  العام بمعاقبة  وطلب الادعاء 

مع  القانون  ذات  من  )184و188(  بالمادتين  الم�ؤثمتين  بالجنحتين  المتهمين  ومعاقبة 

�إعمال المادة )59( ب��شأن �إتلاف المحررات المزورة.

ا: وبجل�سة 2018/12/19م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

�أولًا: �إدانة المتهم الثاني بجنحة ا�صطناع محرر م�شابه لمحرر ر�سمي بق�صد ا�ستعماله 

كمحرر �صحيح، وق�ضت بمعاقبته بال�سجن �سنة.

وق�ضت  بتزويره  العلم  مع  المزور  المحرر  ا�ستعمال  بجنحة  المتهمين  �إدانة  ثانيًا: 

بمعاقبة كل منهم بال�سجن �ستة �أ�شهر.

ثالثًا: �إدانة المتهمين بجنحة الا�شتراك مع مجهول في التزوير في الأرواق العرفية 

)�أوراق �إجابات الامتحانات( وق�ضت بمعاقبة كل منهم بال�سجن �سنة.

المتهم  لمنفعة  العامة  الوظيفة  ا�ستعمال  �إ�ساءة  بجنحة  الأول  المتهم  �إدانة  رابعًا: 

الثاني وق�ضت بمعاقبته بال�سجن �سنة والغرامة )300ر.ع( ثلاثمائة ريال.

من  ينفذ  �أن  على  متهم  كل  بحق  الأ�شد  العقوبة  وتنفيذ  العقوبات  �إدغام  خام�سًا: 

العقوبة بحق المتهم الأول ال�سجن �أربعة �أ�شهر والغرامة )300ر.ع( وينفذ بحق المتهم 

الثاني ال�سجن مدة ثلاثة ا�شهر ووقف باقي العقوبة على �أن تودع كفالة �شخ�صية 

العقوبة  وقف  بغر�ض  متهم  كل  عن  ريال  �ألف  )1000ر.ع(  مبلغ  ومالية  معتبرة 

ال�سجنية في حال الا�ستئناف مع الحكم بم�صادرة الأوراق المزورة محل الجريمة.
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�ساد�سًا: براءة المتهم الأول من تهمة ا�صطناع محرر م�شابه لمحرر ر�سمي لعدم كفاية 

الدليل.

ا�ست�أنف الطاعنان هذا الحكم لدى محكمة الا�ستئناف ب�صحار )الدائرة الجزائية( 

المو�ضوع  في  ،ًال  �شك الا�ستئنافين  بقبول  ا  ح�ضوريًّ حكمت  2019/4/22م  وبجل�سة 

برف�ضهما وت�أييد الحكم الم�ست�أنف و�أمرت بنفاذ �شهر من العقوبة ال�سجنية ال�صادرة 

بحق كل م�ست�أنف و�إيقاف باقيها و�ألزمت الم�ست�أنفين بالم�صاريف.

وحيث �إن هذا الحكم لم ير�ض الطاعنين فقد طعنا فيه بالطعنين الماثلين اللذين قررا 

بهما و�أودعت �صحيفتي �أ�سبابهما �أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته كل �صحيفة موقعة 

�أمام المحكمة العليا وقدم كل منهما �سند وكالته عن موكله، حيث  من محام مقبول 

والطعن رقم 2019/620م  بتاريخ 2019/4/29م  بالطعن رقم 2019/619م  قرر 

بتاريخ 2019/5/9م، �أعلن المطعون �ضده ب�صحيفتي الطعنين ولم يرد عليهما.

وحيث قدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيه �إلى قبول 

طاعن  كل  و�إلزام  برف�ضهما  المو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك 619و2019/620م  رقمي  الطعنين 

م�صروفات طعنه.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة.

ولي�صدر  للارتباط  619و2019/620م  رقمي  الطعنين  �ضم  المحكمة  قررت  حيث 

فيهما حكم واحد، وحيث �إن الطعنين قد ا�ستوفيا �شكلهما المقرر قانونًا فهما مقبولان 

. �شكًال

وحيث �سبب الطاعن في الطعن رقم 2019/619م طعنه بمخالفة القانون والق�صور 

المبطل في الت�سبيب والإخلال بحق الدفاع، ذلك �أن الحكم �أدانه رغم �إنكاره ما �أ�سند 

�إليه في كل مراحل الدعوى ورغم دفعه با�ستحالة ت�صور ح�صول الواقع وبلا دليل 

الأول   المتهم  ي�سلم  ي�شاهداه  لم  ب�أنهما  ال�شاهدان/........و........  �شهد  وقد 

التقرير الطبي، كما �شهدت المترجمة/...... ب�أنها لا تعرفه ولم تتعامل معه ب��شأن 

�أي تقرير طبي �صادر من مجمع  ي�شبه  التقرير لا  �أن  الطبي، كما  التقرير  ترجمة 

�صحي �صحم �أو �أي مجمع �آخر، ولا يمكن الانخداع به كونه ظاهر التزوير و�أن �أقواله 
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في التحقيقات التي عوّل عليها الحكم و�أخذ بها رغم �أنها مخالفة للثابت بالأوراق 

ولا يوجد في الدعوى من الأدلة ما يدينه، كما �أن ركن ال�ضرر لجريمة التزوير منتفٍ 

التربية  وزارة  �أو  �صحم  �صحي  مركز  يلحق  �ضرر  ولا  الدعوى  مو�ضوع  الواقعة  في 

والتعليم التي ا�ستبعدت نتائجه في الامتحان ومنعته من الامتحان لمدة �سنتين، كما 

�أن المحكمة لم تواجهه بالأوراق محل التزوير حتى يرد عليها، كما خلا الحكم من 

وجود اتفاق بينه وبين المحكوم عليه الآخر على الوقائع محل الإدانة وجاء الحكم 

الأول  والمتهم  ب�إدانته  ق�ضى  حين  الحكم  تناق�ض  كما  ومبهمة،  مجملة  عبارات  في 

بجنحة ا�ستعمال المحرر المزور )التقرير الطبي( مع العلم بتزويره ثم عاد وق�ضى 

ببراءة المتهم الأول من جريمة ا�صطناع محرر ي�شبه المحرر الر�سمي، كل ذلك يعيب 

الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

الطعن على الحكم  الطاعن في هذا  الطعن رقم 2019/620م: وحيث ينعى  ثانيًا: 

المطعون فيه مخالفة القانون والق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال والإخلال 

�إليه  �أركان جريمة التزوير المن�سوبة  �أدانه دون بيان  بحق الدفاع ؛ ذلك �أن الحكم 

محل  الطبي  التقرير  �أن  كما  �إنكاره،  ورغم  غيره  مع  بالا�شتراك  �أو  بنف�سه  �سواء 

التزوير لا يمثل �سندًا لفتح لجنة خا�صة لت�أدية الامتحانات ف�ضًال عن �أنه لم يقدمه 

لوزارة التربية والتعليم ولا علم له بتزويره، كما �أن التقرير لا يخدع �أحدًا كونه 

ظاهر التزوير وكذلك ف�إن واقعة ا�شتراكه مع مجهول في تزوير �أوراق الامتحانات 

للمتهم الثاني لا دليل عليها ولم يورد الحكم الدليل الذي ا�ستند �إليه في �إدانته، كما 

�أن ركن ال�ضرر في هذه الجريمة منتفي لأن وزارة التربية والتعليم ا�ستبعدت �أوراق 

�إجابات الامتحان، كما خالف الحكم المادة )215( من قانون الإجراءات الجزائية 

و�أوراق  الطبي  التقرير  يطرح  ولم  للمناق�شة  الجنائي  المختبر  تقرير  طرح  لعدم 

�إجابات الامتحانات محل الدعوى، كما �أن الات�صالات الهاتفية بينهما لي�ست دليًال 

على اتفاقه والمحكوم عليه الآخر على  ارتكاب �أي جريمة، وتناق�ض الحكم حينما 

ق�ضى ب�إدانته والمتهم الثاني بجنحة ا�ستعمال المحرر المزور مع العلم بتزويره ثم عاد 

وق�ضى ببراءته من جريمة ا�صطناع محرر ي�شبه المحرر الر�سمي )التقرير الطبي(، 

كان  لأنه  توفرها؛  عدم  رغم  تمت  مزور  محرر  ا�ستعمال  �إ�ساءة  بجنحة  �إدانته  و�أن 

يمار�س مهامه الوظيفية في نطاق ما تقرره القوانين واللوائح، �إلا �أن الحكم لم يرد 

على هذا الدفاع، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن ما جاء من نعي ب�أ�سباب الطعنين في مجمله غير �سديد، ذلك �أن ا�ستخلا�ص 
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�سلطة  من  فيها  الأدلة  ووزن  وتقدير  له  ال�صحيحة  وال�صورة  الدعوى  في  الواقع 

�أوراق  في  �سندها  لها  �سائغة  �أ�سباب  على  ق�ضاءها  �أقامت  دامت  ما  المو�ضوع  محكمة 

الدعوى وقادرة على حمله، و�أن العبرة في المحاكمات الجزائية هي باقتناع المحكمة 

من جميع عنا�صر الدعوى المطروحة عليها، ولها كامل الحرية في �أن ت�ستمد اقتناعها 

بثبوت الجريمة من �أي دليل تطمئن �إليه وله م�أخذه ال�صحيح في الأوراق، ولا ي�صح 

مطالبتها بالأخذ بدليل دون الآخر ولا يلزم في الأدلة التي يعوّل عليها الحكم �أن 

�إن  �إذ  تكون بحيث ينبئ كل دليل منها ويقطع في كل جزئية من جزئيات الدعوى، 

ا ومنها مجتمعة تتكون  الأدلة في المواد الجزائية �ضمائم مت�ساندة يكمل بع�ضها بع�ضً

الأدلة  باقي  دون  حدة  على  لمناق�شته  بعينه  دليل  �إلى  ينظر  فلا  المحكمة،  عقيدة 

الحكم  ق�صده  ما  �إلى  ت�ؤدي  واحدة  وحدة  مجموعها  في  الأدلة  تكون  �أن  يكفي  بل 

منها ومنتجة في اكتمال اقتناع المحكمة واطمئنانها �إلى ما انتهت �إليه ولو عن طريق 

الا�ستنتاج، ولا يلتزم القا�ضي بدليل معين دون �آخر �أو بن�صاب معين ما دام �أن ال�شارع 

لم يلزمه بذلك ـ كما هو الحال في الدعوى المطروحة ـ �إذ �إن �سلطة القا�ضي وا�سعة 

وحريته كاملة في �سبيل تق�صي ثبوت الجرائم �أو عدم ثبوتها والوقوف على علاقة 

المتهم ومدى ات�صاله بها، فكل دليل ي�ؤدي �إلى الحقيقة وتطمئن �إليه نف�س القا�ضي 

ولا يخالف �أ�صول قواعد الإثبات، ف�إن للقا�ضي الأخذ بما ي�شكل قناعته والاعترا�ض 

عما عداه �أي �إن للقا�ضي تقدير الدليل ووزنه في �إثبات �أو نفي الوقائع المطروحة 

بلا  بها  �أخذ  التي  الأدلة  عن  ك�شف  قد  الحكم  �أن  طالما  البحث،  ب�ساط  على  �أمامه 

تجهيل �أو غمو�ض في البيان وبلا �شطط �أو مغالاة في الأخذ �أو الرد.

و�إنه من المقرر �أن الا�شتراك في جرائم التزوير يقع غالبًا دون مظاهر خارجية �أو 

�أعمال مادية مح�سو�سة يمكن الا�ستدلال بها على الفاعل ومن ثم يكفي لثبوته �أن 

تكون المحكمة عقيدتها من ظروف الدعوى وملاب�ساتها و�أن يكون تكوين عقيدتها 

التزوير  طرق  من  كطريق  الا�صطناع  و�أن  الحكم،  بينها  التي  الوقائع  تبرره  �سائغًا 

على  محرر  خلق  �أو  موجود  �أ�صل  غرار  على  �أجزائه  بكامل  محرر  �إن�شاء  هو  المادي 

غير مثال �سابق ما دام المحرر في �أي من الحالتين مت�ضمنًا لواقعة تترتب عليها �أثار 

لقيامها  ت�ستوجب  التزوير  جرائم  �إن  �إثباتها.  في  به  يحتج  لأن  �صالًحا  �أو  قانونية 

في حق من ن�سبت �إليه توفر ركن مادي يتمثل في الن�شاط الجرمي الذي ين�صب على 

�أو جلب منفعة  �أو الا�ستعمال الذي يترتب عليه تحقيق ال�ضرر  �أو التزوير  التقليد 

�سواء كان ماديًا �أو معنويًا محققًا �أم احتماليًا وركن معنوي ينح�صر في �أمرين الأول: 

في  الحقيقة  يغير  �أنه  �إدراكه  �أي  �أركانها  بجميع  الجريمة  يرتكب  ب�أنه  الجاني  علم 
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محرر ب�إحدى الطرق المجرمة قانونًا و�أن من ��شأن هذا التغيير للحقيقة لو �أن المحرر 

ا�ستعمل �أن يترتب عليه �ضرر مادي �أو �أدبي حال �أو محتمل الوقوع �أو جلب منفعة، 

والثاني: اقتران هذا العلم بنية ا�ستعمال المحرر في ما زوّر من �أجله فتقدم علاقة 

ارتكب فيها  التي  الظروف  الفعل �صالًحا في  والنتيجة متى كان  الفعل  ال�سببية بين 

لإحداث تلك النتيجة وفق المجرى العادي للأمور.

بّني  قد  فيه  المطعون  بالحكم  لا�سبابه  الم�ؤيد  الابتدائي  الحكم  وكان  ذلك،  كان  لما 

واقعة الدعوى بما تتوافر به الأركان القانونية للجنح التي دان بها الطاعنين و�أورد 

على ثبوتها في حقهما �أدلة �سائغة ح�صلها تح�صيًال �سليمًا والتي ا�ستمدها من �أقوال 

الطاعنين في مرحلتي ما قبل المحاكمة و�أمام المحكمة ومن التقرير الطبي المترجم 

مو�ضوع الدعوى المن�سوب �صدوره لمركز �صحي �صحم بتاريخ 2018/6/3م ومن تقرير 

الامتحانات  �إجابات  �أوراق  م�ضاهاة  ب��شأن  2018/9/24م  بتاريخ  الجنائي  المختبر 

مع خط الطاعن ).....( ومن خطابي �شركتي الات�صالات )عمانتل و�أوريدو( ومن 

القرار الوزاري رقم 2015/588م وال�صادر من معالي وزيرة التربية والتعليم ومن 

واقعة  حول  والتعليم  التربية  بوزارة  التربوي  للتقويم  العامة  المديرية  تقرير 

الدعوى ومن �شهادات ال�شهود:........

وحيث �إن جماع هذه الأدلة قد ر�سم �صورة الدعوى في �أن الطاعن/..... هو مدير 

الطاعن  وبين  بينه  و�أن  العام......  التعليم  دبلوم  �إمتحانات  مركز  ومدير  مدر�سة 

)...( الذي هو �أحد الطلاب الممتحنين )تعليم الكبار( للعام 2017-2018 وقد �أجرى 

وفيه  2018/6/3م  يوم  في  كان  الذي  الامتحان  موعد  قبل  بينهما  هاتفيًا  ات�صالًا 

�أفاد..... الطاعن... ب�أن لديه حالة مر�ضية وتقريرًا طبيًا، وفي يوم الامتحان وقبل 

توزيع �أوراق الامتحان على الممتحنين التقى الطاعن )......( بالطاعن )........( 

وعر�ض عليه تقريرًا طبيًا مترجمًا ن�سب �صدوره �إلى مركز �صحي �صحم فحواه �أنه 

يعاني من حمى معوية وفيرو�س معدي و�إ�سهال قوي ويمكن �أن ين�شر الفيرو�س ب�سرعة 

بين الطلاب ويحتاج المري�ض �أن يبعتد عن النا�س حتى ي�شفى..(، وبناء  على ذلك 

التقرير قام بفتح لجنة خا�صة ب�إحدى قاعات المركز لي�ؤدي فيها الطاعن ).....( 

تغيب  للامتحانات  الأخير  اليوم  وفي  المراقبين،  من  �إثنين  مراقبة  وتحت  الامتحان 

بالمحافظة  والتعليم  التربية  عام  مدير  لزيارة  المحدد  اليوم  وهو   )....( الطاعن 

لجنة  بانعقاد   )....( المركز  مدير  يخطره  ولم  المركز  زار  والذي  الامتحان  لمركز 

خا�صة للمذكور، و�إبان فترة الامتحانات احتج بع�ض الطلاب الممتحنين على المعاملة 
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الخا�صة التي لقيها الطاعن )....( لا�سيما �أن �أوراق �إجابات امتحان الطاعن )....( 

كان ي�ستلمها الطاعن )....( باعتباره مدير المركز، وقد ثبت فيما بعد �أن التقرير 

الطبي المن�سوب �صدوره لمركز �صحي �صحم بتاريخ 2018/6/3م لم ي�صدر من ذلك 

المركز، كما �أن الطاعن ).....(  كان �أحد مديري مراكز الامتحانات الذين تم مدهم 

بكل �ضوابط �سير عملية الامتحانات بما في ذلك �أ�س�س انعقاد اللجان الخا�صة والقرار 

الوزاري رقم 2015/588م ال�صادر من معالي وزيرة التربية والتعليم الذي حدد تلك 

ال�ضوابط، �إلا �أن الطاعن )....( رغم �سبق �إدارته لمراكز امتحانات في �سنين خلت �إلا 

�أنه خالف كل الأ�س�س وال�ضوابط الواجبة الاتباع عليه كمدير مركز امتحانات �إذ 

اليوم  الذي تغيب عن الح�ضور في  الطاعن )........(  �أقام لجنة خا�صة لامتحان 

الأخير الذي زار فيه مدير التعليم بالمحافظة المركز، ولم يخطره �أو يخطر الوزارة 

عينة  وبم�ضاهاة  بها،  الدعوى  مراحل  كل  في  اعترف  �أنه  رغم  اللجنة  تلك  بقيام 

ب�أوراق  وتوقيعه  ا�سمه  �أن  تبين  الامتحانات  �أوراق  في  جاء  بما   )..( الطاعن  خط 

الامتحانات التي ت�ؤدى باللغة العربية مطابق لعينة خطه، �أما باقي الكتابة لي�ست 

بخطه �أما امتحان اللغة الانجليزية فقد تعذرت الم�ضاهاة لعدم �إلمام الطاعن )....( 

باللغة الانجليزية.

لما كان ذلك، وكان �سلوك الطاعنين قولًا وفعًال ينم عن نيتهما فيما ارتكباه من جرم 

وقائع  من  فهمه  يكفي  بل  ق�صدهما  عن  �صراحة   الحكم  يتحدث  �أن  يلزم  لا  ف�إنه 

المطعون  الم�ؤيد لأ�سبابه بالحكم  الذي جاء بالحكم الابتدائي  النحو  الدعوى على 

فيه، �أما ما جاء ب�أ�سباب الطعنين ب�أن المحرر المن�سوب �صدورة لمركز �صحي �صحم وا�ضح 

العبرة بق�صد الجاني  �أن  القبول، ذلك  �أحدًا فهو قول لا يجد  �أنه مزور ولا يخدع 

الإيهام ب�أن المحرر المزور �صادر من ن�سب �إليه �صدوره منه ليحتج به لتحقيق الغر�ض 

من التزوير ـ كما هو الحال في واقعة الدعوى ـ وحيث �إن ن�ص المادة )194( من قانون 

ب�أحد  �أخل بواجباتها للإ�ضرار  �أو  ا�ستعمل وظيفته  الجزاء عاقب كل موظف عام 

الأفراد �أو لجلب منفعة له �أو للغير، ومفاد هذا الن�ص �أن الم�شرع با�ستخدامه لحرف 

�أو  العطف )�أو( �ساوى بين حالة الإ�ضرار ب�أحد الأفراد وبين جلب المنفعة للفاعل 

للغير ومن ثم ف�إن ما جاء ب��شأن عدم تحقق ال�ضرر لا �أثر له ما دام �أن جلب المنفعة 

للطاعن ).......( كان �أمرًا متحققًا لولا اكت�شاف الجريمة.

بجل�سات  الابتدائية  المحكمة  �أمام  طرحت  قد  الدعوى  �أدلة  وكانت  ذلك،  كان  لما 

المحاكمة ف�إن ما �أثير في هذا ال�صدد غير قويم، الأمر الذي تنحل معه �أ�سباب الطعن 
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بت�أييده  فيه  المطعون  الحكم  ق�ضاء  �سلامة  من  ينال  لا  مو�ضوعي  جدل  مجرد  �إلى 

الحكم الابتدائي، الأمر الذي يتعين معه رف�ض الطعنين رقمي 619و2019/620م 

مو�ضوعًا و�إلزام كل طاعن م�صروفات طعنه.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضهما  حكمت المحكمة بقبول الطعنين قمي 619و2019/620م �شك

و�إلزام كل طاعن م�صروفات طعنه.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/11/12م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي غربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)21(

الطعن رقم 2019/650م 

تحريات )و�سيلة- ا�ستف�سار( 

- تحرياته 	 �إجراءات  في  ال�ضبط  م�أمور  يتبعها  معينة  طريقة  القانون  يحدد  لم 

فله �أن يتخذ من الو�سائل والإجراءات ما يمكنه من مبا�شرة اخت�صا�صه في هذا 

ال��شأن، ولي�س هناك ما يمنعه في �سبيل الت�أكد من �صحة تحرياته �أن ي�ستف�سر من 

�أي �شخ�ص ولو كان محجوزًا بالق�سم على ذمة ق�ضايا �أخرى، �أو مدمن مخدرات 

النهاية  ال�ضبط، ويخ�ضع تقديرها في  م�أمور  ا�ستدلالات يملكها  لأن هذه مجرد 

�إلى �سلطة التحقيق تحت �إ�شراف محكمة المو�ضوع.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع في �أن الادعاء العام �أحال الطاعن �إلى محكمة الجنايات بال�سيب 

المخدرات  لمكافحة  العامة  الإدارة  اخت�صا�ص  بدائرة  2018/5/22م  في  لأنه 

والم�ؤثرات العقلية:

باع جوهر مخدر الهيروين في غير الأحوال الم�صرح بها قانونًا. 	/1

ا حياة الأ�شخا�ص والأموال للخطر. قاد مركبة �آلية برعونة وتهور معر�ضً 	/2

وطولب عقابه بالمواد 1/44، 59 من قانون مكافحة المخدرات، والمادتين 50و54 من 

قانون المرور.

�سنوات  بال�سجن ع�شر  ا بمعاقبته  وبجل�سة 2019/4/29م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

والغرامة  �أ�شهر  �ستة  وبال�سجن  الأولى  التهمة  عن  ريال  �آلاف  ثلاثة  والغرامة 

خم�سمائة ريال عن الثانية مع �إدغام العقوبتين بحقه وينفذ الأ�شد منها وم�صادرة 

الهواتف الم�ضبوطة والمواد المخدرة و�إتلافها وب�سحب رخ�صة قيادته لمدة �ستة �أ�شهر 
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و�ألزمته الم�صروفات الجنائية.

فلم يرت�ض بهذا الق�ضاء فقرر الطعن عليه بطريق النق�ض �أمام المحكمة العليا بتاريخ 

2019/6/2م بموجب �صحيفة موقعة من محام مقبول للمرافعة لدى المحكمة العليا 

رف�ض  طالبًا  عليها  ورد  �ضده  للمطعون  و�أعلنت  ذلك،  له  ويبيح  مرفق  وكالة  ب�سند 

الطعن.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمـــة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق و�سماع التقرير الذي �أعده 

وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.

وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى ال�شكل المقرر في القانون.

وحيث �إن الطاعن ينعى على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ �أدانه بجريمتي بيع جوهر 

برعونة  �آلية  مركبة  وقيادة  قانونًا،  بها  الم�صرح  الأحوال  غير  في  الهيروين  مخدر 

ا حياة الأ�شخا�ص والأموال للخطر، قد �شابه الق�صور والتناق�ض  وعدم احتراز معر�ضً

في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال وران عليه البطلان وانطوى على الإخلال بحق 

الدفاع، ذلك ب�أنه رد بما لا ي�سوغ على دفعيه ببطلان الإذن ال�صادر بال�ضبط والتفتي�ش 

لانبنائه على تحريات غير جدية م�صدرها �سري ولم يقم �ضابط الواقعة بمراقبته، 

كما خلا مح�ضر التحريات من كل من الميقات الزمني ونوع المادة المخدرة ومقدارها، 

مخدرات  مدمن  التحريات  �ضابط  عليه  اعتمد  الذي  ال�سري  الم�صدر  �أن  عن  ف�ضًال 

العام لعدم عر�ض الطاعن عليه  �أقواله، وبطلان تحقيقات الادعاء  لا يعتمد على 

خلال الميعاد المقرر قانونًا، ودانه رغم انتفاء حالة التلب�س، كما خلت الأوراق مما 

يفيد عر�ض مح�ضر التحريات على الادعاء العام لإ�صدار الإذن بال�ضبط والتفتي�ش 

بدلالة عدم توقيعه على مح�ضر التحري بما يفيد النظر والاطلاع، كما عوّل على 

كل من �أقوال �ضابط الواقعة والتقرير الفني رغم بطلان الإجراءات ال�سابقة التي 

قام بها �ضابط الواقعة، وت�ساند �إلى كل من �أقوال �ضابط الواقعة وفريق ال�ضبط، 

م�شاهدتهم  عدم  بدلالة  للواقعة  ت�صويرهم  معقولية  عدم  رغم  ال�سري  والم�صدر 

لواقعة بيع المخدر والت�سليم والت�سلم، وتناق�ضها ب��شأن المبلغ الم�ضبوط ومكان العثور 
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يفيد  ما  منها  و�أورد  ال�سري  الم�صدر  �أقوال  من  واجتز�أ  الطاعن،  �ضبط  ومكان  عليه 

�إدانة الطاعن، بدلالة �إقراره ب�أن المبلغ الذي ت�سلمه من الطاعن كان الطاعن مدينًا 

الم�ضبوطة،  المخدرة  المواد  ب��شأن  والم�صدر  الطاعن  بين  ات�صال  وجود  وعدم  به،  له 

ف�ضًال عن عدم فح�ص المواد المخدرة الموجودة داخل الأكيا�س لبيان ما �إذا كان هناك 

للطاعن ب�صمة عليها من عدمه، و�أن المختبر الفني قد �أفاد بوجود ب�صمة للحام�ض 

النووي للطاعن على لفافة واحدة ولي�س اللفافتين الم�ضبوطتين، كما لم تقم المحكمة 

بمراجعة الت�سل�سل الرقمي للنقود الم�ضبوطة لبيان ما �إذا كانت عبارة عن مديونية 

الواقعة، وكل ذلك  الطاعن من عدمه، مما ينبئ عن اختلاق  ال�سري قبل  للم�صدر 

يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه.

العنا�صر  كافة  به  تتوافر  بما  الدعوى  واقعة  بين  فيه  المطعون  الحكم  �إن  وحيث 

�أدلة  حقه  في  ثبوتهما  على  و�أورد  بهما  الطاعن  دان  اللتين  للجريمتين  القانونية 

�سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه عليها.

الإذن  لإ�صدار  وكفايتها  التحريات  جدية  تقدير  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك،  كان  لما 

بالتفتي�ش هو من الم�سائل المو�ضوعية التي يوكل الأمر فيها �إلى �سلطة التحقيق تحت 

�إ�شراف محكمة المو�ضوع ومتى كانت المحكمة قد اقتنعت بجدية الا�ستدلالات التي 

بنى عليها �إذن التفتي�ش وكفايتها لت�سويغ �إ�صداره، و�أقرت الادعاء العام على ت�صرفه 

ارت�أته  ـ فلا معقب عليها فيما  ـ كما هو الحال في الدعوى المطروحة  ال��شأن  في هذا 

لتعلقه بالمو�ضوع لا بالقانون، و�إذ كان القانون لا يوجب حتمًا �أن يتولى رجل ال�ضبط 

�أن يكون على معرفة �سابقة  �أو  الق�ضائي بنف�سه مراقبة الأ�شخا�ص المتحرى عنهم 

�أو ما يتخذه من و�سائل  �أبحاث  �أو  �أن ي�ستعين فيما يجريه من تحريات  بهم، بل له 

التفتي�ش بمعاونيه من رجال ال�سلطة العامة والمر�شدين ال�سريين ومن يتولون �إبلاغه 

عما وقع بالفعل من جرائم ما دام �أنه اقتنع �شخ�صيًا ب�صحة ما نقلوه �إليه وب�صدق ما 

تلقاه من معلومات، وكان لا يترتب البطلان �إذا لم يثبت م�أمور ال�ضبط الق�ضائي كل 

ما يجريه في الدعوى من ا�ستدلالات وما ن�ص عليه القانون من ذلك لم يرد �إلا على 

يحوزه  الذي  المخدر  ونوع  التحريات  مح�ضر  خلو  �أن  كما  والإر�شاد،  التنظيم  �سبيل 

ومقداره لا يقدح في جدية ما ت�ضمنه من تحريات، وكان الحكم قد تناول بالرد على 

الدفع ببطلان الإذن على نحو يتفق و�صحيح القانون، ف�إن النعي عليه في هذا ال��شأن 

لا يكون له محل.

لما كان ذلك، وكان من المقرر �أن القانون لم يحدد طريقة معينة يتبعها م�أمور ال�ضبط 
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في �إجراءات تحرياته فله �أن يتخذ من الو�سائل والإجراءات ما يمكنه من مبا�شرة 

اخت�صا�صه في هذا ال��شأن، ولي�س هناك ما يمنعه في �سبيل الت�أكد من �صحة تحرياته 

�أن ي�ستف�سر من �أي �شخ�ص ولو كان محجوزًا بالق�سم على ذمة ق�ضايا �أخرى، �أو مدمن 

في  تقديرها  ويخ�ضع  ال�ضبط،  م�أمور  يملكها  ا�ستدلالات  مجرد  هذه  لأن  مخدرات 

�إ�شراف محكمة المو�ضوع، وي�ضحي منعى الطاعن  �إلى �سلطة التحقيق تحت  النهاية 

مح�ضر  خلو  ب��شأن  الطاعن  �أثاره  ما  �أن  عن  ف�ضًال  هذا  مقبول،  غير  ال�صدد  هذا  في 

التحريات من ميقاته هو في حقيقته دفع ببطلان ال�ضبط والتفتي�ش لح�صولهما قبل 

�صدور الإذن بهما، ولا يغير من ذلك ورود عبارته على النحو الذي وردت به �أمام هذه 

المحكمة و�أمام محكمة المو�ضوع، �إذ العبرة في هذا الدفع هي بمدلوله لا بلفظه، ما 

دام ذلك المدلول وا�ضحًا لا لب�س فيه، ف�ضًال عن �أن ذلك الدفع �إنما هو دفاع مو�ضوعي 

يكفي للرد عليه اطمئنان المحكمة �إلى وقوع ال�ضبط والتفتي�ش بناء على هذا الإذن 

الطاعن في هذا  �أوردتها في حكمها، ويكون منعى  التي  ال�سائغة  بالأدلة  منها  �أخذًا 

ال�صدد غير �سديد.

لما كان ذلك وكان لا جدوى مما يثيره الطاعن ب��شأن عدم عر�ضه على الادعاء العام 

من  الجزائية  الإجراءات  من   50 المادة  في  عليه  المن�صو�ص  القانوني  الميعاد  خلال 

تاريخ القب�ض عليه ـ بفر�ض �صحته ـ طالما �أنه لا يدعي �أن هذا الإجراء قد �أ�سفر 

. عنه دليل منتج من �أدلة الدعوى، ومن ثم ف�إن منعاه في هذا ال��شأن لا يكون مقبولًا

لما كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه قد �أثبت �أن القب�ض على الطاعن تم بناء على 

انتفاء حالة  �أو  العام فلا محل لمناق�شة ما يثيره ب��شأن قيام  �أمر �صادر من الادعاء 

التلب�س.

لما كان ذلك وكان الثابت من الاطلاع على �إذني التفتي�ش ال�صادرين من الادعاء العام 

التحريات  مح�ضري  على  الاطلاع  بعد  �صدرا  �أنهما  21و2018/5/22م  بتاريخي 

التفتي�ش  �إذني  من  كل  بديباجة  للثابت  وفقًا  21و2018/5/22م  في  الم�ؤرخين 

ال�صادرين من الادعاء العام �سالفي الذكر، خلافًا لما يزعمه الطاعن، ومن ثم ف�إن ما 

ينعاه في هذا ال�صدد يكون غير مقبول.

لما كان ذلك، وكان الأ�صل �أن من يقوم ب�إجراء باطل لا تقبل منه ال�شهادة عليه، ولا 

يكون ذلك �إلا عند قيام البطلان وثبوته، ومتى كان لا بطلان فيما قام به �ضابط 

الواقعة، ف�إنه لا تثريب على المحكمة �إن هي عوّلت على �أقواله والتقرير الفني �ضمن 
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ما عوّلت عليه في �إدانة الطاعن ويكون منعى الطاعن في هذا ال�صدد غير �سديد.

لما كان ذلك، وكان من المقرر �أن لمحكمة المو�ضوع �أن ت�ستمد اقتناعها بثبوت الجريمة 

من �أي دليل تطمئن �إليه، طالما �أن هذا الدليل له م�أخذه ال�صحيح من  �أوراق الدعوى، 

�أن العبرة في المحاكمات الجنائية هي باقتناع قا�ضي المو�ضوع بناء على الأدلة  كما 

محكمة  حق  من  وكان  معين،  بدليل  بالأخذ  مطالبته  ي�صح  فلا  عليه،  المطروحة 

المو�ضوع �أن ت�ستخل�ص من �سائر العنا�صر المطروحة �أمامها على ب�ساط البحث ال�صورة 

�إليه اقتناعها و�أن تطرح ما يخالفها من  ال�صحيحة لواقعة الدعوى ح�سبما ي�ؤدي 

والمنطق  العقل  في  مقبولة  �أدلة  �إلى  م�ستندًا  �سائغًا  ا�ستخلا�صها  دام  ما  �أخرى  �صور 

التقدير الذي تطمئن  ال�شهود وتقدرها  �أقوال  �أن تزن  �أ�صلها في الأوراق، ولها  ولها 

�إليه بغير معقب ولها �أن تجزئ �أقوال ال�شاهد فت�أخذ منها ما تطمئن �إليه وتطرح ما 

عداه لتعلق ذلك ب�سلطتها في تقدير �أدلة الدعوى، وهي في ذلك غير ملزمة ب�أن تورد 

بفر�ض  ال�شهود  �أقوال  تناق�ض  وكان  عليه،  ق�ضاءها  تقيم  ما  �إلا  ال�شهود  �أقوال  من 

ح�صوله لا يعيب الحكم ما دام قد ا�ستخل�ص الإدانة من �أقوالهم بما لا تناق�ض فيها، 

و�إذ كانت المحكمة قد اطم�أنت في نطاق �سلطتها التقديرية �إلى �أقوال �شهود الإثبات 

وح�صلتها بما لا تناق�ض فيها، ف�إن كافة ما يثيره الطاعن في هذا ال�صدد بدعوى عدم 

�إليه ب�أ�سباب  معقوليتها وتناق�ضها وتجزئتها واختلافهم للواقعة على نحو ما ذهب 

طعنه ينحل جميعه �إلى مح�ض جدل مو�ضوعي وهو ما ت�ستقل به محكمة المو�ضوع 

ولا يجوز مجادلتها فيه �أو م�صادرة عقيدتها في ��شأنها �أمام المحكمة العليا.

لما كان ما تقدم، ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا مع 

�إلزام الطاعن بالم�صروفات عمًال بالمادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه مع �إلزام الطاعن بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/11/19م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)22(

الطعن رقم 2019/542م 

غ�سيل �أموال )تحديد قانون( 

- وعوائدها 	 الأموال  غ�سل  عمليات  لتجريم  مفتوحًا  المجال  العماني  الم�شرع  ترك 

المالية غير الم�شروعة متى ما كانت مت�أتية من جريمة �أ�صلية، ودون �أن ي�شترط 

الم�شرع ــ بال�ضرورة ــ ثبوت الإدانة في الجريمة الأ�صلية في �إثبات �أن الأموال هي 

عائدات جريمة.

الوقائع:-

الطعنين  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من  يبين  ح�سبما  الوقائع  تتح�صل 

الماثلين، في �أن الادعاء العام �أحال كًال من: 1ــ... )طاعن( 2ــ.... )طاعن( 3ــ.... 

)طاعن( 4ــ....، �إلى محكمة الا�ستئناف ب�صلالة )دائرة الجنايات( لأنهم بتاريخ 

�سابق على 2016/8/1م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة �صلالة: 

ا�شتركوا في تحويل جملة من المبالغ غير م�شروعة الم�صدر، متح�صل عليها جراء  	-1

�أودع المتهم الأول مبلغًا ماليًا قدره  القيام بعمل م�صرفي بدون ترخي�،ص حيث 

في  عمانيًا،  ريالًا  وثلاثون  وثلاثة  وت�سعمائة  �ألفًا  وت�سعون  ت�سعة   )99.933(

�سبيل  في  ال�سلطنة  خارج  �إلى  تحويلها  بهدف  والثالث،  الثاني  المتهمين  ح�ساب 

قا�صدين  الرابع،  المتهم  بم�ساعدة  ترخي�ص  بدون  الم�صرفي  للعمل  ممار�ستهم 

بذلك �إخفاء وتمويه طبيعة وم�صدر وملكية تلك العائدات المالية، حيث بلغت 

الثاني والثالث خلال عام  المتهمين  �إيداعها في ح�سابي  التي تم  جملة الأموال 

وخم�سمائة  �ألفًا  وت�سعون  و�سبعة  ثلاثمائة   )397.515( قدره  مبلغًا  2016م 

وخم�سة ع�شر ريالًا عمانيًا، وفق الثابت بالأوراق. 

المبالغ  من  جملة  لُوا  حوَّ ب�أن  وذلك  ترخي�،ص  بدون  م�صرفيًا  ن�شاطًا  مار�سوا  	-2
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�أن  بعد  المعتمدة،  الم�صرفية  بالقنوات  المرور  ال�سلطنة دون  �إلى خارج  النقدية 

ا�ستلموها من �أ�شخا�ص مختلفين )......( وفق الثابت بالأوراق. 

عملوا في ال�سلطنة بدون ترخي�ص من الدائرة المخت�صة، وفي غير المهنة المرخ�ص  	-3

بها، ب�أن ا�شتغلوا جميعًا في �أعمال ال�صرافة، على الرغم من قدومهم �إلى ال�سلطنة 

للعمل في مهنة خياطة الملاب�س والترويج الاتجاري، وفق الثابت بالتحقيقات. 

بن�ص  الم�ؤثمة  الأموال(،   )غ�سل  بجناية  المتهمين  بمعاقبة  العام  الادعاء  وطالب 

وتمويل  الأموال  غ�سل  مكافحة  قانون  من  )6/�أ/ب(  المادة  بدلالة  )88/�أ(  المادة 

الإرهاب، وجنحة )ممار�سة عمل م�صرفي بدون ترخي�ص( الم�ؤثمة بن�ص المادة )52( 

من القانون الم�صرفي، مقروءة مع المواد )1 و 2 و 6( من قرار مجل�س المحافظين رقم 

)83/3/31/346( حول تنظيم مهنة ال�صرافة في �سلطنة عمان، وجنحة )العمل 

بدون ترخي�ص( الم�ؤثمة بن�ص المادة )114( من قانون العمل، مع مراعاة �إبعادهم من 

البلاد ا�ستنادا لن�ص المادة )60( من قانون الجزاء، والمادة )114( من قانون العمل.   

المتهم.......،  حق  في  غيابيًا  المحكمة  ذات  حكمت  2019/2/25م  وبجل�سة: 

وح�ضوريًا في حق من عداه: 

ب�إدانة المتهم/.... بجناية غ�سل الأموال الم�ؤثمة بن�ص المادة )88/�أ( بدلالة  	-1

الإرهاب وبجنحة  الأموال وتمويل  قانون مكافحة غ�سل  و ب( من  المادة )6/�أ 

ممار�سة عمل م�صرفي دون ترخي�ص الم�ؤثمة بن�ص المادة )52( من القانون الم�صرفي 

مقروءة مع المواد )1 و 2 و6( من قرار مجل�س المحافظين رقم )83/3/31/346( 

ترخي�ص  بدون  العمل  وجنحة  عمان،  �سلطنة  في  ال�صرافة  مهنة  تنظيم  حول 

بال�سجن  الأولى:  عن  ومعاقبته  العمل  قانون  من   )114( المادة  بن�ص  الم�ؤثمة 

الثانية  وعن  عماني  ريال  �ألف  خم�سين  )50.000ر.ع(  والغرامة  �سنوات  ع�شر 

بال�سجن ثلاث �سنوات وعن الثالثة: بال�سجن �شهرًا. 

وبجنحة  الإرهاب  وتمويل  الأموال  غ�سل  بجناية  المتهمين:.........  وب�إدانة  	-2

ممار�سة عمل م�صرفي دون ترخي�ص الم�ؤثمة بن�ص المادة )52( من القانون الم�صرفي 

مقروءة مع المواد )1 و 2 و6( من قرار مجل�س المحافظين رقم )83/3/31/346( 

ترخي�ص  بدون  العمل  وجنحة  عمان،  �سلطنة  في  ال�صرافة  مهنة  تنظيم  حول 

الم�ؤثمة بن�ص المادة )114( من قانون العمل ومعاقبه كل واحد منهم عن الأولى: 

)50.000ر.ع(  عماني.  ريال  �ألف  خم�سون  والغرامة  �سنوات  خم�س  بال�سجن 
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وعن الثانية: بال�سجن ثلاث �سنوات، وعن الثالثة: بال�سجن �شهر.

ب�إدغام العقوبات الأخف في الأ�شد وتنفذ الأ�شد.  	-3

طرد المتهمين جميعًا من البلاد م�ؤبدًا بعد ق�ضاء محكوميتهم. 	-4

	�إلزامهم جميعًا بالم�صاريف القانونية.  -5

فيه  فطعنوا  والثالث  والثاني  الأول  عليهم  المحكوم  قبول  الق�ضاء  هذا  ينل  لم 

والثالث  الأول  المتهم  عليه  �أقام  �إذ  الماثلين،  بالطعنين  العليا  المحكمة  �أمام  بالنق�ض 

الطعن رقم )2019/542م(، و�أقام عليه المتهم الثاني الطعن رقم )2019/543م(، 

اللذين تم التقرير بهما على ا�ستقلال ب�أمانة �سر المحكمة الم�صدرة للحكم، بتاريخ 1 

و2019/4/7م، وذلك خلال القيد الزمني المقرر بالمادة )249( من قانون الإجراءات 

الجزائية، وبـذات التاريخ �أوُدعت في كل طعن �صحيفة ب�أ�سبابه، وقعها محام مقبول 

للترافع �أمام هذه المحكمة العليا، وقدم كل محام �سند وكالته عن موكله التي تيح له 

ذلك. 

وتم �إعلان المطعون �ضده ب�صحيفتي الطعنين ف�آثر عدم الرد عليهما، �أَودع الادعاء 

العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي في الطعنين، خل�ص فيها �إلى قبول الطعنين 

التي  �إلى المحكمة  و�إعادة الأوراق  المو�ضـــوع بنق�ض الحكم المطعون فيه،  ،ًال وفي  �شك

�أ�صدرته لتنظر فيها من جديد بهيئة مغايرة..

واعتبارًا لوجود حالة الارتباط وتوخيا لح�سن �سير العدالة، قررت المحكمة العليا 

�ضم الطعنين �إلى بع�ضهما البع�ض لي�صدر فيهما حكم واحد.

المحكمــة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق، وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعده وتلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة قانونًا.

مقبولان  فهما  قانونًا  المقررة  ال�شكلية  �أو�ضاعهما  �سائر  ا�ستوفيا  الطعنين  �إن  حيث 

. �شكًال

بالن�سبة للطعن رقم )2019/542م( المقدم من الطاعنين/....:  	-1

حيث ينعى الطاعنان على الحكم المطعون �أنه �إذ �أدانهما بجناية غ�سل الأموال،  	
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معر�ض  وفي  وت�أويله،  تطبيقه  في  وال�صواب  القانون،  مخالفة  �شابه  قد  يكون 

تبيانهما لذلك قالا بمخالف الحكم المادة )6( من قانون غ�سل الأموال وتمويل 

توافر  وبعدم  و�شروطها،  الأموال  غ�سل  جناية  �أركان  قيام  وبعدم  الإرهاب، 

الأموال  �أن  على  القطعية  الأدلة  يقدم  لم  العام  الادعاء  و�أن  عليها،  الدليل 

لة من قبلهما هي من عائدات جريمة �أو �أنها غير م�شروعة، ولم يبين الحكم  المحوَّ

ولا  الجريمة،  بهذه  �إدانتهما  في  �إليها  ا�ستند  التي  والقرائن  الأدلة  �أ�سبابه  في 

الدليل القطعي على توافر الق�صد الجنائي ب�شقيه العلم والإرادة، ف�ضًال على �أن 

الأ�صل في الإن�سان البراءة و�أن الإدانة عار�،ض ولا يجوز الارتكان على ما �سماه 

الحكم المطعون فيه اعترافًا، فالاعتراف له قواعده و�شروط الأخذ به ح�سبما 

وت�ضمنتها  القانون،  �شراح  عليه  واتفق  العليا  المحكمة  �أحكام  عليه  ا�ستقرت 

ال�صراحة  �أهمها  الجزائية،  الإجراءات  قانون  من   )192  ،191( المادتان 

ا  والو�ضوح، و�أن يكون الاعتراف تف�صيليًا وقاطعًا في ارتكاب المعُتِرف للجريمة، �أمَّ

ما �أفادا به و�أ�سمته المحكمة المطعون في حكمها اعترافًا من �أنهم يقومون بتجميع 

الأموال من �أبناء الجالية البنجلادي�شية و�إر�سالها �إلى بلادهم لت�سهيل عملية 

التحويل وب�أقل تكلفة، فلا يعدو �أن يكون ــ �إن ثبت في حقهما ــ جنحة ممار�سة 

جناية  ارتكاب  على  دليًال  ليكون  يرقى  لا  وذلك  ترخي�،ص  دون  م�صرفي  عمل 

غ�سل الأموال، ومن ثم كان على محكمة الجنايات �أن تق�ضي بعدم اخت�صا�صها 

المطعون فيه بما  ــ يعيب الحكم  الطاعنان  ــ يقول  الدعوى، كل ذلك  للف�صل في 

ي�ستوجب نق�ضه، والإعادة.

بالن�سبة للطعن رقم )2019/543م( المقدم من الطاعن/....:  	-2

في  وال�صواب  القانون  مخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعى  حيث  	

تطبيقه والف�ساد في الا�ستدلال، وفي معر�ض بيانه ذلك قال ب�أن تاريخ الواقعة 

�سابق على: 2016/8/1م، بينما الدعوى العمومية حُركت في �شهر 2018/10م، 

ا يجعل الدعوى غير مقبولة �شكًال للتقادم، �إعمالًا ــ ح�سب قوله ــ لن�ص المادة  َّ ِمم

)5( من قانون الإجراءات الجزائية، كما دفع عدم قبول الدعوى لعدم تمكينه 

المحكمة  ت��سأله  متابع في جناية ولم  �أنه  للدفاع عنه، والحال  من تعيين محام 

المادة  لن�ص  بالمخالفة  ،لا  �أم  عنه  الدفاع  يتولى  محاميًا  يوكل  �أن  �أراد  �إذا  ا  عمَّ

)74( من قانون الإجراءات الجزائية، و�أن الحكم المطعون فيه �أدانه بجريمة 

غ�سل الأموال، وبجنحة ممار�سة العمل الم�صرفي دون ترخي�ص في حين �أن دوره 
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كان مجرد ت�سليم بطاقته البنكية للمتهم الرابع في فترة كان هو م�سافرًا لبلده، 

وذلك لتمكين المتهم الرابع من ا�ستعمال ح�سابه البنكي في تلقي الأموال و�سحبها 

وتحويلها لبلده، ولذلك يكون المتهم الرابع هو من قام بالعمل الم�صرفي، �أما هو فلم 

يقم ب�أي دور في جريمة غ�سل الأموال، ولم يَجْنِ �أية فائدة من وراء ذلك، ف�ضًال 

عن �أن الأفعال التي �أتاها لا تتوافر فيها �أركان و�شروط جريمة غ�سل الأموال، 

ولم يقم الدليل على ثبوتها في مواجهته، وانح�صار الأدلة في �أن الأعمال التي 

قام بها مع المتهم الرابع كانت عبارة عن عملية تحويل مبالغ مالية يتم ا�ستلامها 

من �أ�شخا�ص من الجالية.....، و�إعادة تحويلها لذويهم في بنجلادي�،ش ولا تعدو 

رْفة، ولي�ست غ�ًالس للأموال، لأن الأموال المجمعة  �أعمالًا م�صرفية �صِ �أن تكون 

تعمل  التي  البنجلادي�شية  الجالية  اكت�سبتها  الم�صدر  ومعلومة  م�شروعه  �أموال 

في ال�سلطنة، وكانت ترغب في تحويلها �إلى بلادها دون ت�سديد ر�سوم التحويل 

عملهم  من  العائدة  المبالغ  تلك  لت�سليمهما  الرابع  وللمتهم  �إليه  يلج�ؤون  فكانوا 

دون  طريقهما  عن  التحويل  بوا�سطة  ذويهم  �إلى  ت�سليمها  ليتوليا  وجهدهم 

غ�سل  جريمة  و�شروط  �أركان  معه  ينتفي  بَما  ال�صرافة،  وكالات  �إلى  اللجوء 

التي  الأموال  غ�سل  جريمة  قانون  من    )6( المادة  في  عليها  المن�صو�ص  الأموال 

و�أركان  عنا�صر  وتكون  �أ�صلية،  جريمة  عن  ناتجة  الأموال  تكون  �أن  ا�شترطت 

جنحة الا�شتغال ب�أعمال ال�صرافة بدون ترخي�ص قائمة في مواجهته والمتهم 

الرابع، كل ذلك ــ يقول الطاعن ــ يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه، 

والإعادة.

�إن المحكمة تمهد لق�ضائها برد النعي غير الوا�ضح المرمى المثُار من قبل دفاع  وحيث 

،ًال ل�سقوطها بالتقادم �إعمالًا  ـ: ))عدم قبول الدعوى �شك ـ ح�سب قوله ـ الطاعن/.... ـ

لن�ص المادة )5( من قانون الإجراءات الجزائية والتي لا تجيز تقبل ال�شكوى بعد 

ثلاثة �أ�شهر من علم المجني عليه بالجريمة ومرتكبها ما لم ين�ص القانون على خلاف 

الدعوى  تحريك  تم  بيما  2016/08/01م،  على:  �سابق  الواقعة  تاريخ  و�أن  ذلك، 

العمومية في �شهر 2018/10م مما يجعل ال�شكوى غير مقبولة �شكًال للتقادم((، ذلك 

�أن يكون وا�ضحًا  �أنه ي�شترط لقبول وجه الطعن  العليا  �أن المقرر في ق�ضاء المحكمة 

ومحددًا ومبينًا فيه مرماه منه.

و�إذ كان ذلك، وكان مرمى الطاعن من هذا ال�سبب يكتنفه الغمو�،ض ذلك �أنه �إذ كان 

بق�صد الدفع بتقادم الجريمة فقد كان عليه الا�ستناد فيه �إلى المادتين )15، 16( 
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من قانون الإجراءات الجزائية، ولي�س المادة )5( من ذات القانون التي ا�ستند عليها 

في دفعه بعدم قبول ال�شكوى بعد مرور ثلاثة �أ�شهر من علم المجني عليه بالجريمة 

الم�شرع تقديم �شكوى لتحريك الدعوى  الوقت الذي لم ي�شترط فيه  ومرتكبها، في 

العمومية من قبل الادعاء العام في جناية غ�سل الأموال، ف�ضًال عن ذلك فالبين من 

الأوارق �أن الطاعن لم ي�سبق له �إثارة هذا الدفع �أمام محكمة المو�ضوع، والحال �أنه 

دفع قانوني مختلط بواقع، ويتطلب �إجراء تحقيق مو�ضوعي للتقرير في ��شأنه، تن�أى 

عنه وظيفة المحكمة العليا، ومن ثم يمتنع عليه �إثارته لأول مرة �أمام المحكمة العليا، 

فلا يُقبل منه ذلك.  

فمردود  عنه،  للدفاع  محام  تعيين  من  تمكينه  لعدم  الدعوى  قبول  بعدم  دفعه  �أما 

عليه بما هو مقرر في ق�ضاء هذه المحكمة �أن وجود محام مع المتهم الرا�شد ي�ساعده 

المادة  ا�ستقراء  �سواء من خلال  المحاكمة،  �أو خلال  الأولية  بالتحقيقات  الدفاع  في 

)74( من قانون الإجراءات الجزائية �أو المادة )23( من القانون الأ�سا�سي للدولة، 

الذي  الم�صلحة  هو م��سألة جوازية لا وجوبية حتى في ق�ضايا الجنايات، ول�صاحب 

ع لفائدته هذا الحق التم�سك به �أو تجاهله، ولا تكون المحكمة ملزمة بت�أمينه  �شرِّ

للمتهمين الر�شداء �إلا بطلب منهم وتوافرت �شروط ذلك، والثابت من خلال الاطلاع 

على محا�ضر جل�سات المحاكمة �أن الطاعن ــ الرا�شد ــ ح�ضر الجل�سة ودافع عن نف�سه 

�شخ�صيًا على ل�سان المترجم، ولم يطلب من المحكمة �أن تتولى تعيين محامي ي�ؤازرته 

في الدفاع، لذلك ف�إن ما يثيره في هذا الخ�صو�ص لا يجد طريقه.

�أدانهم بجناية  �إذ  �أنه  و�أما من حيث نعي الطاعنين كافة على الحكم المطعون فيه، 

القانون و�أخط�أ في  �أركانها تجاههم، يكون قد خالف  غ�سل الأموال رغم عدم قيام 

تطبيقه، فقد جاء �سديدًا، ذلك �أنه و�إن كان الم�شرع العُماني قد اعتمد مبد�أ الاقتناع 

الق�ضائي �أ�سا�سًا للأحكام الجزائية ح�سبما ورد بالمادة )215( من قانون الإجراءات 

الجزائية، �إلا �أن هناك قيودًا على هذا المبد�أ ومنها �ضرورة ت�سبيب الأحكام ح�سبما 

الحجج  مجموعة  الحكم  ب�أ�سباب  ويق�صد  القانون،  ذات  من   )220( المادة  توجب 

الواقعية والقانونية التي ا�ستخل�ص منها الحكم منطوقه وبتعبير �آخر هي مجموعة 

الأ�سانيد والمقدمات المنطقية التي تقود �إلى النتيجة التي خل�ص �إليها الحكم من حيث 

�أولها في عر�ض  �أ�سا�سيين يتمثل  �أو تبرئته، وتت�ضمن الأ�سبـــاب جز�أين  �إدانة المتهم 

الأدلة الواقعية والقانونية التي اعتمد عليها الحكم، والثاني في الرد على الدفوع 

الجوهرية التي �أبديت �أثناء نظر الدعوى، ويتعين �أن يتوافر للأ�سباب �شرطان كي 
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تتحقق علتها، �أولهما �أن تكون مف�صلة وا�ضحة، والثاني �أن تكون مت�سقة فيما بينها 

ا، ويعني تف�صيل الأ�سباب �أن تكون كافية لي�ستقيم بها  بحيث لا يُناق�ض بع�ضها بع�ضً

منطوق الحكم �أي �أن تكون كافية للإقناع بما ق�ضى به الحكم في منطوقه.

من  فعل  كل  ب�أنها  الأمــوال  غ�ســـل  جريمة  فت  عَرَّ  )1( المادة  وكانت  ذلك،  كان  و�إذ 

فت الأموال  الأفعال المن�صو�ص عليها في المادة )6( من قانون غ�سل الأموال، كما عرَّ

ب�أنها �أي نوع من الأ�صول �أو الممتلكات ب�صرف النظر عن قيمتها �أو طبيعتها �أو طريقة 

فـي  موجودة  �أكانت  و�سواء  رقمية،  �أو  كانت  �إلكترونية  �شكلها  كان  و�أيًا  حيازتها، 

�سلطنة عمان �أم خارجها، وكل ما يت�أتى منها من �أرباح �أو فوائد م�ستحقة �أو موزعة 

�أو جزئي، وت�شمل العُملة الوطنية والعُملة الأجنبية، والأوراق المالية،  ب�شكل كلي 

الأموال  ب�أنها  الجريمة  عائدات  فت  وعرَّ المادي،  المنقول  �أو  العقار  �أو  والاتجارية، 

ل عليها من جريمة �أ�صلية، ب�صورة مبا�شرة �أو غير مبا�شرة، وي�شمل  الناتجة �أو المتُح�صَّ

كليًا  لة  وَّ ُحم مماثلة،  �أموال  و�أي  الاقت�صاديــة  والفوائد  والامتيازات  الأرباح  ذلك 

فت المـادة )6( غ�سل الأموال كالتالي: ) )يُعد  �أو جزئيًا �إلى �أموال �أخرى، كما عرَّ

مرتكبًا لجريمة غ�سل الأموال كل �شخ�،ص �سواء �أكان هو مرتكبًا للجريمـــة الأ�صلية 

�أم �شخ�ص �آخر، يقوم عمدًا ب�أحد الأفعال الآتية، مع �أنــه يعلم، �أو كــــــان عليــــه �أن 

يعلــــم، �أو يَ�شتبِه ب�أن الأموال عائدات جريمة: 

ا�ستبدال �أو تحويل الأموال بق�صد تمويه �أو �إخفاء طبيعة وم�صدر تلك العائدات  �أ-	

غير الم�شروعة، �أو م�ساعدة �شخ�ص قام بارتكاب الجريمة الأ�صلية للإفلات من 

العقوبة.

كيفـية  �أو  مكانها  �أو  م�صدرها  �أو  للأموال  الحقيقية  الطبيعة  �إخفاء  �أو  تمويه  ب-	

الت�صرف فـيها �أو حركتها �أو ملكيتها �أو الحقوق المتعلقة بها.

تملك الأموال �أو حيازتها �أو ا�ستخدامها عند ت�سلمها، كما اقت�ضت المادة )7( من  ج-	

ذات القانون ب�أنه: ))تعد جريمة غ�سل الأموال جريمة م�ستقلة عن الجريمة 

عليه  الحكم  من  الأ�صلية  الجريمة  فـي  المتهم  على  الحكم  يمنع  ولا  الأ�صلية، 

عن جريمة غ�سل الأموال التي نتجت عنها. ولا ت�شترط الإدانة فـي الجريمة 

الجريمـة  فت  عرَّ كما  الجريمة((،  عائدات  هي  الأموال  �أن  لإثبات  الأ�صلية 

الأ�صليـة ب�أنها: ))كــل فعـل ي�شكل جريمة وفقًا للقانون فـي �سلطنة عمان، وكل 

فعل يرتكب خارج �سلطنة عمان ويُعد جريمة وفقًا لقانون الدولة التي ارتكبت 
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ا ي�ستفاد منه �أن الم�شرع العماني لم يعتمد  َّ فـيها الجريمة والقانون العماني((، ِمم

في تعريفه لجريمة غ�سل الأموال المفهوم القديم لها والذي يو�صف بال�ضيق ب�أن 

يق�صرها مثًال على �أن تكون الأموال غير الم�شروعة محل الغ�سل وتمويه الم�صدر 

ناتجة �أو مت�أ�صلة من نوع معين من الجرائم كالاتجار غير الم�شروع في المخدرات 

�أو الأ�سلحة �أو الاتجار في الب�شر �أو تمويل الإرهاب، �أو ر�شوة الموظف �أو اختلا�س 

بالمفهوم  يو�صف  والذي  الحديث  بالمفهوم  �أخذ  و�إنما  به،  والإ�ضرار  العام  المال 

ـــ  الوا�سع الذي يُجرم كل الأعمال الرامية �إلى �إدخال الأموال غير الم�شروعة 

القانون  في  جريمة  ويُعد  ال�سلطنة  �أرا�ضي  داخل  يُرتكب  فعل  كل  من  المت�أ�صلة 

التي  الدولة  بقانون  الوقت  بذات  رمًا  ُجم ويكون  خارجها  يرتكب  �أو  العماني 

�أو في م�شاريع ا�ستثمارية عن  ـــ في دورات مالية  ارتكب فيها وبالقانون العماني 

طريق �إخفاء وتمويه م�صدرها الحقيقي غير الم�شروع، لتبدو وك�أنها �أموال ذات 

المالية  وعوائدها  الأموال  تلك  وطبيعة  نوع  عن  النظر  وبغ�ض  م�شروع،  م�صدر 

الم�شروعة،  غير  للأمول  م�صدرًا  كانت  التي  الأ�صلية  الجريمة  وطبيعة  نوع  �أو 

�أو الأ�سلوب المتخذ لإخفاء م�صدرها غير الم�شروع، بحيث ترك الم�شرع العماني 

المجال مفتوحًا لتجريم عمليات غ�سل الأموال وعوائدها المالية غير الم�شروعة 

ــ  ــ بال�ضرورة  �أن ي�شترط الم�شرع  �أ�صلية، ودون  متى ما كانت مت�أنية من جريمة 

ثبوت الإدانة في الجريمة الأ�صلية في �إثبات �أن الأموال هي عائدات جريمة.

وكانت الواقعة ح�سبما �أوردها الحكم المطعون فيه و�أبانتها �أوراق الدعوى، تتلخ�ص 

2016/405م(   ،390  ،344( �أرقام  الثلاثة  التقارير  �أن  م�ؤداه  فيما  �شديد  ب�إيجاز 

ال�صادرة عن المركز الوطني للمعلومات المالية �أفادت، من خلال التحليل المالي لعدد 

من الح�سابات البنكية، ر�صد عمليات �إيداع وتحويل م�شبوهة، لا تتنا�سب مع الدخل 

ال�شهري المنخف�ض جدًا لأ�صحابها كعمال وافدين، ب�أن �أودع المتهم الأول على دفعات 

مبالغ مالية في الح�سابين البنكيين للمتهمين الثاني الثالث، بلغت خلال �سنة 2016م 

ح�سابيهما  في  ا�ستقبلا  والثالث  الثاني  المتهمين  و�أن  ،ًا  ريال  )99933( مجموعه  ما 

بوا�سطة  �إيداعها  تم  ،ًا  ريال  )397515( مجموعه  ما  ال�سنة  ذات  خلال  البنكيين 

الأ�شخا�ص  من  عدد  قِبَل  ومن  متكررة،  دفعات  على  ال�سهل،  النقدي  الإيداع  �أجهزة 

�إلى  تدفقت  الأموال  �أغلب  و�أن  الح�سابين،  �صاحبي  مع  تربطهم  وا�ضحة  �صلة  لا 

البنكية  البطاقة  با�ستعماله  الأول  المتهم  قبل  من  والثالث  الثاني  المتهمين  ح�سابي 

معظم  بتحويل  قاما  والثالث  الثاني  المتهمين  و�أن  منه،  و�إذن  لل�شاهد/.....وبعلم 

تلك المبالغ عن طريق وكالات ال�صرافة �إلى دولتي الإمارات العربية المتحدة ودولة 
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�أقر المتهم الأول با�شتغاله علاوة عن عمله لدى كفيله كعامل في  بنجلادي�،ش وقد 

خياطة الملاب�س، بمهنة تحويل الأموال للخارج، فكان ي�ستلم الأموال من �أ�شخا�ص من 

جن�سيته يعملون في محافظة ظفار ويتولى بمقابل تحويلها لذويهم في بنجلادي�ش 

دون المرور على قنوات ال�صرافة، ودون العلم بهوياتهم �أو م�صدر تلك الأموال، وكان 

قد اتفق مع المتهم الرابع على �أن ي�سلمه المبالغ في ال�سلطنة بالريال العماني ويتولى 

الأخير ت�سليم ما يعادلها بالعملة البنجلادي�شية في بنجلادي�ش لأحد معارف المتهم 

الأول ليتمكن الأخير من �صرفها للم�ستفيدين هناك، و�أنه لا يعرف المتهمين الثاني 

الثالث و�إنما كان يقوم يتحويل الأموال �إلى ح�سابيهما البنكيين بناء على طلب المتهم 

الرابع و�شخ�ص �آخر يدعى روبل، با�ستعماله البطاقة البنكية لل�شاهد/....، ورغم 

البنكية  الثاني بت�سليمه بطاقته  المتهم  �أقر  توفره �شخ�صيًا على ح�ساب بنكي، كما 

�إيداع الأموال فيه، وباطلاعه على  الرابع بهدف  للمتهم  ال�صادرة عن بنك م�سقط 

العمليات التي كانت تجرى في ح�سابه، و�أقر المتهم الثالث با�ستلامه لمبالغ مالية في 

ال�سلطنة بمقابل، ولم يتم  �إلى خارج  المتهم الأول ليقوم بتحويلها  ح�سابه من قبل 

�سماع �أقوال المتهم الرابع كونه ظل في حالة فرار. 

والمتهم  الطاعنين  ب�إدانة  ق�ضائه  في  انتهى  فيه  المطعون  الحكم  وكان  ذلك،  كان  و�إذ 

الرابع بجناية غ�سل الأموال م�ستندًا �إلى تقارير المركز الوطني للمعلومات المالية 

و�إلى �أقوالهم، وعدم ثبوت م�شروعية الأموال المجمعة والمودعة بالح�سابات البنكية 

الت�ضليل وبطاقات غير بطاقاتهم  �أ�ساليب  با�ستعمال  ال�سلطنة  �إلى خارج  والمحولة 

وح�سابات بنكية لا تخ�صهم، �إلا �أنه لا يبين من خلال ت�سبيب الحكم �أنه دلل وفق 

لجناية  القانونية  والأركان  الواقعية  العنا�صر  توافر  على  قانونًا  متطلب  هو  ما 

�أدان بها الطاعنين والمتهم الرابع، بل خل�ص في ا�ستدلال فا�سد  غ�سل الأموال التي 

وت�سبيب غير �سائغ ولا قادر على حمل ق�ضائه، �إلى تقرير عدم م�شروعية الأموال 

غ�سل  جريمة  في  �أ�سا�سيًا  يُعد  الذي  الركن  هذا  قيام  لاينتج  بما  العمليات،  محل 

ا يثبت قطعًا �أن الأموال المجمعة والمودعة في الح�سابات  َّ الأموال، وخلت الأوراق ِمم

ونتاج جريمة ت�صلح كجريمة  ال�سلطنة غير م�شروعة  �إلى خارج  والمحولة  البنكية 

�أ�صلية لجريمة غ�سل الأموال، وبذلك يكون الحكم المطعون فيه قد خالف القانون 

و�أخط�أ في تطبيقه، و�شاب ت�سبيبه ا�ستدلال الف�ساد وا�ستنتاج غير �سليم، فيما يخ�ص 

تقرير عدم م�شروعية الأموال، وذلك لا ي�ستقيم مع مَا �أثبته الحكم في مدوناته من 

خلال �إقرار الطاعن المتهم الأول �أنه يجهل الم�صدر الذي تح�صلت منه الأموال محل 

عمليات الإيداع والتحويل و�أنها لأ�شخا�ص يعملون في محافظة ظفار من جن�سيته، 
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وهي بالتالي يُفتر�ض فيها ا�ست�صحابًا للأ�صل �أنها من م�صدر م�شروع، وغير متح�صلة 

لا  المثال  �سبيل  على  الممنوعات  في  الاتجار  �أو  ال�سرقة  كارتكاب  جرمية  �أفعال  من 

الح�صر، لكي ت�صلح كجريمة �أ�صلية لجريمة غ�سل الأموال، ومن ثم ينعدم في الدعوى 

الراهنة قيام هذا الركن الجوهري.

و�إذ حاد الحكم المطعون فيه عن هذا النظر، يكون لمنعى الطاعنين في خ�صو�ص انعدام 

�أركان جريمة غ�سل الأموال محل، فتعين نق�ض الحكم المطعون فيه فيما ق�ضى به من 

�إدانة الطاعنين والمحكوم عليه المتهم الرابع، و�إن كان الحكم غيابيًا في حقه، وذلك 

توخيًا لح�سن تطبيق القانون على كافة المتهمين في ذات الواقعة الواحدة، لات�صال 

الأوجه التي بني عليها النق�ض به كذلك، عمًال بالحق المخول للمحكمة العليا بن�ص 

المادة )257( من قانون الإجراءات الجزائية. 

يَعد يخ�ضع لأي تقدير مو�ضوعي فيما يخ�ص واقعة  و�إذ كان ذلك، وكان الأمر لم 

جناية غ�سل الأموال، وقالت محكمة المو�ضوع كلمتها في �إ�سنادها للطاعنين وللمحكوم 

تقت�ضي  �ضرورة  هناك  تبق  لم  ف�إنه  القانون،  في  وال�صواب  بالمخالفة  الرابع  عليه 

في  العليا  للمحكمة  تو�ضحت  قد  الواقعة  �أن  دام  ما  مغايرة،  لهيئة  الدعوى  �إعادة 

ــ  بيانه  �سبق  ــ ح�سبما  لها  فيها، ثبت  الثبوت  بعد تمحي�صها لأدلة  و�أنها  تام،  جلاء 

�أركان جناية غ�سل الأموال في حق الطاعنين والمحكوم عليه الرابع، وخلت  انهدام 

البنكية،  بالح�سابات  والمودعة  المجُمعة  الأموال  �أن  يقينًا  يُثبت  ا  َّ ِمم الأوراق  كافة 

من  ومتح�صلة  م�شروعة  غير  فعًال  هي  ال�سلطنة،  خارج  �إلى  التحويل  عمليات  محل 

جريمة مَا، فلا ي�سع هذه المحكمة ــ والحال هذه ــ �إلا الت�صدي، عمًال بالمادة )260( 

به  ق�ضى  فيما  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  للحكم  الجزائية،  الإجراءات  قانون  من 

القانوني الذي وقع  الرابع، وبت�صحيح ال�صواب  �إدانة الطاعنين والمحكوم عليه  من 

والمحكوم  الطاعنين  ببراءة  القانون،  بمقت�ضى  والق�ضاء  فيه،  المطعون  الحكم  فيه 

ممار�سة  جنحتي  وب�إحالة  الأموال،  غ�سل  جناية  من   ).........( الرابع  عليه 

ن�شاط م�صرفي بدون ترخي�ص والعمل بدون ترخي�ص �إلى محكمة الجنح المخت�صة 

�أ�صليًا وفقًا للمادة )138( من قانون الإجراءات الجزائية، بعد ما لم تعد محكمة 

الجنايات التي ف�صلت فيهما مخت�صة لزوال ارتباطهما بالجناية الأولى التي بر�أت 

ا منها على ا�ستفادتهم من درجتين في  المحكمة العليا كافة المتهمين بها، وكذلك حر�صً

التقا�ضي في الجنحتين.
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فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع  حكمت المحكمة بقبول الطعنين رقمي: )542 و 2019/543م( �شكــ

بنق�ض الحكم المطعون فيه بالن�سبة الطاعنين والمحكوم عليه الرابع )...........(، 

والق�ضاء ببراءتهم جميعًا من جناية غ�سل الأموال، وب�إحالة جنحتي ممار�سة ن�شاط 

م�صرفي بدون ترخي�،ص والعمل بدون ترخي�،ص المن�سوبتين �إليهم �إلى محكمة الجنح 

المخت�صة، للف�صل فيهما.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/11/26م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار،  وعلي محمد �أحمد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)23(

الطعن رقم 2019/852م 

جزاءات �إدارية )اخت�صا�ص( 

- العقوبات الإدارية هـي جزاءات ذات خا�صية عقابـيـة يعهد الم�شرع �سلطة توقيعها 	

�إلى جهة الإدارة نتيجة مخالفة التــزام قانوني �أو اعتداء على م�صلحة يحميها 

الجزاءات  �أ�صبحت  لذا  العام  النظام  �أو  الم�صلحة  حماية  بهدف  ؛وذلك  الم�شرع 

الإدارية طريقًا م�ألوفًا لتطبيق القانون و�صارت ظاهرة فر�ضتها متطلبات التوازن 

بين واجب الإدارة في �أداء دورها في تنفيذ القانون وبيـن حق الأفراد في التمتع 

بحقوقهم.

ردع �إداري )ردع جزائي- اخت�صا�ص( 

- يعمل الردع الإداري جنبًا �إلى جنب مع الردع الجزائي لمواجهة كل خرق للقوانيـن 	

واللوائح فما ي�ستحق �أن يواجه بالعقاب الإداري يواجه به، وما ي�ستحق �أن يواجه 

بالعقاب الجزائي يواجه به وفق طبيعة الجريمة المرتكبة وحدود العقاب الذي 

يقابلها وتنا�سبه مع درجة خطورتها. 

الوقائع:-

�أوراق الطـــعـــن  تتح�صل الوقائع على ما يـبيّـــن من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر 

في �أن الادعاء العام �أحال الـمتـهم )المطعون �ضده( �إلى المحكمة الابتدائية ب�سمائل 

)الدائرة الجزائية( لأنه بتاريخ �سابق على 2019/4/4م بدائرة اخت�صا�ص بلدية 

�سمائل:

من  ترخي�ص  على  الح�صول  وبدون  حكومية  �أر�ض  على  مدنية  �إ�شغالات  بعمل  قام 

بمنطقة  �أر�ضه،  حدود  خارج  الثابتة  بالمواد  �سور  بعمل  قام  �إذ  المخت�صة،  الجهة 

الـمدرة بولاية �سمائل، وهو الأمر الثابت بمح�ضر المخالفة.
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وطالب الادعاء العام معاقبة المــتهم بجنحة )ا�ستــغلال �أر�ض بدون موافقة الجهة 

المخت�صة( الم�ؤثمة بن�ص المادة )88( بدلالة المادة )108/�أ( من القرار الوزاري رقم 

)2000/48( و )2017/10م( الملحق رقم )1( بند )6(، مع �إلزامه ب�إزالة �أ�سباب 

المخالفة على نفقته الخا�صة.

الجزائية(  )الدائرة  ب�سمائل  الابتدائية  المحكمة  حكمت  2019/4/8م  وبجل�سة 

بـــعـــدم اخت�صا�صها بنـــظـــــر الــــواقعة الـمنــ�سوبــــة �إلـى الـمـتـهم.

محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  )الطاعن(  العام  الادعاء  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لـم 

2019/7/8م  بجل�سة:  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دارة  بنزوى  الا�ستئناف 

،ًال وفي المــو�ضـوع ب�إلغاء الحكـــم الم�ست�أنف، والق�ضاء  ا: بقبول الا�ستئناف �شك ح�ضوريًّ

مجددًا ب�إعلان براءة المتهم من الاتهام الـمـ�سـنـد �إليه لعدم التجريم.

ول

لم يرت�ضِ الطاعن )الادعاء العام( هذا الق�ضاء، فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ: 2019/8/18م ب�أمانة �سر المحكمة 

قانون  من   )249( المادة  بموجب  المقرر  الزمني  القيد  خلال  وذلك  الحكم  م�صدرة 

الإجراءات الجزائية، حيث �إن �آخر ميعاد لتقديم الطعن بتاريخ )2019/8/17م( 

بتاريخ  �أول يوم عمل  �إلى  الميعاد يمتد  ف�إن  ال�سبت(  ر�سمية )يوم  قد �صادف عطلة 

)2019/8/18م(، ومن ثم يكون الطعن قد تم تقديمه في الميعاد القانـونــي، وبذات 

التاريخ �أّوّدعت مذكرة ب�أ�سباب الطعن موقعة من م�ساعد المدعي العام، وقد تم �إعلان 

المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن، و�آثر عدم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

م�صدرة  للمحكمة  الأوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

الحكم لتف�صل فيه من جديد بهيئة مغايرة. 

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �سائر �أو�ضاعه المقررة قانونًا فهو مقبول �شكًال
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القانون،  مخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  العام(  )الادعاء  الطاعن  ينعـى  وحيث 

وال�صواب في تطبيقه وتف�سيـره وت�أويله، والق�صور في الت�سبيب، والف�ساد في الا�ستدلال 

ذلك �أنه ق�ضـى ببـراءة المتهم )المطعون �ضده( على �سند من القول �إن الجريمة محل 

المخالفة غيـر مجرمة ولا تنطبق عليها القواعد الجزائية؛ لأن العقوبة الواجبة 

المعدلة  المباني  تنظيم  لائحة  من   )108( المادة  وفق  �إدارية  عقوبة  هي  التطبيق 

بالقرار الوزاري رقم )2017/10م(، وطالما �أن هذا القرار قد �أورد عقوبات �إدارية، 

ولا  جريمة  لا  ف�إنه  المخت�صة  الجهة  قبل  من  الجزائية  العقوبة  تحديد  يتم  ولم 

عقوبة في المخالفة محل الطعن الماثل وهذا الت�أ�سي�س مخالف للقانون؛ �إذ �إن المطعون 

�ضده رف�ض �إزالة �أ�سباب المخالفة ودفع قيمتـها فتمت �إحالته من قبل الادعاء العام 

الوزاري  بالقرار  المعدلة  المباني  تنظيم  لائحة  من   )108( المادة  وفق  المحكمة  �إلى 

رقم )2017/10م( والتـي منحت وزير البلديات الإقليمية وموارد المياه �صلاحيـــة 

الاختيار بيـن العقوبة الإدارية والعقوبة الجزائيــة ولم تقل تلك المادة ب�أن العقوبة 

الإدارية مانعة لتطبيق العقوبة الجزائية على المخالف بل تو�سعت في ذلك وتركت 

مجال �إحالة الدعوى �إلى المحكمة متاحًا بالطرق القانونية و�أ�شارت �إلى المادة )9( 

من قانون تنظيم البلديات الإقليمية التــي �أجازت للجهة الإدارية )البلدية( �ضبط 

مجال  لا  وبالتالـي  ق�ضائيًا  �أو  �إداريًا  �إما  فيها  والت�صرف  فيها  والتحقيق  المخالفات 

لقول الحكم المطعون فيه بعدم وجود الن�ص المجرم للفعل وعقوبته، مما يعيب الحكم 

المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن النعي على الحكم المطعون فيه �إذ ق�ضى ببراءة المتهم من الاتهام المن�سوب 

�إليهم قد خالف القانون و�أخط�أ في تطبيقه �سديد ذلك �أن المقرر في ق�ضاء المحكمة 

العليا �أن لا تق�ضي المحكمة بالبراءة �إلا بعد �أن تحيط بوقائع الدعوى وعنا�صرها 

والن�صو�ص المنطبقة عليها �إحاطة تامة، و�أنه ولئن كان من حق محكمة المو�ضوع �أن 

تق�ضي بالبراءة متى ت�شككت في �صحة �إ�سناد التهمة �إلى المتهم �أو لعدم كفاية �أدلة 

�أن  �إلا  �أن الواقعة لا يعاقب عليها القانون  �أو  �أو �شاب �إجراءاتها البطلان،  الثبوت، 

ذلك م�شروط ب�أن ي�شتمل حكمها على ما يفيد �أنها مح�صت الدعوى و�أحاطت بظروفها  

و�سبرت الن�صو�ص المنطبقة عليها و�أنعمت النظر وبذلت الجهد لمعرفة مق�صد الم�شرع 

منها والهدف الذي رمى �إليه من �سنها حتى ي�صدر حكمها �سليما من �شائبة مخالفة 

القانون �أو ال�صواب في تطبيقه �أو تف�سيره وت�أويله .  

تطبيق  قواعــد  �أهــم  من  �أن  العليا  المحكمة  ق�ضاء  في  ر  المقرَّ من  وكان  ذلك  كان  لما 



– 583 –

القانون وتف�سيـره توخــي القا�ضـي عند تطبيقه مادة من مواده مق�صد ال�شارع منها 

�إليه من �سنها لذا يتعيـَّن عليه عند الف�صل في واقعة معرو�ضة  والهدف الذي رمى 

عليه تكييفها ح�سب وقائعها وظروفها وملاب�ساتها التكييف القانوني ال�سليم ثم بعد 

ذلك اختيار الن�ص والقيد المراد �إنزالهما وتطبيقهما على الواقعة والحكم بمقت�ضـى 

ذلك بعد فهم ق�صد ال�شارع منه والاطلاع على ن�صو�ص القانون الأخرى المتعلقة به 

ثم بذل الجهد و�إنعام النظر و�إعمال الفكر في �إدراك مغزاه حتـى ي�صدر الحكم وهو 

بمن�أى عن �شائبة مخالفة القانون �أو ال�صواب في تطبيقه وتف�سيـره وت�أويله.

على  ت�أ�سي�سًا  �ضده(  )المطعون  المتهم  براءة  �إلى  فيه  المطعون  الحكم  انتهى  وحيث 

تنظيم  لائحة  من   )108( المادة  في  الواردة  الغرامات  عقوبة  �أن  وهو  واحد  �سبب 

�أن  دون  �إدارية  عقوبات  هي  )2017/10م(  رقم  الوزاري  بالقرار  المعدلة  المباني 

تحدد العقوبة الجزائية، و�أن ما ورد بالمادة )9( من قانون تنظيم البلديات هو �أمر 

بها  لائحة  �أي  �إ�صداره  حالة  في  والأدنى  الأق�صـى  الحد  بتحديد  للوزير  توجيهـي 

عقوبات جزائية وهو ما لم يحدث، وبالتالـي تظل الواقعة بلا جريمة ولا عقوبة.

خا�صية  ذات  جزاءات  هـي  الإدارية  العقوبات  �أن  ر  المقرَّ من  وكــان  ذلك،  كان  ا  ولـمَّ

التــزام  مخالفة  نتيجة  الإدارة  جهة  �إلى  توقيعها  �سلطة  الم�شرع  يعهد  عقابـيـة 

�أو  الم�صلحة  حماية  بهدف  وذلك  الم�شرع  يحميها  م�صلحة  على  اعتداء  �أو  قانوني 

النظام العام لذا �أ�صبحت الجزاءات الإدارية طريقًا م�ألوفًا لتطبيق القانون و�صارت 

ظاهرة فر�ضتها متطلبات التوازن بين واجب الإدارة في �أداء دورها في تنفيذ القانون 

وبيـن حق الأفراد في التمتع بحقوقهم لذا �أ�ضحت �أغلب الت�شريعات تعهد �إلى جهة 

العامة  ال�سلطة  امتيازات  من  لها  ما  نطاق  في  مقررة  دامت  ما  الردع  �سلطة  الإدارة 

ف�إذا كان العدوان على الم�صلحة لي�س بالخطيـر لزمت مواجهته بالجزاءات الإدارية 

�أما �إن كان ج�سيمًا فيواجه عن طريق الجزاء الجنائي، فالجزاءات الإدارية لي�ست 

بديلة عن العقوبات الجزائية و�إنما جاءت لتطبق في حالة �إن اقت�ضـى الأمر ذلك، 

فالردع الإداري يعمل جنبًا �إلى جنب مع الردع الجزائي لمواجهة كل خرق للقوانيـن 

واللوائح فما ي�ستحق �أن يواجه بالعقاب الإداري يواجه به وما ي�ستحق �أن يواجه 

الذي  العقاب  وحدود  المرتكبة  الجريمة  طبيعة  وفق  به  يواجه  الجزائي  بالعقاب 

يقابلها وتنا�سبه مع درجة خطورتها. 

ا كان ذلك، وكــانت المادة )108( من لائحة تنظيم المباني تن�ص على �أنه: »...  ولـمَّ

تنظيم  قانون  من   )9( المادة  في  عليها  المن�صو�ص  بالعقوبة  الإخلال  عدم  مع  )�أ( 
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الملحق  الواردة فـي  �إحدى المخالفات  البلديات الإقليمية توقع على كل من يرتكب 

رقم )1( المرفق بهذه اللائحة الغرامة الإدارية المبيَّنة قرين كل منها وعند تكرار 

المخالف ت�ضاعف الغرامة الإدارية ولمدير البلدية �أمر المخالف بالتوقف عن العمل 

الاكتفاء  �أو  العام  الادعاء  �إلى  المخالف  �إحالة  للوزير  يجوز  الأحوال  جميع  وفـي 

بتوقيع الغرامة الإدارية، )ب( يجوز للوزير وقف الإجراءات المتخذة �ضد المخالف 

�إذا قام ب�إزالة �أ�سباب المخالفة �أو تنفيذ المطلوب منه على �أن تخطر المحكمة المخت�صة 

بذلك...« كما تن�ص المادة )9( من قانون تنظيم البلديات الإقليمية على �أنه: »... 

�أو قرارات ب��شأن  �أو جزائية فيما ي�صدره من لوائح  �إدارية  للوزير تحديد عقوبات 

ممار�سة البلديات �صلاحيتها طبقًا للمادة )13( من هذا القانون على ما يرتكب من 

مخالفات لأحكامها وت�ضبط المخالفات وتحقق ويت�صرف فيها �إداريًا �أو ق�ضائيًا ح�سب 

الأحوال طبقًا للقوانيـن واللوائح والقرارات المعمول بها وفي حالة العقوبة الجزائية 

ي�شتـرط �ألا تزيد الغرامة في المخالفة الأولى �أو الثانية على )300ر.ع( ثلاثمائة 

ريال كحد �أق�صـى وعند تكرار المخالفة توقع غرامة لا تقل عن )300ر.ع( ثلاثمائة 

�أو  �أ�شهر  �ستة  �أق�صاها  مدة  ال�سجن  �أو  ريال  �ألف  )1,000ر.ع(  على  تزيد  ولا  ريال 

بالعقوبتيـن معًا ويجوز في المخالفة الم�ستمرة فر�ض غرامة قدرها )50ر.ع( خم�سون 

على  مجموعها  يزيد  �ألا  على  المخالفة  فيه  ت�ستمر  يوم  كل  عن  �أق�صـى  كحد  ريالًا 

معًا  بالعقوبتين  �أو  �أ�شهر  �ستة  �أق�صاها  ال�سجن مدة  �أو  ريال  �ألف  مبلغ )1,000ر.ع( 

ا كان ذلك،  كل ذلك دون الإخلال ب�أية عقوبة �أ�شد ين�ص عليها قانون �آخر...«، ولـمَّ

وكــانت المادة )9( الم�شار �إليــها قد خولت وزيــر البــلديـــات الإقليمية ومـــوارد المياه 

تــحــديـــد العقـــوبات الإدارية �أو الــجــزائية ف�أ�صـدر قائمة  بالمخالفات والغرامات 

الإدارية في الملحق رقم )1( بموجب القرار الوزاري رقم )2017/10( المعدل للقرار 

الوزاري رقم )2000/48( �أما العقوبات الجزائية فهــي تلك التــي ن�صت عليها المادة 

)9( من قانون تنظــيـم البلديات الإقليمية.

ر.ع(   300( على  تزيد  ب�ألا  الغرامة  والثانية  الأولـى  المخالفة  في  حددت  حيث 

ثلاثمائة ريال وعند التكرار ب�ألا تقل عن )300 ر.ع( ثلاثمائة ريال و�ألا تزيد على 

)1,000 ر.ع( �ألف ريال �أو ال�سجن �ستة �أ�شهر كحد �أق�صـى �أو بالعقوبتيـن معًا �إلى �آخر 

ما ن�صت عليه تلك المادة من عقوبات بدليل ما ورد في �صدر المادة )108( من لائحة 

تنظيم المباني من قولها: »... مع عدم الإخلال بالعقوبة المن�صو�ص عليها في المادة 

تطبق  �أن  المحكمة  على  كان  وعليه  الإقليمية...«  البلديات  تنظيم  قانون  من   )9(

العقوبات الجزائية الواردة في المادة )9( من قانون تنظيم البلديات الإقليمية لا �أن 
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تحـجـب نف�سها عن تطبيق هذه العقوبات مع �صراحة الن�ص عليها.

ا كان ذلك، وكــان الحكم المطعون فيه قد خالف هذا النظر وانتــهــى با�ستدلال  ولـمَّ

الوزير  لأن  عليها؛  معاقب  غيـر  �ضده  المطعون  بها  المقدم  المخالفة  �أن  �إلى  فا�سد 

المخت�ص لم يحدد العقوبات الجزائية الواجب تطبيقها على تلك المخالفات وهو ما 

ـن نق�ض الحكم  يخالف المادة )9( من قانون تنظيم البلديات الإقليمية، فلذلك يتعيَّ

الـمطعون فيه، و�إعادة �أوراق الدعوى �إلى محكمة الجنح المخت�صة.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه، و�إعادة  حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك

�أوراق الدعوى �إلى محكمة الجنح المخت�صة.

المداولة ووقعت على  التي ح�ضرت  التي في �صدر هذا الحكم هي  الهيئة  ملاحظة: 

الم�سودة �أما الهيئة التي نطقت به فهي تلك الم�شكلة برئا�سة ف�ضيلة القا�ضي/ محمد 

بن عبدالله الحجري ـ قا�ضي المحكمة  ـ وع�ضوية كل من �أ�صحاب الف�ضيلة الق�ضاة:  

غـــربـــــي-  عـــزوزي  كـمـال  غــــــــــــرار-  الحــ�ســـــــــــين  زيــــادة-  �ســــــــــاتي  �ســيـــــد 

عــــلــــــي مــحـــمــــد �أحـــمد
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/11/26م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابـــــي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب 

زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار،  وعلي محمد �أحمد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)24(

الطعن رقم 2019/856م 

فجور )جريمة – �أركان(

- يتوفر 	 بنق�ص عقلي  م�صابٍ  ب�شخ�ص  الفجور  ارتكاب  المادي في جريمة  الركن  �إن 

كلما كان الفعل المكون لها قد وقع بغير ر�ضاء المجني عليها، �سواء با�ستعمال المتهم 

في �سبيل تنفيذ مق�صده و�سائل القوة �أو التهديد �أو غير ذلك مما ي�ؤثر في المجني 

�أو بانتهاز  �إياها  �أو لمجرد مباغتته  عليها فيعدمها الإرادة ويفقدها عن المقاومة 

فر�صة فقدانها �شعورها واختيارها لجنون �أو عاهة في العقل �أو ا�ستغراق في النوم.

فجور )ق�صد – حكم( 

- وبدون 	 عقلها  في  لنق�ص  �أنثى  مع  الفجور  ممار�سة  جريمة  في  الجنائي  الق�صد 

�أن يتحدث  �إرادة الجاني �إلى الفعل ونتيجته ولا يلزم  ر�ضاها يتحقق بان�صراف 

عنه الحكم متى كان ما �أورده من وقائع وظروف يكفي للدلالة على قيامه.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع في �أن والد المجني عليها كان قد �أبلغ ال�شرطة بتعر�ض/.... لهتك 

عر�ضها من قبل الطاعن، وقد �أحالت ال�شرطة البلاغ �إلى الادعاء العام الذي �أمر 

بحفظ الأوراق م�ؤقتًا لعدم كفاية الدليل، فتظلمت المجني عليها من قرار الحفظ 

التظلم  بقبول  2017/5/3م  بجل�سة  ق�ضت  والتي  ب�إبراء  الا�ستئناف  محكمة  �أمام 

�شكًال وفي المو�ضوع ب�إلغاء القرار المتظلم منه و�إعادة الأوراق �إلى الادعاء العام ب�إبراء 

محكمة  �إلى  )الطاعن(  منه  المتظلم  وتقديم  بالأ�سباب  المبين  النحو  على  للتحقيق 

الجنايات ب�إبراء لمحاكمته بالجناية الم�ؤثمة بن�ص المادة 3/218 من قانون الجزاء.

وتدوولت  الجنايات(  )دائرة  ب�إبراء  الا�ستئناف  محكمة  �إلى  الأوراق  �أحيلت  و�إذ 

ا ب�إدانة المتهم بما  الدعوى �أمامها، وبجل�سة 2019/6/13م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ
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ن�سب �إليه من جناية ارتكاب فعل الفجور مع المجني عليها القا�صر وبمعاقبته بال�سجن 

ا للمجني عليها عما  �إلزامه ب�أداء مبلغ خم�سة �آلاف ريال تعوي�ضً خم�س �سنوات مع 

لحق بها من �ضرر حال كونها م�صابة بنق�ص عقلي.

المحكمة  �أمام  النق�ض  بطريق  عليه  الطعن  فقرر  الق�ضاء  بهذا  الطاعن  يرت�ض  فلم 

العليا بتاريخ 2019/7/15م بموجب �صحيفة موقعة من محام مقبول للمرافعة لدى 

وردت  للمطعون �ضدهما  و�أعلنت  له ذلك،  ويبيح  وكالة مرفق  ب�سند  العليا  المحكمة 

عليها المطعون �ضدها الثانية طالبةً رف�ض الطعن.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمـــة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق و�سماع التقرير الذي �أعده 

وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.

وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى ال�شكل المقرر في القانون.

وحيث �إن الطاعن ينعى على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ دانه بجريمة ارتكاب الفجور 

مع المجني عليها حال كونها تعاني من نق�ص عقلي، قد �شابه الق�صور والتناق�ض في 

ب�أنه دانه رغم عدم  الدفاع، ذلك  الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال والإخلال بحق 

يدلل  ولم  بر�ضاها،  كانت  الواقعة  �أن  والحال  بها  دانه  التي  الجريمة  �أركان  توافر 

تدليًال �سائغا على توافر الق�صد الجنائي في حقه، وا�ستند �إلى �أقوال كل من المجني 

عليها ووالدها رغم عدم معقولية ت�صويرهم للواقعة وتناق�ضها مع بع�ضها ومع �أقوال 

الطبي  بالتقرير  جاء  ما  مع  عليها  المجني  �أقوال  تناق�ض  عن  ف�ضًال  الواقعة،  �شهود 

الخا�ص بها لا�سيما �أن التقرير الطبي �أ�شار �إلى �أن التخلف العقلي المتو�سط لا ي�ؤدي 

�إلى اختلال في ال�سلوك، ورغم ذلك فقد عوّل الحكم على كل من التقريرين الطبيين 

م�صابة  عليها  المجني  ب�أن  ينبئ  لا  الأول  �أن  رغم  والطاعن  عليها  بالمجني  الخا�صين 

ب�آفة عقلية و�أن الثاني �أغفل حالة الطاعن ال�صحية في الفترة من عام 2008م �إلى 

عام 2018م وقعدت المحكمة عن �إحالتهما �إلى الطب ال�شرعي مرة �أخرى لبيان مدى 

القوى العقلية للمجني عليها وما �إذ كان الطاعن عاجزا جن�سيًا من عدمه، ورد الحكم 

بما لا ي�سوغ على دفعه بعدم اخت�صا�ص المحكمة بنظر الدعوى واخت�صا�ص محكمة 
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جنحة �إبراء بها بدلالة خط�أه في مادة العقاب، وكل ذلك يعيب الحكم وي�ستوجب 

نق�ضه.

العنا�صر  كافة  به  تتوافر  بما  الدعوى  واقعة  بين  فيه  المطعون  الحكم  �إن  وحيث 

القانونية للجريمة التي دان الطاعن بها و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة من 

��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه عليها.

لما كان ذلك، وكان من المقرر �أن الركن المادي في جريمة ارتكاب الفجور ب�شخ�ص م�صابٍ 

بنق�ص عقلي يتوفر كلما كان الفعل المكون لها قد وقع بغير ر�ضاء المجني عليها، �سواء 

�أو غير ذلك مما  �أو التهديد  با�ستعمال المتهم في �سبيل تنفيذ مق�صده و�سائل القوة 

ي�ؤثر في المجني عليها فيعدمها الإرادة ويفقدها عن المقاومة �أو لمجرد مباغتته �إياها 

�أو بانتهاز فر�صة فقدانها �شعورها واختيارها لجنون �أو عاهة في العقل �أو ا�ستغراق 

ووالدها  عليها  المجني  ب�أقوال  �أخذًا  �أثبت  قد  فيه  المطعون  الحكم  وكان  النوم،  في 

والتقرير الطبي �أن الطاعن مار�س الفجور وواقع المجني عليها بغير ر�ضاها لانعدام 

�إرادتها لكونها م�صابة ب�آفة عقلية، ف�إن هذا الذي �أورده كاف لإثبات جريمة ممار�سة 

قانون  من   3/218 بالمادة  الم�ؤثمة  ر�ضاها  بغير  ومواقعتها  عليها  المجني  مع  الفجور 

الجزاء، ومن ثم ف�إن النعي على الحكم في هذا الخ�صو�ص يكون غير �سديد.

في  لنق�ص  �أنثى  مع  الفجور  ممار�سة  جريمة  في  الجنائي  الق�صد  وكان  ذلك،  كان  لما 

عقلها وبدون ر�ضاها يتحقق بان�صراف �إرادة الجاني �إلى الفعل ونتيجته ولا يلزم �أن 

يتحدث عنه الحكم متى كان ما �أورده من وقائع وظروف يكفي للدلالة على قيامه 

وهي الحال في الدعوى المطروحة وعلى ما يبين من مدونات الحكم المطعون فيه، ف�إن 

ما يثيره الطاعن في هذا ال��شأن يكون في غير محله.

من  كل  �إلى  التقديرية  �سلطتها  نطاق  في  اطم�أنت  قد  المحكمة  وكانت  ذلك،  كان  لما 

�أقوال المجني عليه ووالدها وح�صلتها بما لا تناق�ض فيها، ف�إن كل ما يثيره الطاعن في 

هذا ال�صدد بدعوى عدم معقولية ت�صويرها للواقعة وتناق�ضها يكون مح�ض جدل 

مو�ضوعي في تقدير الدليل، وهو ما ت�ستقل به محكمة المو�ضوع ولا يجوز مجادلتها 

فيه �أو م�صادرة عقيدتها في ��شأنه �أمام المحكمة العليا.

�أقوال �شهود  �إدانة الطاعن �إلى  لماكان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه لم ي�ستند في 

بدعوى  ال�صدد  هذا  في  الطاعن  يثيره  ما  ف�إن  ووالدها،  عليها  المجني  �سوى  �إثبات 

تناق�ض �أقوال المجني عليها ووالدها مع �أقوال �شهود الواقعة يكون واردًا على غير 
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محل له من ق�ضاء الحكم، ومن ثم غير مقبول.

لما كان ذلك، وكان ما �أورده الحكم من �أقوال المجني عليها لا يتعار�ض بل يتلائم مع ما 

نقله عن التقرير الطبي، وكان الحكم قد خلا مما يظاهر دعوى الخلاف بين الدليلين 

القولي والفني ف�إن النعي على الحكم في هذا الخ�صو�ص يكون على غير �أ�سا�س.

لما كان ذلك، وكان الأ�صل �أن تقدير حالة المجني عليها العقلية من الأمور المو�ضوعية 

�أ�سباب  على  تقديرها  تقيم  دامت  ما  فيها  بالف�صل  المو�ضوع  محكمة  ت�ستقل  التي 

والف�صل  تقاريرهم  بين  والمفا�ضلة  الخبراء  �آراء  تقدير  �أن  المقرر  من  وكان  �سائغة، 

لها كامل  التي  التقارير من اعترا�ضات مرجعه �إلى محكمة المو�ضوع  �إلى  فيما وجه 

الحرية في تقدير القوة التدليلية لتقرير الخبير المقدم �إليها دون �أن تلتزم بندب 

خبير �آخر �أو �إعادة الم�أمورية على ذات الخبير ما دام ا�ستنادها في الر�أي الذي انتهت 

�إليه هو ا�ستناد �سليم لا يجافي المنطق والقانون، ومن ثم ف�إن كافة ما يثيره الطاعن 

من انتهاء التقرير الطبي الخا�ص بالمجني عليها �إلى �أنها تعاني من تخلف ب�سيط لا 

ي�ؤدي �إلى اختلال في ال�سلوك، و�أغفل الحالة ال�صحية للطاعن في الفترة من 2008م 

�إلى 2018م، وعدم �إعادة المحكمة الم�أمورية مرة �أخرى لتوقيع الك�شف الطبي على 

المجني عليها والطاعن لبيان مدى قدرته الجن�سية من عدمه على نحو ما ذهب �إليه 

ب�أ�سباب طعنه، يكون على غير �أ�سا�س.

اخت�صا�ص  بعدم  الطاعن  لدفع  عر�ض  قد  فيه  المطعون  الحكم  وكان  ذلك،  كان  لما 

المحكمة بنظر الدعوى واخت�صا�ص محكمة جنح �إبراء بنظرها، و�أطرحه برد كاف 

طريق  عن  بالحكم  ورد  بما  عبرة  لا  �أنه  عن  ف�ضًال  القانون،  و�صحيح  ويتفق  و�سائغ 

ال�صواب بذكره المادة 255 بدلالة المادة 225 من قانون الجزاء، �إذ لا يعدو ذلك �أن 

يكون خط�أ ماديًا لا يم�س البتة ذاتية الحكم ولا النتيجة التي انتهى �إليها من رف�ض 

يثيره  ما  ف�إن  ثم  ومن  الدعوى،  بنظر  المحكمة  اخت�صا�ص  عدم  ب��شأن  الطاعن  دفع 

الطاعن في هذا المنعى ب�شقيه يكون غير �سديد.

لما كان ما تقدم، ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا مع 

�إلزام الطاعن بالم�صروفات عمًال بالمادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه مع �إلزام الطاعن بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/12/3م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

غــــــــــــرار،  والحــ�ســـــــــــين  زيــــادة،  �ســــــــــاتي  �ســيـــــد  الق�ضاة:   الف�ضيلة  �أ�صحاب 

كمال عزوزي غربي،  وعلي محمد �أحمد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)25(

الطعن رقم 2019/714م 

جريمة )�شخ�ص اعتباري- �صفة( 

- �شخ�صية 	 وهي  �شركة  �إلى  من�سوبة  العمومية  الدعوى  مو�ضوع  الجريمة  �إن 

الدعوى  �إقامة  ف�إن  فيها  عامل  مجرد  وهو  والأ�صول  المحلات  وتمتلك  اعتبارية 

�ضده هي دعوى مقامة على غير ذي �صفة.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع ح�سبما جاء بالحكم المطعون فيه، ومن كافة الأوراق في �أن الادعاء 

لأنه  الجزائية(  )الدائرة  بم�سقط  الابتدائية  المحكمة  �إلى  الطاعن  �أحال  العام 

بتاريخ: 2018/7/11م بدائرة اخت�صا�ص الهيئة العامة لحماية الم�ستهلك:

تم  �أخرى  و�سلع  ال�صلاحية  منتهية  �سلع  �ضبط  ثبت  �إذ  مغ�شو�شة  �سلعة  تداول  	/1

التلاعب في تواريخ الإنتاج والانتهاء في المحل والمخزن التابعين لل�شركة الم�شكو 

منها تمهيدًا لبيعها.

من  مجموعة  �ضبط  ثبت  �إذ  ال�سلعة،  عن  بمعلومات  الم�ستهلك  ب�إمداد  يلتزم  لم  	/2

ال�سلع لا تت�ضمن تواريخ ال�صلاحية )تواريخ الإنتاج والانتهاء(.

وطلب الادعاء العام معاقبته بالمادة )40 بدلالة المادة 7( والمادة )39 بدلالة المادة 

19( من قانون حماية الم�ستهلك مع الأمر بم�صادرة الم�ضبوطات عمًال بالمادة )43( من 

القانون ذاته.

ا ب�إدانة المتهم )الطاعن( بجنحة  وبجل�سة 2019/1/31م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

تداول �سلع مغ�شو�شة وبجنحة عدم �إمداد الم�ستهلك بمعلومات �صحيحة عن ال�سلعة، 

وق�ضت بمعاقبته عن الأولى: بال�سجن �سنة والغرامة )500ر.ع( خم�سمائة ريال، 



– 591 –

وعن الثانية: بال�سجن �ستة �أ�شهر والغرامة )1000ر.ع( �ألف ريال، تدغم العقوبات 

وينفذ منها الأ�شد دون �سواها، تحدد كفالة مالية قدرها )600ر.ع( �ستمائة ريال 

يفرج بموجبها عن المتهم حال ا�ستئنافه الحكم وطلبه الإفراج تبعًا لذلك مالم يكن 

موقوفًا ل�سبب �آخر، وبم�صادرة المواد وال�سلع الم�ضبوطة تمهيدًا لإتلافها ح�سب الوارد 

بالأ�سباب.

بم�سقط  الا�ستئناف  محكمة  لدى  الحكم  هذا  )الطاعن(  عليه  المحكوم  ا�ست�أنف 

وفي  �شكًال  الا�ستئناف  بقبول  حكمت  2019/5/7م  وبجل�سة  الجزائية(،  )الدائرة 

و�ألزمت  ال�سجنية  العقوبة  و�أمرت بوقف  الم�ست�أنف  وت�أييد الحكم  برف�ضه  المو�ضوع 

الم�ست�أنف الم�صاريف.

وحيث �إن هذا الحكم لم يلق قبول الطاعن، فقد طعن فيه بالطعن الماثل الذي قرر به 

بتاريخ 2019/5/29م ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته ب�صحيفة موقعة من محام 

مقبول لدى المحكمة العليا وقدم �سند وكالته عنه، �أعلن المطعون �ضدهما ب�صحيفة 

الطعن فردت المطعون �ضدها الثانية خل�صت في ردها �إلى طلبها رف�ض الطعن، ولم يرد 

المطعون �ضده الأول.

وحيث �أبدى الادعاء العام لدى المحكمة العليا الر�أي بمذكرة انتهى فيه �إلى قبول 

الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق، وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعده وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة.

وحيث �إن الطاعن قد اخت�صم المطعون �ضدها الثانية وهي لي�ست خ�صمًا في الدعوى 

مقبول  غير  �صفة  ذي  غير  على  اخت�صامًا  يكون  اخت�صامها  ف�إن  ثم  ومن  العمومية، 

�شكًال في مواجهتها، ومقبولًا �شكًال بالن�سبة للمطعون �ضده الثاني.

وحيث �سبب الطاعن طعنه بمخالفة الحكم المطعون فيه للقانون وال�صواب في تطبيقه 

والف�ساد في الا�ستدلال والق�صور في الت�سبيب، ذلك �أن الحكم خالف المادة )21( من 

قانون الجزاء والتي تن�ص على �أنه: “تعد الأ�شخا�ص الاعتبارية الخا�ضعة لأحكام 

�أو  مديروها  �أو  ممثلوها  يرتكبها  التي  الجرائم  عن  جزائيًا  م��سؤولة  القانون  هذا 

وكلا�ؤها لح�سابها �أو با�سمها ولا يجوز الحكم بغير الغرامة وما يتنا�سب من العقوبات 
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العمومية  الدعوى  مو�ضوع  الجريمة  �أن  الثابت  كان  ولما  قانونًا”،  المقررة  الفرعية 

من�سوبة �إلى �شركة النزيه المتحدة �ش.م.م وهي �شخ�صية اعتبارية وتمتلك المحلات 

على  مقامة  دعوى  هي  �ضده  الدعوى  �إقامة  ف�إن  فيها  عامل  مجرد  وهو  والأ�صول 

غير ذي �صفة، كما �أخل الحكم بدفاعه بالتفاته عن طلبه ا�ستدعاء فريق ال�ضبط 

واح�ضار الم�ضبوطات خا�صة �أن كمية كبيرة من الم�ضبوطات �ضبطت رغم خلوها من 

العيوب كما طلب �إح�ضار �شهود لبيان عمل ال�شركة و�إجراءات التخزين، وقام الحكم 

جاءت  ال�ضبط  فريق  �أقوال  و�أن  �ضده  ثبوته  عدم  رغم  وحده  المادي  الركن  على 

متناق�ضه و�أخذ بها الحكم، ولا يوجد في الدعوى تقرير فني يثبت ف�ساد ال�سلع محل 

الدعوى، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

ما كان  �أنه متى  �سديد، ذلك  المطعون فيه غير  الطاعن الحكم  نعى به  ما  �إن  وحيث 

ما �أورده الحكم دًالا على �أنه �ألم بالدعوى وا�ستوعب �أدلتها من حيث قبولها ووزنها 

الجريمة  �أركان  مبينًا  �سائغ  عقلي  بمنطق  ت�سبيبه  �ساق  ثم  فيها  الخ�صوم  وحجج 

حالة  في  يهدمها  �أو  فيها  ي�شكك  ما  �أو  الإدانة  حالة  في  يقيمها  وما  الاتهام  مو�ضوع 

البراءة ف�إن ق�ضاء الحكم على هذا النحو يكون محققًا لحكم القانون.

بّني  قد  فيه  المطعون  بالحكم  لأ�سبابه  الم�ؤيد  الابتدائي  الحكم  وكان  ذلك،  كان  لما 

طرح  �أن  بعد  الطاعن  بهما  �أدان  اللتين  الجنحتين  �أركان  يقيم  بما  الدعوى  واقعة 

في منطق جلي �سائغ مواد الاتهام ون�صو�ص القانون ذات ال�صلة و�أدلة الإثبات التي 

طرحت بجل�سات المحاكمة، �إذ ثبت من خلال مح�ضر ال�ضبط �ضبط عدد من ال�سلع 

منها كريم ال�شعر )Hair Food( كريم مغذٍ لل�شعر وفروة  الرا�س عدد )24( علبة 

ولك بتغيير مدة ال�صلاحية من �شهر 2015/11م حتى �شهر 2018/11م لتكون من 

�شهر 2011/12م �إلى �شهر 2020/12م، و�سلعة مثبت ال�شعر )INNOVA( عدد 

�إنتاجها و�أن تاريخ انتهاء �صلاحيتها هو 2018/8م  )20( وحدة بدون بيان تاريخ 

2020/7م  �إلى  ال�صلاحية  انتهاء  وتاريخ  2018/8م  من  �صلاحيته  مدة  مدَّ  فتم 

�صلاحية  تاريخ  ذات  �سلع  به  الذي  المكان  ذات  في  �ضبطت  قد  الم�ضبوطة  ال�سلع  و�أن 

ق�ضائه  في  �إليها  ا�ستند  التي  الدعوى  �أدلة  كل  �أورد  قد  الحكم  �إن  وحيث  �صحيح 

�أبان  �أقوال الطاعن في مرحلتي جمع الا�ستدلالات والتحقيق والتي  والم�ستمدة من 

فيها �صفته ب�أنه وكيل تجاري ويتولى �إدارة �أعمال ال�شركة بالكامل وهو بتلك ال�صفة 

الأولى  بالمادة  المعرف  )المزود(  لفظ  عليه  ينطبق  ب�أقواله  جاء  الذي  النحو  وعلى 

بتداول  يقوم  اعتباري  �أو  طبيعي  �شخ�ص  “كل  ب�أنه:  الم�ستهلك  حماية  قانون  من 
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ال�ضبط  رجال  �شهادات  المحكمة  �أوردت  كما  للم�ستهلك”،  خدمة  تقديم  �أو  �سلعة 

الق�ضائي/.......و....و........ وقام الحكم على ما تم عر�ضه و�سماعه بجل�سات 

الدفاع  �أثاره  ما  على  ورد  الدعوى  بواقعة  المتعلقة  القانون  مواد  و�أورد  المحاكمة 

من دفوع واكتفت بالرد على بع�ضها بما جاء بحكمها، فلي�س عليها مجاراة المتهم في 

�أيد الحكم المطعون فيه الحكم الابتدائي فقد  و�إذ  المو�ضوعي،  �شتى مناحي دفاعه 

�أ�صاب الأمر الذي تنحل معه �أ�سباب الطعن �إلى جدل مو�ضوعي لا يجوز �إثارته �أمام 

المحكمة العليا متعينًا معه رف�ض الطعن مو�ضوعًا و�إلزام الطاعن الم�صروفات.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بعدم قبول الطعن �شكًال في مواجهة المطعون �ضدها الثانية وقبوله 

�شكًال في مواجهة المطعون �ضده الأول، وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.

المداولة ووقعت على  التي ح�ضرت  التي في �صدر هذا الحكم هي  الهيئة  ملاحظة: 

الم�سودة �أما الهيئة التي نطقت به فهي تلك الم�شكلة برئا�سة ف�ضيلة القا�ضي/ محمد 

بن عبدالله الحجري ـ قا�ضي المحكمة  ـ وع�ضوية كل من �أ�صحاب الف�ضيلة الق�ضاة:  

د. �سلطان بن حمد ال�سيابــــــي، �ســيـــــد �ســــــــــاتي زيــــادة، الحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، 

كـمـال عـــزوزي غـــربـــــي.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/12/10م

من  كل  وع�ضوية  رئي�سًا،  الحجري/  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

�أ�صحاب الف�ضيلة الق�ضاة: د. �سلطان بن �أحمد ال�سيابي  و�ســيـــــد �ســــــــــاتي زيــــادة، 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، كمال عزوزي غربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)26(

الطعن رقم 2019/714م 

�شيك )دون ر�صيد – �أداة وفاء( 

- جريمة ال�شيك دون ر�صيد تكون قائمة بغ�ض النظر عما �إذا كان ذلك على �سبيل 	

الوفاء �أم ال�ضمان �إذ �إن �سوء النية قائم ومفتر�ض طالما لم يوفر المقابل ومن ثم 

فلا مجال لبحث ما �إذا كان ال�شيك �شيك �ضمان �أو �شيك وفاء.

الوقائع:-

تتحـ�صل الوقائع على ما يبين من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن 

)الدائرة  الابتدائية بم�سقط  المحكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحـال  العـام  الادعاء 

الجزائية(، لأنه بتاريخ: 2018/6/6م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة العذيبة: 

�أعطى �شيكًا يحمل الرقم )00378713( ل�صالح المدعي بالحق المدني/.... م�سحوبًا 

ريال  �آلاف  خم�سة  عماني(  ريال   5000( وقدره  �إجمالي  بمبلغ  م�سقط  بنك  على 

عماني، لا يقابله ر�صيد قائم، وفق الثابت طيا بملف الدعوى.

من  )356/�أ(  المادة  بن�ص  الم�ؤثمة  بالجنحة  المتهم  معاقبة  العــام  الادعاء  وطالب 

قانون الجزاء.

)الدائرة  بم�سقط  الابتدائية  المحـكمة  حـكمـت  2019/1/20م  وبجل�سة: 

ا: ب�إدانة المتهم/..... بجنحة �سحب �شيكات دون مقابل، وق�ضت  الجزائية( ح�ضوريًّ

ب�سجنه لمدة �شهرين، وتغريمه مائتي ريال. مدنيا: �إلزامه ب�أداء قيمة ال�شيك مبلغًا 

وقدره )5000ر.ع( خم�سة �آلاف ريال للمدعي بالحق المدني/.....، و�أتعاب المحاماة 

)150ر.ع( مائة وخم�سين ريا،لا و�ألزمته الم�صروفات الق�ضائية، ورف�ض ما زاد على 

ذلك من طلبات، وحددت كفالة ا�ستئناف )500( خم�سمائة ريال. 
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لـم يرت�ض الطاعن المتهم بهذا الق�ضــاء فا�ست�أنفه �أمام محكمة الا�ستئناف بم�سقط 

)الدائرة الجزائية(، وبـتاريخ: 2019/4/24م حكمت المحكمة: بقبول الا�ستئناف 

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه، وت�أييد الحكم الم�ست�أنف، و�ألزمت الم�ست�أنف الم�صاريف. �شك

العليا  المحكمة  �أمام  بالنقــ�ض  فيه  الطاعن فطعــن  لدى  يحـز هذا الحكم قبولًا  لم 

بالطعن الماثــل الذي تم التقرير به بتاريخ: 2019/6/2م بـ�أمانة �سر المحكمـة التي 

�أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقيد لدى 

المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن، وقدم ما يفيد وكالته عنه، وقد تم �إعلان 

وكيله  بوا�سطة  الأول  �ضده  المطعون  عليها  فرد  الطعن،  ب�صحيفة  �ضدهما  المطعون 

القانوني الذي طلب قبول مذكرة الرد �شكلا ورف�ض الطعن مو�ضوعا وتحميل رافعه 

الم�صاريف. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكلا وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن بالم�صروفات.

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق، وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعده وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة طبق القانون 

حيث �إن الطعن ا�ستوفى �أو�ضاعه القانونية فهو مقبول �شكلا.

في  والف�ساد  القانون،  تطبيق  في  بال�صواب  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعي 

ب�إدانته  ق�ضى  عندما  الدفاع،  بحق  والإخلال  الت�سبيب،  في  والق�صور  الا�ستدلال، 

�شيك  هو  للمدعي  حرره  الذي  ال�شيك  �أن  ذلك  ؛  ر�صيد  دون  �شيك  �إ�صدار  بجنحة 

�إيجارية با�ستثمار مبنى ب�أن وقع الطاعن  �ضمان ولي�س �شيك وفاء وهو عن علاقة 

على ال�شيك وهو �شيك �ضمان، ولي�س مطروحا للتداول، وبالتالي ترفع عنه الحماية 

الجزائية لانتفاء الق�صد الجنائي في جريمة �إعطاء �شيك دون مقابل، وقد �أخلت 

المحكمة بمبد�أ �شفوية المرافعة، حيث �إنها لم ت�ستمع للطاعن ل�شرح ظروف الواقعة 

مبلغًا  يقابله  �أن  غير  من  المدني  بالحق  للمدعي  و�إعطائه  لل�شيك  تحريره  و�أ�سباب 

م�ستحقًا له كل ذلك مما يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه.

حيث �إن ما ينعاه الطاعن على الحكم المطعون فيه غير �سديد �إذ �إن البين من الأوراق 

�أن الحكم الابتدائي الم�ؤيد بالحكم المطعون فيه محمولا على �أ�سبابه والمكمل له قد 
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ح�صل واقعة الدعوى تح�صيلا �سليما بما تتحقق به عنا�صر جنحة �إ�صدار  �شيك دون 

مقابل التي �أدان بها الطاعن و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة ت�ؤدي �إلى ما رتبه 

الحكم عليها م�ستمدة من �شكوى المدعي بالحق المدني و�أخذا بالثابت بعد مطالعة 

المحرر �سند الادعاء �إذ ت�ضمن �أمرا �صادرا من المتهم )الطاعن( للبنك الم�سحوب عليه 

بدفع مبلغ من النقود �إلى المدعي وقد ذيل ال�شيك بتوقيعه ومن الثابت من مطالعة 

�أمام المحكمة  �إفادة البنك بعدم كفاية الر�صيد و�أخذا باعتراف المتهم )الطاعن( 

فيه  المطعون  الم�ؤيد بالحكم  الابتدائي  فيكون الحكم  و�سحبه  ال�شيك  بتوقيعه على 

محمولا على �أ�سبابه في �إطار ما ت�ستقل به محكمة المو�ضوع من �سلطة تقديرية في 

هذا المجال قد ا�ستخل�صت من واقع الأدلة التي �أوردتها ب�أن الطاعن �سحب ال�شيك 

محل الواقعة على �سبيل الوفاء وهو عالم وقت �سحبه بعدم وجود مقابل له �سابق 

ومعد للدفع لدى البنك الم�سحوب عليه يكفي للوفاء به فيكون الحكم المطعون فيه قد 

اقترن بال�صواب والتطبيق ال�صحيح ل�صحيح القانون فيما ق�ضى به من �إدانة الطاعن 

بن�ص المادة 356 من قانون الجزاء الجديد.

�أما ب��شأن ما يدعيه الطاعن من �أن ال�شيك محل الدعوى هو �شيك �ضمان بالنظر �إلى �أن 

ت�سليمه للمدعي بالحق المدني كان بمنا�سبة علاقة تجارية لا�ستثمار مبنى فمردود 

عليه ذلك �أن واقعة الدعوى حدثت بعد �صدور قانون الجزاء الجديد والذي ن�ص 

في المادة 356/�أ منه على معاقبة كل من �أعطى �شيكا قابلا لل�صرف لا يقابله ر�صيد 

قائم �أو كان الر�صيد �أقل من قيمة ال�شيك، �أو كان الح�ساب مغلقا فالبين �أن الم�شرع 

اكتفى في قيام الجريمة مجرد ت�سليم ال�شيك القابل لل�صرف دون �أن يكون له مقابل 

ولم يقيد الن�ص ب�شيك الوفاء ولما كان الطاعن قد �أعطى �شيكا المجني عليه م�ستوفيًا 

لكافة عنا�صره وقابًال لل�صرف ولم يتوفر المقابل له ف�إنه �أ�صبح م�شمولا بحماية ن�ص 

المادة 356/�أ من قانون الجزاء الجديد �سالفة البيان وبالتالي ف�إن الجريمة تكون 

قائمة بغ�ض النظر عما �إذا كان ذلك على �سبيل الوفاء �أم ال�ضمان �إذ �إن �سوء النية 

قائم ومفتر�ض طالما لم يوفر المقابل ومن ثم فلا مجال لبحث ما �إذا كان ال�شيك �شيك 

�ضمان �أو �شيك وفاء ومن ثم ي�ضحي ما يثيره الطاعن في هذا الخ�صو�ص مبنيا على 

غير �سند من القانون، ف�ضلا عن ذلك ف�إن محكمتي المو�ضوع قد ردت على ما دفع به 

الطاعن في هذا ال�صدد.

�شفوية  بمبد�أ  �إخلالها  حكمها  في  المطعون  المحكمة  على  الطاعن  ينعاه  ما  ب��شأن  �أما 

لل�شيك  تحريره  و�أ�سباب  الواقعة  ظروف  ل�شرح  �إليه  ت�ستمع  لم  كونها  المرافعة 



– 597 –

�أن يقابله مبلغا م�ستحقا له فمردود عليه  و�إعطائه للمدعي بالحق المدني من غير 

و ذلك بما هو مقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أنه لا يعيب الحكم الا�ستئنافي �أن يحيل 

لحكم  الم�ؤيد  الا�ستئنافي  فالحكم  الابتدائي  الحكم  في  ورد  ما  على  الوقائع  بيان  في 

ابتدائي لذات �أ�سبابه يعتبر حكما م�سببا بلا حاجة �إلى نقل الأ�سباب الابتدائية 

في الحكم الا�ستئنافي لمحاولة الرجوع �إلى تلك الأ�سباب في ملف الدعوى لمعرفة علة 

الم�ست�أنف الذي  ب�أ�سباب الحكم  �أخذ  �إذا  الحكم، ويعتبر بذلك م�سببا ت�سبيبا كافيا 

�أيده وكانت هذه الأ�سباب كافية لحمله ولم يكن الخ�صوم قد ا�ستندوا �أمام محكمة 

�أول  �أمام محكمة  �أوجه دفاع جديدة تخرج في جوهرها عما قدم  �إلى  الا�ستئناف 

درجة هذا ف�ضلا عن �أن المحكمة الابتدائية والم�ؤيد ق�ضاءها بالحكم المطعون فيه 

قد ا�ستعر�ضت كافة دفوعه وردت على مجملها ��شأنها في ذلك ��شأن المحكمة المطعون في 

حكمها فلا معقب فيما ارت�أته لتعلقه بالمو�ضوع لا بالقانون كما �أنها ركنت من �ضمن ما 

ركنت �إليه في �إدانته بالجرم المن�سوب �إليه �إلى اعترافه �أمامها ومن ثم يكون ق�ضا�ؤها 

على هذا النحو �سليما من العيوب التي رماها الطاعن بها في �صحيفة طعنه، و�أ�ضحى 

ما يثيره في خ�صو�ص ما �سلف بيانه غير مقبول.

�أ�سا�س  يكون على غير  برمته  فيه  المطعون  النعي على الحكم  ف�إن  ما تقدم  كان  و�إذ 

متعينا رف�ضه مو�ضوعا و�إلزام رافعه بالم�صروفات عملا ب�أحكام المادة 225 من قانون 

الإجراءات الجزائية

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكلا، وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام رافعه بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/12/10م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي   �أحمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، كمال عزوزي غربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)27(

الطعن رقم 2019/768م 

م��سؤولية )خط�أ- �ضرر- علاقة �سببية- محكمة مو�ضوع( 

- ا، وتقدير رابطة 	 �إن تقدير ال�صواب الم�ستوجب لم��سؤولية مرتكبه جزائيًا ومدنيًّ

الـمجني  ا�شتـراك  وا�ستخلا�ص  توافرها،  �أو عدم  وال�ضرر  ال�صواب  ال�سببية بين 

فيه،  ا�شتـراكه  عدم  �أو  �إ�صابته  عنه  نجمت  الذي  ال�صواب  في  وم�ساهمته  عليه 

كلها من الم�سائل المو�ضوعية التي ت�ستقل بالف�صل فيها محكمة المو�ضوع ولا رقابة 

�إلى  �سائغًا وم�ستندًا  ا�ستخلا�صها  العليا متى كان  المحكمة  عليها في ذلك من قبل 

�أدلة مقبولة ولها �سندها في �أوراق الدعوى، كما �أن المحكمة غير ملزمة ب�إجابة 

�أوراق الدعوى ما يكفي لتكوين عقيدتها،  الخ�صوم �إلى طلباتهم متى وجدت في 

و�أنه لي�س على المحكمة �أن تتبع المتهم في �شتى مناحي دفاعه المو�ضوعي والرد على 

ا �صريحًا �إذ �إن الرد ي�ستفاد دلالة من �أدلة الثبوت التي �أوردها  كل جزئية منها ردًً

الحكم المطعون فيه.  

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع على ما يبين من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن 

الادعاء العام �أحال )الطاعن( �إلى المحكمة الابتدائية ب�صحار )الدائرة الجزائية( 

لأنه بتاريخ: 2018/9/30م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة �صحار: 

له، على  المملوكة  نوع لكز�س �صالون )ا�س 430(  المركبة رقم )...../�س( من  �ساق 

ال�صويحرة  العام بمنطقة  بال�شارع  �ساقها  ب�أن  ب�إهمال وقلة احتراز، وذلك  الطريق 

عليه  المجني  كان  الذي  الوقت  في  ال�شمال  �إلى  الجنوب  من  قادمًا  �صحار  بولاية 

)الهالك(/..... يقطع ال�شارع من ال�شرق للغرب، فتفاج�أ به ولقرب الم�سافة ا�صطدم 

به وده�سه، ونتج عنه وفاة المدهو�س، و�أ�ضرار بالمركبة، وفق الثابت بالأوراق. 
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وطالب الادعاء العام معاقبة المتهم بجنحة )�سياقة مركبة ب�إهمال وقلة احتراز 

نتج عنه وفاة( الم�ؤثمة بن�ص المادة )50 مكرر1/4( من قانون المرور المعدل بالمر�سوم 

ال�سلطاني رقم )2016/38م(، مع مراعاة �سحب رخ�صة القيادة للمتهم طبقًا لن�ص 

المادة )54( من القانون ذاته. 

وبجل�سة: 2019/1/20م حكمت المحكمة الابتدائية ب�صحار )الدائرة الجزائية( 

الطريق  على  مركبة  قيادة  جنحة  بارتكاب  عماني   – ب�إدانة/.....  ا:  ح�ضوريًّ

ب�إهمال �أدى �إلى وفاة الغير وق�ضت بمعاقبته عنها: بال�سجن ثلاثة �أ�شهر، والغرامة 

يومًا،  ال�سجن ثلاثون  ينفذ من عقوبة  �أن  العام على  للحق  ريال عماني  خم�سمائة 

ويوقف نفاذ الباقي من العقوبة ال�سجنية قبله، مع �سحب رخ�صة قيادته لمدة �ستة 

ب�إلزام  التبعية  المدنية  الدعوى  وفي  نهائيا،  الحكم  �صيرورة  تاريخ  من  تبد�أ  �أ�شهر 

المدعي عليه/..... ب�أن ي�ؤدي لورثة/..... الدية ال�شرعية لمورثهم وقدرها خم�سة 

ع�شر �ألف ريال عماني على �أن تحل محله في الأداء �شركة الر�ؤية للت�أمين �إنفاذا لعقد 

للمحكوم عليه عند  المدنية، وقدرت  الدعوى  ر�سم  بينهما، وتحميلها  المبرم  الت�أمين 

طلبه الا�ستئناف كفالة �شخ�صية ومالية قدرها مائتا ريال لوقف العقوبة ال�سجنية 

م�ؤقتا لحين �صيرورة الحكم ال�صادر بها نهائيا ما لم يكن محبو�سا ل�سبب �آخر. 

لم يحز هذا الق�ضاء قبولًا لدى الطاعن فا�ست�أنفه �أمام محكمة الا�ستئناف ب�صحار 

بقبول  ح�ضوريا:  2019/5/29م  بتاريخ  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة 

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه، وت�أييد الحكم الم�ست�أنف، مع الأمر بالاكتفاء  الا�ستئناف �شك

الم�ست�أنف  و�ألزمت  باقيها،  و�إيقاف  �أ�شهر،  ثلاثة  لمدة  القيادة  رخ�صة  ب�سحب 

بالم�صاريف.

العليا  المحكمة  �أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الطاعن  لدى  قبولًا  الق�ضاء  هذا  ينل  لم 

بالطعن الماثل بتاريخ 2019/6/17م الذي تم التقرير به ب�أمانة �سر المحكمة التي 

�أ�صدرت الحكم، وبـذات التاريخ �أُودع �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من طرف محام 

�أمام المحكمة العليا الذي قدم �سند وكالته عن الطاعن التي تبيح له ذلك،  مقبول 

وقد تم �إعلان المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن و�آثر عدم الرد. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى عدم قبول 

الطعن �شكلا في مواجهة المطعون �ضدهم الثواني لرفعها على غير ذي �صفة وقبوله في 

مواجهة المطعون عليه الأول الادعاء العام وفي المو�ضوع برف�ضه.
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المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

حيث �إن الطعن ا�ستوفى �سائر �أو�ضاعه المقررة قانونًا فهو مقبول �شكلا.

حـيث ينـعـى الـطاعـن عـلى الحكم المطعون فيه مخالفة القانون، وال�صواب في تطبيقه، 

والق�صور في الت�سبيب، والف�ساد في الا�ستدلال ذلك �أن الحكم المطعون فيه �أ�سند �إليه 

الم��سؤولية عن الحادث وحده رغم �أن المجني عليه )الهالك( قد �ساهم في وقوع الحادث 

بعبوره المفاجئ للطريق، ومن غير المكان المخ�ص�ص لعبور الم�شاة وقد  دفع  بهذا الدفع 

المطعون  المحكمة م�صدرة الحكم  �أمام  الدعوى م�صرًا عليه  الجوهري طيلة مراحل 

يبـيـن  لـم  الحـكم  �أن  كـما  ومقنع،  �شافٍ  برد  عليه  ترد  ولم  تمح�صه  لم  �أنها  �إلا  فيه 

الـجرمية  بالنتيـجة  ال�صواب  هـذا  اتـ�صال  ومـدى  �إلـيه  المن�سـوب  ال�صواب  هيه  مـا 

المتمثلة في وفاة المجني عليه، فال�صواب غير العمدي هو الركن الأ�سا�سي في جريمة 

الحوادث المرورية ويتطلب البحث فيه والتحقق من وقوعه حتى ي��سأل المتهم جنائيًا 

عن الحادث المروري المن�سوب �إليه، فكل الم�ستندات المعرو�ضة على المحكمة من تقارير 

فح�ص المركبة وتقرير اللجنة المرورية تك�شف بجلاء وو�ضوح انتفاء �أي تق�صير �أو 

�إهمال من جانبه في قيادة المركبة بل كان  ي�سير في الطريق ب�سرعة قانونية بدليل 

مراقبة  عدم  في  تق�صيرية  م��سؤولية  عليه  المجني  والد  حملت  المرورية  اللجنة  �أن 

ولده �أثناء لعبه خارج المنزل، وقد دفع �أمام المحكمة بهذه الدفوع الجوهرية التي 

لو امعنت فيها ونظرتها بعين الاعتبار لتغير وجهة الر�أي في الدعوى، كما �أن المحكمة 

اعتبرت قيادته للمركبة بدون نظارة طبية وقيادته لها برخ�صة قيادة  خفيفة 

�أدلة مكملة على تحميله م��سؤولية الحادث مع �أن هذا الا�ستدلال لي�س في محله �إذ 

لا يمكن اعتبارها �أدلة �إثبات فهي منف�صلة عن واقعة الحادث المروري، كما �أن الحكم  

المطعون فيه لم ي�شتمل على بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة والإدانة بيانًا تتحقق 

به �أركان الجريمة والظروف التي وقعت فيها والأدلة التي ا�ستخل�صت منها المحكمة 

بثبوت  وقوعها حتى يت�ضح وجه ا�ستدلالها و�سلامة م�أخذها من الأوراق كل ذلك مما 

يكون معه الحكم المطعون فيه قد �شابه الق�صور في الت�سبيب، والف�ساد في الا�ستدلال 

مما يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه. 

حيث �إن جماع ما نعاه الطاعن على الحكم المطعون فيه ب�أ�سباب الطعن ال�سالفة البيان 
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غير �سديد، ذلك �أن المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة )العليا( �أن لمحكمة المو�ضوع مطلق 

المطروحة  العنا�صر  من  الدعوى  لواقع  ال�صحيحة  ال�صورة  ا�ستخلا�ص  في  الحرية 

�أمامها على ب�ساط البحث ح�سبما ي�ؤدي �إليه اقتناعها و�أن تطرح ما يخالفها من �صور 

�أدلة  �إلى  ي�ستند  ا�ستخلا�صها  �أن  مادام  العليا  المحكمة  من  عليها  رقابة  ولا  �أخرى، 

�سائغة ومقبولة في العقل والمنطق ولها معين ثابت من الأوراق وقادرة على حمله.

لما كان ذلك وكان من الم�ستقر ق�ضاء �أن تقدير ال�صواب الم�ستوجب لم��سؤولية مرتكبه 

توافرها،  عدم  �أو  وال�ضرر  ال�صواب  بين  ال�سببية  رابطة  وتقدير  ا،  ومدنيًّ جزائيًا 

وا�ستخلا�ص ا�شتـراك الـمجني عليه وم�ساهمته في ال�صواب الذي نجمت عنه �إ�صابته 

�أو عدم ا�شتـراكه فيه، كلها من الم�سائل المو�ضوعية التي ت�ستقل بالف�صل فيها محكمة 

المو�ضوع ولا رقابة عليها في ذلك من قبل المحكمة العليا متى كان ا�ستخلا�صها �سائغًا 

غير  المحكمة  �أن  كما  الدعوى،  �أوراق  في  �سندها  ولها  مقبولة  �أدلة  �إلى  وم�ستندًا 

ملزمة ب�إجابة الخ�صوم �إلى طلباتهم متى وجدت في �أوراق الدعوى ما يكفي لتكوين 

�أن تتبع المتهم في �شتى مناحي دفاعه المو�ضوعي  عقيدتها، و�أنه لي�س على المحكمة 

والرد على كل جزئية منها ردًا �صريحًا �إذ �إن الرد ي�ستفاد دلالة من �أدلة الثبوت التي 

�أوردها الحكم المطعون فيه.  

كما �أنه من المقرر في ق�ضاء هدْه المحكمة �أن الاعتراف في الم�سائل الجنائية عن�صر من 

عنا�صر الا�ستدلال التي تملك محكمة المو�ضوع كامل الحرية في تقدير مدى �صحتها 

وقيمتها في الإثبات، وهي ذات �سلطة مطلقة في الأخذ باعتراف المتهم في �أي دور من 

�أدوار التحقيق، متى اطم�أنت �إلى �صحته ومطابقته للحقيقة والواقع، وكان مطروحًا 

على ب�ساط البحث، �إذ �إنها هي التي يرجع لها تقدير الدليل ومدى كفايته للإدانة.

واقعة  بّني  قد  فيه  المطعون  بالحكم   الم�ؤيد  الابتدائي  الحكم  وكان  ذلك،  كان  لما 

الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر القانونية للتهمة التي �أدان الطاعن بها، و�أورد 

على ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة لها معينها من الأوراق، ا�ستمدها من اعتراف المتهم 

الى  الجنوب  من  قادما  بالأوراق  المو�صوفة  مركبته  يقود  كان  ب�أنه  الق�ضاء  بمجل�س 

على  يقف  عليه  المجني  �شاهد  وقد  وا�ضحة  والر�ؤية  �صباحا  الوقت  وكان  ال�شمال 

جانب الطريق فوا�صل �سيره وعندما اقترب منه تفاج�أ بالمجني عليه يقطع الطريق 

�أمامه ولقرب الم�سافة لم ي�ستطع تفاديه فده�سه بمركبته، مما يكون الحكم المطعون 

فيه بذلك قد �أف�صح عن �أ�سبابه ب�إدانة الطاعن من خلال اطمئنان المحكمة بالأدلة 

التي �أوردها الحكم المطعون فيه، وا�ستخل�صت ال�صورة ال�صحيحة للدعوى بما يتوافق 
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�أ�سباب �سائغة تتوافق مع �صحيح الواقع  �إليها  الحكم وفق  مع النتيجة التي خل�ص 

حول  مو�ضوعي  جدل   مجرد  المثارة  بالأوجه  النعي  معه  ي�ضحي  بما  والقانون، 

ا�ستخلا�ص الواقع في الدعوى وتقدير الدليل وهو ما لا تجوز �إثارته �أمام المحكمة 

العليا. 

لما كان ذلك، وكان ما ينعاه الطاعن على الحكم المطعون فيه ب�أنه لم يقف على خطئه 

ولم ي�ستظهره فغير �سديد فمحكمة �أول درجة الم�ؤيد ق�ضا�ؤها من قبل الحكم المطعون 

فيه محمولا على �أ�سبابه تناولت هذا الدفع وردت عليه برد �سائغ خلافا لما جاء في 

مناعي الطاعن. 

لما كان ذلك، وكان ما تقدم ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س بما يتعين رف�ضه 

مو�ضوعا، و�إلزام الطاعن الم�صروفات عمًال بن�ص المادة )225( من قانون الإجراءات 

الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/12/17م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  ال�سيابي،  �أحمد  بن  �سلطان  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

كمال  غــــــــــــرار،  والحــ�ســـــــــــين  زيــــادة،  �ســــــــــاتي  �ســيـــــد  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

عزوزي غربي، وعلي محمد �أحمد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)28(

الطعن رقم 2019/889م 

�إ�ساءة ا�ستعمال �سلطة )حريمة – �شروط(

- العامة 	 ال�سلطات  لدى  »�سعي  بـ�أنها:  تعرف  ال�سلطة  ا�ستعمال  �إ�ساءة  جريمة  �إن 

�أو الجهات الخا�ضعة لإ�شرافها لتحقيق غايات �أو الح�صول على منفعة مادية �أو 

�أن  معنوية تخرج عن دائرة وظيفة ال�ساعي« وي�شترط لقيامها ثلاثة �شروط: 

يق�صد الموظف من ت�صرفه تحقيق م�صلحة �شخ�صية، و�أن ي�ضفي طابع الم�شروعية 

على �أعماله، و�أن يكون تعمد الو�صول �إلى النتائج التي ق�صد تحقيقها.

الوقائع:-

الطعـن  �أوراق  �سائر  ومن  فـيه،  المطـعون  الحكم  من  بّني  هو  ما  على  الوقائع  تتح�صل 

بال�سيب  الابتدائية  المـحـكـمة  �إلـى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء  �أن  فـي 

)الدائرة الجزائية( لأنه بتاريخ �سابق على: 2014/06/08م بدائرة اخت�صا�ص 

الق�سم الخا�ص: 

تنظيم  فريق  برئا�سة  ومكلف  المخازن  ق�سم  رئي�س  عامًا  موظفًا  كونه  حال  �أولًا: 

؛�إذ  عامة  �أموال  على  تعدى  ال�سيب،  م�سقط/  ببلدية  ال�صناعية  المنطقة  ومتابعة 

قام بالإ�ستيلاء على مبلغ )60.960ر.ع(، �ستين �ألفا وت�سعمائة و�ستين ريالًا عمانيًا  

من �أ�صحاب المحلات الاتجارية بالمعبيلة ال�صناعية ؛ وذلك ب�أن حرر لهم مخالفات 

بلدية لعدم التزامهم بالا�شتراطات، وقام ب�أخذ قيمتها نقدًا منفعًة لنف�سه، دون �أن 

ا بجبايتها، وفق الثابت بالأوراق. يكون مخت�صً

ثانيًا: �أ�ساء ا�ستعمال وظيفته �إ�ضرارًا بالغير حال ارتكابه الجرم محل الو�صف �أولًا، 

وفق الثابت بالتحقيقات. 
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وطالب الادعاء العــام بمعاقبــة المتهم بجنحة التعدي على المال العام الم�ؤثمة بن�ص 

المادة )15( مقروء مع ن�ص المادة )4( من قانون حماية المال العام وتجنب ت�ضارب 

قانون  )160(من  المادة  بن�ص  الم�ؤثمة  الوظيفة  ا�ستعمال  �إ�ساءة  وجنحة  الم�صالح، 

الجزاء. 

وبجل�سة 2017/7/25م حكمت المحكمة الابتدائية بال�سيب )الدائرة الجزائية( 

ح�ضوريا: ببراءة المتهم )الطاعن( من الاتهام المن�سوب �إليه.  

بال�سيب  الا�ستئناف  محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  الحكم  بهذا  العام  الادعاء  يرت�ضِ  لم 

بقبول  ا  ح�ضوريًّ 2018/10/24م  بجل�سة:  ق�ضت  التي  الجزائية(  )الدائرة 

،ًال وفي المو�ضوع ب�إجماع الآراء ب�إلغاء الحكم الم�ست�أنف جزئيا والق�ضاء  الا�ستئناف �شك

قانون  من   )160( المادة  بن�ص  الم�ؤثمة  بالجنحة  �ضده  الم�ست�أنف  ب�إدانة  جديد  من 

ريال  مائة  والغرامة  �أ�شهر  بال�سجن ثلاثة  رقم )74/7( وق�ضت بمعاقبته  الجزاء 

عُماني و�ألزمته بالم�صاريف الجزائية والت�أييد فيما عدا ذلك.

لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى الطاعن )المتهم(، فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

�أ�صدرته  التي  المحكمة  �سر  ب�أمانة  2018/11/19م  بتاريخ:  الماثل  بالطعن  العليا 

وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقيد لدى المحكمة 

العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن، وقدم ما يفيد وكالته عنه،  وقد تم �إعلان المطعون 

�ضده  ب�صحيفة الطعن، فلم يرد عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق، وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعده وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة طبق القانون.

حيث �إن الطعن ا�ستوفى �أو�ضاعه القانونية فهو مقبول �شكلا.

ينعى الطاعن على الحكم المطعون فيه ب�سببين �أولهما: ال�صواب في تطبيق القانون، 

وثانيهما: الف�ساد في الا�ستدلال، وحا�صل ال�سبب الأول: �أن جريمة �إ�ساءة ا�ستعمال 

لإ�شرافها  الخا�ضعة  الجهات  �أو  العامة  ال�سلطات  لدى  »�سعي  بـ�أنها:  تعرف  ال�سلطة 
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�أو معنوية تخرج عن دائرة وظيفة  لتحقيق غايات �أو الح�صول على منفعة مادية 

تحقيق  ت�صرفه  من  الموظف  يق�صد  �أن  �شروط:  ثلاثة  لقيامها  وي�شترط  ال�ساعي« 

م�صلحة �شخ�صية، و�أن ي�ضفي طابع الم�شروعية على �أعماله، و�أن يكون تعمد الو�صول 

المطعون فيه لم يبين  ف�إن الحكم  التي ق�صد تحقيقها، وبناءً على ذلك  النتائج  �إلى 

عنا�صر الفعل في الركن المادي للجريمة والمتمثل في �صورة الطلب �أو الأخذ �أو القبول 

الموظف  عليها  يح�صل  بفائدة  �إلا  تتحقق  لا  فالجريمة  للفائدة،  عام  موظف  من 

م�ستغًال النفوذ، ف�إذا قام الموظف ب�أداء خدمة بدافع المجاملة لا تتحقق الجريمة. 

و�أما حا�صل ال�سبب الثاني: �أن الادعاء العام لم يتمكن من �إقامة الدليل على قيام 

�أ�صحاب  و�أقوال بع�ض  المالية  الرقابة  اعتمد عليه تقرير فريق  ما  الجريمة، وكل 

المحلات والتي ثبت عدم �صحتها، �إلا �أن المحكمة عدت ذلك كافيا، و�أن الا�ستنتاجات 

التي تو�صلت �إليها المحكمة غير مقبولة عقًال ومنطقًا، ومخالفة للواقع وانتهى �إلى 

طلب الق�ضاء بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إحالة الدعوى لمحكمة الا�ستئناف بال�سيب 

للف�صل فيها من قبل هيئة مغايرة.

وحيث �إن نعي الطاعن على الحكم المطعون فيه غير �سديد، �إذ �إنه من المقرر في ق�ضاء 

وتكييفها  لها  ال�صحيحة  وال�صورة  الدعوى  في  الواقع  ا�ستخلا�ص  �أن  العليا  المحكمة 

التكييف القانوني ال�صحيح وتقدير الدليل ووزن البينات من الم�سائل التي ت�ستقل بها 

محكمة المو�ضوع متى �أقامت ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة لها �أ�صلها الثابت بالأوراق 

وقادرة على حمله, و�أن العبرة في المحاكمات الجزائية هي باقتناع المحكمة من جميع 

�أن ت�ستمد اقتناعها بثبوت  عنا�صر الدعوى المطروحة عليها ولها كامل الحرية في 

�إليه، ولا ي�صح مطالبتها بالأخذ بدليل دون الآخر،  �أي دليل تطمئن  الجريمة من 

ولا يلزم في الأدلة التي يعول عليها الحكم �أن تكون مف�صلة بحيث ينبىء كل دليل 

الجزائية  المواد  في  الأدلة  �إن  �إذ  الدعوى  جزئيات  من  جزئية  كل  في  ويقطع  منها 

�ضمائم مت�ساندة يكمل بع�ضها بع�ضا ومنها مجتمعة تتكون عقيدة المحكمة فلا ينظر 

�إلى دليل بعينه لمناق�شته على حدة دون باقي الأدلة بل يكفي �أن تكون الأدلة في 

مجموعها وحدة واحدة ت�ؤدي �إلى ما ق�صده الحكم منها ومنتجة في اقتناع المحكمة 

واطمئنانها �إلى ما انتهت �إليه ولو عن طريق الا�ستنتاج  طالما �أن القانون لم يحدد 

وزن  �أن  كما  المطروحة،  الدعوى  في  الحال  هو  كما  الجريمة  لإثبات  معينة  و�سيلة 

على  الق�ضاء  وتعويل  �شهادتهم  فيها  ي�ؤدون  التي  الظروف  وتقدير  ال�شهود  �أقوال 

�أقوالهم مهما وجه �إليها من مطاعن و حام حولها من ال�شبهات كل ذلك مرجعه �إلى 

محكمة المو�ضوع تنزله المنزلة التي تراها وتقدره التقدير الذي تطمئن �إليه ومتى 
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�أخذت ب�شهادتهم ف�إن ذلك يفيد �أنها اطرحت جميع الاعتبارات التي �ساقها الدفاع 

لحملها على عدم الأخذ بها ولا يجوز المجادلة في ذلك �أمام المحكمة العليا، كما �أن 

ق�ضاء المحكمة العليا قد ا�ستقر على �أن الاعتراف عن�صر من عنا�صر الا�ستدلال التي 

تملك محكمة المو�ضوع كامل الحرية في تقدير �صحتها وقيمتها في الإثبات، و�أن من 

حقها الأخذ باعتراف المتهم في �أي طور من �أطوار التحقيق ولو عدل عنه بعد ذلك 

كما �أن المحكمة لي�ست ملزمة في �أخذها باعتراف المتهم �أن تلتزم ن�صه وظواهره بل 

التي ت�صل  العنا�صر الأخرى الحقيقة  �أن تجزئه و ت�ستنبط منه ومن غيره من  لها 

�إليها بطريق الا�ستنتاج كما هو الحال في الدعوى المطروحة.

ب�إجماع  �ألغى  فيه حين  المطعون  ت�سبيب الحكم  من مطالعة  البين  وكان  ذلك  كان  لما 

الآراء حكم محكمة �أول درجة جزئيا فيما ق�ضى به من براءة الطاعن من جنحة 

�إ�ساءة ا�ستعمال الوظيفة وق�ضى من جديد ب�إدانته بها �أنه قد بين واقعة الدعوى 

بما تتوافر به كافة العنا�صر الواقعية والأركان القانونية للجنحة المذكورة الم�ؤثمة 

بن�ص المادة 160 من قانون الجزاء ال�سابق التي �أدان الطاعن بها و�أورد على ثبوتها 

في حقه �أدلة �سائغة بينت المحكمة م�ضمونها وم�ؤداها وكانت محل طرح �شفوي على 

ب�ساط البحث بجل�سات المحاكمة ا�ستمدتها من الثابت بالتحقيقات و�أقوال الم�ست�أنف 

على  بالمعبيلة  ال�صناعية  المنطقة  في  بالتفتي�ش  يقوم  كان  �أنه  من  )الطاعن(  �ضده 

المحلات ال�صناعية والاتجارية و�أنه وب�صفته رئي�سا لفريق التفتي�ش فقد كان يقوم 

بتحرير بع�ض المخالفات و�أنه وفي بع�ض الحالات يقوم با�ستخلا�ص مبالغ المخالفات 

لخزينة  بت�سديدها  يقوم  ثم  بنكية  بطاقات  يملكون  لا  لكونهم  نقدا  المخالفين  من 

بالحكم  تف�صيلا  المبينة  الكيفية  وفق  الخا�صة  البنكية  بطاقته  بوا�سطة  البلدية 

ووفق ما �أثبتته التقارير الفنية بالطورين الابتدائي والا�ستئنافي، كذلك �أخذا بما 

�أكده ثلاثة �شهود تم الا�ستماع �إلى �شهادتهم من قبلها بعد الق�سم، ف�ضلا عما ثبت 

بالتحقيقات و�أقوال الطاعن من �أنه كان في بع�ض الأحيان يلغي بع�ض المخالفات بناء 

�أو من تلقاء نف�سه وي�أذن تبعا لذلك بفتح  �أوامر �شفوية من ر�ؤ�سائه في العمل  على 

المحلات التي �سبق له الأمر ب�إغلاقها.

فالبين مما �أوردته محكمة المو�ضوع تدليلا على ما �أدانت به الطاعن من �أجل جنحة 

�أنه جاء �سائغا ووا�ضحا ومقنعا في اقترافه  �إليه  �إ�ساءة ا�ستعمال الوظيفة الم�سندة 

�أن  �أوردتها  التي  الادلة  ��شأن  من  و�أن  الأوراق  في  �صداه  وله  و�إرادة  علم  عن  للجرم 

ت�ؤدي �إلى ما رتبه الحكم عليها ومن ثم فلا تثريب عليها �إن هي بنت ق�ضاءها على 
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هذا الأ�سا�س ال�سليم ملتزمة قواعد ت�سبيب الأحكام وتكييفها للواقعة وفق القيد 

من  �سليما  النحو  هذا  على  ق�ضا�ؤها  يكون  ثم  ومن  قانونا  عليها  المنطبق  والو�صف 

ما  ما يثيره في خ�صو�ص  و�أ�ضحى  بها في �صحيفة طعنه  الطاعن  رماها  التي  العيوب 

�سلف غير مقبول.

�إ�ساءة  لواقعة  المادي  الركن  جانبه  في  ي�شكل  فعل  من  الطاعن  �أتاه  ما  �إن  وحيث 

النعي  ف�إن  ال�سابق  الجزاء  قانون  من   160 المادة  بن�ص  الم�ؤثمة  الوظيفة  ا�ستعمال 

بانتفاء الركن المادي للجريمة المذكورة قولا �إنها لا تتحقق �إلا �إذا ح�صل مقترفها على 

منفعة �شخ�صية فهو نعي غير �سديد ومردود عليه، ذلك �أن جريمة �إ�ساءة ا�ستعمال 

لتحققها  ت�شترط  لم   )74/7( رقم  الجزاء  قانون  من   )160( المادة  وفق  الوظيفة 

ح�صول الموظف العام على منفعة لنف�سه، و�إنما يكفي لقيامها في حق ما ن�سبت �إليه 

فعل من  والمتمثل في كل  الموظف  من  الإيجابي  المادي  الن�شاط  مادي وهو  ركن  توفر 

�أن يحقق منفعة للغير وذلك من خلال ممار�سة الموظف ال�سلطة التي يخولها  ��شأنه 

له القانون لتحقيق �أهداف غير تلك التي حددها له ومن ثم ف�إن النعي بهذا ال��شأن 

يكون على غير �أ�سا�س من القانون.

و�إذ كان ما تقدم ف�إن مناعي الطاعن تنحل �إلى جدل مو�ضوعي حول �سلطة محكمة 

المو�ضوع في ا�ستخلا�ص واقعة الدعوى وتقدير ووزن �أدلتها وهو ما لا يجوز �إثارته �أو 

الخو�ض فيه �أمام المحكمة العليا وي�ضحى الطعن برمته مقاما على غير �أ�سا�س متعينا 

رف�ضه مو�ضوعا و�إلزام الطاعن بالم�صروفات عملا بالمادة 225 من قانون الإجراءات 

الجزائية.

ولما كان الحكم المطعون فيه قد ق�ضى ب�إجماع الآراء ب�إلغاء حكم محكمة �أول درجة 

وق�ضى  �إليه  الم�سندة  الوظيفة  ا�ستعمال  �إ�ساءة  جنحة  من  الطاعن  ببراءة  القا�ضي 

الجزاء  قانون  من   160 المادة  بن�ص  الم�ؤثمة  المذكورة  بالجنحة  ب�إدانته  جديد  من 

ال�سابق وعاقبه بال�سجن ثلاثة �أ�شهر والغرامة مائة ريال عماني وكانت هذه المادة 

�أو  �سنوات  ثلاث  �إلى  �أ�شهر  ثلاثة  من  بال�سجن  الموظف  يعاقب  �أنه:«  على  ن�صت  قد 

�أو  الغير  نفع  ا�ستعمال وظيفته لمجرد  �أ�ساء  �إذا  مائة  �إلى  ريالا  بغرامة من ع�شرين 

الإ�ضرار به...«.

ولما كان ذلك وكان البين �أن  ن�ص المادة 160 �سالفة البيان قد �أجازت لمحكمة المو�ضوع 

�أن تحكم على من ت�سند �إليه من الموظفين جريمة �إ�ساءة ا�ستعمال وظيفته بعقوبة 
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�سجنية �أو بغرامة مالية، ولما كان الثابت من منطوق الحكم المطعون فيه �أن محكمة 

المو�ضوع قد �أنزلت بالطاعن العقوبتين ال�سجنية والمالية معا ف�إن �سلوكها هذا المنحى 

الإجراءات  قانون  من   260 للمادة  �إعمالا  معه  يتعين  مما  للقانون  مخالفة  يعد 

على  به  ق�ضى  فيما  جزئيا  بنق�ضه  وذلك  فيه  المطعون  الحكم  ت�صحيح  الجزائية 

الطاعن من غرامة والاقت�صار على العقوبة الحب�سية ورف�ض الطعن فيما عدا ذلك 

و�إلزام رافعه بالم�صروفات عمًال بالمادة 225من قانون الإجراءات الجزائية. 

فلهذه الأ�سباب:

فيه  المطعون  الحكم  بت�صحيح  المو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك الطعن  بقبول  المحكمة  حكمت 

وذلك بنق�ضه جزئيا فيما ق�ضى به على الطاعن من غرامة والاقت�صار على العقوبة 

الحب�سية، ورف�ض الطعن فيما عدا ذلك و�إلزام رافعه بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/12/24م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي   �أحمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي غربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)29(

الطعن رقم 2019/529م 

تداول �أوراق نقدية )�صور- ت�شابه – بطلان( 

- الدولة 	 في  المتداولة  للعملة  مظهرها  في  مت�شابهة  �ضبطها  تم  التي  الأوراق  �إن 

بق�صد �إيقاع الجمهور في الغلط، فتخت�ص محكمة الجنح بنظر الدعوى نوعيًا وفقًا 

البطلان  ويترتب  الجزائية،  الإجراءات  قانون  من   )140  ،137( المادتين  لن�ص 

على عدم مراعاة �أي �إجراء جوهري، ويترتب على ذلك بطلان مذكرة الاتهام 

لمخالفتها ن�ص المادة )208( من قانون الإجراءات الجزائية ويمتد البطلان �إلى 

جميع الإجراءات اللاحقة عليها.

عملة نقدية )ت�صوير – و�صف( 

- ت�صوير العملة النقدية لا ينطبق عليه و�صف التقليد وغير معاقب عليه، وكذلك 	

و�صف التزييف والتزوير �إذ �إنه في الأ�صل يقع على عملة في الأ�صل �صحيحة.

حكم )بيان – وقائع(

- �إذا لم يت�ضمن بيان الحكم الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة والظروف التي وقعت فيها 	

ا له �أ�صله الثابت بالأوراق، فالثابت �أن المحكمة بنت حكمها ا�ستنادا على �أقوال  َّ ِمم

. المتهمين الآخرين، والتي لا تت�صل به ولا تدينه �أ�ًالص

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع على ما يبين من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن 

الادعاء العام �أحال كلا من: 1ـــ................ �إلى محكمة الجنايات بم�سقط لأنهم 

بتاريخ: 2017/2/17م بدائرة اخت�صا�ص �إدارة مكافحة الجرائم الاقت�صادية: 
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�أولًا: بالن�سبة للمتهم الأول منفرداَ: 

زور عـملة عمـانيـة مـتداولـة �شـرعًا، بلـغـت في مجملها )200، 000ر.ع( مائتي  	-1

�ألف ريال، وفق الثابت بالتحقيقات المعززة باعترافه.

،ًا وذلك ب�أن �سلم جزءًا  روج عملة عمانية مزورة من فئة )50ر.ع( خم�سين ريال 	-2

�إلى  ريال  �ألف  و�ستين  وخم�سة  مائة  000ر.ع(   ،165( مجملها  في  بلغت  منها 

المتهمين الثاني والثالث لي�ستبدل بهاعـملات �صـحيحة مقابل �شيك بمبلغ )140، 

000ر.ع( مائة و�أربعين �ألف ريال م�سحوب من قبل المـتهم الـثالث قـا�صـدًا، بـذلك 

ا�ستغلالها للح�صول على المنفعة المرجوة منها، وفق الثابت بالتحقيقات المعززة 

باعترافه.

ثالثًا: بالن�سبة للمتهمين الثاني والثالث والرابع:

�شرعوا في ترويج عملة عمانية مزورة )مو�ضوع التهمة �أولًا(، وذلك ب�أن �سلم المتهمين 

�أن  �إلا  ا�ستبدالها،  لغر�ض  الرابع  للمتهم  المزورة  العملات  من  جزءًا  والثالث  الثاني 

ال�سيب  بولاية  الرابع  المتهم  �ضبط  في  متمثًال  فيه،  لهم  دخل  لا  ل�سبب  خاب  فعلهم 

للمنفعة  ا�ستغلالًا  للتداول  العملة  بطرح  يقوم  �أن  قبل  المزورة  العملات  وبحوزته 

المرجوة منها، وفق الثابت بالتحقيقات المعززة باعترافهم.

وطالب الادعاء العام بمعاقبة المتهم الأول )جنايتي تزوير وترويج عمله( الم�ؤثمة 

والثالث  الثاني  المتهمين  وبمعاقبة  الجزاء،  قانون  من   )1  ،4/194( المادة  بن�ص 

والرابع بجناية )محاولة ترويج العملة المزورة( الم�ؤثمة بن�ص المادة )4/194( من 

قانون الجزاء بدلالة المادة )86( من القانون ذاته.ة خحا

الجنايات(  )دائرة  بم�سقط  الا�ستئناف  محكمة  حكمت  2018/2/6م  وبجل�سة: 

ا في حق/......، وبمثابة الح�ضوري في حق....، بثبوت �إدانة كل واحد منهم  ح�ضوريًّ

�سنوات عن جناية  بال�سجن مدة خم�س  المتهم/....  وبعقاب  �إليه  ن�سب  ما  �أجل  من 

عليه  به  المحكوم  العقاب  يدغم  �أن  على  ترويجها  جناية  عن  وبمثلها  عملة  تزوير 

و�إلزامهم  ون�صف،  �سنتين  مدة  المتهمين  بقية  من  واحد  كل  وب�سجن  ببع�،ض  بع�ضه 

بالم�صاريف القانونية، وبم�صادرة العملات المزورة والمعدات الم�ستعملة في التزوير.

المحكمة  �أمام  بالنقـ�ض  فيه  فطعـنوا  الق�ضـاء  هذا  عليهم  المحكوم  يرت�ض  لم 

بتاريخ  ق�ضت  التي  2018/314م(،   ،313  ،312  ،311( �أرقام  بالطعون  العليا 
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المقدم من الطاعن/.....، ثانيًا: بقبول  �أولًا: بعدم جواز الطعن  2018/11/27م 

فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  ،ًال  الطاعنين........�شك من  المقدم  الطعن 

بالن�سبة لهم والإعادة للمحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل في الدعوى من جديد بهيئة 

مغايرة. 

مغايرة  بهيئة  بم�سقط  الجنايات  محكمة  حكمت  2019/03/18م  وبجل�سة: 

ا: �أولًا: بمعاقبة/..... عن جناية تزوير عملة وبمثلها عن جناية ترويجها  ح�ضوريًّ

على �أن يدغم العقاب المحكوم به عليه بع�ضه ببع�ض: بال�سجن لمدة خم�س �سنوات. 

مزورة  عمانية  عملة  ترويج  في  ال�شروع  جريمة  من/......عن  كل  بمعاقبة  ثانيًا: 

المزورة  العملات  وبم�صادرة  الم�صاريف،  �إلزامهم  مع  ون�صف،  �سنتين  لمدة  بال�سجن 

والمعدات الم�ستعملة في التزوير. 

لم ينل هذا الق�ضاء قبول المحكوم عليهم الثلاثة.....و.....و...... فطعنوا للمرة 

�أمام المحكمة العليا بالطعون الماثلة، التي تم التقرير بها 21/10  الثانية بالنق�ض 

الزمني  القيد  خلال  وذلك  الحكم،  مُ�صدرة  المحكمة  �سر  ب�أمانة  و2019/4/24م 

المقرر بالمادة )249( من قانون الإجراءات الجزائية، وبـذات التاريخ �أودعت في كل 

طعن �صحيفة ب�أ�سبابه، ووقع كل �صحيفة محام مقبول للترافع �أمام المحكمة العليا، 

�أرفقها ب�سند وكالته عن موكله تتيح له ذلك.

وتم �إعلان المطعون �ضده ب�صحف الطعون ف�آثر عدم الرد عليها.

�إلى قبول الطعون  العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها  وقدم الادعاء العام بالمحكمة 

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضها. �شك

ونظرًا لارتباط الطعون ولح�سن �سير العدالة، قررت المحكمة العليا �ضمها �إلى بع�ضها 

البع�ض والف�صل فيها بحكم واحد.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتلاه القا�ضي المقرر، وبعـــد المداولة طبقًا للقانون.

ا يجعلها مقبولة  َّ حيث �إن الطعون ا�ستوفت �سائر الأو�ضاع ال�شكلية المقررة قانونًا، ِمم

. �شكًال
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�أولًا: في �أ�ســبــاب الـطــعــن رقم  )2019/529م( المقدم من المحكوم عليه/.....:

حيث ينعى الطاعن على الحكم المطعون فيه مخالفته للقانون، وال�صواب في تطبيقه 

 ، الدفاع،  بحق  والإخلال  الت�سبيب،  في  والق�صور  الا�ستدلال،  في  والف�ساد  وت�أويله، 

ال�شروع في ترويج عملة مزورة على  �أدين بجناية  �إنه  بيان ذلك يقول  وفي معر�ض 

المادة )140( من قانون  للمحكمة وفق  النوعي  الرغم من دفعه بعدم الاخت�صا�ص 

الإجراءات الجزائية، على اعتبار �أن الجريمة ت�شكل جنحة وفق المادة )178( من 

القديم،  �أ�صلح له من قانون الجزاء  �أن��شأ له و�ضعًا  �أنه  قانون الجزاء الجديد، كما 

المادة  بدلالة   )4/194( التجريم  مادة  و�أن  منه،   )13( المادة  عليه  ن�صت  لماَ  وفقًا 

تعاقب كل من عمل  كونها  الواقعة  لا تنطبق على  القديم  قانون الجزاء  )86( في 

ا  خ�صي�صً يعمل  لم  و�أنه  المزورة،  العامة  ال�سندات  �أو  العملات  ترويج  على  ا  خ�صي�صً

على ذلك، ولم يثبت له �أي دور في الجريمة، �أو ت�ضبط �أية مبالغ في حوزته، �أو قيامه 

بترويجها، و�أن المادة )175( من قانون الجزاء الجديد �أوجبت توافر فعل الترويج 

وعن�صر العلم، ف�ضًال عن �أن ال�شروع في تنفيذ الجريمة غير معاقب عليه، لأنه يُعد 

من الأعمال التح�ضيرية وفقًا لن�ص المادة )29( من القانون ذاته، وبذلك تكون مادة 

الإ�سناد غير منطبقة في حقه و�أركانها غير متوافرة، ودفع ببطلان �إجراءات التحقيق 

ال�سابقة على المحاكمة، وما نتج عنها من اعترافات باطلة كونها وليدة �إكراه مادي 

�أمام المحكمة، واعترافاته م�ستمدة  ومعنوي وقع عليه، و�أنه اعت�صم ب�إنكار التهمة 

الإجراءات  قانون  من   )208  ،192( المادتين  وفق  بها  يُعتد  لا  باطلة  �إجراءات  من 

لم  و�أنه  الجرمي،  البلاغ  تدوين  قبل  تمت  القب�ض  �إجراءات  و�أن  �سيما  الجزائية، 

يُعر�ض على الادعاء العام في الوقت المحدد، كما اكتنف الحكم المطعون فيه ق�صور 

في الت�سبيب فلم تو�ضح المحكمة �سند ق�ضائها ب�إدانته واكتفت بالقول ب�أنها اطم�أنت 

�إلى �أدلة الثبوت القولية واليقينية، علمًا ب�أنها لم تورد �سوى ما رواه فريق ال�ضبط 

الق�ضائي، وهي قرائن ظنية لا تجزم بارتكابه الجريمة مو�ضوع الدعوى، و�أن الحكم 

خالف في ت�سبيبه المادة )220( من قانون الإجراءات الجزائية، وقعد عن الرد على 

دفوعه الجوهرية ومنها تعر�ضه للإكراه في انتزاع اعترافاته فلم يوردها ولم يرد 

عليها برد �سائغ، كما لم يقم ببحث للدفوع المو�ضوعية التي �أبداها، كل ذلك ــ يقول 

الطاعن ــ يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه، والت�صدي لمو�ضوع الدعوى 

�أو �إعادتها �إلى هيئة مغايرة للف�صل فيها من جديد. 
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ثانيًا: في �أ�سـباب الطعن رقم )2019/530م( المقدم من المحكوم عليه/.....:

بالجنايتين  ب�إدانته  ق�ضى  �إذ  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعى  حيث 

و�شابه  وت�أويله،  تطبيقه  في  و�أخط�أ  للقانون،  خالف  قد  يكون  �إليه،  الم�سندتين 

معر�ض  وفي  الدفاع،  بحق  والإخلال  الت�سبيب،  في  والق�صور  الا�ستدلال،  في  الف�ساد 

بيان ذلك يقول �إنه �أخط�أ في تطبيق المادة )263( من قانون الإجراءات الجزائية 

ن�ص  يورد  ولم  دفوعه  على  يرد  لم  ولذلك  القانون،  ذات  من   )220( المادة  وخالف 

الجزاء  قانون  من   )4/194( المادة  �إلى  ا�ستند  �أنه  كما  بموجبها،  حكم  التي  المواد 

 )2/178( المادة  بن�ص  وعو�ضت  الجديد،  الجزاء  بقانون  �إلغا�ؤها  تم  التي  القديم 

من قانون الجزاء الجديد الذي هو الأ�صلح له على اعتبار �أن الفعل �أ�صبح جنحة؛ 

لأن الأوراق التي تم �ضبطها مت�شابهة في مظهرها للعملة المتداولة في الدولة بق�صد 

لن�ص  وفقًا  نوعيًا  الدعوى  بنظر  الجنح  محكمة  فتخت�ص  الغلط،  في  الجمهور  �إيقاع 

المادتين )137، 140( من قانون الإجراءات الجزائية، ويترتب البطلان على عدم 

مراعاة �أي �إجراء جوهري، ويترتب على ذلك بطلان مذكرة الاتهام لمخالفتها ن�ص 

المادة )208( من قانون الإجراءات الجزائية ويمتد البطلان �إلى جميع الإجراءات 

اللاحقة عليها، وقد رد الحكم المطعون فيه برد غير �سائغ على دفعه مكتفيًا بالقول 

القانون  �أحكام  وخالف  الواقعة،  على  ينطبق  لا  المادة  ن�ص  و�أن  �سديد،  غير  ب�أنه 

�إن المادة )31(  �إذ  في المادة )2/13( والمادتين )3، 31( من قانون الجزاء الجديد، 

قررت عدم العقاب على ال�شروع في الجنح �إلا في الحالات التي ين�ص عليها القانون 

�صراحة، و�أن جريمة ترويج عملة مزورة لم ي�صدر ب��شأنها ن�ص عقابي على ال�شروع 

ا يجعل  َّ فيها، و�أن الحكم ال�سابق �أ�صبح حكما باتًا بعد ق�ضاء المحكمة العليا فيه ِمم

في  المطعون  المحكمة  �أن  الثابت  و�أن  �آثاره،  جميع  وتنتهي  عليه  معاقب  غير  الفعل 

حكمها قد �أ�س�ست ق�ضاءها على ت�صور للواقعة من خلال �أقوال باقي المتهمين والتي 

في  بالإنكار  تم�سكه  ظل  في  عليهم  تقت�صر  اعترافاتهم  �أن  كما  �إدانته،  �إلى  ت�ؤدي  لا 

�سائر مراحل �سير الدعوى، و�أن ما قام به هو مجرد ن�سخ وت�صوير لعمله نقدية من 

�آلة ت�صوير عادية، ولا يوجد ن�ص قانوني يجرم هذا  فئة خم�سين ريالًا بوا�سطة 

الفعل، فمادة الإ�سناد )191( من قانون الجزاء لا تجرمها لعدم وجود �شبه بينها 

وبين العملة ال�صحيحة، وقد خلت الأوراق من �أي تقرير فني يبين �أوجه ال�شبه بين 

يكون  وبذلك  للكافة،  البطلان  ظاهرة  فهي  ال�صحيحة  والعملة  الم�ضبوطة  العملة 

ت�صوير العملة النقدية لا ينطبق عليه و�صف التقليد وغير معاقب عليه، وكذلك 

و�صف التزيف والتزوير �إذ �إنه في الأ�صل يقع على عملة في الأ�صل �صحيحة، كل ذلك 
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يدلل على عدم توافر الأفعال المادية الم�ؤثمة قانونًا للجريمة في حقه، وقد التفت 

الحكم المطعون فيه عن طلبه بانتداب خبير لفح�ص �آلة الطبع التي تم �ضبطها ورد 

عليه برد غير �سائغ بقوله �إن اعترافات المتهم الأول اطم�أنت �إليها المحكمة ب�أنه قام 

با�ستخدام تلك الآلة في ت�صوير العملات النقدية، والتي ثبت تزويرها وفق ما ورد 

بتقرير الفح�ص الفني، كما رف�ض طلبه الا�ستعانة بخبير فني متخ�ص�ص من البنك 

المركزي في مجال �صك العملات لبيان ن�سبة الت�شابه بين العملتين، وبناء عليه ف�إن 

تلك الآلة لا ت�صلح �إطلاقًا لإنتاج وت�صوير �أية عملات ورقية ولو كانت م�شابهة لتلك 

الم�ضبوطة في الجناية ف�ضًال عن كونها مباحًا �شرا�ؤها وا�ستعمالها، ولم يتم تحريزها  

وحده،  بحيازتها  عليها  �سلطانه  ب�سط  يثبت  ولم  الجريمة،  �أدوات  من  �أداة  بو�صفها 

ولم تثبت قدرته على ا�ستخدامها، وخلت الأوراق من �أي تقرير فني يثبت ا�ستعمالها 

من قبله في الجريمة الم�سندة �إليه، كما �أغفل الحكم المطعون فيه الرد على دفوعه 

التي تم�سك بها ومنها بطلان القب�ض لوقوعه قبل الح�صول على �إذن القب�ض عليه من 

�سلطة الاتهام، وتعر�ضه للإكراه المادي والمعنوي حينما �شاهد المتهم الرابع في حالة 

يرثى لها من جراء ال�ضرب، ف�أقر واعترف تحت وط�أة الترهيب، وبطلان اعترافاته 

لدى الادعاء العام لوجود �أحد �ضباط �إدارة الجرائم الاقت�صادية �أثناء التحقيق 

معه، وكذلك �أقواله �أمام القا�ضي �أثناء تمديد حب�سه لغر�ض الموافقة للإفراج عنه 

بكفالة، ف�ضًال عن عدم توافق تلك الاعترافات مع واقع المبالغ الم�ضبوطة كونها تقل 

المطعون  الحكم  و�أن  ال�ضبط،  محا�ضر  واقع  من  ريال  �ألف  مائتي   )000  ،200( عن 

فيه ا�ستدل على الإدانة بما يخالف �شهادة ال�شاهد..... التي لا تدينه، وعزا �إليه 

ب�أنهما  القول  والثالث  الثاني  المتهمين  ال�شاهدين  �إلى  ون�سب  �صحيحة،  غير  �أقوالًا 

�شاهدين عليه في وقائع تزوير العملة الورقية بما يخالف للواقع، وعلى الرغم من 

ال�سابقة  التحقيقات  محا�ضر  م�ضمون  على  وا�ستند  القانونية،  اليمين  �أدائهما  عدم 

والتفتت  الجزائية،  الإجراءات  قانون  من   )186( للمادة  بالمخالفة  المحاكمة  على 

تبرئة  من  قدمه  عما  و�أعر�ضت  النفي،  �شاهدي  �شهادة  �سماع  طلبه  عن  المحكمة 

المتهمين في ق�ضية م�شابهة، وبذلك بنى الحكم المطعون فيه على �إجراءات باطلة، كل 

ذلك ــ يقول الطاعن ــ يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه، و�أ�سا�سًا الق�ضاء 

ا �أ�سند �إليه، واحتياطيًا �إعادة الدعوى �إلى هيئة مغايرة للف�صل فيها من  َّ ببراءته ِمم

جديد.
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ثالثًا: �أ�سباب الطعن رقم )2019/632م( المقدم من المحكوم عليه:......

حيث ينعى الطاعن على الحكم المطعون فيه مخالفة القانون، وال�صواب في تطبيقه 

وت�أويله، والف�ساد في الا�ستدلال، والق�صور في الت�سبيب، والإخلال بحق الدفاع، وفي 

بيانه ذلك يقول �إنه خالف المادتين )263، 220( من قانون الإجراءات الجزائية، 

دفوعه  في  النظر  دون  ال�سابق  الحكم  �أجلها  من  نق�ض  التي  الأ�سباب  على  فاقت�صر 

الأخرى، وا�ستند في �إدانته �إلى المادة )4/194( من قانون الجزاء القديم وهو ن�ص 

قانوني تم �إلغا�ؤه في قانون الجزاء الجديد رقم )2018/7م( والذي هو �أ�صلح له، 

وخلا من ذكر مادة الاتهام المنطبقة على الواقعة مما يترتب عليه البطلان وبطلان 

الإجراءات اللاحقة عليه، كما لم يطبق القانون الأ�صلح له �إذ �إن الجريمة المن�سوبة 

الجديد  القانون  من   )2/178( المادة  بن�ص  مجرمة  جنحة  تكون  �أن  تعدو  لا  �إليه 

وعقوبتها الحب�س لمدة لا تقل عن �شهر ولا تزيد على �سنة، ف�ضًال عن عدم اخت�صا�ص 

�إلى  الدعوى  تحيل  �أن  عليها  وكان  نوعيًا  الدعوى  بنظر  للحكم  الم�صدرة  المحكمة 

محكمة الجنح المخت�صة، ولم ترد المحكمة على دفوعه في هذا ال��شأن برد �سائغ، ولا 

�إلا في الحالات التي ن�ص عليها القانون �صراحة وفقًا  عقاب على ال�شروع في الجنح 

لن�ص المادة )31( من القانون ذاته، وخالف الحكم ن�ص المادة )2/13( جزاء والتي 

ن�صت على �أنه �إذا �صدر بعد �صيرورة الحكم باتًا قانون يجعل الفعل الذي حكم على 

المتهم ب�سببه غير معاقب عليه يوقف تنفيذ الحكم وتنتهي �أثاره الجانبية، كما �أن 

ا له  َّ الحكم لم يت�ضمن بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة والظروف التي وقعت فيها ِمم

�أ�صله الثابت بالأوراق، فالثابت �أن المحكمة بنت حكمها ا�ستنادا على �أقوال المتهمين 

،ًالص والمقرر وفقًا لن�ص المادة )191( من  الآخرين، والتي لا تت�صل به ولا تدينه �أ�

قانون الإجراءات الجزائية �أنه يقت�صر �أثر الاعتراف على المتهم دون �سواه، و�أن ما 

ا�ستندت عليه المحكمة من اعتراف ن�سب �إليه لم يثبت في الأوراق، و�أن الركن المادي 

الجديد،  �أو  القديم  القانون  في  �سواء  مزورة،  لعملة  الترويج  في  المتمثل  للجريمة 

والذي قوامه الت�صرف في العملة المزورة بطرحها لل�شراء �أو الا�ستبدال، غير متوافر 

في حقه، حيث لم يتم �ضبطه متلب�سًا بالجرم، فلم تكن الأوراق تحت حيازته الفعلية، 

وقد تم�سك في كافة مراحل �سير الدعوى بالقول �إن من ت�سلم المبالغ المزورة من المتهم 

�شيك  على  الثالث  من  الأول  وا�ستح�صل  ا  قر�ضً كانت  و�أنها  الثالث،  المتهم  هو  الأول  

ل�ضمان �سداد القر�،ض و�أنه كان معه �أثناء الا�ستلام ولم يتبين لهما التزوير �إلا بعد 

فتح الكي�س المحتوي على الأوراق، و�أن الأول رف�ض �إعادة ال�شيك �إلى الثاني بعد �أن 

اكت�شفا �أن الأوراق مزورة، كما رف�ض ا�ستعادة المبالغ المزورة �إلا ب�شرط �أن يدفع له 
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الثاني ع�شرة �آلاف ريال عماني، ومن ثم فلا يوجد دور له كمتهم ثانٍ في الواقعة، كما 

لا يوجد لديه ق�صد جنائي لترويج العملة، وقد �أغفل الحكم دفاعه الجوهري، كل 

ـ يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه، و�أ�سا�سًا الت�صدي  ـ يقول الطاعن ـ ذلك ـ

لمو�ضوع الدعوى، واحتياطيًا الإعادة �إلى هيئة مغايرة. 

رابعاً: في الرد الم�شترك على �أ�سباب الطعون الثلاثة:

�أن  العليا  المحكمة  ق�ضاء  في  المقرر  �أن  ذلك  �سديدة،  غير  الطاعنين  مناعي  �إن  حيث 

ا�ستخلا�ص الواقع في الدعوى وال�صورة ال�صحيحة لها وتقدير الدليل ووزن البينات 

من الم�سائل التي ت�ستقل بها محكمة المو�ضوع متى �أقامت ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة 

لها �أ�صلها الثابت بالأوراق وقادرة على حمله، و�أن العبرة في المحاكمات الجزائية هي 

باقتناع المحكمة من جميع عنا�صر الدعوى المطروحة عليها، ولها كامل الحرية في 

�أن ت�ستمد اقتناعها بثبوت الجريمة من �أي دليل تطمئن �إليه مادام �أن لهذا الدليل 

م�أخذه ال�صحيح من الأوراق، ولا ي�صح مطالبتها بالأخذ بدليل دون الآخر ولا يلزم 

في  ويقطع  منها  دليل  كل  ينبئ  بحيث  تكون  �أن  الحكم  عليها  يعول  التي  الأدلة  في 

كل جزئية من جزئيات الدعوى، �إذ �إن الأدلة في المواد الجزائية �ضمائم مت�ساندة 

دليل  �إلى  ينظر  فلا  المحكمة،  عقيدة  تتكون  مجتمعة  ومنها  ا  بع�ضً بع�ضها  يكمل 

بعينه لمناق�شته على حدة دون باقي الأدلة بل يكفي �أن تكون الأدلة في مجموعها 

كوحدة واحدة ت�ؤدي �إلى ما ق�صده الحكم منها ومنتجة في اكتمال اقتناع المحكمة 

الم�سائل  و�أن الاعتراف في  �إليه ولو عن طريق الا�ستنتاج،  انتهت  ما  �إلى  واطمئنانها 

الجزائية من عنا�صر الا�ستدلال التي تملك المحكمة كامل الحرية في تقدير �صحتها 

وقيمتها في الإثبات ولها �سلطة مطلقه في الأخذ باعتراف المتهم في �أي دور من �أدوار 

التحقيق، �سواء �ضد نف�سه �أو �ضد المتهمين معه، و�إن عدل عنه بعد ذلك، متى اطم�أنت 

و�أن  البحث،  ب�ساط  على  مطروحا  وكان  والواقع  للحقيقة  ومطابقته  �صحته  �إلى 

قوته  ومدى  الإكراه،  بو�سائل  �أو  حرة  ب�إرادة  �صدر  الاعتراف  كان  �إذا  فيها  الف�صل 

في الدلالة على ربط المتهم بالجريمة هو من �سلطة محكمة المو�ضوع �إذ �إنها هي التي 

�آراء الخبراء والف�صل  �أن تقدير  تقدر الدليل ومدى �صحته وكفايته للإدانة، كما 

كامل  لها  التي  المو�ضوع  محكمة  �إلى  مرجعه  مطاعن  من  تقاريرهم  �إلى  يوجه  فيما 

الحرية في تقدير القوة التدليلية لتقرير الخبير ��شأنه في ذلك ��شأن �سائر الأدلة فلها 

مطلق الحرية في الأخذ بما تطمئن �إليه منها والالتفات عما عداه، ولا تقبل م�صادرة 

�سلطة المحكمة في هذا التقدير، كما �أنه و�إن كان الم�شرع و�إن لم يجعل، بموجب المادة 
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)186( من قانون الإجراءات الجزائية، لمحا�ضر التحقيقات ال�سابقة على المحاكمة 

حجية في الإثبات �أمام المحكمة، ف�إنه �أجاز لها الا�ستفادة منها في ا�ستخلا�ص القرائن 

في  �أثبته  فيما  اليمين  حلفه  بعد  ك�شاهد  المحقق  مناق�شة  في  عنا�صرها  وا�ستخدام 

محا�ضره، و لي�س هناك ما يمنع المحكمة من الأخذ بم�ضمون محا�ضر التحقيق متى 

كان هذا الم�ضمون قد طرح على ب�ساط البحث ومحل مناق�شة بين الخ�صوم.

و�إذ كان ذلك، وكان البين من مطالعة ت�سبيب الحكم المطعون فيه، �أن محكمة المو�ضوع 

�ساقت على �صحة ثبوت الواقعة على ال�صورة التي وقرت في عقيدتها، وعلى �سلامة 

�إ�سنادها للطاعنين �أدلة �سائغة، وبينت م�ضمونها وم�ؤداها، وكانت محل طرح ومناق�شة 

بجل�سات المحاكمة، متمثلة في اعتراف و�أقوال الطاعنين بمحا�ضر التحقيقات الأولية 

التي برهنت محكمة المو�ضوع عن �صدورها عنهم عن بينة وحرية و�إدراك، واقتنعت 

ب�صحة �صدورها عنهم وب�صدقها ومطابقتها للحقيقة والواقع، �إذ �أقر الطاعن/...... 

بقيامه بن�سخ العملات النقدية الورقية من فئة خم�سين ريالًا عمانيًا، با�ستخدامه 

�آلة طابعة كان ا�شتراها من دولة الإمارات العربية المتحدة، وح�صل بذلك على ما 

يقارب )200( �ألف ريال عماني مزورة، ثم �سلم العملات المزورة للطاعنين الآخرين 

م�سحوبًا  �شيكًا  ك�ضمان  منهما  و�أخذ  �صحيحة،  مالية  بمبالغ  وا�ستبدالها  لترويجها 

من قبل الطاعن/....... بمبلغ )140( �ألف ريال عماني، على �أن يكون من ن�صيبهما 

المبلغ المتبقى، وكذا في دليل تجديده لاعترافه �أمام القا�ضي بمنا�سبة تجديده لمدة 

من  ليًال  ت�سلما  والطاعن/....  ب�أنه  الطاعن/......  �إقرار  دليل  من  وكذا  حب�سه، 

الأول/ علي الجابري ما مجموعه )165( �ألف ريال من العملات الورقية المزورة من 

�سبق  �آخر  بت�سليم متهم  �أ�شهر، وقاما  بها لمدة خم�سة  ،ًا واحتفظا  ريال فئة خم�سين 

الحكم عليه، عددًا من الأوراق المالية المزورة لترويجها وا�ستبدالها ب�أوراق �صحيحة، 

ادعياه  ما  التحقيقات  خلال  كذب  الطاعن/.......  ب�أن  علمًا  ب�أمرها،  علمهما  مع 

ب�أن ال�شيك الذي ت�سلمه منهما كان على �سبيل القر�،ض و�أكد �أنه كان �ضمانًا لإرجاع 

التقرير  من  ا  و�أي�ضً �صحيحة،  بمبالغ  ا�ستبدالها  بعد  المزيفة  المالية  الأوراق  مقابل 

الفني ال�صادر عن المختبر الجنائي ل�شرطة عمان ال�سلطانية، ب�أن عمليات فح�ص �آثار 

التزوير والتنزيف المجراه على الأوراق النقدية الم�ضبوطة �أتبثت �أنها �أوراق نقدية 

مزورة. 

اقتراف  �صحة  ثبوت  على  تدليًال  ت�سبيب  من  المو�ضوع  محكمة  �أوردته  ا  َّ ِمم والبين 

الواقعة التي �أدانت بها الطاعنين كل بما ن�سب �إليه، �أنه جاء �سائغًا ووا�ضحًا ومقنعًا 
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فيما انتهى �إليه الحكم، وذو معين �صحيح في �أوراق الدعوى، و�أن المحكمة ا�ستظهرت 

بجلاء الواقعة بما تتوافر به كافة الأركان والعنا�صر الواقعية والقانونية للجريمة 

محل الإدانة، ومن ثم فلا تثريب على المحكمة �إن هي ا�ستخل�صت الواقعة ا�ستخلا�صاَ 

�سليمًا، وجاء ت�سبيبها لا يخالف عقًال �أو منطقًا ولا يتنافر مع �صحيح القانون، وما 

يثيرونه في هذا الخ�صو�ص غير مقبول.

�أما عن دفوعهم الجوهرية ب��شأن بطلان الإجراءات وما ا�ستمد منها من �أدلة وبطلان 

التحريات لعدم جديتها، وبطلان �إجراءات القب�ض والتفتي�،ش وبطلان الاعترافات 

وبطلان  ومعنوي،  مادي  �إكراه  وليدة  لأنها  المحاكمة؛  على  ال�سابقة  بالتحقيقات 

تقرير الفح�ص الفني المجرى من قبل مختبر �شرطة عمان ال�سلطانية على الأوراق 

النقدية الم�ضبوطة والمر�سلة �إليه، والدفع بعدم اخت�صا�ص محكمة الجنايات للف�صل 

في الدعوى باعتبارها جنحة وفق المادة )178( من قانون الجزاء الجديد، باعتباره 

القانون الأ�صلح لهم ح�سب قولهم، وب�أن ال�شروع في الجنحة غير معاقب عليه، فالبين 

بجلاء من ت�سبيب الحكم المطعون فيه �أن محكمة المو�ضوع قد ت�صدت للرد عليها، و�أن 

ما ردت به جاء �سائغًا وله �صداه ال�صحيح النا�صع في الأوراق، وبما يكفي للالتفات 

عنها جميعًا، وبالتالي يتحقق في ق�ضائها على هذا النحو التزامها بقواعد ت�سبيب 

الأحكام، ومن ثم يكون ما رماه به الطاعنون في �أ�سباب طعونهم غير قويم. 

فهو  بموجبه،  حكم  الذي  القانون  ن�ص  الحكم  ت�ضمن  بعدم  الطاعن/.....  نعي  �أما 

مخالف للثابت بمدونات الحكم التي �أ�شارت في الفقرة الثانية في ال�صفحة )12( �إلى 

المواد التي �أدانت بها الطاعنين، ومن ثم لا يكون للنعي بهذا الوجه محل.  

ا مناعيهم على المحكمة عدم ا�ستجابتها لبع�ض طلباتهم �أو الرد على بع�ض دفوعهم  �أمَّ

لفح�ص  فني  خبير  انتداب  الدفاع  طلب  على  ردت  ب�أنها  عليه،  فمردود  المو�ضوعية، 

�آلة الطابعة الم�ضبوطة التي ا�ستعملت في عملية تزوير الأوراق المالية، وكان المقرر 

في ق�ضاء المحكمة العليا �أن المحكمة غير ملزمة ب�إجابة الخ�صوم �إلى طلباتهم متى 

وجدت في �أوراق الدعوى ما يكفي لتكوين عقيدتها الجازمة، ولي�س عليها تتبع المتهم 

فردها  �صريحًا،  ردًا  منها  جزئية  كل  على  والرد  المو�ضوعي  دفاعه  مناحي  �شتى  في 

ي�ستفاد دلالة من �أدلة الثبوت التي �أوردها الحكم المطعون فيه، ومن ثم يكون منعى 

الطاعنين في هذا الخ�صو�ص غير وجيه.

و�إذ كان ذلك، وكان ما تقدم، تنحل مناعي الطاعنين �إلى مجرد جدل مو�ضوعي حول 
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�سلطة محكمة المو�ضوع في ا�ستخلا�ص الواقع في الدعوى وتقدير ووزن �أدلتها، وهو ما 

لا يجوز �إثارته والخو�ض فيه �أمام المحكمة العليا، وت�ضحي طعونهم مقامة على غير 

�أ�سا�س، متعينًا رف�ضهما مو�ضوعًا، و�إلزام رافعيها الم�صروفات عمًال بالمادة )225( من 

قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

وفي  ،ًال  �شكـ 2019/632م(  و   530 و   529( �أرقام  الطعون  بقبول  المحكمة  حكمت 

المو�ضوع برف�ضها، و�إلزام رافعيها الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/12/24م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي   �أحمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي غربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)30(

الطعن رقم 2019/706م 

م��سؤولية )خط�أ- رابطة �سببية – محكمة مو�ضوع( 

- ا، وتقدير رابطة 	 �إن تقدير ال�صواب الم�ستوجب لم��سؤولية مرتكبه جزائيًا ومدنيًّ

ال�سببية بين ال�صواب وال�ضرر �أو عدم توافرها، وا�ستخلا�ص ا�شتراك المجني عليه 

وم�ساهمته في ال�صواب الذي نجمت عنه �إ�صابته �أو عدم ا�شتراكه فيه، كلها من 

رقابة عليها  المو�ضوع ولا  فيها محكمة  بالف�صل  ت�ستقل  التي  المو�ضوعية  الم�سائل 

�أدلة  �إلى  وم�ستندًا  �سائغًا  ا�ستخلا�صها  كان  متى  العليا  المحكمة  قبل  من  ذلك  في 

مقبولة ولها �سندها في �أوراق الدعوى.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع على ما يبين من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن 

)الدائرة  ب�صحار  الابتدائية  المحكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء 

الجزائية( لأنه بتاريخ: 2018/10/5م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة �صحار: -

�ساق المركبة رقم )...../ي( على الطريق العام ب�إهمال وقلة احتراز مما �أدى �إلى 

الثابت  وفق  وفاته،  �أدى على  الطريق، مما  المجني عليه/.....، حال عبوره  ده�سه 

بالأوراق.

وطالب الادعاء العام معاقبة الطاعن وفق ن�ص المادة )50 مكرر1( من قانون المرور 

المعدل ومعاقبته بالمادة )54( من قانون المرور.

وبجل�سة: 2018/12/23م حكمت المحكمة الابتدائية ب�صحار )الدائرة الجزائية( 

وفاة  �إلى  �أدى  ب�إهمال  الطريق  على  مركبة  قيادة  جنحة  بارتكاب  الطاعن  ب�إدانة 

الغير، وق�ضت بمعاقبته عنها بال�سجن: ثلاثة �أ�شهر، والغرامة خم�سمائة ريال عماني 
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للحق العام، على �أن ينفذ من عقوبة ال�سجن ثلاثون يوما، ويوقف نفاذ الباقي من 

العقوبة الحب�سية  قبله مع �سحب رخ�صة قيادته لمدة �ستة �أ�شهر تبد�أ من تاريخ تمام 

تنفيذه العقوبة الأ�صلية  المق�ضي بها قبله وقدرت له كفالة �شخ�صية ومالية قدرها 

نهائيًا  بها  ال�صادر  م�ؤقتًا لحين �صيرورة الحكم  ال�سجنية  العقوبة  ريال لوقف  مائتا 

وعدم قبول الدعوى المدنية لتقديمها بخلاف ال�شكل المحدد قانونًا وتحميل رافعها 

ر�سم دعواه. 

)الدائرة  ا�ستئناف �صحار  المحكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  الق�ضاء  الطاعن هذا  يرت�ض  لم 

،ًال وفي المو�ضوع  الجزائية( التي ق�ضت بجل�سة: 2019/4/24م بقبول الا�ستئناف �شك

برف�ضه، وت�أييد الحكم الم�ست�أنف، و�ألزمت الم�ست�أنف بالم�صاريف.

العليا  المحكمة  �أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الطاعن،  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بـتاريـخ: 2019/6/3م ب�أمانة �سر المحكمة التي 

�أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقيد لدى 

المطعون �ضده ب�صحيفة  �إعلان  ما يفيد وكالته عنه، وقد تم  العليا وقدم  المحكمة 

الطعن، ولم يرد عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى عدم قبول 

الطعن �شكًال للتقرير به من غير ذي �صفه.

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق، وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعده وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة طبق القانون.

حيث �إن الطعن ا�ستوفى �أو�ضاعه القانونية فهو مقبول �شكلا.

في  والف�ساد  الت�سبيب  في  الق�صور  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعى  حيث 

م�ستندا  �إليه  المن�سوبة  �أدانه بالجنحة  فيه قد  المطعون  �أن الحكم  ذلك  الا�ستدلال 

لل�سرعة في �إثبات ال�صواب في جانبه دون �إيراد الدليل الذي ا�ستمد منه ذلك و�إن 

ولتقرير  ب�سيطة  �سرعة  �إلى  ت�شير  التي  الفرامل  �آثار  في  المتمثلة  المادية  الأدلة 

عليه  المجني  للطفل  الحادث  لوقوع  الأكبر  الم��سؤولية  حمل  الذي  الحادث  مخطط 

وحمله هو جزء ب�سيط من تلك الم��سؤولية و�أن الحكم المطعون فيه و�إن �أثبت توافر 

ال�صواب في حقه ف�إنه �أغفل الت�صدي لموقف المجني عليه وكيفية �سلوكه و�أثر ذلك 
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هو  عليه  المجني  ب�أن  دفع  �أن  �سبق  كان  و�أنه  انتفائها  �أو  ال�سببية  رابطة  قيام  على 

المت�سبب بالحادث الذي ن��شأ عن خط�أه وحده بظهوره فج�أة �أمام ال�سيارة وعلى م�سافة 

قريبة وهو دفاع جوهري قد يترتب على ثبوت �صحته انتفاء رابطة ال�سببية ومن 

ثم انتفاء م��سؤوليته الجزائية م�ضيفا ب�أن الحكم المطعون فيه عول في �إدانته على ما 

�سماه اعتراف �أمام المحكمة والحال �أنه لم يعترف بالجرم و�إنما �صرح ب�أنه كان في يوم 

الواقعة يقود المركبة المو�صوفة بالأوراق وتفاج�أ بالمجني عليه يقطع الطريق �أمامه 

فده�سه و�أن ذلك لا يعد اعترافا طبق المادة 191 من قانون الإجراءات الجزائية 

مما يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه. 

البيان  �سالفة  الطعن  ب�أ�سباب  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعاه  ما  �إن  وحيث 

غيـر �سديد؛ ذلك �أن المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن لمحكمة المو�ضوع مطلق الحرية 

في ا�ستخلا�ص ال�صورة ال�صحيحة لواقع الدعوى من العنا�صر المطروحة �أمامها على 

ب�ساط البحث ح�سبما ي�ؤدي �إليه اقتناعها و�أن تطرح ما يخالفها من �صور �أخرى، ولا 

رقابة عليها من المحكمة العليا ما دام ا�ستخلا�صها ي�ستند �إلى �أدلة �سائغة ومقبولة 

في العقل والمنطق ولها معين ثابت من الأوراق وقادرة على حمله. 

كما �أن المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن عمل الخبير عن�صر من عنا�صر الإثبات في 

الدعوى تخ�ضع قوته التدليلية لتقدير محكمة المو�ضوع طالما وجدت في التقرير ما 

يكفي لتكوين عقيدتها.

لما كان ذلك، وكان الحكم الابتدائي الم�ؤيد بالحكم المطعون فيه محمولًا على �أ�سبابه 

والمكمل له قد بيّـن بجلاء تام ركن ال�صواب في حق المتهم )الطاعن( وحده، من خلال 

�أدلة الثبوت التي �أوردها والمتمثلة في اعترافه الق�ضائي �أمام محكمة �أول درجة �أنه 

و�أنه عند و�صوله نقطة الحادث تفاج�أ بالمجني  الواقعة كان يقود مركبته  في يوم 

عليه يقطع الطريق �أمامه فده�سه بمركبته وكذلك من �شهادة وفاة الهالك......... 

المرفقة بملف الدعوى وقد ا�ستخل�صت المحكمة من كل ذلك �أن المتهم )الطاعن( هو 

المت�سبب في وقوع الحادث بالنظر �إلى �إهماله وعدم انتباهه �أثناء القيادة كون الوقت 

كان نهارا والر�ؤية وا�ضحة لديه دون وجود �أية عوائق و�شاهد المتوفى على م�سافة 

وا�ستنتجت  �أمتار  خم�سة  م�سافتها  وكانت  الا�صطدام  قبل  الفرامل  ا�ستخدم  كونه 

المحكمة من ذلك �أنه �شاهده، وهو يعبر الطريق ومع ذلك لم يتخذ �أي تدابير لتهدئة 

�سرعته �أو الانتقال للم�سار الآخر تح�سبا لقيام المتوفى بقطع الطريق وقدرت محكمة 

المو�ضوع �أن ذلك مخالف ل�سلوك الرجل المعتاد، وا�ستنادا �إلى ذلك ق�ضت ب�إدانته بما 
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هو من�سوب �إليه.

لما كان ذلك، وكان الحكم الابتدائي الم�ؤيد بالحكم المطعون فيه محمولًا على �أ�سبابه 

الأدلة  تلك  �إلى  له  الم�صدرة  المو�ضوع  محكمة  اطمئنان  عن  ك�شف  قد  له  والمكمل 

وهي �أدلة �سائغة ومقبولة عقًال ومنطقًا، ح�صلها تح�صيًال �سليمًا مما له �أ�صل ثابت 

�أن ت�ؤدي  ��شأنها  بالأوراق ومطروحة على ب�ساط البحث و�أوردها في بيان كافٍ ومن 

�إلى ما رتبه الحكم عليها، فلي�س في ق�ضائه على هذا النحو ما يخالف �صحيح القانون، 

�أن   مفادها  �أخرى  ب�أ�سباب  الابتدائي  الحكم  ع�ضد  قد  فيه  المطعون  الحكم  �أن  كما 

تقرير الحادث المروري و�صور المركبة م�سببة الحادث تثبت حالة ال�سرعة التي كان 

عليها المتهم )الطاعن( وكان ذلك في و�ضح النهار ولم يراعِ حرمات الطريق وقدرت 

�أن الجزء الأمامي للمركبة وم�صباح  �إلى  �أن قيادته تدل على قلة احتراز بالنظر 

ثم  ومن  عليه  المجني  الطفل  بقتل  كفيلة  �أ�ضرار  بها  الأمامية  والزجاجة  الإ�شارة 

ل عليها  ف�إن ما يثيـره الطاعن ب�أ�سباب طعنه في ��شأن �صورة الواقعة والأدلة التـي عوَّ

الثبوت  �أدلة  �أ�سا�س، هدفه تجريح  المطعون فيه في ق�ضائه، غيـر مبني على  الحكم 

القائمة �ضده والت�شكيك في �صحتها، وينحل �إلى جدل مو�ضوعي في تقدير الدليل 

وفي �سلطة محكمة المو�ضوع في ا�ستخلا�ص الواقع في الدعوى وتكوين عقيدتها، وهو 

ما لا تجوز �إثارته �أو المجادلة فيه �أمام المحكمة العليا.

�أما بخ�صو�ص نعي الطاعن على الحكم المطعون فيه ا�ستناده �إلى ال�سرعة دليلا على 

ثبوت ال�صواب في جانبه والحال �أنه غاب عن الأوراق �أي دليل يثبت تجاوزه لل�سرعة 

المحددة قانونا فمردود عليه بما هو مقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن ال�سرعة التي 

ت�صلح للم�سائلة الجزائية وما يتبعها من �أعباء وم��سؤوليات مدنية لي�ست لها حدود 

ثابتة و�إنما هي تجاوز الحد الذي تقت�ضيه ملاب�سات الحال وظروف المرور  وزمانه 

�أ�ضرار مادية بالممتلكات وكان  �أو  �أو الجرح  ومكانه فيت�سبب عن هذا التجاوز الموت 

تقرير ما �إذا كانت �سرعة المركبة في ظروف معينة تعد عن�صرا من عنا�صر ال�صواب 

ما  و�أ�ضحى بذلك  المو�ضوع  فيها لمحكمة  الف�صل  م��سألة مو�ضوعية يرجع  تعد  لا  �أم 

يثيره الطاعن في هذا الخ�صو�ص غير قويم. 

�أما ب��شأن ما ينعاه الطاعن على الحكم المطعون فيه �أنه �أدانه بالجنحة الم�سندة �إليه 

بالرغم من انتفاء م��سؤوليته في الحادث والتي ذكر و�أن من يتحملها هو المجني عليه 

باعتباره قد ا�ستغرق كامل ال�صواب في ح�صوله وهو الأمر الذي تنقطع به رابطة 

العليا  المحكمة  ق�ضاء  في  م�ستقر  هو  بما  عليه  فمردود  جانبه  في  وتنتفي  ال�سببية 



– 624 –

رابطة  وتقدير  ا،  ومدنيًّ جزائيًا  مرتكبه  لم��سؤولية  الم�ستوجب  ال�صواب  تقدير  �أن 

ا�شتراك المجني عليه  �أو عدم توافرها، وا�ستخلا�ص  ال�صواب وال�ضرر  ال�سببية بين 

من  كلها  فيه،  ا�شتراكه  عدم  �أو  �إ�صابته  عنه  نجمت  الذي  ال�صواب  في  وم�ساهمته 

في  عليها  رقابة  ولا  المو�ضوع  محكمة  فيها  بالف�صل  ت�ستقل  التي  المو�ضوعية  الم�سائل 

ذلك من قبل المحكمة العليا متى كان ا�ستخلا�صها �سائغًا وم�ستندًا �إلى �أدلة مقبولة 

ولها �سندها في �أوراق الدعوى.

اعترافه  على  تعويلها  حكمها  في  المطعون  المحكمة  على  الطاعن  ينعاه  ما  ب��شأن  �أما 

المركبة فمردود عليه بما هو مقرر في  ان�صب فقط على كونه قائد  �أنه  بالرغم من 

ق�ضاء المحكمة العليا قد ا�ستقر على �أن الاعتراف عن�صر من عنا�صر الا�ستدلال التي 

تملك محكمة المو�ضوع كامل الحرية في تقدير �صحتها و قيمتها في الإثبات، و�أن من 

حقها الأخذ باعتراف المتهم في �أي طور من �أطوار التحقيق ولو عدل عنه بعد ذلك 

كما �أن المحكمة لي�ست ملزمة في �أخذها باعتراف المتهم �أن تلتزم ن�صه وظواهره بل 

ت�صل  التي  الحقيقة  الأخرى  العنا�صر  من  غيره  ومن  منه  وت�ستنبط  تجزئه  �أن  لها 

�إليها بطريق الا�ستنتاج و�أ�ضحى ما يثيره الطاعن في هذا ال�صدد غير �سديد.

و�إذ كان ما تقدم ف�إن مناعي الطاعن تنحل �إلى جدل مو�ضوعي حول �سلطة محكمة 

المو�ضوع في ا�ستخلا�ص واقعة الدعوى وتقدير ووزن �أدلتها وهو ما لا يجوز �إثارته �أو 

الخو�ض فيه �أمام المحكمة العليا وي�ضحي الطعن برمته مقاما على غير �أ�سا�س متعينا 

رف�ضه مو�ضوعا و�إلزام الطاعن بالم�صروفات عملا بالمادة 225 من قانون الإجراءات 

الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكلا، وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام رافعه بالم�صاريف.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/12/24م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي   �أحمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)31(

الطعن رقم 2019/926م 

طعن )�أ�سباب- طلبات- بطلان(

- يجب �أن ت�شتمل �صحيفة الطعن على بيان الأ�سباب التي بنى عليها الطعن وطلبات 	

الطاعن، ف�إذا لم يح�صل الطعن على هذا الوجه كان باطًال وتحكم المحكمة من 

تلقاء نف�سها ببطلانه.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع في �أن الادعاء العام �أحال الطاعن �إلـى محكمة الجنايات بال�سيب؛ 

المخدرات  لمكافحة  العامة  الإدارة  اخت�صا�ص  بدائرة  2018/11/7م  في  لأنه 

والم�ؤثرات العقلية:

هرب بق�صد الاتجار جوهر الح�شي�ش المحرز في غير الأحوال الم�صرح بها قانونًا على  

النحو المبين بالأوراق.

وطالب عقابه بالمواد 43/الفقرة الثانية/1، 5/66، 59 من قانون مكافحة المخدرات 

والم�ؤثرات العقلية.

�سبع  لمدة  بال�سجن  بمعاقبته  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  2019/3/18م  وبجل�سة 

البلاد  من  الم�ضبوط وبطرده  المخدر  وم�صادرة  ريال  �آلاف  خم�سة  والغرامة  �سنوات 

م�ؤبدًا و�ألزمته الم�صروفات، وذلك بعد تعديل القيد والو�صف �إلى الحيازة المجردة 

والم�ؤثرات  المخدرات  مكافحة  قانون  من   3/47 بالمادة  الم�ؤثمة  والم�سماه  الق�صد  من 

العقلية.

فلم يرت�ض المحكوم عليه بهذا الق�ضاء فقرر الطعن عليه بطريق النق�ض �أمام المحكمة 

العليا بتاريخ 2019/4/28م بموجب �صحيفة موقعة من محام مقبول للمرافعة لدى 
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للمطعون �ضده ولم يرد  و�أعلنت  له ذلك،  ب�سند وكالة مرفق ويبيح  العليا  المحكمة 

عليها، وبتاريخ 2019/5/2م قدم �صحيفة طعن لاحقه موقعة من ذات المحامي.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

. بعدم قبول الطعن �شكًال

المحكمـــة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق و �سماع التقرير الذي �أعده 

وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.

قانون  من   250 المادة  من  الأولى  الفقرة  لن�ص  طبقًا  الأ�صل  كان  لما  �إنه  وحيث 

الإجراءات الجزائية هو �أنه لا يجوز �إبداء �أ�سباب �أخرى �أمام المحكمة العليا �سواء 

�أي خ�صم غير الأ�سباب التي �سبق بيانها في الميعاد المذكور  �أو من  العام  من الادعاء 

بتاريخ  المقدمة منه  المذكرة  الطاعن في  �أثاره  ما  ف�إن  القانون،  بالمادة 249 من ذات 

2019/5/2م وبعد فوات الميعاد المحدد بالقانون يكون غير مقبول.

»لكل من  �أنه:  الإجراءات الجزائية تن�ص على  المادة 1/245 من قانون  �إن  وحيث 

الادعاء العام والمحكوم عليه والم��سؤول عن الحق المدني والمدعي به الطعن بالنق�ض 

�أمام المحكمة العليا في الأحكام ال�صادرة من �آخر درجة في الجنايات والجنح، وذلك 

في  ال�صواب  �أو  القانون  مخالفة  على  مبنيًا  الحكم  كان  �إذا   )1 الآتية:  الأحوال  في 

تطبيقه �أو في ت�أويله، 2( �إذا وقع بطلان في الحكم، 3( �إذا وقع بطلان في الإجراءات 

�أثر في الحكم »، وكانت المادة 249 من ذات القانون تفيد بح�صول الطعن بالتقرير به 

في �أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته خلال �أربعين يومًا من تاريخ الحكم الح�ضوري، 

�أمامها، وقد  موقعًا عليها من محام مقبول  الميعاد  الطعن خلال هذا  �أ�سباب  و�إيداع 

ت�شتمل  �أن  يجب  �أنه  والاتجارية  المدنية  المرافعات  قانون  من   243 المادة  �أفادت 

�صحيفة الطعن على بيان الأ�سباب التي بنى عليها الطعن وطلبات الطاعن، ف�إذا لم 

يح�صل الطعن على هذا الوجه كان باطًال وتحكم المحكمة من تلقاء نف�سها ببطلانه، 

ومفاد ذلك �أن المق�صود بهذا البيان �أن تحدد �أ�سباب الطعن وتعرف تعريفًا وا�ضحًا 

كا�شفًا عن المق�صود منها ك�شفًا وافيًا نافيًا عنها الغمو�ض والجهالة بحيث يبين منها 

العيب الذي يعزوه الطاعن �إلى الحكم ومو�ضعه منه و�أثره في ق�ضائه، ومن ثم ف�إن 

كل �سبب يراد التحدث به يجب �أن يكون مبينًا تبيانًا دقيقًا و�إلا كان غير مقبول، لأن 

�أ�سباب الطعن هي التي تفتح للطاعن باب الطعن ومو�ضوعه ويتحدد بها نطاقه، لأنه 
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طريق طعن غير عادي لا يتم قبوله �إلا للأ�سباب المحددة التي ن�ص عليها القانون.

المطعون  الحكم  مخالفة  �أوجه  ماهية  بجلاء  يبين  لم  الطاعن  وكان  ذلك،  كان  لما 

�شابه،  الذي  الا�ستدلال  في  والف�ساد  الت�سبيب  في  الق�صور  و�أوجه  للقانون،  فيه 

ثم  ومن  ،ًالس  مر� وذاك  هذا  في  قوله  �ساق  بل  الدفاع  بحق  الإخلال  �أوجه  وماهية 

يت�ضح بجلاء خلو �صحيفة الطعن من الأ�سباب القانونية المعتبرة مما يجعله باطًال 

لمخالفته لن�صو�ص المواد القانونية ال�سالف ذكرها، ويتعين معه والحال كذلك الق�ضاء 

بعدم قبول الطعن �شكًال مع �إلزام الطاعن بالم�صروفات عمًال بالمادة 225 من قانون 

الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بعدم قبول الطعن �شكًال مع �إلزام الطاعن بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/12/31م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي   �أحمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي غربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)32(

الطعنان رقم 2019/766م 

تنفيذ )ا�ست�شكال- تظلم- محكمة- �صلاحية( 

- في 	 الإ�شكال  ولي�س  ح�صر  بيان  القانون  في  مبينة  الأحكام  في  الطعن  طرق  �إن 

التنفيذ ونعي عليه لا على الحكم فلا  �إجراء  التنفيذ من بينها؛ لأنه تظلم من 

�أو  �صحته  جهة  من  المو�ضوع  في  ال�صادر  الحكم  تبحث  �أن  الإ�شكال  محكمة  تملك 

بطلانه �أو تبحث �أوجها تت�صل بمخالفة القانون �أو ال�صواب في تطبيقه ولي�س لها 

�أن تتعر�ض لما في الحكم المرفوع عنه الإ�شكال من عيوب وقعت فيه �أو في �إجراءات 

�إ�صداره لما في ذلك من م�سا�س بحجية الأحكام.

الوقائع:-

في  الطعن،  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من  يبين  ما  على  الوقائع  تتح�صل 

الابتدائية  المحكمة  �إلى  و�آخرين  الأول(  )المتهم  الطاعن  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

بتاريخ: 2015/1/27م، بدائرة اخت�صا�ص  بالبريمي )الدائرة الجزائية(، لأنهم 

�إدارة تحريات البريمي:

�أولًا: بالن�سبة للمتهمين الأول والثاني:

من  ترخي�ص  على  الح�صول  دون  وذخيرتها  النارية  بالأ�سلحة  الاتجار  على  �أقدما 

الجهات المخت�صة؛ وذلك:

حال كون المتهم الثاني )........( مكررًا تكررًا مماثًال – قام ببيع �سلاح ناري �آلي من 

نوع )كلا�شنكوف( مع ذخيرته والمدرج بالقائمة رقم )3/ ج( المرفقة بقانون الأ�سلحة 

�ألف  �إلى المتهم الأول )الطاعن( بمبلغ وقدره )36000( �ستة وثلاثون  والذخائر 

متلب�سين  و�ضبطا  المخت�صة،  الجهات  من  ترخي�ص  على  ح�صوله  دون  �إماراتي  درهم 
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بالجرم، وفق الثابت بمح�ضر ال�ضبط .

�أقدم المتهم الأول )الطاعن( على �شراء ال�سلاح المبين في البند )1( بق�صد الاتجار به، 

وذلك ب�أن قام بالتن�سيق مع عدة �أ�شخا�ص لبيعه بعد عر�ضه لمجموعة من الأ�سلحة 

النارية وكاتمات ال�صوت وذخيرة عبر برنامج )الوات�س �آب( من �ضمنها �سلاح من ذات 

النوع الوارد في البند )1( وفق الثابت بمح�ضر تفريغ الهاتف الخا�ص به.

ثانيًا: بالن�سبة للمتهم الأول )الطاعن( فقط:

ا�ستخدم و�سائل تقنية المعلومات في ن�شر وتوزيع ما من ��شأنه الإخلال بالنظام العام، 

وذلك باقترافه الجرم محل التهمة )�أولًا/ 2(، وفق الثابت بالأوراق.

ثالثًا: بالن�سبة للمتهمين  الأول )الطاعن( والثالث: 

حازا على �أ�سلحة وذخائر دون ح�صولهما على ترخي�ص من الجهة المخت�صة ؛ وذلك 

ب�أن �ضبط بمقر �سكن المتهم الأول )الطاعن( عدد )9340( ت�سعة الآف وثلاثمائة 

 )....( الثالث  المتهم  بغرفة  و�ضبط  والأحجام،  الأنواع  مختلفة  طلقة  و�أربعين 

الأنواع  مختلفة  طلقة  و�أربعين  وواحد  ومائة  �ألفًا  وثلاثين  �إثنين   )32141( عدد 

المعززة  ال�ضبط  بمحا�ضر  الثابت  وفق  ليلية،  مناظير  �سبعة   )7( وعدد  والأحجام، 

بال�صور الفوتوغرافية.  

رابعاً: بالن�سبة للمتهم الثالث.

قام عمدا ب�صيد وقتل حيوان بري محمي ومهدد بالانقرا�ض من نوع )الوعل  	.1

العربي( الموجود في ال�سلطنة وفق الثابت باللأوراق.

�ضبط بحوزته على �أجهزة ات�صال راديو من نوع )icom.v( دون الح�صول على  	.2

ترخي�ص راديوي من الجهات المخت�صة الأمر الثابت في التحقيقات.

والثاني بجناية الاتجار  الأول )الطاعن(  المتهمين  العام معاقبة:  وطالب الادعاء 

الم�ؤثمة بن�ص  النارية دون الح�صول على ترخي�ص من الجهات المخت�صة  بالأ�سلحة 

رقم  ال�سلطاني  بالمر�سوم  ال�صادر  والذخائر  الأ�سلحة  قانون  من  )23/ج(  المادة 

ا )الطاعن(  )90/36( والمعدل بالمر�سوم ال�سلطاني رقم )96/48( والمتهم الأول �أي�ضً

“ا�ستخدام و�سائل تقنية المعلومات للإخلال بالنظام العام” الم�ؤثمة بن�ص  بجنحة 

ذخائر  “حيازة  وجنحة  المعلومات،  تقنية  جرائم  مكافحة  قانون  من   )19( المادة 
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المادة  ناري دون الح�صول على ترخي�ص من الجهات المخت�صة” الم�ؤثمة بن�ص  �سلاح 

)22( من قانون الأ�سلحة والذخائر.

والمتهم الثالث بجناية “�صيد وقتل حيوان محمي” الم�ؤثمة بن�ص المادة )15/ب( من 

قانون المحميات الطبيعية و�صون الأحياء الفطرية ال�صادر بالمر�سوم ال�سلطاني رقم 

الح�صول  دون  ليلية  ومناظير  وذخيرته  ناري  �سلاح  “حيازة  وجنحة  )2003/6م( 

على ترخي�ص من الجهات المخت�صة” الم�ؤثمة بن�ص المادة )22( من قانون الأ�سلحة 

الجهات  من  ترخي�ص  على  الح�صول  دون  راديوي  “حيازة  وجنحة  والذخائر، 

المخت�صة” الم�ؤثمة بن�ص المادة )35( من قانون تنظيم الات�صالات ال�صادر بالر�سوم 

 )1/115( بالمادتين  الوارد  الت�شديد  ن�ص  وتطبيق  )2002/30م(،  رقم  ال�سلطاني 

،ًال  مماث تكرارًا  مكررًا  كونه  الثاني  المتهم  على  الجزاء  قانون  من  )116/ثانيًا(  و 

وم�صادرة ال�سلاحين الم�ضبوطين والذخيرة والمناظير الليلية وكذلك جهاز اللا�سلكي 

ومبلغ ال�شراء 36000 درهم والهواتف النقالة الم�ستخدمة للتن�سيق في بيع الأ�سلحة، 

قانون  من  و53(   52( المادتين  لن�ص  ا�ستنادا  ال�سلاح،  نقل  في  الم�ستخدمة  والمركبة 

ا�ستنادا  م�ؤبدًا  طردًا  البلاد  من  والثالث  )الطاعن(  الأول  المتهمين  وطرد  الجزاء، 

لن�ص المادة )48( من القانون ذاته.

وبجل�سة: 2015/7/6م، حكمت محكمة الجنايات بالبريمي: 

�أولًا: ب�إدانة المتهمين )الطاعن(...... بتهمة الاتجار بالأ�سلحة النارية ومعاقبتهما 

بال�سجن مدة خم�س �سنوات والغرامة )1000ر.ع( �ألف ريال عماني.

المعلومات  تقنية  و�سائل  ا�ستخدام  بتهمة  )الطاعن(.....  المتهم  ب�إدانة  ثانيًا 

للإخلال بالنظام العام وبتهمة حيازة ذخائر دون رخ�صة و�سجنه عن الأولى مدة 

ريال  الغرامة خم�سمائة  �أ�شهر  �ستة  الثانية مدة  والغرامة )1000ر.ع( وعن  �سنة 

)500ر.ع(.

�إدانة المتهم.... بتهمة �صيد وقتل حيوان محمي وبتهمة حيازة �سلاح ناري  ثالثًا- 

عن  و�سجنه  ترخي�ص  بدون  رايديوي  جهاز  حيازة  وبتهمة  رخ�صة  دون  وذخيرته 

الأولى مدة �سنة والغرامة �ألف ريال )1000ر.ع( وعن الثانية مدة �سنة والغرامة 

ريال  الآف  ثلاثة  والغرامة  �أ�شهر  �ستة  مدة  الثالثة  وعن  )1000ر.ع(  ريال  �ألف 

)3000ر.ع(.

رابعًا- تدغم العقوبات الحب�سية بحق المتهمين وينفذ منها الأ�شد.
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والأجهزة  والمناظير  والمركبة  والذخائر  المالية  والمبالغ  الأ�سلحة  م�صادرة  خام�سًا- 

الراديوية الم�ضبوطة.

�ساد�سًا- طرد المتهمين الأول )الطاعن( والثالث م�ؤبدا من �أرا�ضي ال�سلطنة.

�سابعًا- �إلزام المتهمين بالم�صاريف.

لم يحز هذا الق�ضاء قبولا لدى المتهمين، فطعنوا فيه بالنق�ض �أمام المحكمة العليا 

2016/3/8م   وبجل�سة  )868-869-2015/870م(،  بالأرقام  المقيدة  بالطعون 

حكمت المحكمة العليا )الدائرة الجزائية(:

وفي  �شكًال  868-869-2015/870م  �أرقام  الطعون  بقبول  المحكمة  حكمت  	)1

المو�ضوع:

من  به  ق�ضى  فيما  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  2015/868م:  رقم  الطعن  في  	)2

م�صادرة المركبة رقم )...../�أبو ظبي( ني�سان باترول ا�ستي�شن والإعادة.

في الطعنين رقمي 869 و2015/870م: برف�ض طعن الطاعنين ).....( مو�ضوعًا  	)3

و�إلزام كل طاعن م�صروفات طعنه، وبنق�ض الحكم بالن�سبة للطاعن..... و�إعادة 

مغايرة  بهيئة  جديد  من  فيها  لتف�صل  �أ�صدرته  التي  للمحكمة  الدعوى  �أوراق 

بالن�سبة له والطاعن في الطعن رقم: 2015/868م.

حكمت  2019/6/12م،  وبجل�سة:  الا�ستئناف،  حكم  على  �إ�ست�شكالا  الطاعن  وقدم 

محكمة الا�ستئناف بالبريمي )الدائرة الجزائية( ح�ضوريا: حكمت المحكمة بقبول 

الا�ست�شكال �شكلا وفي المو�ضوع برف�ضه و�ألزمت الم�ست�شكل بال�صاريف. 

بالطعن  العليا  المحكمة  �أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الق�ضاء  بهذا  الطاعن  يرت�ض  لم 

الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ: 2019/7/7م ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته 

وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقيد لدى المحكمة 

العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن وقدم ما يثبت وكالته عنه، وتم �إعلان المطعون �ضده 

ب�صحيفة الطعن ولم يتم الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكلا وفي المو�ضوع برف�ضه.
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المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق، وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعده وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة طبق القانون 

حيث �إن الطعن ا�ستوفى �أو�ضاعه القانونية فهو مقبول �شكلا.

ينعى الطاعن على الحكم المطعون فيه بمخالفة القانون وال�صواب في تطبيقه، والف�ساد 

في الا�ستدلال و�أورد في بيان ذلك �أن المحكمة رف�ضت الا�ست�شكال دون �أن تحدد المهلة 

�أن  كما  الأجانب،  �إقامة  قانون  من   33 المادة  ن�ص  وفق  م�صالحه  لت�صفية  القانونية 

المحكمة رف�ضت وقف تنفيذ عقوبة الطرد وحكمت برف�ض �إلغاء تلك العقوبة رغم 

تنفيذ  ب�إجراءات  متعلق  التنفيذ  وقف  لأن  ذلك؛  تملك  وهي  تنفيذها  وقف  طلبه 

الحكم اللاحقة على �صدوره.

حيث �إن نعي الطاعن على الحكم المطعون فيه غير �سديد �إذ �إن المادة 33 من قانون 

عن  ي�صدر  الذي  الإبعاد  بقرار  متعلقة  مادة  هي  �إليها  ا�ستند  التي  الأجانب  �إقامة 

المفت�ش العام لل�شرطة والجمارك وفق المادتين 31 و32 من القانون ذاته و�أما �إبعاد 

رقم  الجزاء  قانون  من   48 المادة  في  عليها  من�صو�ص  تكميلية  عقوبة  فهو  الطاعن 

74/7 وهي عقوبة تنفذ بعد �صدور الحكم النهائي وانتهاء تنفيذ العقوبة و�أن طلب 

يكون  �أن  قانونا  يمكن  لا  �إلغائها  �أو  �إيقافها  حكمها  في  المطعون  المحكمة  من  الطاعن 

التنفيذ  في  الا�ست�شكال  �أن  ذلك  التنفيذ  في  الا�ست�شكال  لدعوى  مو�ضوعا  �أو  محلا 

فدعوى  تنفيذه  طريقة  �أو  للحكم  التنفيذية  ال�صيغة  على  من�صبا  يكون  �أن  يجب 

�أو بمنا�سبته وهي دعوى لا  �أثناء التنفيذ  الا�ست�شكال في التنفيذ هي منازعة تثار 

تهدف �إلى تغيير م�ضمون الحكم �أو الطعن فيه �إذ �إن محكمة الإ�شكال لي�ست درجة 

من درجات التقا�ضي حيث �إن طرق الطعن في الأحكام مبينة في القانون بيان ح�صر 

ولي�س الإ�شكال في التنفيذ من بينها ؛لأنه تظلم من �إجراء التنفيذ ونعي عليه لا على 

الحكم فلا تملك محكمة الإ�شكال �أن تبحث الحكم ال�صادر في المو�ضوع من جهة �صحته 

�أو بطلانه �أو تبحث �أوجها تت�صل بمخالفة القانون �أو ال�صواب في تطبيقه ولي�س لها 

�أو في �إجراءات  �أن تتعر�ض لما في الحكم المرفوع عنه الإ�شكال من عيوب وقعت فيه 

�إ�صداره لما في ذلك من م�سا�س بحجية الأحكام.

�إلغاء  �إلى  ولما كان الطاعن يهدف بما جاء بهذا ال�سبب �إلى حمل محكمة الإ�شكال 

في  المنعقدة  بجل�ستها  �أمامها  ذلك  طلب  مثلما  عليه  بها  المحكوم  الإبعاد  عقوبة 
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�أن وقف التنفيذ  لما يراه  لما ورد ب�صحيفة طعنه  2019/6/12م ولي�س وقفها وفقا 

له  متاحا  يكون  لا  ذلك  ف�إن  �صدوره  على  اللاحقة  الحكم  تنفيذ  ب�إجراءات  متعلق 

بناء على ما �سلف بيانه ومن ثم يكون الحكم المطعون فيه �إذ ق�ضى برف�ض الا�ست�شكال 

م�ؤ�س�سا ق�ضائه على �أن ما �أورده الم�ست�شكل في طلبه لا علاقة له بمو�ضوع الا�ست�شكال 

لكونه نعيا على التنفيذ لا نعيا على الحكم وهو مو�ضوع يخرج عن اخت�صا�صها، ولما 

التزم الحكم المطعون فيه هذا النظر يكون قد �أ�صاب �صحيح القانون ويكون بذلك 

�أ�سا�س متعينا رف�ضه مو�ضوعا و�إلزام رافعه بالم�صروفات  الطعن فيه مبنيا على غير 

عملا بالمادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/12/31م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي   �أحمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي غربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)33(

الطعن رقم 2019/814م 

م�ستهلك )حماية- تعريف( 

- ف قانون حماية الم�ستهلك في المادة )1( منه لفظ الم�ستهلك ب�أنه: )كل �شخ�ص 	 عرَّ

طبيعي �أو اعتباري يح�صل على �سلعة �أو يتلقى خدمة بمقابل �أو بدون مقابل(، 

بتداول  يقوم  اعتباري  �أو  طبيعي  �شخ�ص  »كل  ب�أنه:  )المزود(  لفظ  عرفت  كما 

�سلعة �أو تقديم خدمة للم�ستهلك.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع ح�سبما بان من الحكم المطعون فيه، ومن كافة الأوراق في �أن الادعاء 

لأنه  الجزائية(؛  )الدائرة  بم�سقط  الابتدائية  المحكمة  �إلى  الطاعن  �أحال  العام 

بتاريخ: 2018/9/1م بدائرة اخت�صا�ص الهيئة العامة لحماية الم�ستهلك:

لم يلتزم ب�ضمان الخدمة المقدمة للم�ستهلك خلال فترة زمنية تتنا�سب مع طبيعتها 

عليه/.....،  للمجني  منزل  عاملة  ا�ستقدام  قيمة  برد  التزامه  في  �أخل  ب�أن  وذلك 

بعد �أن هربت العاملة خلال فترة ال�ضمان.

وطلب معاقبته بالجنحة الم�ؤثمة بالمادة )39 بدلالة المادة 23( من قانون حماية 

الم�ستهلك.

ا: ب�إدانة المتهم )الطاعن( بجنحة  وبجل�سة 2019/3/28م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

�أ�شهر  ثلاثة  بال�سجن  عنها  بمعاقبته  وق�ضت  المقدمة  الخدمة  ب�ضمان  الإخلال 

�ستمائة  )600ر.ع(  وقدرها  مالية  كفالة  تحدد  ريال،  الف  )1000ر.ع(  والغرامة 

ريال يفرج بموجبها عن المتهم حال ا�ستئنافه الحكم وطلبه الإفراج تبعًا لذلك ما 

لجلب  مكتب.......  �إلزام  مدنيًا:  الم�صروفات،  و�إلزامه  �آخر  ل�سبب  موقوفًا  يكن  لم 
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ريالًا  وع�شرون  وثلاثمائة  �ألف  )1320ر.ع(  وقدره  مبلغ  ب�أداء  العاملة  الأيدي 

التعوي�ض  �سبيل  على  ريال  �ألف  )1000ر.ع(  ومبلغ  المدني/.....،  بالحق  للمدعي 

ورف�ض ما زاد من طلبات.

ا�ست�أنف الطاعن هذا الحكم لدى محكمة الا�ستئناف م�سقط )الدائرة الجزائية( 

المو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك الا�ستئناف  بقبول  ا  ح�ضوريًّ حكمت  2019/6/18م  وبجل�سة 

و�إلزام  الحب�سية  العقوبة  تنفيذ  بوقف  الأمر  مع  الم�ست�أنف  الحكم  وت�أييد  برف�ضه 

الم�ست�أنف الم�صاريف.

وحيث �إن هذا الحكم لم ير�ض الطاعن فقد طعن فيه بالطعن الماثل الذي قرر به 

بتاريخ 2019/7/17م ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته و�أودعت �صحيفة ب�أ�سباب 

�أعلن  عنه،  وكالته  �سند  وقدم  العليا  المحكمة  لدى  مقبول  محام  من  موقعة  الطعن 

المطعون �ضدهما ب�صحيفة الطعن ولم يردا عليها.

وحيث قدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيه �إلى قبول 

الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �سائر �أو�ضاعه المقررة قانونًا فهو مقبول �شكًال

الت�سبيب  في  والق�صور  تطبيقه  في  وال�صواب  القانون  بمخالفة  طعنه  الطاعن  �سبب 

والف�ساد في الا�ستدلال، وجاء في بيان ذلك �أن النزاع مو�ضوع الدعوى هو نزاع مدني 

و�أورد تعريف لفظي )ال�سلعة والخدمة( الواردين بالمادة الأولى من قانون حماية 

الم�ستهلك، وخل�ص �إلى �أن مادة الاتهام بموجب قانون حماية الم�ستهلك لا تنطبق على 

واقعة الدعوى وتمت معاقبته بالمخالفة للمادة )21( من النظام الأ�سا�سي للدولة، 

و�أن الذي ينطبق على الواقعة هو قانون العمل والقرار الوزاري رقم 2012/228م 

�ضده  المطعون  �أن  كما  العمانية،  غير  العاملة  القوى  ا�ستقدام  ن�شاط  مزاولة  ب��شأن 

الثاني ا�ستقدم العاملة وعملت لديه مدة تقارب ال�ستة �أ�شهر وكانت تبا�شر عملها ولم 

تهرب �أو تمتنع عن العمل و�أنها تعر�ضت لمعاملة �سيئة ومخالفة �صريحة من المجني 

عليه و�أنها لم تعط حقوقها ولا ت�أخذ وقت للراحة ولم يقدم المجني عليه ما يفيد 
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�أخل الحكم  لها، وقد  المغادرة  �إجراءات  و�إنهاء  الذي قام بت�سفيرها  هروبها بل هو 

بحقه في الدفاع لرف�ض المحكمة طلبه �ضم بلاغ الهروب المقدم من المجني عليه، �إذ �إن 

العاملة لم تهرب و�إنما ذهبت ل�سفارة بلدها ل�سوء معاملة المجني عليه وقام بالتنازل 

عن بلاغ الهروب، وقد تم�سك بهذا الدفاع �أمام المحكمة المطعون في حكمها، �إلا �أنها لم 

تورده �أو ترد عليه، كما ق�ضى الحكم للمطعون �ضده الثاني مدنيًا دون �أن ي�سدد ر�سوم 

الدعوى المدنية التابعة، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن ما جاء من نعي على الحكم المطعون فيه غير �سديد، ذلك �أن الثابت من الحكم 

الابتدائي الم�ؤيد بالحكم المطعون فيه ومن كافة الأوراق �أن الطاعن وباعتباره المالك 

ا�ستقدام  على  الثاني  �ضده  المطعون  مع  تعاقد  العاملة  الأيدي  لجلب  لمكتب....... 

)�ضمان  بال�ضمان  �شرط  على  العقد  وا�شتمل  2018م  يناير  �شهر  في  منزل  عاملة 

عملها( لمدة )180( مائة وثمانين يومًا، وبتاريخ 2018/3/21م ا�ستلم المطعون �ضده 

العاملة وكان قد دفع مقابل تلك الخدمة مبلغًا جملته )1320ر.ع( �ألف وثلاثمائة 

المطعون �ضده دون  العاملة منزل  ال�ضمان غادرت  ،ًا وقبل م�ضي فترة  ريال وع�شرون 

�أنها ب�سفارة بلدها ولا  علمه ف�أبلغ بهروبها و�أخطر الطاعن بذلك وتبين فيما بعد 

ترغب في الخدمة بمنزل المطعون �ضده فطلب المطعون �ضده الثاني رد المبلغ الذي 

قدمه كقيمة للخدمة ولم يف الطاعن بذلك.

لما كان ذلك، وكان قانون حماية الم�ستهلك قد عرف في المادة )1( منه لفظ الم�ستهلك 

ب�أنه: )كل �شخ�ص طبيعي �أو اعتباري يح�صل على �سلعة �أو يتلقى خدمة بمقابل �أو 

بدون مقابل(، كما عرفت لفظ )المزود( ب�أنه: »كل �شخ�ص طبيعي �أو اعتباري يقوم 

بتداول �سلعة �أو تقديم خدمة للم�ستهلك« وعرفت لفظ )الخدمة( ب�أنها: »كل عمل 

ي�ؤديه المزود للم�ستهلك بمقابل �أو بدون مقابل« كما عرفت )العيب( ب�أنه: »كل نق�ص 

في قيمة �أي �سلعة �أو خدمة �أو نفعها بح�سب الغاية المق�صودة منها ي�ؤدي �إلى حرمان 

الم�ستهلك كليًا �أو جزئيًا من الا�ستفادة الكاملة بها �أو بجعلها غير �صالحة للا�ستعمال 

من   )4/1( المادة  وعرفت  فيه«،  دخل  للم�ستهلك  يكون  ولا  �أجله،  من  �أعدت  فيما 

كتابي  »�إقرار  ب�أنه:  )ال�ضمان(  لفظ  الم�ستهلك  حماية  لقانون  التنفيذية  اللائحة 

�صادر من المزود �أو الوكيل الاتجاري �أو المعلن �أو ممن يمثلهم بخلو ال�سلعة �أو الخدمة 

�أو  مو�ضوع ال�ضمان من العيوب ومطابقتها للمو�صفات القيا�سية وتعهده با�ستبدالها 

�إرجاعها ورد قيمتها �أو ب�إ�صلاح �أي خلل �أو عطل يطر�أ عليها خلال مدة ال�ضمان«.

وحيث �إن الطاعن قد �أدين بموجب المادة )39 بدلالة المادة 23( من قانون حماية 
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الم�ستهلك و�أن المادة )23( تن�ص على �أنه: »يلتزم المزود بتقديم الخدمة للم�ستهلك 

على الوجه ال�سليم وبما يتفق مع طبيعتها، كما يلتزم ب�ضمان ما يقدمه من خدمة 

خلال فترة زمنية تتنا�سب مع طبيعتها وفي حال �إخلاله بذلك يلتزم برد قيمة تلك 

ال�سليم،  �أخرى على الوجه  ب�أدائها مرة  �أو  النق�ص فيها  �أو مقابل ما يجبر  الخدمة 

المادة  المادة )39( على مخالفة  اللائحة، وعاقبت  الذي تحدده  النحو  وذلك على 

)23( ومواد �أخرى بال�سجن مدة لا تقل عن )10( ع�شرة �أيام ولا تزيد على �سنة 

وبغرامة لا تقل )100ر.ع( مائة ريال عماني ولا تزيد على )2000ر.ع( �ألفي ريال 

عماني �أو ب�إحدى هاتين العقوبتين، وحيث بينت اللائحة التنفيذية لقانون حماية 

الم�ستهلك الخدمات الم�شمولة بال�ضمان في الملحق رقم )3( حيث ورد بالرقم )19( من 

القائمة خدمة عاملات المنازل.

ن�شاط  عن  الم��سؤول  باعتباره  المزود  لفظ  عليه  ينطبق  الطاعن  وكان  ذلك  كان  لما 

مكتب....... لجلب الأيدي العاملة وهو من تعاقد مع المطعون �ضده الثاني كمتلقي 

التي  الخدمة  �أداء  في  ا�ستمرارها  و�ضمان  با�ستقدامها  ومكلف  منزل  عاملة  لخدمة 

طلبت من �أجلها خلال المدة المحددة وهي )180( يومًا من تاريخ ا�ستلامها من المكتب 

تركت  قد  ا�ستقدامها  على  المتعاقد  العاملة  �أن  الثابت  �إن  وحيث  ا�ستقدمها،  الذي 

كمزود  الطاعن  ف�إن  الخدمة  متلقي  )كم�ستهلك(  الثاني  �ضده  المطعون  لدى  العمل 

ملزم ب�إيجاد البديل �أو رد ما تلقاه مقابل �أداء الخدمة ولف�شله الوفاء بالتزامه كان 

�أن ق�ضى بادانته ومعاقبته وفق ما جاء  تحريك �إجراءات هذه الدعوى �ضده �إلى 

وحيث  �أ�صاب،  فقد  ذلك  �إلى  فيه  المطعون  الحكم  �إنتهى  و�إذ  المذكورة   )39( بالمادة 

الطاعن  �أثاره  ما  كل  على  ورده  ق�ضائه  �أ�سباب  وبو�ضوح  �أبان  قد  الابتدائي  الحكم 

بدفوعه بردود تدلل على ح�سن ا�ستيعاب المحكمة لواقعة الدعوى وب�أ�سلوب ر�صين 

ومنطق �سائغ ومن ثم ف�إن كل ما جاء ب�صحيفة الطعن لا يعدو �أنه تكرار لما رد عليه 

الحكم الابتدائي و�إذ �أيد الحكم المطعون فيه الحكم الابتدائي لأ�سبابه، فقد �سلم 

ولي�ست  �أي مرحلة  المحكمة يمكن تح�صيلها في  ��شأن  الدعوى فمن  ر�سوم  �أما  ق�ضا�ؤه، 

الطاعن  و�إلزام  مو�ضوعًا  الطعن  رف�ض  معه  يتعين  الذي  الأمر  الحكم  لنق�ض  �سببا 

الم�صروفات.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات. حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/12/31م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي   �أحمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي غربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)34(

الطعن رقم 2019/902م 

حالة عقلية )تقدير- محكمة مو�ضوع(

- لمحكمة 	 تقديرها  يرجع  مو�ضوعية  م��سألة  للمتهم  العقلية  الحالة  تقدير  �إن 

المو�ضوع.

الوقائع:-

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه،  المطعون  الحكم  من  يبين  ما  على  الوقائع  تتح�صل 

)دائرة  بال�سيب  الا�ستئناف  محكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

الجنايات(، لأنه بتاريخ:2019/4/20م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة ال�سيب:

�أربع   )14( العمر  من  البالغ  )الطفل/.....(  عليه  المجني  عر�ض  هتك  على  �أقدم 

في  �سنة  �صغر  م�ستغلا  الدبر  من  به  الذكري  ع�ضوه  �أدخل  ب�أن  وذلك  �سنة،  ع�شرة 

فندق مزون الكائن ب�سوق ال�سيب، وفق الثابت بالأوراق والمعزز باعترافه.

بن�ص  الم�ؤثمة  طفل(  عر�ض  )هتك  بجناية  المتهم  بمعاقبة  العام  الادعاء  وطالب 

المادة )72( بدلالة المادة )56/ب( من قانون الطفل.

الجنايات(  )دائرة  بال�سيب  الا�ستئناف  محكمة  حكمت  وبجل�سة:2019/08/01م 

بدلالة   )56( بالمادة  الم�ؤثمة  بالجناية  )الطاعن(  المتهم/.....  ب�إدانة  ح�ضوريا: 

المادة )76( من قانون الطفل، وق�ضت بمعاقبته عنها بال�سجن لمدة �سنة، وبالغرامة 

خم�سة �آلاف ريال عماني، و�ألزمته بالم�صاريف.

لم يرت�ض الطاعن هذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة العليا بالطعن الماثل 

الذي تم التقرير به بتاريخ: 2019/8/8م ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته وبذات 

�أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقيد لدى المحكمة العليا  التاريخ 
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ب�صفته وكيلا عن الطاعن، وقدم ما يفيد وكالته عنه، وقد تم �إعلان المطعون �ضده 

ب�صحيفة الطعن، ولم يرد عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكلا و في المو�ضوع برف�ضه و �إلزام الطاعن بالم�صروفات. 

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق، وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعده وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة طبق القانون 

حيث �إن الطعن ا�ستوفى �أو�ضاعه القانونية فهو مقبول �شكلا.

العر�ض  هتك  بجناية  �أدانه  �إذ  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعى  وحيث 

خالف  فقد  الطفل  قانون  من   )82( المادة  بدلالة   )56( المادة  بن�ص  الم�ؤثمة 

القانون، و�أخط�أ في تطبيقه، و�شابه الق�صور في الت�سبيب، كما انطوى على الإخلال 

)البيدوفيليا( وهو  ي�سمى  يعاني من مر�ض ع�ضوي  ب�أنه  �أنه دفع  الدفاع ذلك  بحق 

الانجذاب الجن�سي للأطفال والذي �صنف علميا كا�ضطراب طبقا للدليل الت�شخي�صي 

والإح�صائي للإ�ضطرابات العقلية منذ عام 1968م وال�صادر من الجمعية الأمريكية 

للطب النف�سي، وقد �أخذت به منظمة ال�صحة العالمية واعتبرته )ا�ضطراب جن�سي 

�إلى لجنة طبية  ب�إحالته  المو�ضوع  الف�صل في  المحكمة قبل  و�أنه طلب من  ونف�سي(، 

متخ�ص�صة لإثبات �صحة �إ�صابته بمر�ض )البيدوفيليا( من عدمه �إلا �أن المحكمة لم 

تجبه �إلى هذا الطلب كما لم تبرر �سبب رف�ضها ذلك بالرغم من �أنه طلب جوهري، 

مما يعيب الحكم المطعون فيه وي�ستوجب نق�ضه.

العنا�صر  كافة  به  تتوافر  بما  الدعوى  واقعة  بين  فيه  المطعون  الحكم  �إن  حيث 

الواقعية للجريمة التي �أدان الطاعن بها و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة من 

��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه عليها.

والمتمثل  الطعن  من  الوحيد  بال�سبب  فيه  المطعون  الحكم  على  النعي  �إن  وحيث 

بالإخلال بحق الدفاع قولا �إنه دفع ب�أنه يعاني من مر�ض ع�ضوي ي�سمى البيدوفيليا 

الم�صنف علميا ب�أنه ا�ضطراب جن�سي ونف�سي �إلا �أن المحكمة رف�ضت طلبه الرامي �إلى 

عر�ضه على لجنة طبية متخ�ص�صة لإثبات �صحة �إ�صابته بالمر�ض المذكور من عدمه 

الم��سؤولية الجنائية لفقدانه  �أن الطاعن لم يدفع بانتفاء  هو نعي غير �سديد ذلك 
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الإدراك والاختيار عند ارتكابه للجريمة التي �أدين بها و�إذ لم تر المحكمة من واقع 

على  عر�ضه  تبرر  لا  بها  المدعى  النف�سية  الحالة  �أن  الدعوى  �أوراق  ومن  مناق�شته 

اللجنة الطبية فلا تثريب عليها في ذلك �إذ �إن الطاعن لم يدلل على م�صداقية طلبه 

ف�ضلا عن ذلك �أن عدم الم��سؤولية التي تمنع العقاب لا تتحقق �إلا �إذا زالت قوة عقل 

الجاني تماما �أو وقع بها خلل يحول بين �إدراكه لحرمة ما يقدم عليه من عدم توفر 

الإرادة له للامتناع عن �إتيانه ولم يقدم طلب العر�ض بهذا المقيا�س و�إنما بطلب غير 

منتج وقد خلت الأوراق من �أي تقرير طبي ب��شأن �إ�صابته بهذا المر�ض كما �أن المقرر 

�أن تقدير الحالة العقلية للمتهم م��سألة مو�ضوعية يرجع  في ق�ضاء المحكمة العليا 

تقديرها لمحكمة المو�ضوع ومن ثم ما يثيره الطاعن بهذا الوجه غير قويم.

و�إذ كان ما تقدم ف�إن مناعي الطاعن تنحل �إلى جدل مو�ضوعي حول �سلطة محكمة 

المو�ضوع في ا�ستخلا�ص واقعة الدعوى وتقدير ووزن �أدلتها وهو ما لا يجوز �إثارته �أو 

الخو�ض فيه �أمام المحكمة العليا وي�ضحي الطعن برمته مقاما على غير �أ�سا�س متعينا 

رف�ضه مو�ضوعا و�إلزام الطاعن بالم�صروفات عملا بالمادة 225 من قانون الإجراءات 

الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام رافعه بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2019/12/31م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي   �أحمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي غربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)35(

الطعن رقم 2019/906م 

قانون )تطبيق- �أ�صلح للمتهم(

- قاعدة القانون الأ�صلح للمتهم تتطلب توافر ثلاثة �شروط، وهي �أن يكون القانون 	

�أ�صلح للمتهم ويعد القانون الجديد �أ�صلح للمتهم �إذا جعل المتهم في و�ضع قانوني 

�أف�ضل مما هو عليه في ظل القانون ال�سائد وقت ارتكاب الجريمة.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع على ما يبين من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن 

الجنايات(  )دائرة  ب�صلالة  الا�ستئناف  محكمة  �إلى  المتهمين  �أحال  العام  الادعاء 

لأنهم بتاريخ �سابق على: 2016/5/7م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة طاقة:

�أولًا: بالن�سبة للمتهمين جميعا: - 

عليه/.....  المجني  �سرقوا  �شخ�صين،  من  �أكثر  عددهم  وكان  مقنعين  كونهم  حال 

بنجلادي�شي الجن�سية و�آخرين، وذلك بعد �أن تمكنوا من الدخول لمقر �سكناهم ليلا، 

�ستمائة  ر.ع(   600( بـ  تقدر  نقدية  مبالغ  على  الا�ستيلاء  من  مكنهم  الذي  والأمر 

ريال عماني، وفق الثابت تف�صيلا بالتحقيقات. 

�أو،لا  للجرم  مقارفتهم  حال  العامة  الوظيفة  ومار�سوا  العام،  الموظف  �صفة  انتحلوا 

العماني، وقاموا بتفتي�ش �سمة  ال�سلطاني  ب�أنهم من رجال الجي�ش  ب�أن ادعوا  وذلك 

�إقامة الأجانب، وفق الثابت بالتحقيقات.

حازوا �أجهزة ات�صالات راديوية بدون الح�صول على ترخي�ص راديوي وفقا لأحكام 

قانون تنظيم الات�صالات حال مقارفتهم للجرم �أو،لا الأمر الثابت بالأوراق.
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ثانيًا: بالن�سبة للمتهم الأول ).....( فقط: -

بتاريخ:  انتهت  ب�أن  وذلك  م�شروع،  عذر  دون  �إقامته  �سمة  تجديد  في  �أهمل 

)2015/2/24م( ولم يقم بتجديدها في حينه، وفق الثابت بالأوراق.

مختلفة،  مهنًا  امتهن  ب�أن  با�ستقدامه  له  المرخ�ص  العمل  �صاحب  غير  لدى  عمل 

ولح�سابه ال�شخ�صي بخلاف الترخي�ص الممنوح له بالعمل )ميكانيكي مركبات(، وفق 

الثابت باعترافه.

ثالثًا: بالن�سبة للمتهم الثالث فقط )......( وحال كونه موظفا بالجي�ش ال�سلطاني 

بواجبات  لها  دخل  لا  �شخ�صية  جريمة  لارتكاب  وظيفته  �سلطات  ا�ستغل  العماني، 

مقارفته  حال  عمله  بمنا�سبة  عليه  تح�صل  الذي  الزي  ارتدى  ب�أن  وذلك  وظيفته، 

للجرم �أو،لا وفق الثابت تف�صيلا باعترافه والتحقيقات.

غير  المو�صوفة  )ال�سرقة  بجناية  �ضدهم  المطعون  بمعاقبة  العام  الادعاء  وطالب 

الم�ستجمعة الأحوال( الم�ؤثمة بن�ص المادة )283( من قانون الجزاء، وجنحة )حيازة 

�أجهزة ات�صالات راديوية بدون ترخي�ص( الم�ؤثمة بن�ص المادة )2/53( من قانون 

العامة(  الوظيفة  وممار�سة  موظف  �صفة  )انتحال  وجنحة  الات�صالات،  تنظيم 

 -........( الأول  المتهم  ومعاقبة  الجزاء،  قانون  من   )174( المادة  بن�ص  الم�ؤثمة 

وبمهنة  با�ستقدامه،  له  المرخ�ص  الكفيل  غير  لدى  )العمل  بجنحة  بنجلاي�شي( 

وجنحة  العمل،  قانون  من   )114( المادة  بن�ص  الم�ؤثمة  بها(  العمل  له  مرخ�ص  غير 

�إقامة  قانون  من   )42( المادة  بن�ص  الم�ؤثمة  الإقامة(  �سمة  تجديد  في  )الإهمال 

الأجانب، ومعاقبة المتهم الثالث ).........( قد قارف جنحة )ا�ستغلال ال�سلطات 

الوظيفية لارتكاب جريمة �شخ�صية( الم�ؤثمة بن�ص المادة )161( من قانون الجزاء 

ب�إلغاء الترخي�ص ال�صادر للمتهم الأول ).....- بنجلاي�شي( و�إبعاده  ومع المطالبة 

من البلاد وحرمانه من دخول ال�سلطنة ا�ستنادا لن�ص المادة )114( من قانون العمل، 

المادة  لن�ص  ا�ستنادا  الم�ضبوطات  وم�صادرة  الأجانب،  �إقامة  قانون  من   )46( والمادة 

)2/53( من قانون تنظيم الات�صالات.

وبجل�سة:2017/3/13م حكمت محكمة الا�ستئناف ب�صلاله )الدائرة الجنايات( 

ا: ح�ضوريًّ

المادة  بن�ص  الم�ؤثمة  ال�سلب  بجناية   )....../...../.....( المتهمين  ب�إدانة  �أولًا: 

)2/284( من قانون الجزاء ومعاقبة كل واحد منهم عنها بال�سجن مدة ع�شر �سنوات 
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ينفذ منها )1( �سنة. 

العامة  الوظيفة  وممار�سة  موظف  �صفة  انتحال  بجنحة  المتهمين  ب�إدانة  ثانيًا: 

الم�ؤثمة بن�ص المادة )174( من قانون الجزاء، ومعاقبة كل واحد منهم عنها بال�سجن 

مدة ثلاثة �أ�شهر.

ترخي�ص  بدون  راديوية  ات�صالات  �أجهزة  حيازة  بجنحة  المتهمين  ب�إدانة  ثالثًا: 

منهم  واحد  كل  ومعاقبة  الات�صالات،  تنظيم  قانون  من   )2/53( بالمادة  والم�ؤثمة 

عنها بال�سجن مدة �شهرين )2(.

رابعًا: ب�إدانة المتهم.....بجنحة الإهمال في تجديد �سمة الإقامة ودون عذر م�شروع 

الم�ؤثمة بن�ص المادة )42( من قانون �إقامة الأجانب وبجنحة العمل لدى غير الكفيل 

المرخ�ص له با�ستقدامه ومعاقبته عن الأولى بال�سجن مدة �شهر )1( وعن الثانية 

بال�سجن مدة �شهر )1(.

خام�سًا: ب�إدانة المتهم الثالث )......( بجنحة ا�ستغلال ال�سلطات الوظيفة لارتكاب 

جريمة �شخ�صية الم�ؤثمة بالمادة )161( من قانون الجزاء ومعاقبته عنها بال�سجن 

مدة ثلاثة �أ�شهر )3(. 

�ساد�سًا: ب�إدغام العقوبة الأخف في الأ�شد تنفذ الا�شد. 

�سابعًا: بم�صادرة الم�ضبوطات.

قانون  من   )225( المادة  ب�أحكام  عملا  القانونية  بالم�صاريف  المتهمين  ب�إلزام  ثامنًا: 

الاجراءات الجزائية.

تا�سعًا: بطرد المتهم الاول..... من البلاد م�ؤبدًا بعد انتهاء محكوميته.

لم يرت�ضِ الطاعن )الادعاء العام( هذا الق�ضاء، فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

�سر  ب�أمانة  2017/4/19م  بتاريخ:  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن  العليا 

المحكمة م�صدرة الحكم وذلك خلال القيد الزمني المقرر بموجب المادة )249( من 

ب�أ�سباب الطعن موقعة  �أّوّدعت مذكرة  التاريخ  قانون الإجراءات الجزائية وبذات 

من رئي�س ادعاء عام، وقد تم �إعلان المطعون �ضدهم ب�صحيفة الطعن، و�آثروا عدم 

الرد.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 
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م�صدرة  للمحكمة  الأوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

الحكم لتف�صل فيه من جديد بهيئة مغايرة. 

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �سائر �أو�ضاعه المقررة قانونًا فهو مقبول �شكًال

�أدان  �إذ  القانون، وذلك  ينعى الطاعن على الحكم المطعون فيه بال�صواب في تطبيق 

الجزاء  قانون  من   )2/284( المادة  بن�ص  الم�ؤثمة  ال�سلب  بجناية  �ضدهم؛  المطعون 

�أن الحد الأدنى  رقم )74/7( وخففت العقوبة وحكمت عليهم بال�سجن �سنة رغم 

القانون  من   )3/111( المادة  وفق  التخفيف  و�أ�سباب  �سنوات،   )10( الجناية  لهذه 

ذاته �أباحت للمحكمة �إنزال عقوبة ال�سجن الم�ؤقت �إلى ن�صفها، عدا �إذا ما كان الحد 

الأدنى المعين لها لا يجاوز ثلاث �سنوات في غير حالة التكرار فلها �أن تنزل العقوبة 

الأدنى  المطعون �ضدهم لأن الحد  الأخيرة لا تنطبق على  �سنة، وهذه الحالة  �إلى 

العقوبة  لإنزال  الم�سموح  ف�إن الحد  لذا  �سنوات،  المعاقبين عليها هي )10(  للجناية 

هو الن�صف �أي خم�س �سنوات، هذا ف�ضًال عن خط�أ الحكم المطعون فيه بالا�ستناد �إلى 

المادة )74( من القانون ذاته لإيقاف العقوبة والذي لا يجوز الأخذ به في العقوبة 

الإرهابية وفق المادة الأخيرة مما يتعين معه نق�ض الحكم.

حيث �إن ما نعاه الادعاء العام على الحكم المطعون فيه، بال�سبب �أعلاه جاء �سديدا 

وفقا لقانون الجزاء الذي تمت المحاكمة بموجبه، �إذ البين من مدونات الحكم المطعون 

فيه �أن المحكمة �أدانت المحكوم عليهم بجناية ال�سلب الم�ؤثمة بن�ص المادة )2/284( 

خم�س  الى  �سنوات  ع�شر  من  عقوبتها  حددت  التي  رقم:74/7  الجزاء  قانون  من 

ع�شرة �سنة، و�أنها بعد ما متعتهم بظروف الر�أفة والتخفيف �إعمالًا للمادة )111( 

من ذات القانون، عاقبتهم بع�شر �سنوات،  ثمّ �أعملت المادة 74 من ذات القانون و�أنفذت 

�سنة واحدة  وهي �إذ فعلت تكون قد خالفت القانون اذ لا يحق لها النزول بالعقوبة 

المقررة وفقا 111/ 3 التي تن�ص »بتخفي�ض كل عقوبة �إرهابية �أخرى الى ن�صفها، 

�أو ما خلا حالة التكرار، ب�إنزالها الى �سنة واحدة، و�إذا كان الحد الأدنى للعقوبة 

لا يتجاوز ثلاث �سنوات« ذلك �أن ال�شارع �أوجب على المحكمة بموجب تلك المقت�ضيات 

الإرهابية  العقوبة  تخف�ض  �أن  التخفيف،  ب�أ�سباب  المتهم  �أخذ  عن  �أف�صحت  ما  �إذا 
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لذا  لها قانونًا،  المقررة  الإرهابية  العقوبة  ن�صف  �إلى  الماثلة  الدعوى  في مثل حالة 

فمحكمة المو�ضوع عندما متعت المحكوم عليهم بظروف التخفيف في الدعوى الماثلة، 

فهي ملزمة قانونًا على �أن لا تنزل بالعقوبة المقررة للجناية محل �إدانتهم المحددة 

�أ�صبح بموجب منح ظروف  بع�شر �سنوات �إلى ن�صفها الذي هو خم�س �سنوات، الذي 

التخفيف حدًا �أدنى لا يحق لها النزول عنه، ولا ي�شفع لها اعمال المادة 74 من ذات 

القانون بتنفيذ �سنة من العقوبة �إذ �إن مناط �إعمال المادة 74 في العقوبات الت�أديبية 

�أو التكديرية ولي�س بالعقوبات الإرهابية و�إذ فعل الحكم ذلك يكون قد �أوقع نف�سه 

في طائلة مخالفة القانون.

و�إذ  للمتهم  �أ�صلح  �آخر  المطعون فيه قانونا  ولما كان ذلك وكان قد �صدر بعد الحكم 

تن�ص المادة )13( من قانون الجزاء 2018/7م على “يطبق القانون الأ�صلح للمتهم 

�أن  كما  باتا”،  فيها  ال�صادر  الحكم  ي�صبح  �أن  وقبل  الجريمة،  ارتكاب  بعد  �صدر  �إذا 

�إبداء  “ لا يجوز  �أنه  المادة )250( من قانون الإجراءات الجزائية قد ن�صت على 

ومع  الميعاد،  خلال  �أبديت  التي  الأ�سباب  غير  العليا  المحكمة  �أمام  �أخرى  �أ�سباب 

ذلك فللمحكمة �أن تنق�ض الحكم لم�صلحة المتهم من تلقاء نف�سها �إذا تبين لها مما هو 

ثابت فيه �أنه مبني على مخالفة القانون، �أو على خط�أ في تطبيقه، �أو في ت�أويله �أو 

بالف�صل في  لها  �أولا ولاية  للقانون،  وفقا  م�شكلة  �أ�صدرته لم تكن  التي  المحكمة  �أن 

الدعوى، �أو �إذا �صدر بعد الحكم المطعون فيه قانون �أ�صلح للمتهم”. 

القانونية  ال�شرعية  �ضوابط  من  �ضابطًا  يعد  للمتهم  الأ�صلح  القانون  �إن  وحيث 

و�ضمانة م�ستقلة من �ضمانات الحماية الجنائية لحقوق المتهم �إذ يعد قاعدة قانونية 

كفلتها �سائر القوانين، ون�ص عليها الم�شرع بن�صو�ص �صريحة ووا�ضحة مبينًا �شروطها 

و�أحكامها، وبذلك ف�إن القانون الأ�صلح للمتهم لي�س ا�ستثناء من قاعدة عدم رجعة 

من  غيرها  عن  يميزها  ما  لها  قانونية  قاعدة  هو  و�إنما  للما�ضي  العقابي  القانون 

ونطاق  م�صدرها  منه  ت�ستمد  الذي  القانوني  الأ�سا�س  من  �سواء  القانونية  القواعد 

تطبيقها المغاير تمامًا لنطاق تطبيق قاعدة عدم الرجعية للما�ضي، فهما قاعدتان 

داخل فكرة قانونية جنائية جامعة لهما، تهدف �إلى حماية حقوق الإن�سان وقاعدة 

القانون الأ�صلح للمتهم خا�صة بالن�صو�ص العقابية المو�ضوعية التي ترتبط بمبد�أ 

قانونية الجرائم والعقوبات ولا علاقة له بالن�صو�ص الإجرائية، وقاعدة القانون 

للمتهم،  �أ�صلح  القانون  يكون  �أن  وهي  �شروط،  ثلاثة  توافر  تتطلب  للمتهم  الأ�صلح 

هو  مما  �أف�ضل  قانوني  و�ضع  في  المتهم  جعل  �إذا  للمتهم  �أ�صلح  الجديد  القانون  ويعد 
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عليه في ظل القانون ال�سائد وقت ارتكاب الجريمة كما عليه الحال في هذه الدعوى، 

وال�شرط الثاني �أن يكون القانون قـد �صـدر بعـد ارتكاب الجريمة، �أما ال�شرط الثالث 

ف�أن يكون القانون قد �صدر قبل �صدور الحكم النهائي في الدعوى، �إلا �إذا كان القانون 

الجديد ال�صادر بعد الحكم النهائي يجعل الفعل غير معاقب عليه.

ولما كان الحكم المطعون فيه قد �أدان الطاعن بالجناية الم�ؤثمة بن�ص المادة 2/284 

المادة قد  ال�سلطاني رقم )74/7(، وكانت هذه  بالمر�سوم  ال�صادر  من قانون الجزاء 

عدلت بعد �صدور الحكم المطعون فيه بموجب المر�سوم ال�سلطاني رقم: )2018/7( 

الذي  النحو  على  لها  المقررة  بالعقوبة  نزل  والذي  2018/1/11م  بتاريخ  ال�صادر 

ن�صت عليه المادة )337/د( » يعاقب بال�سجن مدة لا تقل عن )3( �سنوات، ولا تزيد 

عن �سبع �سنوات كل من ارتكب جريمة ال�سرقة في �إحدى الحالات الآتية:ـ...د/ �أن 

ترتكب في مكان م�سكون �أو في �أحد ملحقاته، و�أن يكون دخول الجاني بوا�سطة ت�سور 

�أو ت�سلق جدار، �أو ك�سر باب �أو نحوه، �أو با�ستعمال مفاتيح م�صطنعة �أو بانتحال �صفة 

عامة، �أو بادعاء �أنه قائم بوظيفة عامة....« .

لما كان ذلك، وكان الن�ص القانوني الجديد المنطبق على الواقعة محل النظر ين�شئ 

و�ضعا �أ�صلح للمطعون �ضدهم من الن�ص القانوني القديم الذي حوكموا بموجبه، �إذ 

نزل بالعقوبة المقررة للفعل المنطبق على الواقعة وفق القانون الجديد، كما �أن المادة 

)80/ج( من قانون الجزاء 2018/7م ن�صت »�إذا كانت العقوبة المقررة للجناية هي 

�أن الق�ضية  ال�سجن الم�ؤقت، تخفف �إلى ال�سجن الذي لا تقل مدته عن �سنة«، وبما 

ما زالت منظورة بالمحكمة العليا ت�صبح كافة �شروط تطبيق قاعدة القانون الأ�صلح 

للمتهم م�ستوفاة مما يتوجب معه تطبيق �أحكام المادة )250( من قانون الإجراءات 

�سالفة البيان مما  يقت�ضي ت�صحيحه للأ�سباب التي �سبق بيانها بجعل العقوبة المحكوم 

بها في الجناية �سنة واحدة عملا بالمادة 260 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع بت�صحيح الحكم المطعون فيه بجعل  حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك

العقوبة المحكوم بها في الجناية �سنة واحدة. 
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2020/1/7م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

وكمال  غــــــــــــرار،  والحــ�ســـــــــــين  زيــــادة،  �ســــــــــاتي  �ســيـــــد  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

عزوزي غربي وعلي محمد محمد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)36(

الطعنان رقم 822و2019/829م 

تحري )تفتي�ش- دفع- جوهري – بطلان(

- �إن الدفع ببطلان �إجراءات القب�ض والتفتي�ش من الدفوع الجوهرية التي يجب 	

على محكمة المو�ضوع �إيرادها وتحقيقها �أو الرد عليها برد �سائغ بما يقيم �سلامة 

�إجراءها، ولما في ذلك من �إخلال بحق الدفاع لا�سيما �أن المادة )208( من قانون 

المتعلقة  القانون  �أحكام  البطلان على عدم مراعاة  رتبت  الإجراءات الجزائية 

�أو الرد  �إيراد هذا الدفع  ب�أي �إجراء جوهري و�إذا خلا الحكم المطعون فيه من 

عليه برد �سائغ تكون المحكمة قد تخلت عن واجبها، الأمر يعيب حكمها ويوجب 

نق�ضه.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع ح�سبما بان من الحكم المطـعون فـيه، ومن كافة الأوراق في �أن الادعاء 

العام �أحال الطاعنين �إلـى المـحـكـمة الابتدائية بم�سقط )الدارة الجزائية( لأنهما 

بتاريخ 2018/6/12م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة مطرح:

مار�سا فعل الجماع دون �أن يكون بينهما عقد زواج �شرعي، حيث �ضبطا معًا بالغرفة 

رقم )..( بفندق....

قانون  من   )2/259( بالمادة  الم�ؤثمة  بالجنحة  معاقبتهما  العام  الادعاء  وطلب 

الجزاء.

ارتكاب  من  المتهمين/.....  براءة  ب�إعلان  المحكمة  حكمت  2019/4/1م  وبجل�سة 

الجنحة الم�سندة �إليهما لعدم كفاية الدليل.

)الدائرة  بم�سقط  الا�ستئناف  محكمة  لدى  الحكم  هذا  العام(  )الادعاء  ا�ست�أنف 
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وفي  �شكًال  الا�ستئناف  بقبول  ا:  ح�ضوريًّ حكمت  2019/7/3م  وبجل�سة  الجزائية(، 

المو�ضوع ب�إلغاء الحكم الم�ست�أنف فيما ق�ضى به من براءة الم�ست�أنف �ضدهما والق�ضاء 

مجددًا وبالإجماع الآراء ب�إدانتهما بجنحة ممار�سة فعل الجماع دون �أن يكون بينهما 

�أن ينفذ من العقوبة  عقد زواج �شرعي، ومعاقبتهما عنها بال�سجن لمدة �سنتين على 

�شهرين، ووقف تنفيذ الباقي و�إلزام الم�ست�أنف �ضدهما الم�صاريف.

�إن الطاعنين لم يقبلا بهذا الحكم فقد طعنا فيه بالطعنين الماثلين اللذين  وحيث 

قرر بهما و�أودعت �صحيفتي �أ�سبابهما �أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته كل �صحيفة 

موقعة من محام مقبول لدى المحكمة العليا وقدم كلٌ �سند وكالته عن موكله، حيث 

2019/7/30م،  بتاريخ  �أ�سبابه  �صحيفة  و�أودعت  2019/828م  رقم  بالطعن  قرر 

ب�صحيفتي  �ضده  المطعون  �أعلن  2019/8/4م،  بتاريخ  2019/829م  رقم  والطعن 

الطعنين ولم يرد عليها.

وحيث قدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيه �إلى قبول 

،ًال وفي  الطعن المقدم من الطاعن الأول �شكًال وعدم قبوله من الطاعنة الثانية �شك

بهيئة  المخت�صة  المحكمة  �إلى  الدعوى  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع 

مغايرة للنظر فيه من جديد.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة.

حيث �إن المحكمة قد قررت �ضم الطعنين للارتباط ولي�صدر فيهما حكم واحد.

وحيث �إن الطعنين رقمي 828و2019/829م قد ا�ستوفيا �شكلهما المقرر قانونًا.

�أولًا: الطعن رقم 2019/828م: ينعى الطاعن على الحكم المطعون فيه ال�صواب في 

تطبيق القانون والق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال والإخلال بحق الدفاع 

حينما �ألغى الحكم الابتدائي ببرائته والمحكوم عليها الأخرى من الاتهام المن�سوب 

�إليهما وق�ضى ب�إدانته دون بيان �أركان الجريمة التي دانه بها ن�ص القانون الذي حكم 

قانون  من   )220( المادة  يخالف  مما  �إدانته  في  �إليها  ا�ستند  التي  والأدلة  بمقت�ضاه 

الإجراءات الجزائية، كما �أن الحكم ا�ستند �ضمن ما ا�ستند �إليه في �إدانته اعترافه 

بتحقيقات الادعاء العام رغم �أنه لم يعترف بالجريمة في �أي مرحلة، وخالف الحكم 
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المادة )186( ب�أخذه ب�أقوال المحكوم عليها الأخرى في مرحلتي الا�ستدلال والتحقيق 

رغم �أنها لم تطرح بجل�سة المحاكمة ورغم �إنكارهما للتهمة �أمام المحكمتين الابتدائية 

�أن  كما  الجزائية،  الإجراءات  قانون  من   )215( المادة  بذلك  مخالفًا  والا�ستئناف 

ت�ستدع  ولم  �أنكرتها  قد  الا�ستدلال  مرحلة  في  بها  �أدلت  التي  عليها  المحكوم  �أقوال 

المحكمة من قام ب�أخذها لمناق�شته ك�شاهد فيما �أثبته في محا�ضره، كما خالف الحكم 

�أنه بمواجهته ب�أقوال المتهمة الثانية ب�أنه مار�س  �أورد الحكم  �إذ  الثابت في الأوراق 

�أ�صل له  �أورده الحكم لا  الجن�س معها اعترف بتحقيقات الادعاء العام وهذا الذي 

ويرد  يورد الحكم دفاعه  �إليه، كما لم  ن�سب  التام بما  �إنكاره  الثابت  بل  الأوراق  في 

عليه ب��شأن بطلان قب�ضه وتفتي�شه لعدم وجود �إذن بهما من الادعاء العام بدخول 

ال�شرطية/.........  ال�شاهدة  اثبتت  وقد  بالفندق،  الم�ست�أجرة  الغرفة  وتفتي�ش 

�أمام المحكمة الابتدائية �أن من قام بالإبلاغ هو ابن المجني عليه ولا يوجد �إذن من 

الادعاء العام، كما �أن الدعوى قد خلت من وجود دليل غير �أقوال المتهمة الثانية، 

كما ا�ستدل الحكم على واقعة الجماع ب�أدلة غير �صالحة ولم يواجه بها و�أنه لا دليل 

يربطه بالمني الذي وجد على بنطال المتهمة الثانية لا�سيما �أنها متزوجة وربما يكون 

راجعًا لزوجها، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

ثانيًا: الطعن رقم 2019/829م: �سببت الطاعنة طعنها بمخالفة القانون وال�صواب 

ابنيه....و...  طريق  عن  �أخبر  زوجها  �أن  ذلك  والبطلان،  وتف�سيره  تطبيقه  في 

ب�أن زوجته و�صلهم في فندق.... بمطرح وبعد ح�ضوره �إلى الفندق »مكان ال�ضبط« 

وبح�ضور �أبنائه وفريق ال�ضبط طرقوا الباب فوجدوها في حالة طبيعية بعبائتها 

الوطء  يثبت  �أن  الدعوى يجب  واقعة  و�أنه لإثبات  الآخر بملاب�سه  المتهم  وكذلك 

جاء  ح�سبما  الدبر  �أو  القبل  من  درجة  لأقل  الذكري  الع�ضو  دخول  �أي  )الجماع( 

بالمادة )263( من قانون الجزاء ولي�س في الدعوى دليل يثبت واقعة الدعوى بل �إن 

كل ال�شهود نفوا في �شهادتهم م�شاهدة فعل الجماع ولا يوجد �أي دليل يقيني يثبته، 

واقعة  �أن  كما  زوجها،  ابن  من  و�إنما  زوجها  من  يكن  لم  الواقعة  عن  الإبلاغ  �أن  كما 

ال�ضبط وقعت باطلة وكيد من �أبناء زوجها لزوجة ابيهم و�أن الزوج �أقر �أمام المحكمة 

ب�إجراءات  تم  الغرفة  دخول  �أن  كما  �ضدها،  �شكوى  يقدم  لم  ب�أنه  )الابتدائية( 

خاطئة وبدون �إذن من الادعاء العام، كما �شهدت ال�شاهدة/..... بعدم وجود �إذن 

واقعة  يثبت  لا  �أدلة  من  قدم  ما  كل  و�أن  العام،  الادعاء  من  التفتي�ش  �أو  للدخول 

الجماع ومن ثم بنى الحكم على الظن ودون قيام ركني الجريمة المادي والمعنوي، كل 

ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.
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وحيث �إن ما جاء من نعي ب��شأن بطلان �إجراءات القب�ض والتفتي�ش فهو �سديد، ذلك �أن 

الدفع ببطلان الإجراءات ال�سابقة على المحاكمة من الدفوع الجوهرية التي تبدي 

واجبات  �أهم  من  هو  الذي  المو�ضوعي  التحقيق  �إلى  لحاجتها  المو�ضوع  محكمة  �أمام 

الحكم  لبطلان  �سببًا  ذلك  كان  و�إلا  والا�ستئناف(،  )الابتدائية  المو�ضوع  محكمة 

ببطلان  الابتدائية  المحكمة  �أمام  دفع  قد   )...( الطاعن  وكيل  �إن  وحيث  ونق�ضه، 

�إجراءات التفتي�ش والقب�ض وبطلان كافة الإجراءات ح�سبما هو ثابت من مح�ضر 

جل�سة يوم 2019/3/18م، ثم دفع بهذا الدفع في مذكرة رده على الا�ستئناف المقدم 

من الادعاء العام وقد تعر�ض في مذكرة رده �إلى المادة )27( من النظام الأ�سا�سي 

�أوراق الدعوى  للدولة والمادة )80( من قانون الإجراءات الجزائية وتم�سك بخلو 

من وجود �إذن بالتفتي�ش �أو القب�ض وطلب بطلان �إجراءات الدعوى.

التي  الجوهرية  الدفوع  من  والتفتي�ش  القب�ض  �إجراءات  ببطلان  الدفع  �إن  وحيث 

يقيم  بما  �سائغ  برد  عليها  الرد  �أو  وتحقيقها  �إيرادها  المو�ضوع  محكمة  على  يجب 

�سلامة �إجرائها، ولما في ذلك من �إخلال بحق الدفاع لا�سيما �أن المادة )208( من قانون 

الإجراءات الجزائية رتبت البطلان على عدم مراعاة �أحكام القانون المتعلقة ب�أي 

�إجراء جوهري و�إذا خلا الحكم المطعون فيه من �إيراد هذا الدفع �أو الرد عليه برد 

�سائغ تكون المحكمة قد تخلت عن واجبها، الأمر الذي يعيب حكمها ويوجب نق�ضه 

جديد  من  الدعوى  في  لتف�صل  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة 

بهيئة مغايرة.

ولما كانت الطاعنة )...( تم�سكت بهذا الدفع في �صحيفة طعنها ولتعلق وجه النق�ض 

بها ف�إن حكم النق�ض ي�شملها �إعمالًا للمادة )257( من قانون الإجراءات الجزائية 

دون التعر�ض للأ�سباب الأخرى الواردة بالطعنين ومهماكان وجه الر�أي بها.

فلهذه الأ�سباب:

مو�ضوعهما  وفي  ،ًال  �شك 828و2019/829م  رقمي  الطعنين  بقبول  المحكمة  حكمت 

بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة �أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل 

فيها من جديد بهيئة مغايرة.



– 651 –

جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2020/1/21م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،   حمد  بن  �سلطان  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي. غربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)36(

الطعن رقم 2019/438م 

عقوبة )م�صادرة – هاتف نقال – تبعية(

- المو�ضوع 	 محكمة  على  وجب  تبعية  عقوبة  هي  النقال  الهاتف  م�صادرة  عقوبة 

توقيعها على النحو الذي نظمه القانون �إذ �إن الحكم بها تق�ضي به المحكمة من 

م�صادرة  عقوبة  العام  الادعاء  من  طلب  على  ذلك  يتوقف  �أن  دون  نف�سها  تلقاء 

الهاتف النقال هي عقوبة تبعية وجب على محكمة المو�ضوع توقيعها على النحو 

الذي نظمه القانون �إذ �إن الحكم بها تق�ضي به المحكمة من تلقاء نف�سها.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع على ما يبين من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن 

الادعاء العام �أحال المطعون �ضده �إلى محكمة الا�ستئناف بعبري )دائرة الجنايات( 

العام  الادعاء  �إدارة  اخت�صا�ص  بدائرة  2018/5/10م  على:  �سابق  بتاريخ  لأنه 

بعبري:

	�أر�سل بوا�سطة برنامج التوا�صل الإجتماعي )الما�سنجر( و )الكيك( من هاتفه  -1

ب�أمور  و�إبتزازًا  تهديدًا  ت�ضمنت  ر�سائل  عليه/....  المجني  هاتف  �إلى  النقال 

مخلة بال�شرف، الأمر الذي ك�شف عنه التحقيق تف�صيلا.

	�أر�سل با�ستخدام و�سائل تقنية المعلومات عبارات �سب على هاتف المجني عليه،  -2

وفق الثابت بالتحقيقات وبقائمة �أدلة الثبوت.

�أو 18( من قانون  المادة )6  العام بمعاقبة المطعون �ضده وفق ن�ص  وطالب الادعاء 

المادة  لن�ص  ا�ستنادا  النقال  هاتفه  وم�صادرة  المعلومات،  تقنية  جرائم  مكافحة 

)32/�أ( من القانون ذاته.
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الجنايات(  )دائرة  بعبري  الا�ستئناف  محكمة  حكمت  وبجل�سة:2018/12/25م 

و�إدانته  �سنة  ب�سجنه   وتق�ضي  الأولى،  بالتهمة  �ضده  المطعون  ب�إدانة  ا:  ح�ضوريًّ

الم�صاريف  وتحمل  الأ�شد  في  العقوبتان  تدغم  ريال،  �ألف  وتغريمه  الثانية  بالتهمة 

على المحكوم عليه.

تقدم الادعاء العام بطلب �إغفال �أمام المحكمة ذاتها طالب فيه بم�صادرة )الهاتف( 

ا�ستنادا لن�ص المادة )32/�أ( من قانون مكافحة جرائم تقنية المعلومات التي ق�ضت 

فيها بجل�سة: 2019/1/22م بعدم جواز الطلب المغفل.

لم يرت�ض الادعاء العام )الطاعن( بهذا الق�ضاء، فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ: 2019/2/25م ب�أمانة �سر المحكمة 

الفا�ضل  من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبذات  �أ�صدرته  التي 

م�ساعد المدعي العام، وقد تم �إعلان المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن، ولم يرد عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكلا 

التي �أ�صدرته لتنظر فيه من جديد بهيئة مغايرة.

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق، وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعده وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة طبق القانون 

حيث �إن الطعن ا�ستوفى �أو�ضاعه القانونية فهو مقبول �شكلا.

حيث �إن الطاعن ينعى على الحكم المطعون فيه بال�صواب في تطبيق القانون وت�أويله، 

والف�ساد في الا�ستدلال، وقال في بيان ذلك �إن الهيئة الق�ضائية التي حكمت في طلب 

جواز  بعدم  ق�ضت  عندما  قانونا  �أخط�أت  العام  الادعاء  به  تقدم  الذي  الإغفال 

�أنه على الادعاء العام اتباع طريق الطعن بالنق�ض �أمام  �أ�سا�س  الطلب المغفل، على 

التي  المحكمة  �إلى  �إغفال  طلب  بتقديم  ولي�س  ال�صادر،  الحكم  على  العليا  المحكمة 

المطعون فيه  �أ�صدرت الحكم  التي  ـ  المحكمة ح�سب قوله  �أ�صدرت الحكم، وكان على 

�إن  حيث  المعلومات،  تقنية  جرائم  مكافحة  قانون  من  )32/�أ(  المادة  ن�ص  تطبيق 

م�صادرة الأجهزة الم�ستعملة في الجريمة �أمر وجوبي قانونا في حالة الحكم بالإدانة، 

وبما �أن الادعاء العام �سلك الطريق الذي حدده القانون بموجب ن�ص المادة )182( 

من قانون الإجراءات المدنية والاتجارية المنظمة لأحكام و�إجراءات طلب الإغفال 
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ف�إنه �صادف �صحيح القانون، �إلا �أن المحكمة الم�صدرة للحكم المطعون فيه قررت عدم 

الطلب  �أن  العليا  المحكمة  ما هو مقرر في ق�ضاء  المغفل، مخالفة بذلك  الطلب  جواز 

�أمامها، لأنها لم ت�ستنفذ ولايتها  باقيا على حاله معلقا  المحكمة يظل  الذي تغفله 

في الف�صل فيه، ويكون ال�سبيل للبت فيه، هو بالرجوع �إلى المحكمة ذاتها لت�ستدرك 

الطلب  هذا  عنا�صر  به  تواجه  م�سبب،  بق�ضاء  كلمتها  لتقول  فيه  الف�صل  فاتها  ما 

ال�صواب في تطبيق  ي�شوبه  فيه  المطعون  ف�إن الحكم  وبالتالي  والقانونية،  الواقعية 

القانون، الأمر الذي ي�ستوجب نق�ضه.

حيث �إن نعي الطاعن على الحكم المطعون فيه غير �سديد ذلك �أنه ولما كانت عقوبة 

م�صادرة الهاتف النقال هي عقوبة تبعية وجب على محكمة المو�ضوع توقيعها على 

النحو الذي نظمه القانون �إذ �إن الحكم بها تق�ضي به المحكمة من تلقاء نف�سها دون 

�أنه متى ات�صلت  �أن من الم�سلم بها  �أن يتوقف ذلك على طلب من الادعاء العام ذلك 

المحكمة بالدعوى ف�إنها تكون ملزمة بتطبيق القانون على وجهه ال�صحيح، ولما كان 

الثابت �أن محكمة المو�ضوع قد اكتفت في حكمها ب�إدانة المطعون �ضده بما �أ�سند �إليه 

وبتوقيع عقوبة ال�سجن والغرامة عليه ولم تتطرق �إلى ما توجبه عليها المادة 32/�أ 

من القانون ذاته من �ضرورة م�صادرة جميع الأجهزة والأدوات وغيرها من الأ�شياء 

التي ا�ستعملت في ارتكاب جريمة تقنية المعلومات ف�إن ق�ضاءها على هذا النحو يكون 

الذي  الطريق  ي�سلك  �أن  الطاعن  على  كان  ما  �أنه  �إلا  القانون  تطبيق  في  �أخط�أ  قد 

�سلكه في تقديم طلب الإغفال بل كان عليه �أن ي�سلك �سبيل الطعن بالنق�ض في الحكم 

وينعى عليه بالمخالفة للقانون باعتباره ال�سبيل القانوني الوحيد الواجب اتخاذه 

من قبله وذلك لتمكين المحكمة العليا من ت�صحيحه عند الاقت�ضاء و�إن القول بغير 

و�إعطاء  الدعوى  في  ال�صادرة  العقوبة  حيث  من  الأحكام  ا�ستقرار  مع  يتنافى  ذلك 

الادعاء العام حق الطعن في مثل هذه الأحكام بعد فوات الميعاد ومهما مر عليها من 

الزمن والحال �أنه كان حا�ضرا �سماع منطوق الحكم الذي لم يت�ضمن الم�صادرة وقعد 

عن ممار�سة الطعن داخل الميعاد المقرر قانونا الأمر الذي لا ي�ست�ساغ منطقا وقانونا.

ولما كان ذلك وكانت المحكمة المطعون في حكمها قد التزمت هذا النظر وق�ضت بعدم 

على  مبنيا  ق�ضا�ؤها  وجاء  العام(  )الادعاء  الطاعن  من  المقدم  المغفل  الطلب  جواز 

غير  ال�صدد  هذا  في  عليه  النعي  بذلك  و�أ�ضحى  القانون،  ل�صحيح  ال�سليم  التطبيق 

مقبول مما ا�ستوجب رف�ض الطعن مو�ضوعا.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2020/1/21م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

وكمال  غــــــــــــرار،  والحــ�ســـــــــــين  زيــــادة،  �ســــــــــاتي  �ســيـــــد  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

عزوزي غربي وعلي محمد �أحمد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)37(

الطعن رقم 2019/476م

هتك عر�ض )�أركان- �إثبات(  

- الركن المادي في جريمة هتك العر�ض يتحقق بوقوع �أي فعل مخل بالحياء العر�ضي 	

للمجني عليها وي�ستطيل �إلى ج�سمها ويقع على عورة من عوراتها ويخد�ش عاطفة 

الحياء عندها من هذه الناحية، ولا ي�شترط لتوفره قانونًا �أن يترك الفعل �أثرًا 

بج�سد المجني عليها.

هتك عر�ض )ق�صد – اعتداء(

- العر�ض يتحقق بنية الاعتداء على مو�ضع 	 الق�صد الجنائي في جريمة هتك  �إن 

�أو بق�صد الانتقام ولا يلزم القانون �أن  يعد عورة �سواء كان ذلك �إر�ضاء لل�شهوة 

يتحدث الحكم ا�ستقلالًا عن هذا الركن.

الوقائع:-

بنزوى  الا�ستئناف  لمحكمة  الطاعن  �أحال  العام  الادعاء  �أن  في  الوقائع  تتح�صل 

)دائرة الجنايات(  لأنه في: 2018/9/17م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة منـــح:

�أولًا: هتك عر�ض الطفلة/.... على النحو المبين بالأوراق.

قبيل  عليها  المجني  الطفلة  والد  عليه/....  المجني  م�سكن  حرمة  انتهك  ثانيًا: 

ارتكابه الجرم الأول ليًال بطريق الت�سلق.

ثالثًا: هدد الطفلة المجني عليها ب�إيقاع �ضرر عليها �إذا لم تمكنه من نف�سها على النحو 

المبين بالأوراق.

وطالب بعقابه بالمادة 72 بدلالة المادة 56/ب من قانون الطفل، والمادتين 324و371 

من قانون الجزاء.



– 655 –

ا بمعاقبته بال�سجن �سنة والغرامة  وبجل�سة 2019/3/26م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

�ألف ريال عن التهمة الأولى، وبال�سجن �سنة عن التهمة الثانية ينفذ منها �ستة �أ�شهر 

ويوقف الباقي، وبال�سجن �ستة �أ�شهر عن التهمة الأخيرة وتجمع العقوبات بحقه مع 

�إلزامه بالم�صروفات.

فلم يرت�ض بهذا الق�ضاء فقرر الطعن عليه بطريق النق�ض �أمام المحكمة العليا بتاريخ 

المحكمة  لدى  للمرافعة  مقبول  محام  من  موقعة  �صحيفة  بموجب  2019/4/24م 

العليا ب�سند وكالة مرفق ويبيح له ذلك، و�أعلنت للمطعون �ضده ولم يرد عليها.

وقدّم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه. بقبول الطعن �شك

المحكمـــة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق و�سماع التقرير الذي �أعده 

وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.

وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى ال�شكل المقرر في القانون.

�إذ دانه بجرائم هتك عر�ض  �أنه  المطعون فيه  الطاعن ينعى على الحكم  �إن  وحيث 

طفلة وتهديدها ب�إلحاق ال�ضرر بها وانتهاك حرمة م�سكن المجني عليه ليًال بطريق 

الت�سلق، قد �شابه الق�صور والتناق�ض في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال والإخلال 

لواقعة  كافيًا  بيانًا  يورد  لم  ب�أنه  ذلك  القانون،  تطبيق  في  وال�صواب  الدفاع  بحق 

الدعوى تتحقق به �أركان الجريمة الأولى والثانية التي دان الطاعن بها مقت�صرًا في 

ذلك على �سردها كما وردت بو�صف الاتهام، ولم يورد م�ضمون كل من �أقوال المجني 

والغمو�ض  العموم  و�شابه  الات�صالات  �شركة  وتقرير  الطاعن،  واعترافات  عليها 

الفنية  والتقارير  عليها،  المجني  �أقوال  من  كل  �إلى  وت�ساند  والأجمال،  والإبهام 

والطبية ومحا�ضر التحقيقات ال�سابقة رغم عدم معقولية ت�صوير الأولى للواقعة، 

وا�ستدعاء  للمناق�شة  الاتهام  �أدلة  بعر�ض  الواقعة  تحقيق  عن  المحكمة  وقعدت 

لمناق�شتهم  والطبية  الفنية  التقارير  �أعدوا  الذين  المخت�صين  والخبراء  ال�شهود 

لا�سيما �أن التقرير الطبي لم يجزم بحدوث �إيلاج، و�أن الطاعن هو مرتكب الحادث 

ولما قد ي�شوب التقارير الفنية من اختلاف �أو تناق�،ض كما خالف الحكم ن�ص المادة 

64 من قانون الجزاء، وحيث ق�ضى بعقوبة م�ستقلة عن كل واقعة على حدة رغم �أن 
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الجرائم الم�سندة �إلى الطاعن قد انتظمتها خطة �إجرامية واحدة وارتكبت لغر�ض 

واحد، كما �أخط�أت المحكمة لعدم ق�ضائها بالإيقاف الكامل لعقوبة جريمة انتهاك 

من   71 المادة  لن�ص  بالمخالفة  الت�سلق  بطريق  ليًال  عليها  المجني  والد  م�سكن  حرمة 

قانون الجزاء، وكل ذلك مما يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه.

العنا�صر  كافة  به  تتوافر  بما  الدعوى  واقعة  بين  فيه  المطعون  الحكم  �إن  وحيث 

القانونية للجرائم التي دان الطاعن بها و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة من 

��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه عليها.

�أو نمطًا معينًا ي�صوغ  ا  �أن القانون لم ير�سم �شكًال خا�صً لما كان ذلك، وكان من المقرر 

فيه الحكم بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة والظروف التي وقعت فيها، فمتى كان 

لفحوى  ومبينًا  وظروفها،  ب�أركانها  الواقعة  تفهم  في  كافيًا  الحكم  �أورده  ما  مجموع 

�أدلة الثبوت ـ كما هو الحال في الدعوى المطروحة ـ كان ذلك محققًا لحكم القانون، 

و�إذ كانت �صيغة الاتهام المبينة في الحكم تعتبر جزءًا منه، فيكفي في بيان الواقعة 

الإحالة عليها، كذلك ف�إن البين من مدونات الحكم المطعون فيه �أنه ا�ستعر�ض �أدلة 

�إلمامًا  بها  و�ألمت  الكافي  التمحي�ص  مح�صتها  المحكمة  �أن  على  يدل  نحو  على  الدعوى 

�شامًال يفيد �أنها قامت بما ينبغي لها من تدقيق البحث لتعرُف على الحقيقة، وكان 

الركن المادي في جريمة هتك العر�ض يتحقق بوقوع �أي فعل مخل بالحياء العر�ضي 

للمجني عليها وي�ستطيل �إلى ج�سمها ويقع على عورة من عوراتها ويخد�ش عاطفة 

�أثرًا  الفعل  يترك  �أن  قانونًا  لتوفره  ي�شترط  ولا  الناحية،  هذه  من  عندها  الحياء 

بج�سد المجني عليها، وكان و�ضع ق�ضيب الطاعن في دبر المجني عليها هو م�سا�س لعورة 

من ج�سمها فيه نوع من الفح�ش لا يترك مجالًا لل�شك في �إخلاله بحياء المجني عليها 

العر�ضي، كما �أن الق�صد الجنائي في جريمة هتك العر�ض يتحقق بنية الاعتداء على 

مو�ضع يعد عورة �سواء كان ذلك �إر�ضاء لل�شهوة �أو بق�صد الانتقام ولا يلزم القانون 

�أن يتحدث الحكم ا�ستقلالًا عن هذا الركن بل يكفي �أن يكون فيما �أورده من وقائع 

وظروف ما يكفي للدلالة على قيامه، وكان الركن المادي في جريمة انتهاك ملك الغير 

ليًال بطريق الت�سلق هو ثبوت التعر�ض المادي للغير في ملكه ليًال بطريق الت�سلق وهذا 

هو الق�صد الجنائي في الجريمة، فيجب �إذن �أن يتوافر علم الجاني ب�أن المكان الذي 

يدخله في ملك غيره بغير ر�ضاه، ومن ثم يكون ما يرمى به الطاعن الحكم من ق�صور 

في بيان واقعة الدعوى، و�أركان جريمتي هتك عر�ض المجني عليها، وانتهاك حرمة 

م�سكن والدها بغير ر�ضاه ليًال بطريق الت�سلق، مقت�صرًا في ذلك على �سردها كما وردت 
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بو�صف الاتهام، وعدم بيان م�ؤدى م�ضمون �أدلة الثبوت والعموم والغمو�ض والإبهام 

والإجمال لا محال له.

لما كان ذلك، وكانت المحكمة قد اطم�أنت في نطاق �سلطتها التقديرية �إلى كل من �أقوال 

من  وكان  ال�سابقة،  التحقيقات  ومحا�ضر  والطبية  الفنية  والتقارير  عليها  المجني 

المقرر �أن تقدير �آراء الخبراء والف�صل فيما يوجه �إلى تقاريرهم من مطاعن مرجعة 

�إلى محكمة المو�ضوع التي لها كامل الحرية في تقدير القوة التدليلية لتقرير الخبير 

��شأنه في ذلك ��شأن �سائر الأدلة، فلها مطلق الحرية في الأخذ بما تطمئن �إليه منها 

ملزمة  غير  �أنها  ف�ضًال  التقدير،  هذا  في  م�صادرتها  يقبل  ولا  عداه،  عما  والالتفات 

ب�إجابة الدفاع �إلى طلب ا�ستدعاء معدي تلك التقارير لمناق�شتهم ما دام �أن الواقعة 

قد و�ضحت لديها، ومن ثم ف�إن ما يثيره الطاعن في هذا ال�صدد بدعوى عدم معقولية 

�أقوال المجني عليها، وقعود المحكمة عن ا�ستدعاء معدي التقارير الفنية والطبية 

لمناق�شتهم لما ع�سى �أن يكون �شاب هذه التقارير من اختلاف �أو تناق�ض و�أن التقرير 

الطبي لم يجزم بحدوث �إيلاج و�أن الطاعن هو مرتكب الحادث، ينحل جميعه �إلى 

مح�ض جدل مو�ضوعي في تقدير الأدلة، وهو ما ت�ستقل به محكمة المو�ضوع ولا يجوز 

مجادلتها �أو م�صادرة عقيدتها في ��شأنه �أمام المحكمة العليا .

لما كان ذلك، وكان البين من الاطلاع على محا�ضر جل�سات المحاكمة �أن قرار الإحالة 

عليها  المجني  �أقوال  عر�ضت  قد  المحكمة  و�أن  العام،  الادعاء  بمعرفة  تُلي  قد 

�إليه خلافًا لما  وواجهت الطاعن بها وبالتقرير الطبي، و��سألته عن الاتهام المن�سوب 

الجزائية  الإجراءات  قانون  من   246 للمادة  وطبقًا  الأ�صل  وكان  الطاعن،  يزعمه 

بالطعن  �إلا  الجل�سة  بمح�ضر  يثبت  ما  دح�ض  يجوز  ولا  روعيت،  قد  الإجراءات  �أن 

بالتزوير، وهو ما لم يفعله الطاعن ومن ثم ف�إن منعاه على الحكم في هذا ال�صدد على 

نحو ما ذهب �إليه ب�أ�سباب طعنه يكون لا محل له.

لما كان ذلك، و�إنه و�إن كان الأ�صل �أن تقدير قيام الارتباط بين الجرائم هو مما يدخل 

في حدود ال�سلطة التقديرية لمحكمة المو�ضوع، �إلا �أنه متى كانت وقائع الدعوى كما 

�أوردها الحكم المطعون فيه ت�ستوجب قيام الارتباط بين هذه الجرائم و�إعمال حكم 

المادة 64 من قانون الجزاء، ف�إن ذلك يكون من الأخطاء القانونية في تكييف علاقة 

الارتباط والتي تقت�ضي تدخل المحكمة العليا لتطبيق القانون على وجهه ال�صحيح 

عمًال بالحق المخول لها بالمادة 250 من قانون الإجراءات الجزائية من نق�ض الحكم 

�أ�سباب  في  الوجه  هذا  يرد  لم  ولو  القانون  بمخالفة  الأمر  تعلق  �إذا  المتهم  لم�صلحة 
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الطفلة  الطاعن قابل  �أن  �أورد في مدوناته  المطعون فيه قد  ولما كان الحكم  الطعن، 

كانت  �أنها  ذويها  �سيخبر  ب�أنه  وهددها  منزلها  �أمام  طريقها  واعتر�ض  عليها  المجني 

تتحدث مع �شخ�ص غريب ما لم تمكنه من فعل ما يريد بها في ال�سابعة م�ساء عند 

لدورة  توجهها  و�أثناء  اليوم  ذات  من  �أكثر  �أو  والن�صف  الثامنة  حدود  وفي  لقائها، 

المياه �شاهدت الطاعن يقفز من جدار مزرعة المنزل و�أم�سك بها وهتك عر�ضها، ف�إن 

مفاد ذلك �أن الجرائم الثلاثة الم�سندة �إلى الطاعن تجمعها وحدة الغر�ض على نحو 

الطاعن  معاقبة  كذلك  والحال  ويقت�ضي  الجزاء،  قانون  من   64 المادة  به  ق�ضت  ما 

جريمة  عن  الحكم  بها  ق�ضى  التي  العقوبة  وهي  الأ�شد  للجريمة  المقررة  بالعقوبة 

هتك عر�ض الطفلة المجني عليها، ويكون منعى الطاعن في هذا ال�صدد �سديدًا ولهذه 

ا جزئيًا فيما ق�ضى به من  المحكمة ـ المحكمة العليا ـ نق�ض الحكم لم�صلحة المتهم نق�ضً

عقوبتي ال�سجن عن جريمتي دخول م�سكن ليًال بطريق الت�سلق بغير ر�ضاء �صاحبه 

الطاعن  يثيره  مما  جدوى  لا  �أنه  عن  ف�ضًال  هذا  ب�إلغائهما،  وت�صحيحه  والتهديد 

ليًال بطريق  الكامل لجريمة دخول م�سكن  الق�ضاء بالإيقاف  من خط�أ الحكم لعدم 

الت�سلق دون ر�ضاء �صاحبه، طالما �أن المحكمة قد انتهت فيما تقدم من وجود ارتباط 

بين الجرائم الم�سندة للطاعن ومعاقبته بعقوبة الجريمة الأ�شد وهي جريمة هتك 

العر�ض.

فلهذه الأ�سباب:

ا  نق�ضً المطعون فيه  المو�ضوع بنق�ض الحكم  ،ًال وفي  �شك الطعن  المحكمة بقبول  حكمت 

بطريق  ليًال  م�سكن  دخول  جريمتي  عن  ال�سجن  عقوبتي  ب�إلغاء  وت�صحيحه  جزئيًا 

الت�سلق بدون ر�ضاء �صاحبه والتهديد ورف�ض الطعن فيما عدا ذلك مع �إلزام الطاعن 

بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق2020/1/21م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

وكمال  غــــــــــــرار،  والحــ�ســـــــــــين  زيــــادة،  �ســــــــــاتي  �ســيـــــد  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

عزوزي غربي وعلي محمد �أحمد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)38(

الطعن رقم 2019/516م 

قانون )تطبيق – �أ�صلح للمتهم(

- القانون الأ�صلح للمتهم، من المادة )1/284، 2( من قانون الجزاء ال�سابق الذي 	

وقعت في ظله الجريمة، �ألا وهما المادة )336( من قانون الجزاء الجديد، التي 

تعاقب على ال�سرقة �إذا وقعت في الطريق العام بطريق الإكراه بال�سجن من )5( 

خم�س �إلى )10( ع�شر �سنوات، والمادة )80/ج( من قانون الجزاء الجديد التي 

�أجازت للمحكمة تخفيف العقوبة في الجناية المعاقب عليها بال�سجن الم�ؤقت �إلى 

ال�سجن الذي لا يقل عن �سنة.

الوقائع:-

تتح�صل وقائع الطعن على ما يبين من الحكم المطعون فيه ومن �سائر �أوراق الطعن، 

3ـــ...........،  2ـــ.........  1ـــ............  من:  كًال  �أحال  العام  الادعاء  �أن  في 

�إلى محكمة الجنايات بم�سقط، لأنهم بتاريخ: 2017/04/30م، بدائرة اخت�صا�ص 

مركز �شرطة بو�شر:

�أولًا: بالن�سبة للمتهمين الأول والثاني:

�سلبا نهارًا على الطرقات العامة وبا�ستخدام العنف، من المجني عليهما )....( مبلغًا 

ماليًا قدره ثمانية وثمانون �ألفًا وخم�سة وت�سعون ريالًا عمانيًا، وذلك �أثناء توجه 

�إيداع تلك المبالغ، حيث تعمد  المجني عليهما للبنك الأهلي »فرع الوطية« من �أجل 

المتهمان الا�صطدام بمركبة المجني عليهما، وحال توقفهما قام المتهم الأول ب�سحب 

المجني عليه الثاني من مقعد ال�سائق، ودفعه خارج المركبة، ثم تولى قيادة المركبة، 

ولاذا  الثاني،  المتهم  به  لحق  بينما  قريبة،  م�سافة  على  الأول  عليه  المجني  و�أنزل 

بالفرار، الأمر الثابت بالأوراق.
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ا ).....(: ثانيًا: بالن�سبة للمتهم الأول �أي�ضً

�أرقام مغايرة للمركبة الم�ستخدمه في الجرم الأول، وذلك ب�أن  ا�ستعمل لوحات  	-1

ب�أرقام  للمرور  العامة  الإدارة  عن  ال�صادرة  للمركبة  ال�صحيحة  الأرقام  غير 

وفق  �صالون،  هوندا  نوع  من  لمركبته  مخ�ص�صة  ).../ب(  وهي  �أخرى  لوحات 

الثابت بالتحقيقات.

خرب ق�صدًا مركبة برية، ب�أن تعمد الا�صطدام بمركبة المجني عليهما من نوع  	-2

كيا �صالون �سيراتو بوا�سطة مركبته من نوع ميت�سوبي�شي، حال ارتكابه الجرم 

مو�ضوع التهمة الأولى.

ثالثًا: بالن�سبة للمتهم الثالث ).....(:

المتهمين  مع  اتفق  ب�أن  وذلك  �سلفًا،  المذكورين  عليهما  المجني  �سلب  في  فرعيًا  تدخل 

الأول والثاني قبل ارتكاب الجريمة، و�أر�شدهم �إليها، و�ساعدهم على �إتمامها، م�ستغًال 

�أ�سبوع لإيداع مبالغ مالية كونه  اليوم من كل  علمه بح�ضور المجني عليهما في ذلك 

مبلغ  ذلك  مقابل  ا�ستلم  وقد  الوطية(،  فرع  الأهلي  )البنك  ذاته  البنك  في  يعمل 

ع�شرة �آلاف ريال عماني كن�صيب من المبالغ الم�سلوبة.

الم�ؤثمة  )ال�سلب(  بجناية  والثاني  الأول  المتهمين  بمعاقبة  العام  الادعاء  وطالب 

ا بجنحة )�إبدال  بالمادة )1/284و2( من قانون الجزاء العماني، ومعاقبة الأول �أي�ضً

المادة )11( من  المادة )49( بدلالة  الم�ؤثمة بن�ص  لوحتي مركبة وتغيير بياناتها( 

بالمادة  الم�ؤثمة  ق�صدًا(  برية  مركبة  )تخريب  وجنحة  وتعديلاته،  المرور  قانون 

)التدخل  بجناية  الثالث  المتهم  ومعاقبة  العماني،  الجزاء  قانون  من   )2/308(

الفرعي في ال�سلب( المجرمة بالمادة )1/95و2( بدلالة المادة )1/284و2( من قانون 

الجزاء العماني.

ب�إدانة  ا:  ح�ضوريًّ بم�سقط  الجنايات  محكمة  حكمت  2017/10/17م،  وبجل�سة: 

المتهمين كل بما ن�سب له، وعقاب كل واحد منهم من �أجل جناية ال�سلب بالن�سبة للأول 

والثاني، والتدخل الفرعي فيها بالن�سبة للثالث بال�سجن مدة خم�س �سنوات، و�سجن 

لوحة  �إبدال  جنحة  �أجل  من  واحد  �شهر  مدة  ذلك  على  زيادة  الأول/....  المتهم 

المركبة وتغيير بياناتها، ومدة �ستة �أ�شهر من �أجل تخريب مركبة برية ق�صدًا، مع 

الأمر ب�إدغام العقوبات الم�سلطة على هذا الأخير وينفذ منها الأ�شد، و�إلزام المحكوم 

عليهم بالم�صاريف القانونية، وبم�صادرة لوحات الأرقام المزورة والمركبات المتح�صلة 
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من المبالغ الم�سلوبة.

لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى المحكوم عليهما الأول والثاني، فطعنا فيه بالنق�ض 

بقبول  ح�ضوريا:  2018/10/23م.  بتاريخ:  ق�ضت  والتي  العليا  المحكمة  �أمام 

في  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكلا،  2018/46م(   ،45( رقمي  الطعنين 

خ�صو�ص العقوبة فقط، و�إعادة �أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل في 

هذا ال�شق من جديد بهيئة مغايرة.

الجنايات(  )دائرة  م�سقط  الا�ستئناف  محكمة  ق�ضت  2019/3/18م  وبجل�سة: 

بهيئتها المغايرة حكمها ح�ضوريا: بثبوت �إدانة المتهمين.....  و .... كل من �أجل ما 

والثاني  للأول  بالن�سبة  ال�سلب  جناية  �أجل  من  منهم  واحد  كل  وعقاب  �إليه،  ن�سب 

المتهم  و�سجن  �سنوات  خم�س  مدة  بال�سجن  للثالث  بالن�سبة  فيها  الفرعي  والتدخل 

الأول... زيادة على ذلك مدة �شهر واحد من �أجل جنحة �إبدال لوحة المركبة وتغيير 

ب�إدغام  الأمر  مع  ق�صدًا  برية  مركبة  تخريب  �أجل  من  �أ�شهر  �ستة  ومدة  بياناتها 

العقوبات المطبقة على هذا الأخير وتنفيذ الأ�شد منها و�إلزام المتهمين بالم�صاريف.

لم يرت�ض المحكوم عليهما الأول والثاني بهذا الق�ضاء، فطعنا للمرة الثانية بالنق�ض 

�أمام المحكمة العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به ب�أمانة �سر المحكمة مُ�صدرة 

الحكم بتاريخ الأحد 2019/4/28م، وذلك خلال القيد الزمني المقرر بالمادة )249( 

الطعن،  ب�أ�سباب  �صحيفة  �أودعت  التاريخ  وبـذات  الجزائية،  الإجراءات  قانون  من 

وقعها محام مقبول للترافع �أمام المحكمة العليا، �أرفقها ب�سند وكالته عن موكله تتيح 

له ذلك.

وتم �إعلان المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ولا دليل على رده عليها.

الطعن  قبول  �إلى  فيها  خل�ص  بالر�أي  مذكرة  العليا  بالمحكمة  العام  الادعاء  وقدم 

�شكًال في مواجهة الادعاء العام، وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده  وتـلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �أو�ضاعه ال�شكلية المقررة له قانونًا فهو مقبول �شكًال
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في  وال�صواب  للقانون،  مخالفته  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعنان  ينعى  وحيث 

تطبيقه وت�أويله، والف�ساد في الا�ستدلال، وفي معر�ض بيان ذلك قالا �إن الهيئة المغايرة 

�أدانتهما بجناية ال�سلب وعاقبتهما عنها بال�سجن لمدة خم�س �سنوات دون �أن ت�أخذ 

ب�أ�سباب تخفيف العقوبة وقيام موجبات الر�أفة في حقهما، مراعاة لظروفهما، ولماَ 

لم�سته المحكمة العليا في ق�ضائها الناق�ض للحكم الأول من �أنه يبين من المادتين )80، 

336( من قانون الجزاء الجديد، �أنهما نزلتا بالحد الأدنى للعقوبة ال�سجنية للجرم 

محل الإدانة، و�أنهما تعدان قاعدتين قانونيتين، و�أن المادتين المعدلتين �أ�صلح لهما، 

العقوبة  �أوردته المحكمة المطعون في حكمها ت�سبيبًا لق�ضائها بعدم تخفيف  ما  و�أن 

مبد�أ  دون  الحكم  في  وتقديره  العقاب  عن�صر  على  اقت�صر  النق�ض  �أن  من  بقولها 

الإدانة وغيره من عنا�صر الحكم المنقو�،ض و�إنه ولئن كانت المادة )336( من قانون 

الجزاء قد حددت الحد الأدنى في عقاب جريمة ال�سلب في خم�س �سنوات، وكذلك 

المادة )80( من القانون ذاته �أجازت للمحكمة تخفيف العقاب في الجناية المعاقب 

عنها بال�سجن الم�ؤقت �إلى �سنة، �إلا �أن ذلك كله ــ تقول الهيئة المغايرة ــ �أمر جوازي 

وتقديرًا لخطورة  المحكمة  ف�إن  اجتهادها  ومن منطلق  العقاب،  للمحكمة في تقدير 

متما�شية  �سابقًا  بها  المحكوم  العقوبة  �أن  ترى  العام  الأمن  على  وانعكا�سها  الجريمة 

مع نوع الجريمة و�شخ�صية مرتكبيها، و�إن كانت تلك الأ�سباب ــ يقول الطاعن ــ تبين 

قناعة المحكمة المطعون في حكمها بعدم تخفيف العقوبة المق�ضي بها، �إلا �أنهما لهما 

موجبات  لإعمال  العليا،  المحكمة  من  الم�ساعدة  وطلب  الا�ستنجاد  �إعادة  في  الحق 

الر�أفة مراعاة لظروفهما المعي�شية و�صغر �سنهما، �سيما و�أنهما نفذا �سنتين وثلاثة 

ــ يعيب الحكم  الطاعنان  ــ يقول  بها، كل ذلك  المحكوم  ال�سجنية  العقوبة  �أ�شهر من 

�سنة  لمدة  بالعقوبة  بالنزول  للق�ضاء  والت�صدي  نق�ضه،  ي�ستوجب  بما  فيه  المطعون 

بالمدة  للمادتين )80، 366( من قانون الجزاء الجديد، والاكتفاء  واحدة تطبيقًا 

الحب�سية التي ق�ضياها.

تقدير  �أن  العليا  المحكمة  ق�ضاء  في  مقرر  هو  اَ  ِمل �سديد،  غير  النعي  هذا  �إن  وحيث 

العقوبة في الحدود المقررة قانونًا، وتقدير قيام موجبات الر�أفة �أو عدم قيامها هو 

من �إطلاقات محكمة المو�ضوع دون معقب عليها ودون �أن ت��سأل ح�سابًا عن الأ�سباب 

التي من �أجلها �أوقعت العقوبة بالقدر الذي ارت�أته ما دامت العقوبة المق�ضي بها هي 

العقوبة المقررة قانونًا.

و�إذ كان ذلك، وكانت الهيئة مُ�صدرة الحكم المنقو�ض �أولًا، �أدانت الطاعنين بجناية 
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ال�سلب وفق المادة )1/284، 2( من قانون الجزاء ال�سابق التي كانت تعاقب الفاعل 

ال�سرقة  �إذا ح�صلت  �سنة  �إلى )15( خم�س ع�شرة  �سنوات  بال�سجن من )10( ع�شر 

التي  للجناية  بالن�سبة  كما هي الحال  ال�سالبون،  تعدد  �إذا  �أو  العامة،  الطرقات  في 

�أدين بها الطاعنان بالحكم الذي �أ�صبح باتًا في مبد�أ الإدانة، وكانت الهيئة الأولى 

المتهمين بخم�س �سنوات �سجنًا، تدغم فيها عقوبتا الجنحتين  عاقبت كل واحد من 

منحتهما  قد  كانت  بعدما  وذلك  حقه،  في  الأ�شد  وتنفذ  الأول  المتهم  �إدانة  محل 

كانت  التي  القانون  ذات  من   )111( المادة  من   )3( الفقرة  وفق  المخففة،  الظروف 

تجيز تخفي�ض كل عقوبة �إرهابية �إلى ن�صفها �أو ما خلا حالة التكرار ب�إنزالها �إلى 

�إذا كان الحد الأدنى للعقوبة لا يتجاوز ثلاث �سنوات، وكانت  ال�سجن �سنة واحدة 

ونق�ضته جزئيًا في  �إدانة  من  به  ما ق�ضى  الأول في  �أيدت الحكم  العليا قد  المحكمة 

العقوبة، على اعتبار القانون الأ�صلح للمتهم، المتمثل في المادتين الموازيتين للمادتين 

من قانون الجزاء ال�سابق الذي وقعت في ظله الجريمة، �ألا وهما المادة )336( من 

قانون الجزاء الجديد، التي تعاقب على ال�سرقة �إذا وقعت في الطريق العام بطريق 

الإكراه بال�سجن من )5( خم�س �إلى )10( ع�شر �سنوات، والمادة )80/ج( من قانون 

المعاقب عليها  العقوبة في الجناية  للمحكمة تخفيف  �أجازت  التي  الجزاء الجديد 

بال�سجن الم�ؤقت �إلى ال�سجن الذي لا يقل عن �سنة.

ولمَّا كان ذلك، وكان البين من الحكم المنقو�ض �أولًا �أن الهيئة الأولى كانت قد قررت 

المادة  التي كانت محددة في  العقوبة  �أن  �أ�سا�س  المخففة على  الظروف  المتهمين  منح 

ع�شر   )10( بين  ما  تتراوح  كانت  والتي  ال�سابق  الجزاء  قانون  من   )2  ،1/284(

فا�ستعملت  حقهما،  في  �شديدة  عقوبة  هي  �سنة،  ع�شرة  خم�س   )15( �إلى  �سنوات 

بينما  �سنوات،  خم�س  �إلى  �أي  الن�صف  �إلى  الأدنى  بالحد  للنزول  التخفيف  ظروف 

الهيئة المغايرة وفي �إطار مَا لها من �سلطة تفريد العقاب، وعلى �ضوء القانون الأ�صلح 

المادة  �أن تطبيق  ر�أت  المادتين )336، 80( من قانون الجزاء الجديد،  �أي  للمتهمين 

يقل  لا  الذي  ال�سجن  �إلى  الجناية  في  بها  المحكوم  العقوبة  بتخفيف  منه   )80(

قبل  من  المقترفة  الجريمة  وخطورة  نوع  �إلى  بالنظر  و�إنها  جوازي،  �أمر  �سنة،  عن 

الطاعنين، وانعكا�سها على الأمن العام، ر�أت تحديد العقوبة في خم�س �سنوات، التي 

اعتقدت �أنها العقوبة المتما�شية مع نوع الجريمة و�شخ�صية مرتكبيها، وكان تقدير 

�أ�صبحت في  الهيئة المغايرة للعقوبة في خم�س �سنوات وقع على �ضوء العقوبة التي 

ظل قانون الجزاء الجديد �أخف في حديها الأدنى والأعلى من )5( خم�س �إلى )10( 

ال�سجنية  المدة  ال�سابق، وكانت  ا كانت عليه في ظل قانون الجزاء  َّ �سنوات، ِمم ع�شر 
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المق�ضي بها على الطاعنين جاءت قانونية في الحدود المقررة للجناية محل الإدانة، 

ف�إن ق�ضاءها بريء من مخالفة القانون، ولا محل لمنعى الطاعنين في هذا الخ�صو�ص. 

وترتيبًا عليه، ي�ضحي الطعن برمته مقامًا على غير �أ�سا�س، متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا، 

الإجراءات  قانون  من   )225( المادة  بن�ص  عمًال  الم�صروفات،  الطاعنين  و�إلزام 

الجزائية. 

فلهذه الأ�سباب:

الطاعنين  و�إلزام  برف�ضه،  المو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك الطعن  بقبول  المحكمة  حكمت 

الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء الموافق 2020/1/21م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

وكمال  غــــــــــــرار،  والحــ�ســـــــــــين  زيــــادة،  �ســــــــــاتي  �ســيـــــد  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

عزوزي غربي وعلي محمد �أحمد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)39(

الطعن رقم 2019/864م 

�شيك )بيانان- افترا�ض( 

- �إن عدم و�ضع بع�ض البيانات على ال�شيك كبيان ا�سم الم�ستفيد ف�إن مقت�ضى ذلك 	

�أن ال�ساحب قد فو�ض الم�ستفيد في �إدخال هذا البيان في ال�شيك بح�سب ما يراه 

قبل تقديمه �إلى الم�سحوب عليه، وهذا التفوي�ض مفتر�ض ما لم يقم الدليل على 

خلافه، بما �أن ال�شيك مكتمل البيانات الأخرى.

الوقائع:-

تتحـ�صل الوقائع على ما يبين من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن 

)الدائرة  الابتدائية بم�سقط  المحكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحـال  العـام  الادعاء 

الجزائية(، لأنه بتاريخ �سابق على: 2017/7/31م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة 

بو�شر: 

�أقدم عن �سوء نية على �سحب �شيكين )2(، بدون مقابل �سابق ومعد للدفع، ل�صالح 

المدعية بالحق المدني )�شركة.......(، بمبلغ �إجمالي وقدره )60.000ر.ع( �ستون 

موعد  عند  ارتجعت  ؛�إذ  �سي  بي  اي  �أت�ش  بنك  على  م�سحوبة  عماني،  ريال  �ألف 

ا�ستحقاقها لعدم وجود مقابل �سابق لها، وفق الثابت بالأوراق تف�صيلا.

وطالب الادعاء العــام معاقبة المتهم بجنحة )�سحب �شيكات من دون مقابل( الم�ؤثمة 

بن�ص المادة )290( من قانون الجزاء، ومع مراعاة طرده من البلاد عملا بن�ص المادة 

)48( بدلالة المادة )33/12(؛ كون جرمه �شائنا.

وبجل�سة: 2018/3/7م حـكمـت المحـكمة الابتدائية بم�سقط )الدائرة الجزائية( 

بال�سجن  عنها  ومعاقبته  مقابل،  بدون  �شيك  تحرير  بجنحة  المتهم  ب�إدانة  غيابيًا 
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ب�سداد  و�إلزامه  عماني،  ريال  مائتا  )200ر.ع(  وقدره  مبلغًا  والغرامة  �سنة،  لمدة 

�ألفا  و�أربعون  وثمانية  )148592ر.ع(مائة  وقدرة  مبلغًا  المرتجعة  ال�شيكات  قيمة 

ال�سجن في حال  ريالا عمانيا، مع وقف تنفيذ عقوبة  وخم�سمائة واثنان وت�سعون 

�سداد قيمة ال�شيكات المرتجعة و�إلزامه بم�صاريف الدعوى العمومية.

بتاريخ:  ق�ضت  التي  بم�سقط  الابتدائية  المحكمة  لدى  الحكم  المتهم  عار�ض 

تحرير  بجنحة  المتهم  ب�إدانة  المو�ضوع  وفي  �شكلا،  المعار�ضة  بقبول  2018/12/5م 

وقدره  مبلغًا  والغرامة  �سنة،  لمدة  بال�سجن  عنها  ومعاقبته  مقابل  بدون  �شيكات 

)200ر.ع( مائتا ريال عماني، و�إلزامه بم�صاريف الدعوى العمومية، و�إحالة المطالبة 

المدنية �إلى المحكمة المخت�صة، مع الأمر بالإفراج عن المتهم بكفالة �شخ�صية ومالية 

�ألف ريال عماني في حال ا�ستئناف الحكم وطلبه الإفراج تبعا  قدرها )1000ر.ع( 

لذلك ما لم يمكن محبو�سا ل�سبب �أخر.

الم�ست�أنفة  الجنح  محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  الطاعن  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

الا�ستئناف  »بقبول  ح�ضوريا:  المحكمة  حكمت  2019/6/26م  وبـتاريخ:  بم�سقط 

�شكلا، وفي المو�ضوع برف�ضه، وبت�أييد الحكم الم�ست�أنف، و�ألزمت الم�ست�أنف الم�صاريف.

بالطعن  العليا  المحكمة  �أمام  بالنقــ�ض  فيه  فطعــن  الق�ضــاء  بهذا  المتهم  يرت�ض  لم 

التي  المحكمـة  �سر  بـ�أمانة  2019/7/31م  بتاريخ:  به  التقرير  تم  الذي  الماثــل 

�أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقيد لدى 

المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن، وقدم ما يفيد وكالته عنه، وقد تم �إعلان 

المطعون �ضدهما ب�صحيفة الطعن ولم يردا عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه، و�إلزام الطاعن الم�صروفات. �شك

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق، وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعده وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة طبق القانون. 

حيث �إن الطعن في مواجهة المطعون �ضده الأول )الادعاء العام( ا�ستوفى �أو�ضاعه 

القانونية فهو مقبول �شكلا بخلاف الأمر بالن�سبة للطعن المقام في مواجهة المطعون 

�ضدها الثانية )المدعية بالحق المدني( فهو غير مقبول �شكلا وذلك لانعدام الم�صلحة 
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في التقرير به.

حيث ينعى الطاعن على الحكم المطعون فيه بال�صواب في تطبيق القانون، والق�صور 

في الت�سبيب، والف�ساد في الا�ستدلال، وقال بيانًا لذلك: �إن الحكم حينما �صدر م�ؤيدًا 

من   )290( المادة  ن�ص  بموجب  الطاعن  �أدان  الذي  الأولى  الدرجة  محكمة  لحكم 

قانون الجزاء العماني فقد خالف الثابت بالأوراق، �إذ �إن وقائع الدعوى ت�شير �إلى 

عدم وجود علاقة بين الطاعن وال�شركة المدعية بالحق المدني، و�أن منا�سبة ت�سليم 

مقابل  ال�ضمان  �سبيل  على  �شركة/....  مالك  و�شقيقه  الطاعن  بين  تمت  ال�شيكات 

المدني  بالحق  المدعية  لل�شركة  ال�شيكات  تلك  �سلم  الأخير  �أن  �إلَّا  �شخ�صي،   قر�ض 

بناء على علاقة �إيجارية بين تلك ال�شركات دون علم الطاعن بذلك، مما تنح�سر 

�أن الحكم ال�صادر عن  الت�أثيم، كما  عن ال�شيك الحماية الجزائية التي عنتها مادة 

محكمة الدرجة الأولى الم�ؤيد بالحكم المطعون فيه عول �ضمن ما عوله �إلى توقيع 

�أن  ي�ؤكد  مما  الم�ستفيد  ا�سم  بها  يحرر  لم  ال�شيكات  تلك  �أن  ال�شيكات  على  الطاعن 

منا�سبة ت�سليم تلك ال�شيكات كانت على �سبيل ال�ضمان ل�شقيقه وفق الثابت بر�سالة 

�شركة/....، مما يكون الحكم قد �شابه عيب الق�صور في الت�سبيب، وكان ا�ستدلاله 

ا�ستدلالًا معيبا، كل ذلك مما يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه.

حيث �إن ما ينعاه الطاعن على الحكم المطعون فيه غير �سديد �إذ �إن البين من الأوراق 

�أن الحكم الابتدائي الم�ؤيد بالحكم المطعون فيه  والمكمل لأ�سبابه قد ح�صل واقعة 

الدعوى تح�صيلا �سليما بما تتحقق به عنا�صر جنحة �إ�صدار  �شيك دون مقابل التي 

�أدان بها الطاعن و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة ت�ؤدي �إلى ما رتبه الحكم 

�ستة  على  بالتوقيع  قام  ب�أنه  درجة  �أول  محكمة  �أمام  اعترافه  من  م�ستمدة  عليها 

�شيكات مو�ضوع الدعوى الراهنة لم�صلحة المدعية بالحق المدني المعزز بما ا�ستبان من 

الم�ستندات المرفقة بملف الدعوى منها ما يفيد �إرتجاع ال�شيكات ون�سخ طبق الأ�صل 

محكمتي  �أمام  ال�شهود  �شهادة  من  وكذلك  الطاعن  بتوقيع  مذيلة  ال�شيكات  تلك  من 

تحديد  دون  �شيكات  على  وقع  الطاعن  ب�أن  �أجمعوا  والذين  الق�سم  تحت  المو�ضوع 

الم�ستفيد منها و�سلمها ل�شركة... الم�ست�أجرة من ال�شركة المدعية وذلك ل�سداد المبالغ 

حررت  وقد  المدعية  ال�شركة  مع  ت�سوية  عمل  �إطار  في  �أخيه  على  المترتبة  المالية 

با�سمه ال�شخ�صي حتى ت�ضمن ال�شركة المدعية عدم ارتجاعها �إلا �أن تلك ال�شيكات 

ارتجعت لعدم وجود مقابل �سابق لها، فيكون الحكم الابتدائي الم�ؤيد بالحكم المطعون 

فيه مكملا لأ�سبابه في �إطار ما ت�ستقل به محكمة المو�ضوع من �سلطة تقديرية في هذا 
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المجال قد ا�ستخل�صت من واقع الأدلة التي �أوردتها ب�أن الطاعن �سحب ال�شيكات محل 

الواقعة على �سبيل الوفاء وهو عالم وقت �سحبها بعدم وجود مقابل لها �سابق ومعد 

قد  فيه  المطعون  الحكم  فيكون  بها  للوفاء  يكفي  عليه  الم�سحوب  البنك  لدى  للدفع 

اقترن بال�صواب والتطبيق ال�صحيح ل�صحيح القانون فيما ق�ضى به من �إدانة الطاعن 

بن�ص المادة 290 من قانون الجزاء ال�سابق.

�أما ب��شأن ما يدعيه الطاعن من �أن لا علاقة له بال�شركة المدعية بالحق المدني و�أنه 

منه  طلب  الذي  لأخيه  المملوكة  ل�شركة....  الدعوى  محل  ال�شيكات  حرر  �أن  �سبق 

ت�سليمها ل�شركة.... ومن �أن تلك ال�شيكات هي �شيكات �ضمان لأخيه ولي�ست �شيكات 

وفاء فمردود عليه بما هو مقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن جريمة �إ�صدار �شيك بدون 

مقابل �سابق ومعد للدفع تتحقق بمجرد �إعطاء ال�ساحب ال�شيك الم�ستفيد مع علمه 

في  ال�شيك  طرح  بذلك  يتم  �إذ  الإ�ستحقاق  تاريخ  في  لل�سحب  له  مقابل  وجود  بعدم 

التداول ويكون م�ستحق الوفاء بمجرد الاطلاع بو�صفه �أداة وفاء يجري في التعامل 

مجرى النقود فتنعطف عليه الحماية القانونية التي �أ�سبغها الم�شرع و�أن ا�ستخلا�ص 

الق�صد الجنائي في تلك الجريمة من الم�سائل التي ت�ستقل بها محكمة المو�ضوع متى 

�أقامت ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة ولا عبرة بعد ذلك بالأ�سباب التي دعت ال�ساحب 

يعلم  الم��سؤولية الجزائية طالما  قيام  لها على  �أثر  دوافع لا  لأنها  ال�شيك  �سحب  �إلى 

محرره ب�أن الم�ستفيد لا يمكنه قب�ض قيمته ولا يهم بعد ذلك توفر ق�صد الإ�ضرار 

لديه �أو نية الإثراء على ح�ساب الغير، و�إ�ستثناءا من هذا الأ�صل �إذا تبين للمحكمة 

�أن هذا ال�شيك حرر في ظروف تدل على �أنه كان مجرد ت�أمين للدائن ف�إنه لا يجب 

�أن ت�سبغ عليه الحماية الجزائية المقررة لل�شيك ومن ذلك ما يعرف ب�شيك ال�ضمان 

ويق�صد به ال�شيك الذي يعطيه ال�ساحب �إلى �شخ�ص �آخر وهو �شيك كامل البيانات 

الم�سحوب  من  لا�ستيفائه  يتقدم  ولا  لديه  يبقيه  �أن  على  معه  يتفق  ولكنه  و�صحيح 

عليه �ضمانا لدين �أو واقعة معينة على �أن يرده �إليه متى وفى الدين �أو متى تحققت 

�أداة  �أو  وفاء  �أداة  ال�شيك  كان  �إذا  ما  تقرر  التي  هي  المو�ضوع  محكمة  و�أن  الواقعة 

عليها  معقب  دون  الواقعية  معطياتها  �ضوء  في  حدة  على  حالة  لكل  بالنظر  �ضمان 

من المحكمة العليا ما دام ا�ستخلا�صها للواقعة �سائغا ومعقولا و يجد �سندا في الثابت 

بالأوراق.

لما كان ذلك وكان الحكم الابتدائي الم�ؤيد بالحكم المطعون فيه قد بين واقعة الدعوى 

بما تتحقق به �أركان الجنحة التي �أدان الطاعن بها و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة 
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�سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه الحكم عليها و�أورد الأ�سباب ال�سائغة والموافقة 

لما له �أ�صل ثابت بالأوراق التي جعلته يعتبر �أن ال�شيكات محل الدعوى الراهنة قد 

تم ت�سليمها للمدعية بالحق المدني على �سبيل الوفاء ولي�س على �سبيل ال�ضمان ومن 

محكمتي  ف�إن  ذلك  عن  ف�ضلا  مقبول  غير  يكون  الخ�صو�ص  هذا  في  �أثاره  ما  ف�إن  ثم 

المو�ضوع بدرجتيها قد حققتا ما دفع به الطاعن في هذا ال�صدد وردتا عليه بما ي�سوغ.

وحيث �إن من المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن عدم و�ضع بع�ض البيانات على ال�شيك 

كبيان ا�سم الم�ستفيد ف�إن مقت�ضى ذلك �أن ال�ساحب قد فو�ض الم�ستفيد في �إدخال هذا 

�إلى الم�سحوب عليه، وهذا التفوي�ض  البيان في ال�شيك بح�سب ما يراه قبل تقديمه 

مفتر�ض ما لم يقم الدليل على خلافه، وطالما �أن ال�شيك مكتمل البيانات الأخرى، 

مما يكون النعي على الحكم المطعون فيه ب�أن التفت عن الرد حول انح�سار الحماية 

الجزائية عن ال�شيكات كونها لم يحرر فيها ا�سم الم�ستفيد يكون لا محل له.

�أ�سا�س  يكون على غير  برمته  فيه  المطعون  النعي على الحكم  ف�إن  ما تقدم  كان  و�إذ 

متعينا رف�ضه مو�ضوعا و�إلزام رافعه بالم�صروفات عملا ب�أحكام المادة 225 من قانون 

الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:.

حكمت المحكمة بعدم قبول الطعن المقام �ضد المطعون �ضدها الثانية المدعية بالحق 

�شكلا  وقبوله  به،  التقرير  في  الم�صلحة  لانعدام  وذلك  �شكًال  )�شركة......(  المدني 

في مواجهة المطعون �ضده الأول )الادعاء العام( وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام رافعه 

بالم�صروفات. 
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/1/21م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي غربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)40(

الطعن رقم 2019/894م 

دفاع �شرعي )�أركان- �شروط( 

- حق الدفاع ال�شرعي هو حق مقرر بموجب القانون يعطي لمن تعر�ض لعدوان على 	

نف�سه �أو عر�ضه �أو ماله �أو نف�س غيره �أو عر�ضه �أو ماله واعتقد بقيام هذا الخطر 

؛  �أن يرده وفق ال�ضوابط التي حددها لقانون في المادة )46( من قانون الجزاء 

�إذا  ي�أتيه المدافع  الفعل الذي  �أن  القانون من اعتبار  الهدف الذي عناه  �أن  ذلك 

�سلطات  توفر  �أن  ا�ستحالة  هو  فيه  جريمة  لا  ب�أن  الدفاع  حق  �شروط  توفرت 

الدولة الحماية الخا�صة لكل �ساكنيها في �أنف�سهم و�إعرا�ضهم و�أموالهم.

الوقائع:-

�أن  في  الأوراق  كافة  ومن  فـيه،  المطـعون  الحكم  من  بان  ح�سبما  الوقائع  تتح�صل 

الادعاء العام �أحال الطاعن )المتهم( �إلـى مـحـكـمة الجنايات بالر�ستاق لأنه تباريخ 

2018/5/22م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة بركاء:

من  متفرقة  �أنحاء  في  طعنات  عدة  بطعنه  قام  ب�أن  وذلك  عليه/...(،  المجني  قتل 

بتقرير  المو�صوفة  الإ�صابات  به  �ألحق  مما  )�سكين(  حادة  �أداة  بوا�سطة  ج�سمه 

الطبيب ال�شرعي والتي �أودت بحياته.

وطلب معاقبته بجناية القتل الم�ؤثمة بالمادة )301( من قانون الجزاء مع مراعاة 

�إبعاده وفق المادة )60( من ذات القانون.

ا: بتغيير القيد والو�صف من الجناية  وبجل�سة 2018/4/2م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

الم�ؤثمة بالمادة )301 �إلى المادة 306( من قانون الجزاء و�إدانة المتهم )الطاعن( بها 

ومعاقبته عنهما بال�سجن ثلاث �سنوات و�إبعاده من البلاد ب�صفة دائمة بعد تنفيذه 

العقوبة.
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وحيث �إن هذا الحكم لم ير�ض الطاعن فقد طعن فيه بالطعن الماثل الذي قرر به 

بتاريخ 2019/5/12م ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته و�أودعت �صحيفة ب�أ�سباب 

�أعلن  عنه،  وكالته  �سند  وقدم  العليا  المحكمة  لدى  مقبول  محام  من  موقعة  الطعن 

المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ولم يرد عليها.

قبول  �إلى  فيه  انتهى  بالر�أي  مذكرة  العليا  المحكمة  لدى  العام  الادعاء  قدم  كما 

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.  الطعن �شك

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة.

. حيث �إن الطعن قد ا�ستوفى �شكله المقرر قانونًا فهو مقبول �شكًال

في  والق�صور  القانون  تطبيق  في  بال�صواب  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعى 

التي  المحكمة  �أن  ذلك  الدفاع،  بحق  والإخلال  الا�ستدلال  في  والف�ساد  الت�سبيب 

�إلى   )301( بالمادة  الم�ؤثمة  الجناية  من  والو�صف  القيد  عدّلت  الحكم  �أ�صدرت 

الجناية الم�ؤثمة بالمادة )306( من قانون الجزاء دون �أن تمكنه من تجهيز دفاعه مما 

�أ�ضر بدفاعه، كما �أن �أقوال ال�شاهد/.... �أن المجني عليه وبتاريخ 2018/5/16م 

�أيام طلب منه ا�صطحابه لمراقبته )الطاعن( وطلب  الواقعة بخم�سة  �أي قبل يوم 

منه �إطفاء �أنوار ال�سيارة مما يعني �سبق التخطيط والت�صميم للتخل�ص منه، وثبت 

�إلى م�سرح الجريمة بزعم وجود  ا�ستدرجه  �أن المجني عليه هو من  التحقيقات  من 

لحقته  التي  للإ�صابات  و�صفًا  عنه  الطبي  التقرير  �أبان  وقد  انتظارهما،  في  امر�أة 

الطاعن( في  )�أي  �إ�صابته  ال�شرعية/....ب�أن  الطبيبة  �شهدت  كما  المجنى عليه  من 

عنقه كانت قاتلة، كل ذلك يدلل على �أنه كان وقت الواقعة في حالة دفاع �شرعي عن 

النف�س خا�صة �أن ال�سكين الم�ستعملة في الواقعة هي �سكين المجني عليه، ومن ثم فهو لم 

يرتكب جريمة كما ن�صت المادة )47( من قانون الجزاء على �أنه: »�إذا تجاوز المدافع 

بح�سن نية حدود الدفاع ال�شرعي ف�إنه يكون م��سؤولًا عن الجريمة التي ارتكبها وفي 

تحكم  و�أن  الجناية  عقوبة  من  بدلًا  الجنحة  بعقوبة  المحكمة  تحكم  الحالة  هذه 

بعقوبة المخالفة بدلًا عن عقوبة الجنح، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن ما جاء ب�صدد دفع الطاعن ب��شأن ق�صور الحكم المطعون فيه في رده على دفعه 
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ب��شأن قيام حالة الدفاع ال�شرعي عن النف�س فهو �سديد، ذلك �أن الحكم المطعون فيه 

قد بين دفع الطاعن ب�أن المجني عليه هو الذي بادر ب�إ�صابته على عنقه بجرح طوله 

)19�سم( و�أ�شار �إلى المادة )46( من قانون الجزاء التي تعطيه ذلك الحق، وجاء رد 

الحكم على هذا الدفع بقوله: »وحيث ثبت �أن المتهم لم يكن يق�صد �إزهاق روح المجني 

عليه بل رغم وجود طعنات بج�سمه وفي �أماكن مختلفة قاتلة بوا�سطة �سكين، غير 

العنق بطلو  �إلى اعتداء خطير على م�ستوى  المتهم تعر�ض  �أن  �أكدت  التحقيقات  �أن 

المجني  من  ال�سكين  افتكاك  من  تمكن  ذلك  �إثر  و�أنه  عليه  المجني  قبل  من  )19�سم( 

عليه، وت�أكد ذلك من تقرير الطبيبة ال�شرعية و�شهادة الطبيبة ال�شرعية/..... 

�أمام المحكمة بجل�سة 2018/10/20م و2019/2/19م فيما يتعلق ب�إ�صابات  المجني 

عليه و�إ�صابات المتهم، ومن ثم وعلى عك�س ما �صمم عليه الدفاع ف�إن اعتداء المتهم 

على المجني عليه لم يكن متنا�سبًا مع رد الاعتداء عنه، كما لم يثبت من كون المتهم لم 

تكن له و�سيلة �أخرى لدفع هذا الخطر ومن ثم ف�إن ال�شروط الواردة بالمادة )46( 

من قانون الجزاء لا تتوفر في ماديات الدعوى، بل كان في و�سعه الهروب بعد �أن تمكن 

من افتكاك ال�سكين ومن ثم وت�أ�سي�سًا لما �سلف ب�سطه ف�إن هذه المحكمة �سوف ت�أخذ 

بعين الاعتبار ما ورد بالمادة الم�شار �إليها عند تقدير العقاب كيفما �سيرد بالمنطوق«.

لما كان ذلك، وكان حق الدفاع ال�شرعي هو حق مقرر بموجب القانون يعطي لمن تعر�ض 

لعدوان على نف�سه �أو عر�ضه �أو ماله �أو نف�س غيره �أو عر�ضه �أو ماله واعتقد بقيام 

المادة )46( من قانون  لقانون في  التي حددها  ال�ضوابط  �أن يرده وفق  هذا الخطر 

الجزاء، ذلك �أن الهدف الذي عناه القانون من اعتبار �أن الفعل الذي ي�أتيه المدافع 

�سلطات  توفر  �أن  ا�ستحالة  هو  فيه  جريمة  لا  ب�أن  الدفاع  حق  �شروط  توفرت  �إذا 

الدولة الحماية الخا�صة لكل �ساكنيها في �أنف�سهم و�أعرا�ضهم و�أموالهم.

�أن  �أ�ًالص  �إذا كان  لما كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه لم يقرر ب�صورة وا�ضحة ما 

حق الدفاع قد ن��شأ ل�صالح الطاعن �أم ،لا ف�إن ر�أت قيامه تناق�ش ما �إذا كان ا�ستعمال 

الطاعن لذلك الحق متنا�سبًا بمعيار الرجل العادي في ظروف مكان واقعة الدعوى 

وزمانها والحالة التي بد�أ بها العدوان وما �إذا كان بمكان واقعة الدعوى �أدوات �أخرى 

يمكن ا�ستعمالها وكافة الظروف الأخرى كما �أن القول ب�أن رد الطاعن للعدوان لم يكن 

متنا�سبًا مع رد الاعتداء عنه دون �أن يبين الحكم كيفية الو�صول �إلى تقرير ذلك هو 

ق�صور مبطل، كما �أن وجود و�سيلة �أخرى لرد العدوان �أو عدم وجودها هو �أمر منوط 

بالتحقيق الذي تجريه المحكمة لبحث كافة ظروف وملاب�سات واقعة الدعوى، وقد 
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ا�شتمل الحكم على تقرير خاطئ بقوله كان في �إمكان المتهم )الطاعن( الهرب وهو 

�أمر لم يقرره القانون لما ينطوي عليه من خور وجبن ينافي الفطرة الإن�سانية.

لما كان ذلك، ف�إن الحكم المطعون فيه قد جاء قا�صرًا ق�صورًا مبطًال متعينًا معه نق�ضه 

بهيئة  جديد  من  فيها  لتف�صل  �أ�صدرته  التي   المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة 

مغايرة.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة  حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/1/21م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

وكمال  غــــــــــــرار،  والحــ�ســـــــــــين  زيــــادة،  �ســــــــــاتي  �ســيـــــد  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

عزوزي غربي، وعلي محمد �أحمد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)41(

الطعن رقم 2019/914م

قرار )ت�صحيح- طعن( 

- التي 	 الهيئة  تجاوز  هو  ب�شرط  م�شروط  بالت�صحيح  ال�صادر  القرار  في  الطعن  �إن 

�أ�صدرته �سلطتها في الت�صحيح، وذلك ب�أن تنحرف عن م�سار الت�صحيح لتدخل في 

مو�ضوع الدعوى التي انتهت ولايتها عليها ب�صدور الحكم فيها الأمر الذي يمنع من 

�إعادة نظرها.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع ح�سبما بان من الحكم المطعون فيه، ومن كافة الأوراق في �أن الادعاء 

العام �أحال المطعون �ضده الثاني )...( �إلى المحكمة الابتدائية بم�سقط )الدائرة 

لحماية  العامة  الهيئة  اخت�صا�ص  بدائرة  2015/7/7م  بتاريخ:  لأنه  الجزائية( 

الم�ستهلك:

لم يقم كمزود بتقديم الخدمة على الوجه ال�سليم للمجني )....ـ الطاعن( وذلك 

ب�أن لم يلتزم ب�إ�صلاح و�صيانة الم�صعد بال�شكل ال�صحيح.

وطلب معاقبته بالجنحة الم�ؤثمة بالمادة )23 بدلالة المادة 39( من قانون حماية 

الم�ستهلك ال�صادر بالمر�سوم ال�سلطاني 2014/66م.

وبجل�سة 2016/5/19م حكمت المحكمة:

ب�إدانة المتهم بالتهمة المن�سوبة �إليه وق�ضت بتغريمه خم�سمائة ريال عماني.

مدنيًا: �إلزام �شركة.... الدولية بف�سخ عقد البيع و�إعادة الحال �إلى ما كان عليه 

قبل التعاقد، و�إلزامها بتعوي�ض المدعي مبلغًا وقدره خم�سمائة ريال عماني، ورف�ض 

ما زاد على ذلك من طلبات.
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الم�صعد  �إزالة  فيه  طلب  طلبًا  المدني  بالحق  المدعي  قدم  الحكم  هذا  تنفيذ  وعند 

وا�سترجاع ثمنه طبقًا لمنطوق الحكم الذي جاء فيه “ف�سخ عقد البيع و�إعادة الحال 

�إلى ما كان عليه” فقدمت الم��سؤولة عن الحق المدني طلبًا لتف�سير الحكم، وبجل�سة 

2017/1/26م ق�ضت المحكمة ب�أن المق�صود بعبارة بف�سخ عقد البيع و�إعادة الحال 

�إلى ما كان عليه قبل التعاقد هو �أن تقوم �شركة... الدولية ب�إرجاع مبلغ ثلاثمائة 

�أعمال  لها من قبل المدعي بالحق المدني لعدم قيامها بتنفيذ  الم�سددة  ريال عماني 

ال�صيانة والمق�صود بالعقد عقد الإ�صلاح وال�صيانة لا عقد البيع.

)الدائرة  بم�سقط  الا�ستئناف  محكمة  �أمام  تف�سير  من  جاء  ما  الطاعن  ا�ست�أنف 

المو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئناف  بقبول  حكمت  2017/5/2م  وبجل�سة  الجزائية(، 

ب�إلغاء الحكم الم�ست�أنف والق�ضاء مجددًا برف�ض دعوى التف�سير لعدم وجاهتها قانونًا 

و�ألزمت الم�ست�أنف �ضدها مدنيًا الم�صاريف.

رقم  بالطعن  العليا  المحكمة  �أمام  الحكم  هذا  في  الدولية  و�شركة....  المتهم  طعن 

المو�ضوع  وفي  �شكًال  الطعن  بقبول  حكمت  2018/4/24م  وبجل�سة  2017/872م 

برف�ضه و�إلزام الطاعنين الم�صروفات وم�صادرة مبلغ الكفالة.

قدم المطعون �ضدهما الثاني )المتهم( و�شركة.... الدولية طلبًا للمحكمة الابتدائية 

بم�سقط )الدائرة الجزائية( طلبًا فيه ت�صحيح ال�صواب المادي الوارد بمنطوق الحكم 

الحكم،  بت�سبيب  جاء  ما  وفق  و�صيانة  �إ�صلاح  عقد  لفظ  �إلى  البيع  عقد  لفظ  من 

�أمرًا بتعديل الحكم رقم 2015/3013م  المحكمة  �أ�صدرت  وبتاريخ 2018/9/18م 

الم�صعد  و�صيانة  �إ�صلاح  عقد  بف�سخ  الدولية  �شركة....  ب�إلزام  مدنيًا   )2( البند 

و�إعادة الحال �إلى ما كان عليه قبل التعاقد و�إلزامه بتعوي�ض المدعي بمبلغ وقدره 

خم�سمائة ريال عماني ورف�ض ما زاد على ذلك من طلبات.

ا�ست�أنف الطاعن هذا الحكم �أمام محكمة الا�ستئناف بم�سقط )الدائرة الجزائية(، 

الم�ست�أنف  و�ألزمت  الا�ستئناف  جواز  بعدم  المحكمة  حكمت  2019/7/16م  وبجل�سة 

الم�صاريف.

وحيث �إن الطاعن لم يقبل بهذا الحكم فقد طعن فيه بالطعن الماثل الذي قرر به 

ب�أ�سبابه  و�أودعت �صحيفة  �أ�صدرته  التي  ب�أمانة �سر المحكمة  بتاريخ 2019/8/8م 

موقعة من محام مقبول لدى المحكمة العليا وقدم �سند وكالته عنه وما يفيد �إيداع 

الكفالة المقررة، �أعلن المطعون �ضدهم ب�صحيفة الطعن للرد عليها فرد المطعون �ضده 
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الثاني انتهى في رده �إلى طلبه رف�ض الطعن ولم يرد الأول والثالثة.

وحيث قدّم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول 

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه. الطعن �شك

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  كافة  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده  وتـلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة.

. حيث �إن الطعن قد ا�ستوفى �أو�ضاع �شكله المقررة قانونًا فهو مقبول �شكًال

وحيث ينعى الطاعن على الحكم المطعون فيه ال�صواب في تطبيق القانون، لمخالفته 

جواز  عدم  حالة  حددت  التي  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )224( المادة 

�أول  محكمة  به  تق�ضي  الذي  المادي  ال�صواب  ت�صحيح  رف�ض  حالة  وهي  الا�ستئناف 

من  ال�صادر  الحكم  �أن  كما  الطعن،  مو�ضوع  الحالة  على  الن�ص  ينطبق  ولا  درجة، 

محكمة �أول درجة قد تح�صن و�أن الق�ضاء بف�سخ عقد البيع بين الطاعن والمطعون 

�ضدها الثالثة يخرج عن حالة الت�صحيح، فكان على المحكمة �أن ترف�ض الا�ستئناف 

لا �أن تق�ضي بعدم جواز الا�ستئناف، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن ما جاء من نعي ب�أ�سباب الطعن في مجمله غير �سديد، ذلك �أن المادة )224( 

من قانون الإجراءات الجزائية ن�صت على �أنه: »يجوز الطعن في القرار بالت�صحيح 

�إذا جاوزت الهيئة التي �أ�صدرته �سلطتها في الت�صحيح، وذلك بطرق الطعن الجائزة 

الت�صحيح  برف�ض  ي�صدر  الذي  القرارا  �أما  الت�صحيح،  مو�ضوع  القرار  �أو  الحكم  في 

فلا يجوز الطعن فيه على ا�ستقلال«، ومفاد هذا الن�ص �أن الطعن في القرار ال�صادر 

الت�صحيح،  في  �سلطتها  �أ�صدرته  التي  الهيئة  تجاوز  هو  ب�شرط  م�شروط  بالت�صحيح 

وذلك ب�أن تنحرف عن م�سار الت�صحيح لتدخل في مو�ضوع الدعوى التي انتهت ولايتها 

عليها ب�صدور الحكم فيها الأمر الذي يمنع من �إعادة نظرها.

في  المحكمة  هذه  �أمام  طرحه  �سبق  قد  الت�صحيح  طلب  مو�ضوع  وكان  ذلك  كان  لما 

الطعن رقم 2017/872م وتبين من وقائع الدعوى و�أ�سباب الحكم المطعون فيه �أن 

المحكمة �سايرت مقدم طلب التف�سير و�أ�صدرت ما ر�أت �أنه تف�سير، وفي حقيقة الأمر 

الطاعن  المقامة من  المدنية  الدعوى  التي تفرعت عنها  الدعوى الجزائية  �أ�صل  �أن 

ب�إ�صلاح و�صيانة  يلتزم  الثاني باعتباره لم  )..........( في مواجهة المطعون �ضده 
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الم�صعد الخا�ص بالطاعن، وجاء ت�سبيب الحكم ال�صادر في الدعوى من�صبًا على هذا 

المو�ضوع �إلا �أن منطوق الحكم �شابه خط�أ مادي ر�أت هذه المحكمة �أن ال�سبيل لت�صحيحه 

المادي  ال�صواب  �أن  باعتبار  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )223( المادة  بتطبيق 

لي�س بحاجة �إلى تف�سير و�أن علاجه ب�أن تتولى الهيئة التي �أ�صدرت الحكم ت�صحيح 

و�إذ فعلت  �أحد الخ�صوم،  �أو بناء على طلب  نف�سها  ما وقع من خط�أ مادي من تلقاء 

المحكمة المحالة �إليها الدعوى وعملت بما جاء بالحكم الناق�ص ف�إن ال�شرط الوارد 

بالمادة )224( المذكورة وهو تجاوز الهيئة التي �أ�صدرت الحكم �سلطتها في الت�صحيح 

غير متحقق و�إذ �إنتهى ق�ضاء الحكم المطعون فيه �إلى الحكم محل الطعن فقد �أ�صاب 

الم�صروفات وم�صادرة  الطاعن  و�إلزام  الطعن مو�ضوعًا  الذي يتعين معه رف�ض  الأمر 

مبلغ الكفالة.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات  حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك

وم�صادرة مبلغ الكفالة.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/1/21م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

وكمال  غــــــــــــرار،  والحــ�ســـــــــــين  زيــــادة،  �ســــــــــاتي  �ســيـــــد  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

عزوزي غربي، وعلي محمد �أحمد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)42(

الطعنان رقم 2019/1000م

قذف )تقنية معلومات- علانية(

- في 	 المعلومات  تقنية  و�سائل  ا�ستخدام  جريمة  �أركان  من  لي�س  العلانية  ركن  يعدُّ

التعدي على الغير بالقذف، ومن ثم ف�إن منعى الطاعن على الحكم ب�إدانته رغم 

عدم توافر ركن العلانية يكون غير مقبول.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع في �أن الادعاء العام �أحال الطاعن �إلى المحكمة الابتدائية بال�سيب، 

لأنه بتاريخ �سابق على: 2018/9/3م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة الخو�ض:

للمجني  ات�صال  جهاز  بوا�سطة  والأخلاق  العامة  للآداب  منافية  عبارات  نقل 

عليها/.......... على النحو المبين بالأوراق.

وطالب بعقابه بالمادة 268 من قانون الجزاء.

بال�سجن  بمعاقبته  بال�سيب  الابتدائية  المحكمة  حكمت  2019/4/15م  وبجل�سة 

�إلى جنحة ا�ستخدام و�سائل تقنية المعلومات في  �شهرًا بعد تعديل القيد والو�صف 

التعدي على الغير بالقذف الم�ؤثمة بالمادة 16 من قانون مكافحة المخدرات والم�ؤثرات 

العقلية جرائم تقنية المعلومات ويفرج عنه حال ا�ستئنافه الحكم، وطلب  الإفراج 

عنه بكفالة �شخ�صية مائة ريال ما لم يكن موقوفًا ل�سبب �آخر.

بجل�سة  ا  ح�ضوريًّ ق�ضت  والتي  بال�سيب  الم�ست�أنفة  الجنح  محكمة  �أمام  فا�ست�أنف 

2019/6/12م بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه وت�أييد الحكم الم�ست�أنف 

مع الأمر بوقف تنفيذ العقوبة المق�ضي بها و�ألزمته الم�صروفات.
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فلم يرت�ض بهذا الق�ضاء فقرر الطعن عليه بطريق النق�ض �أمام المحكمة العليا بتاريخ 

المحكمة  لدى  للمرافعة  مقبول  محام  من  موقعة  �صحيفة  بموجب  2019/6/25م 

العليا ب�سند وكالة مرفق ويبيح له ذلك، و�أعلنت للمطعون �ضده ولم يرد عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن بالم�صروفات.

المحكمـــة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق و�سماع التقرير الذي �أعده 

وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.

وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى ال�شكل المقرر في القانون.

ا�ستخدام  بجريمة  دانه  �إذ  �أنه  فيه  الطعون  الحكم  على  ينعى  الطاعن  �إن  وحيث 

و�سائل تقنية المعلومات في التعدي على المجني عليها بالقذف، قد �شابه الق�صور في 

،ًال  الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال والإخلال بحق الدفاع، ذلك �أن الحكم جاء مجم

كما �أن العبارات التي وجهها الطاعن للمجني عليها لم تت�ضمن قذفًا �أو �سبًا بل حوارًا 

بين زوجين، ودانه رغم عدم توافر ركن العلانية، كما خلت الأوراق من دليل لإدانته، 

وت�ساند لأقوال المجني عليها رغم وجود خ�صومة قائمة بينهما و�أخيًرا فقد قعدت 

المحكمة عن �إعادة الأوراق �إلى الادعاء العام لتحقيقها بعد تعديل القيد والو�صف، 

وكل ذلك مما يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن الحكم الابتدائي الم�أخوذ ب�أ�سبابه والمعدل بالحكم المطعون فيه بين واقعة 

الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر القانونية للجريمة التي دان الطاعن بها و�أورد 

على ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه عليها.

الواقعة  بيان  الحكم  فيه  ي�صوغ  ا  خا�صً �شكًال  ير�سم  لم  القانون  وكان  ذلك،  كان  لما 

�أورده الحكم  ما  كان مجموع  فمتى  فيها،  التي وقعت  والظروف  للعقوبة  الم�ستوجبة 

وظروفها  ب�أركانها  الواقعة  تفهم  في  كافيًا  ـ  المطروحة  الدعوى  في  الحال  هو  كما  ـ 

ح�سبما ا�ستخل�صتها المحكمة، كان ذلك محققًا لحكم القانون كما جرى به ن�ص المادة 

220 من قانون الإجراءات الجزائية، ومن ثم ف�إن النعي على الحكم في هذا ال�صدد 

يكون في غير محله.
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لما كان ذلك، وكان من حق محكمة المو�ضوع �أن ت�ستخل�ص عبارات القذف وال�سب من 

عنا�صر الدعوى وللمحكمة العليا �أن تراقبها فيما ترتبه من النتائج القانونية لبحث 

الواقعة محل القذف لتبين مناحيها وا�ستظهار مرامي عباراتها لإنزال حكم القانون 

لعبارات  ا�ستخلا�صه  من  مدوناته  في  الحكم  �ساقه  ما  وكان  ال�صحيح،  الوجه  على 

الاجتماعي  التوا�صل  ر�سائل  طريق  عن  قذفًا  تعد  �أنها  على  لها  وتقديره  القذف 

ولي�ست حوارًا بين زوجين في هذه الدعوى �سائغًا و�صحيحًا ومتفقًا مع �صحيح القانون، 

وكافيًا بالتالي في ا�ستظهار عنا�صر هذه الجريمة، ومن ثم ف�إن النعي على الحكم في 

هذا ال��شأن يكون غير �سديد.

تقنية  و�سائل  ا�ستخدام  جريمة  �أركان  من  لي�س  العلانية  ركن  وكان  ذلك،  كان  لما 

الحكم  على  الطاعن  منعى  ف�إن  ثم  ومن  بالقذف،  الغير  على  التعدي  في  المعلومات 

ب�إدانته رغم عدم توافر ركن العلانية يكون غير مقبول.

�أقوال  �إلى  ـ  ـ في نطاق �سلطتها التقديرية  لما كان ذلك، وكانت المحكمة قد اطم�أنت 

الأوراق  خلو  بدعوى  ال�صدد  هذا  في  الطاعن  يثيره  ما  ف�إن  ثم  ومن  عليها،  المجني 

من دليل لإدانته ووجود خ�صومة قائمة بينه وبين المجني عليها ينحل �إلى مح�ض 

جدل مو�ضوعي في تقدير �أدلة الدعوى وهو ما ت�ستقل به محكمة المو�ضوع، ولا تجوز 

مجادلتها �أو م�صادرة عقيدتها في ��شأنه �أمام المحكمة العليا.

لما كان ذلك، لما كان التغيير الذي �أجرته المحكمة في التهمة من نقل عبارات منافية 

للآداب العامة والأخلاق بوا�سطة جهاز ات�صال �إلى المجني عليها �إلى تهمة ا�ستخدام 

ر�سائل تقنية المعلومات في التعدي على الغير بالقذف الم�ؤثمة بالمادة 16 من قانون 

مكافحة جرائم تقنية لي�س مجرد تغيير و�صف الأفعال المبينة في �أمر الإحالة و�إنما 

وقبل  المحاكمة  �أثناء  في  �إلا  �إجراءه  المحكمة  تملك  لا  نف�سها  التهمة  في  تعديل  هو 

الحكم في الدعوى، لأنه يت�ضمن واقعة جديدة غير الواقعة الواردة ب�أمر الإحالة 

والتي  بالقذف  الغير  على  التعدي  في  المعلومات  تقنية  و�سائل  ا�ستخدام  واقعة  هي 

قد تثير جدلًا ب��شأنها، مما ي�ستوجب لفت نظر الدفاع �إليه، �إلا �أنه ولما كان الثابت 

من مح�ضر جل�ستي المحاكمة �أن المحكمة عدلت القيد والو�صف في مواجهة الطاعن 

ومحاميه الذي تناول في مرافعته ركني الجريمة الم�سندة �إلى الطاعن، ف�إن المحكمة 

ـ وعلى ما �سلف ب�سطه ـ تكون قد طبقت القانون تطبيقًا �صحيحًا و�سليمًا ب�أن نبهت 

�أمامها و�أعطته المهلة المنا�سبة لتح�ضير دفاعه  المتهم للتعديل الجديد �أثناء مثوله 

وفقًا لن�ص المادة 175 من قانون الإجراءات الجزائية، ولا عليها �إن هي لم تر �إحالة 
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ما  ويكون  والو�صف الجديد،  القيد  بناء على  فيها  للتحقيق  العام  الأوراق للادعاء 

ينعاه الطاعن في هذا ال�صدد غير مقبول.

لما كان ما تقدم، ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا مع 

�إلزام الطاعن بالم�صروفات عمًال بالمادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه مع �إلزام الطاعن بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/1/28م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  الق�ضاة:د.  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)43(

الطعنان رقم 2019/900م 

�سرقة )ق�صد – ا�ستخلا�ص(

- يُعرف الق�صد الجنائي في جريمة ال�سرقة  بقيام العلم لدى الجاني وقت ارتكاب 	

الفعل �أنه يختل�س المنقول المملوك للغير من غير ر�ضاء مالكه وبنية تملكه، وكان 

ما �أورده الحكم في بيانه لواقعة الدعوى و�أدلتها وما رد به على دفاع الطاعن في 

هذا ال��شأن، يك�شف عن توافر الق�صد الجنائي لديه.

- �إن ا�ستخلا�ص نية ال�سرقة من الأفعال التي قارفها الطاعن هو من المو�ضوع الذي 	

ي�ستقل به قا�ضيه.

الوقائع:-

الابتدائية  للمحكمة  و�آخر  الطاعن  �أحال  العام  الادعاء  �أن  في  الوقائع  تتح�صل 

�شرطة  مركز  اخت�صا�ص  بدائرة  2018/10/4م  على:  �سابق  بتاريخ  لأنه  بال�سيب 

الخو�ض:

�سرقا المركبة المملوكة للمجني عليه/..... حيث اتفقا على �سرقتها وبيعها بمنطقة 

غلا على النحو المبين بالأوراق.

وطالب عقابه بالمادتين 343، 60 من قانون الجزاء.

ا ب�إدانة المتهمين بال�سرقة و�سجنهما  وبجل�سة 2019/1/7م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

لمدة �شهرين مع طردهما م�ؤبدًا من البلاد بعد انتهاء فترة �سجنهم.

)الدائرة  بال�سيب  الا�ستئناف  محكمة  �أمام  فا�ست�أنفاه  الق�ضاء  بهذا  يرت�ضيا  فلم 

ا بجل�سة 2019/5/22م بقبول الا�ستئنافين �شكًال  الجزائية( والتي ق�ضت ح�ضوريًّ

وفي المو�ضوع برف�ضهما وت�أييد الحكم الم�ست�أنف و�ألزمتهما بالم�صاريف.
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المحكمة  �أمام  النق�ض  بطريق  عليه  الطعن  فقرر  الق�ضاء  بهذا  الطاعن  يرت�ض  فلم 

العليا بتاريخ 2019/6/30م بموجب �صحيفة موقعة من محام مقبول للمرافعة لدى 

للمطعون �ضده ولم يرد  و�أعلنت  له ذلك،  ب�سند وكالة مرفق ويبيح  العليا  المحكمة 

عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه. 

المحكمـــة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق و�سماع التقرير الذي �أعده 

وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.

وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى ال�شكل المقرر في القانون.

وحيث �إن الطاعن ينعى على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ دانه و�آخر بجريمة ال�سرقة، 

وانطوى  البطلان  وران عليه  الا�ستدلال  والف�ساد في  الت�سبيب  الق�صور في  �شابه  قد 

به  تتحقق  الدعوى  لواقعة  بيانًا  يورد  لم  ب�أنه  ذلك  الدفاع،  بحق  الإخلال  على 

الأركان القانونية للجريمة التي دانه بها، ولم يدلل تدليًال �سائغًا على توافر نية 

ال�سرقة لا�سيما �أن حيازته لل�سيارة كانت حيازة عار�ضة، ولم ت�شر �إلى ن�ص القانون 

الذي حكم بموجبه، ف�ضًال عن �أنه لم يبين ال�صلة بينه وبين المتهم الآخر ولم يقم 

الدليل على قيام الاتفاق بينهما على ارتكاب الجريمة، كما خلت الأوراق من دليل 

لإدانته وا�ستند �إلى �أقوال المجني عليه رغم عدم معقولية ت�صويره للواقعة بدلالة 

�أنه لم ي�شر ب�أ�صابع الاتهام �إلى الطاعن �أو غيره، و�أن ما تم �ضبطه �أ�شياء لا يمكن 

الجزم ب�أنها �أجزاء خا�صة ب�سيارته، كما تم �ضبط تلك الأ�شياء بمكان غير مملوك 

ا  �أنها لم تكن ن�صً للطاعن، وعوّل على اعترافات كل من الطاعن والمتهم الآخر رغم 

بوا�سطة  المركبات  نقل  هي  الطاعن  عمل  طبيعة  �أن  بدلالة  للجريمة  ارتكابهما  في 

الخدمية،  الأعمال  �أ�صحاب  جميع  هاتف  من  له  المر�سلة  ال�صور  خلال  من  الرافعة 

وكل ذلك مما يعيبه وي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن الحكم الابتدائي الم�ؤيد لأ�سبابه والمكمل بالحكم المطعون فيه قد بين كافة 

العنا�صر القانونية للجريمة التي دان الطاعن بها و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة 

ا �أو  �سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه عليها، وكان القانون لم ير�سم �شكًال خا�صً
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نمطًا معينًا ي�صوغ فيه الحكم بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة والظروف التي وقعت 

وعلى  ـ  الماثلة  الدعوى  في  الحال  هو  كما  ـ  الحكم  �أورده  ما  مجموع  كان  فمتى  فيها، 

ا�ستخل�صتها  ب�أركانها وظروفها ح�سبما  الواقعة  ما يبين من مدوناته كافيًا في تفهم 

غير  ال�صدد  هذا  في  الطاعن  منعى  ويكون  القانون  لحكم  محققًا  هذا  كان  المحكمة، 

�سديد.

لما كان ذلك، وكان الق�صد الجنائي في جريمة ال�سرقة هو قيام العلم لدى الجاني وقت 

�أنه يختل�س المنقول المملوك للغير من غير ر�ضاء مالكه وبنية تملكه،  ارتكاب الفعل 

وكان ما �أورده الحكم في بيانه لواقعة الدعوى و�أدلتها وما رد به على دفاع الطاعن في 

هذا ال��شأن، يك�شف عن توافر الق�صد الجنائي لديه، وكان التحدث عن نية ال�سرقة 

ا�ستقلالًا في الحكم غير لازم ما دامت الواقعة كما �أثبتها تفيد بذاتها �أنه ق�صد من 

به  تتوافر  مدوناته  في  الحكم  �أثبته  ما  وكان  ملكه،  �إلى  اختل�سه  ما  �إ�ضافة  فعلته 

ا�ستخلا�ص نية  القانون، وكان  �أركانها كما هو معرفة به في  ال�سرقة بكافة  جريمة 

ال�سرقة من الأفعال التي قارفها الطاعن هو من المو�ضوع الذي ي�ستقل به قا�ضيه بغير 

معقب، ما دام قد ا�ستخل�صها مما ينتجها، ف�إن ما يجادل فيه الطاعن في هذا ال�صدد 

بدعوى انتفاء نية ال�سرقة و�أن حيازته لل�سيارة المملوكة للمجني عليه كانت حيازة 

. عار�ضة لا يكون مقبولًا

لما كان ذلك، وكان الثابت �أن الحكم المطعون فيه �أ�شار �إلى المادة 343 من قانون الجزاء 

التي �أخذ الطاعن بها، ف�إن ذلك يكفي في بيان ن�ص القانون الذي حكم بموجب بما 

يحقق حكم القانون.

الطاعن  �أثبت في حق  �أنه  فيه  المطعون  البين من مدونات الحكم  وكان  كان ذلك،  لما 

والمتهم  وقيامه  بها  دانه  التي  للجريمة  المكونة  المادية  الأفعال  من  بن�صيب  �إ�سهامه 

ارتكاب  على  واتفاقهم  بينهم  ال�صلة  نوع  بيان  في  يكفي  ما  وهو  بال�سرقة  الآخر 

جريمة ال�سرقة ولاعتباره فاعًال �أ�صليًا فيها، ف�إن ما ينعاه الطاعن في ��شأن التدليل 

على م�شاركته في ارتكابه الجريمة لا يعدو في حقيقته �أن يكون جدلًا مو�ضوعيًا في 

يجوز  لا  مما  معقتدها  وا�ستنباط  الدعوى  عنا�صر  وزن  في  المو�ضوع  محكمة  �سلطة 

�إثارته �أمام المحكمة العليا.

لما كان ذلك، وكانت المحكمة قد اطم�أنت في نطاق �سلطتها التقديرية �إلى كل من �أقوال 

منازعة  من  الطاعن  يثيره  ما  ف�إن  الآخر،  والمتهم  الطاعن  واعترافات  عليه  المجني 
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حول ا�ستدلال الحكم ب�أقوال المجني عليه واعترافات الطاعن والمتهم الآخر ـ على 

نحو ما ذهب �إليه ب�أ�سباب طعنه ـ ينحل �إلى جدل مو�ضوعي في تقدير الدليل الذي 

ت�ستقل به محكمة المو�ضوع ولا يجوز �أثارته �أمام المحكمة العليا.

لما كان ما تقدم، ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا مع 

�إلزام الطاعن بالم�صروفات عمًال بالمادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

الطاعن  �إلزام  مع  برف�ضه  المو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك الطعن  بقبول  المحكمة  حكمت 

بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/2/4م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

وكمال  غــــــــــــرار،  والحــ�ســـــــــــين  زيــــادة،  �ســــــــــاتي  �ســيـــــد  الق�ضاة:،  الف�ضيلة 

عزوزي الغربي،  وعلي محمد �أحمد.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)44(

الطعن رقم 2019/643م 

اختلا�س )موظف عام – عقوبة(

- العام الذي يختل�س 	 المادة )213( من قانون الجزاء الجديد تعاقب الموظف  �إن 

حيازته  في  تكون  التي  حكمهما،  في  التي  الأموال  �أو  الخا�صة  �أو  العامة  الأموال 

�أو تحت �إدارته ب�سبب وظيفته �أو بمقت�ضاها، بال�سجن لمدة لا تقل عن )3( ثلاث 

�سنوات ولا تزيد عن )5( �سنوات وبغرامة م�ساوية لقيمة المال الذي اختل�سه، 

�سنوات ولا تزيد عن )10(  لا تقل عن )5(  �إلى مدة  برفعها  العقوبة  و�شددت 

�سنوات �إذا ح�صل الاختلا�س من الموظف العام بالتزوير �أو با�ستعمال محرر مزور، 

مع الحكم على الجاني في جميع الأحوال بالرد والعزل من الوظيفة وبالحرمان 

من تولي الوظائف العامة ب�صورة مطلقة.

الوقائع:-

الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه،  المطعون  الحكم  من  يبين  ما  على  الوقائع  تتح�صل 

بتاريخ:  لأنه  بال�سيب،  الجنايات  محكمة  �إلى  الطاعن  �أحال  العام  الادعاء  �أن  في 

2017/2/9م في نطاق اخت�صا�ص الق�سم الخا�ص:

اختل�س بالتزوير والتحريف ما �أوكل �إليه �إدارته وحفظه، من الأموال العائدة  	-1

ق�سم  من  المبتعثين  الطلبة  لم�صلحة  �صادرًا  �شيكًا   )27( زور  ب�أن  وذلك  للدولة، 

مبلغ مالي  فا�ستولى بذلك دون وجه حق، على   ،............. بوزارة   .......

ريالا  و�أربعون  و�ستة  ومائة  �ألفا  وع�شرون  مائة  ر.ع(   120.146.913( قدره 

وت�سعمائة وثلاث ع�شرة بي�سة، وفق الثابت في التحقيقات.

ا�ستخدم و�سائل تقنية المعلومات في ارتكاب جريمة تزوير معلوماتي، وذلك  	-2

والحذف  بالإ�ضافة  الإلكترونية  والمعلومات  البيانات  في  الحقيقة  بتغيير 
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بق�صد   ،....... بوزارة  ال�شيكات  بنظام  الم�ستفيدين  �أ�سماء  في  والا�ستبدال 

قانونًا،  مقبولة  تكون  �صحيحة  �إلكترونية  ومعلومات  كبيانات  ا�ستعمالها 

وفق  بالغير،  ال�ضرر  وملحقًا  عامة  �أموال  اختلا�س  في  منفعة  لنف�سه  محققًا 

الثابت بالتحقيقات.

حال ارتكابه الجرم مو�ضوع الو�صف الأول، زور )27( �شيكًا م�صرفيًا المفتر�ض �أن  	-3

تكون �صادرة لم�صلحة الطلبة المبتعثين بالوزارة، �سحب مقابلها لح�سابه الخا�،ص 

�أو ي�صرف لحامله(، وبموجب  )نقدًا  الم�ستفيد وكتب عبارة  ا�سم  �شطب  �أن  بعد 

رفت له ال�شيكات، وفق الثابت باعترافه والتحقيقات. ذلك �صُ

المزورة  والمعلومات  البيانات  ا�ستعمل  ب�أن  وذلك  ب�أمره،  العلم  مع  المزور  ا�ستعمل  	-4

وقدم ال�شيكات المزورة �إلى البنك الم�سحوب عليه، فتح�صل بموجبها على مبالغ 

مالية مختل�سة وفق القيمة المقدرة �أعلاه، وفق الثابت بالتحقيقات.

مو�ضوع  الجرم  ارتكابه  حال  لنف�سه،  منفعة  لتحقيق  وظيفته  ا�ستعمال  	�أ�ساء  -5

. الو�صف �أعلاه، وفق الثابت بالتحقيقات تف�صيًال

تعدى على حرمة المال العام، حال ارتكابه الجرم مو�ضوع الو�صف �أعلاه )1(،  	-6

وفق الثابت بالتحقيقات.

“الاختلا�س بالتزوير” الم�ؤثمة بن�ص  وطالب الادعاء العام معاقبة المتهم بجناية 

المزور”  وا�ستعمال  المعلوماتي  “التزوير  وجنايتي  الجزاء،  قانون  من   )159( المادة 

وجنايتي  المعلومات،  تقنية  جرائم  مكافحة  قانون  من   )12( المادة  بن�ص  الم�ؤثمتين 

“تزوير �شيكات م�صرفية وا�ستعمالها” الم�ؤثمتين بن�ص المادة )203( بدلالة المادتين 
)200، 202( من قانون الجزاء، وجنحة “�إ�ساءة ا�ستعمال الوظيفة” الم�ؤثمة بن�ص 

بن�ص  العام” الم�ؤثمة  المال  على  “التعدي  وجنحة  ذاته،  القانون  من   )160( المادة 

المادة )15( بدلالة المادة )4( من قانون حماية المال العام وتجنب ت�ضارب الم�صالح، 

المتهم من الوظيفة م�ؤبدًا عمًال  مع م�صادرة الأموال المتح�صلة من الجريمة، وعزل 

بالمادة )18( من قانون حماية المال العام وتجنب ت�ضارب الم�صالح.

ب�إدانة  ا:  ح�ضوريًّ بال�سيب  الجنايات  محكمة  حكمت  2019/2/11م  وبجل�سة: 

المتهم/ ........ لارتكابه الجنايتين الم�ؤثمتين بالمادتين )159( من قانون الجزاء، 

عن  بمعاقبته  وق�ضت  المعلومات،  تقنية  جرائم  مكافحة  قانون  من   )12( والمادة 

و�أربعمائة  �ألفًا  و�ستين  ثلاثمائة  وبالغرامة  �سنوات  ثلاث  لمدة  بال�سجن  الأولى: 
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الثانية:  وعن  )360.440.780ر.ع(،  بي�سة  وثمانين  و�سبعمائة  ريالًا  و�أربعين 

بال�سجن ثلاث �سنوات وبالغرامة ثلاثة �آلاف ريال، على �أن تدغم العقوبات ال�صادرة 

بحقه ويطبق الأ�شد منها، وبعزله من الوظيفة، و�ألزمته ب�أن ي�ؤدي �إلى وزارة ...... 

مبلغًا وقدره مائة وع�شرون �ألفًا ومائة و�ستة و�أربعون ريالًا وت�سعمائة وثلاث ع�شرة 

بي�سة )120.146، 913ر.ع(، و�ألزمته بالم�صاريف الجزائية.

لم يرت�ض المحكوم عليه هذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة العليا بالطعن 

الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ 2019/3/21م ب�أمانة �سر المحكمة مُ�صدرة الحكم، 

الجزائية،  الإجراءات  قانون  من   )249( بالمادة  المقرر  الزمني  القيد  خلال  وذلك 

وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول لدى المحكمة 

العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن، والذي قدّم �سند وكالته عنه التي تبيح له ذلك، 

وقد �أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ولا دليل على رده عليها.

وقدّم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

،ًال ورف�ضه مو�ضوعًا. �شك

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده  وتـلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �أو�ضاعه ال�شكلية المقررة له قانونًا فهو مقبول �شكًال

المن�سوبتين  بالجنايتين  �أدانه  �إذ  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعى  وحيث 

�إليه، يكون قد �شابه ال�صواب في تطبيق القانون، والف�ساد في الا�ستدلال، والق�صور في 

الت�سبيب، ومخالفة الثابت بالأوراق، والإخلال بحق الدفاع، وقال في معر�ض بيانه 

في  تمت  التي  والتحقيقات  الا�ستدلال  ومحا�ضر  التحقيق  �إجراءات  ببطلان  لذلك 

مواجهته، �إذ لم يتم التحقيق معه من قبل وزارة ....... التي هي جهة الإدارة التي 

يتبع لها، مما لم يمكنه من الدفاع عن نف�سه �إذ كان ي�ضع الم�ستندات المثبتة لا�ستلام 

�أو وكلائهم المبالغ المالية الم�ستحقة، والتي كان ي�ضعها  �أمور الطلبة المبتعثين  �أولياء 

بمكتبه و�أن الإدارة �أخذت كافة الم�ستندات التي كان يحتفظ بها في مكتبه، كما لم 

يتم التحقيق معه من قبل جهاز الرقابة المالية والإدارية للدولة، و�أن التحقيقات 

مخالفة لن�ص المادة )25( من قانون الرقابة المالية والإدارية للدولة، والمادة )23( 
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�أن يطلب  �إدارية  �أو  �أنه:»للجهاز عند اكت�شاف مخالفة مالية  منه، التي تن�ص على 

من الجهة التي وقعت بها المخالفة �إجراء التحقيق اللازم مع الموظف الم��سؤول عنها 

�إخطارها  فور  المطلوب  التحقيق  ب�إجراءات  وتلتزم  التحفظية  الإجراءات  واتخاذ 

بذلك، ويجب عليها في حالة ما �إذا كانت المخالفة ت�شكل �شبهة �أو جريمة جنائية 

�إبلاغ الادعاء العام لاتخاذ �إجراءاته ب��شأنها مع موافاة الجهاز بذلك خلال �أ�سبوعين 

من تاريخ البلاغ...«، ف�ضًال عن مخالفة الإجراءات التي ن�صت عليها المادة )24( من 

القانون ذاته، بحيث لم تقم الجهة الإدارية بموافاة جهاز الرقابة المالية والإدارية 

بالتحقيقات، و�أن ن�ص المادة )7( من القانون ذاته، و�إن كانت تعطي �صفة ال�ضبطية 

الق�ضائية لأع�ضاء جهاز الرقابة المالية �إلا �أنها لي�ست مطلقة، و�إنما هي مقيدة وفق 

القانون، ودفع بانتفاء الركن المادي والمعنوي لجريمة الاختلا�س بالتزوير وفق المادة 

�صفة  �إلى  بالإ�ضافة  المادي  الركن  قيام  من  تتطلبه  لماَ  الجزاء،  قانون  من   )109(

الموظف العام،  و�أن يكون المال المختل�س قد دخل في حيازة الجاني واتجاه نيته �إلى 

تملك المال، وذلك غير متحقق فيه، �إذ ثبت لدى وزارة ........ وجهاز الرقابة المالية 

والإدارية للدولة عدم وجود عجز في الخزينة، كما �أنه لا توجد �أي �شكوى من قبل 

الطالب �أو ذويه، بل على العك�س �أثبت �شهود الاتهام من الطلبة ب�أنهم ا�ستلموا جميع 

الطلاب  لم�ساعدة  ال�شيك  تعديل  ب�إمكانه  الموظف  ب�أن  �شهد  وكذلك  م�ستحقاتهم، 

والقيام بم�سح الا�سم الأول، الأمر الذي تنتفي  معه جريمة الاختلا�س في حقه، كما 

�أن المحكمة �أدانته بموجب المادة )12( من قانون مكافحة الجرائم الإلكترونية، رغم 

عدم تحقيق منفعة �شخ�صية لنف�سة، وعدم حدوث �ضرر للجهة الإدارية �أو للطلبة 

�أو لذويهم، و�أن ال�سلوك الذي �أتاه عند قيامه بم�ساعدة الطلبة والذي لم ينتج عنه 

�ضرر �أو منفعة �شخ�صية له، لا يتعدى �إن ثبت في حقه مخالفة �إدارية ت�ستلزم تطبيق 

قانون  من  المادة )114(  وفق  وتكون الجنحة  الوزارة،  من قبل  الإدارية  الجزاءات 

ب�شهادة  �أخذت  المحكمة  �أن  كما  حقه،  في  التطبيق  الواجبة  وهي  الجديد،  الجزاء 

�شهود الإثبات و�أعطتها ما لا تحتمل وتجاهلت �شهود النفي بقيامه ا�سترداد ما دفعه 

�إقراره ما ي�ضر به فقط، و�أخط�أت في تقدير  بها، و�أخذت من  �أقر  التي  بالطريقة 

الحق المدني، فلم تقم بالتحقيق فيه بالطريقة التي ر�سمها القانون، وخالفت بذلك 

ن�ص المادة )23( من قانون الإجراءات الجزائية، التي حددت طريقتين للف�صل في 

الحق المدني الأولى نظر الدعوى المدنية والف�صل فيها والثانية �إحالتها �إلى المحكمة 

المدنية المخت�صة �إذا كان من ��شأن الف�صل فيها تعطيل الف�صل في الدعوى العمومية، 

�إلا �أن المحكمة لم ت�سلك �أية واحدة من الطريقتين، وتجاهلت �إقرار الجهة الإدارية 
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المحكمة  وق�ضت  الخزينة،  في  عجز  وجود  بعدم  للدولة  المالية  الرقابة  وجهاز 

ب�إلزامه ب�أن ي�ؤدي للجهة الإدارية مبلغ )مائة وع�شرين �ألفًا ومائة و�ستة و�أربعون 

ريالًا وت�سعمائة وثلاث ع�شرة بي�سة( من غير وجه حق، وبدون �سند قانوني يجيز 

ا، وكان عليها �أن تحيل الدعوى  لها ذلك، �أو مناق�شته في ذلك، وجاء ت�سبيبها متناق�ضً

للمتهم  الأ�صلح  بالقانون  ت�أخذ  لم  �أنها  كما  المخت�صة،  المحكمة  �إلى  التابعة  المدنية 

وتم   ،)74/7( رقم  ال�سابق  الجزاء  قانون  ظل  في  ح�صلت  الدعوى  واقعة  �إن  حيث 

نظر الدعوى والحكم في ظل قانون الجزاء الجديد ال�صادر بالمر�سوم ال�سلطاني رقم 

)2018/7م( و�سريانه بتاريخ 2018/1/15م، �إلا �أن المحكمة لم تعمل بموجب المادة 

)12( من قانون الجزاء الجديد، والمادة رقم )13( منه ب��شأن تطبيق القانون الأ�صلح 

�إن المادة )159( من  �إذ  للمتهم، والمواد )21، 54، 75( من النظام الأ�سا�سي للدولة، 

قانون الجزاء ال�سابق التي �أدين بها هي عقوبة �أ�شد من العقوبة المقابلة لها في المادة 

)213( من قانون الجزاء الجديد، فقد ت�ساوتا في العقوبة ال�سجنية بحيث �إنها لا 

تتجاوز ع�شر �سنوات، وكذلك في م��سألة رد المال المختل�س، �إلا �أن عقوبة الغرامة في 

ظل القانون ال�سابق ثلاثة �أ�ضعاف القيمة المختل�سة غير موجودة في القانون الجديد، 

وتم ا�ستبدالها بعقوبة �أخرى وهي العزل من الوظيفة والحرمان من تولي الوظائف 

العامة ب�صورة مطلقة وهي العقوبة الأ�صلح له، كون �أن الغرامة الم�ضاعفة ثلاث مرات 

كل  الجديد،  القانون  في  الوظيفة  من  الحرمان  عقوبة  من  �أ�شد  القديم  القانون  في 

ذلك ــ يقول الطاعن ــ يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه، و�أ�سا�سًا ت�صدي 

ا ن�سب �إليه، وب�صفة احتياطية �إعادة الأوراق �إلى  َّ المحكمة العليا للحكم ببراءته ِمم

المحكمة التي �أ�صدرت الحكم لتف�صل في الدعوى من جديد  بهيئة مغايرة. 

حيث �إن مناعي الطاعن غير �سديدة، ومردود عليها بَما هو مقرر في ق�ضاء المحكمة 

الدليل  وتقدير  لها  ال�صحيحة  وال�صورة  الدعوى  في  الواقع  ا�ستخلا�ص  ب�أن  العليا 

ووزن البينات من الم�سائل التي ت�ستقل بها محكمة المو�ضوع متى �أقامت ق�ضاءها على 

�أ�سباب �سائغة لها �أ�صلها الثابت بالأوراق وقادرة على حمله، و�أن العبرة في المحاكمات 

الجزائية هي باقتناع المحكمة من جميع عنا�صر الدعوى المطروحة عليها، ولها كامل 

�أن  �إليه مادام  �أي دليل تطمئن  �أن ت�ستمد اقتناعها بثبوت الجريمة من  الحرية في 

دون  بدليل  بالأخذ  مطالبتها  ي�صح  ولا  الأوراق،  من  ال�صحيح  م�أخذه  الدليل  لهذا 

دليل  كل  ينبئ  بحيث  تكون  �أن  الحكم  عليها  يعول  التي  الأدلة  في  يلزم  ولا  الآخر 

الجزائية  المواد  في  الأدلة  �إن  �إذ  الدعوى،  جزئيات  من  جزئية  كل  في  ويقطع  منها 

ا ومنها مجتمعة تتكون عقيدة المحكمة، فلا ينظر  �ضمائم مت�ساندة يكمل بع�ضها بع�ضً
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�إلى دليل بعينه لمناق�شته على حدة دون باقي الأدلة بل يكفي �أن تكون الأدلة في 

مجموعها كوحدة واحدة ت�ؤدي �إلى ما ق�صده الحكم منها ومنتجة في اكتمال اقتناع 

المحكمة واطمئنانها �إلى ما انتهت �إليه ولو عن طريق الا�ستنتاج.

ولمَّا كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه �أورد على �صحة الواقعة محل �إدانة الطاعن، 

بن�سبتها  واقتناعها  عقيدتها،  في  وقرت  التي  ال�صحيحة  ال�صورة  على  ثبوتها  وعلى 

ا له �أ�صله الثابت بالأوراق، وهي من ��شأنها �أن  َّ �إليه، �أدلة قاطعة و�أ�سباب �سائغة ِمم

نائب  المو�ضوع من دليل خطاب  ا�ستمدتها محكمة  ما رتبه الحكم عليها،  �إلى  ت�ؤدي 

العام بتاريخ 9/ �إلى المدعي  الموجه  للدولة  المالية والإدارية  الرقابة  رئي�س جهاز 

فبراير/2017م، يبلغه فيه عن حدوث واقعة اختلا�س بق�سم ...... بوزارة .......، 

جمع  �إجراءات  بتقرير  المرفق  مواجهته،  في  القانونية  الإجراءات  باتخاذ  مطالبًا 

رئي�س  ب�صفته  الطاعن  قيام  والمثُبتة  المذكور،  الجهاز  بها  قام  التي  الا�ستدلالات 

ق�سم ....... بوزارة ......، عن طريق ا�ستعماله التزوير والتحريف في )27( �شيكًا 

 ،120.146( مجموعه  ما  باختلا�سه  المبتعثين،  للطلبة  �صدورها  مفتر�ض  م�صرفيًا، 

913ر.ع( م�ستخدمًا في ذلك طريقتين، الأولى:  �إ�صداره �شيكات لطلبة مبتعثين �سبق 

و�أن تم �صرف الم�ستحقات لهم، وذلك بقيامه بالدخول الى النظام الإلكتروني للوزارة، 

و�إدراجه ا�سم �شخ�ص �آخر غير الم�ستفيد الحقيقي، كي لا يَكت�شف النظام تكرار عملية 

ال�صرف، ثم يقوم ب�إعداد �شيكات جديدة، وعر�ضها على الموظفين المخولين بالتوقيع 

المبتعث الحقيقي، وبعد ح�صول  الطالب  مُرفقًا بها الأوراق الخا�صة ببيانات  عليها، 

والد  ب�أن  عليه  بالتوقيع  المخولين  ب�إيهام  يقوم  ال�شيك،  على  التوقيع  على  الطاعن 

المبتعث هو من جاء لإ�ستلام المخ�ص�صات، ويقوم ب�شطب الا�سم الأول فقط بدعوى 

تمكين الأب من �صرف ال�شيك، وبعد التوقيع على التعديل ي�شَطْبِ الا�سم الأول من 

قبل المخولين بالتوقيع، يقوم الطاعن ب�شطب كامل الا�سم وا�ستبداله بكلمة "نقدًا" 

كن ال�سائق/....... من �صرف مبلغ ال�شيك وت�سليم المبلغ  �أو "يُ�صرف لحامله" كي ُمي

ال�شيكات  تخ�ص  حالة   )15( في  تكررت  العملية  ذات  و�أن  ذلك،  بعد  للطاعن  المالي 

التي ح�صرت المحكمة �أرقامها ومقدار مبالغها المختل�سة من قبله، وبينت الم�ستندات 

المرفقة بالتقرير بيانات كل �شيك كاملة والتعديل الذي �أجراه الطاعن عليها، وكذا 

من قام ب�صرف ال�شيك، �أما الطريقة الثانية: فكانت تتم ب�إدراج الطاعن م�ستفيدين 

ب�إدراج  فيها  يقوم  كان  حالة،   )12( عددها  بلغ  والتي  ال�شيكات  في  حقيقيين  غير 

�أ�سماء الم�ستفيدين الحقيقيين في النظام الإلكتروني حتى لا يكت�شف النظام تكرار 
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يعر�ضها  ثم  حقيقيين،  غير  م�ستفيدين  ب�أ�سماء  ال�شيكات  ي�ستخرج  بينما  ال�صرف، 

تتبع  عليها  التوقيع  وبعد  بم�ستنداتها،  يرفقها  �أن  دون  بالتوقيع  المخولين  على 

ال�شيك في ح�ساب  ب�إيداع  �أو  نقدًا  ال�شيك  المتبعة في �صرف  ال�سابقة ذاتها  الطريقة 

المبالغ  المحكمة  وح�صرت  بال�سائق/.....،  �أو  بالطاعن  علاقة  تربطهم  م�ستفيدين 

بيانات  بالتقرير  المرفقة  الم�ستندات  بينت  كما  المزورة،  ال�شيكات  و�أرقام  المختل�سة 

ال�شيكات كاملة بَما في ذلك الأ�سماء الوهمية للم�ستفيدين، كما ركنت المحكمة �إلى 

دليل خطاب مدير دائرة ال��شؤون المالية بوزارة ..... الم�ؤرخ في 18/يونيو/2017م 

ردًا على طلب الادعاء العام لق�ضايا الأموال العامة ب��شأن اخت�صا�صات و�صلاحيات 

الطاعن ب�أنه ي�شغل رئي�س ق�سم .....، و�أنه يوجد نظامان �إلكترونيان بق�سم .....، 

المبتعثين بتقديم طلباتهم )خدمات  الطلاب  �أ�سا�س، يقوم من خلاله  الأول: نظام 

 ..... ق�سم  وموظفي  رئي�س  خلاله  من  يقوم  ال�شيكات،  نظام  والثاني:  �إلكترونية(، 

ب�إ�صدار ال�شيكات للطلبة الم�ستفيدين، و�أن رئي�س الق�سم له ال�صلاحية في ا�ستخدام 

نظام  على  والدخول  الطلب  �إ�ستمارة  و�سحب  الطلبات  با�ستلام  وذلك  النظامين، 

�إجراء  في  ال�صلاحية   ...... ق�سم  لرئي�س  كما  للم�ستفيدين،  و�إ�صدارها  ال�شيكات 

�أي تعديلات على نظام الأ�سا�س، وكذلك بالن�سبة لنظام ال�شيكات فب�إمكانه �إجراء 

�أو  القيمة  �أو  الم�ستفيد  ا�سم  تغيير  حيث  من  ال�شيكات  طباعة  بعد  تعديلات  �أي 

 ..... ق�سم  �إدارة  عن  م��سؤولًا   ...... ق�سم  رئي�س  وكون  ال�شيكات،  �إلغاء  �أو  التاريخ 

 ،....... ق�سم  من  تدار  التي  والم�ؤقتة  الم�ستديمة  وال�سلف  الم�صرفية  والح�سابات 

كما �أنه م��سؤول عن �أي �شيك يقوم ب�إ�صداره �أو �إجراء �أي تعديلات عليه �أو �إلغا�ؤه، 

التزييف والتزوير بمختبر الأدلة،  المنجز من ق�سم  الفني  التقرير  �إلى دليل  وكذا 

�أنه وبفح�ص ال�شيكات الواردة بقرار الندب والمبينة �أرقامها بال�صوابب وم�ضاهاتها 

بنماذج ا�ستكتاب خط الطاعن تبين �أنه هو الكاتب بخط يده لعبارة يُ�صرف لحامله 

الثابتة على ظهر ال�شيكات البنكية مو�ضوع الفح�،ص وكذا �إلى دليل �شهادة المفو�ضين 

بالتوقيع على ال�شيكات/..... ب�أنهما يقومان بالتوقيع على ال�شيكات التي ي�صدرها 

من  للم�ستفيد  الأول  الا�سم  ب�شطب  التعديلات  وعلى   ،...... بوزارة   ........ ق�سم 

ال�شيك، بناء على طلب والد المبتعث، �إلا �أنهما لم ي�سبق لهما �أن قاما بالتوقيع على 

�شطب الا�سم الكامل للم�ستفيد �أو على عبارة )نقدًا( في ال�شيكات الموقعة منهما على 

التعديلات، وكذا �شهادة ال�شاهدة/ .... ب�أنها ت�سلمت ا�ستحقاقاتها في بريطانيا ولم 

تتقدم بالطلب الذي عُر�ض عليها في المحكمة �أو بالتوقيع على ال�شيك ال�صادر با�سمها، 
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و�إنما قدمت طلبها عبر البوابة الإلكترونية عن طريق رقمها ال�سري الذي لا يعرفه 

�أحد، و�أنها لم تكلف �أي �شخ�ص بمتابعة ا�ستحقاقاتها لدى وزارة ......، و�شهادة كل 

من .... و.... و... ب�أن الطاعن �صديق لهم وقد قام ب�إدخال مبالغ في ح�ساباتهم، 

المالية،  المبالغ  و�سلموه  ذلك  بتنفيذ  وقاموا  �إليه،  وت�سليمها  �صرفها  منهم  وطلب 

المبلغ كان ب�شيك من ح�ساب وزارة.....،  �أن  اكت�شافه لاحقًا  ال�شاهد/.....  و�أ�ضاف 

و�أنه �أخطر الرقابة بذلك عندما تم ��سؤاله، بينما يفيد تقرير الرقابة المالية ب�أن 

ال�شاهد هو من قام ب�إخطار الرقابة المالية بالواقعة، ومنها بد�أ جمع الا�ستدلالات، 

التعديل  وعليها  ال�شيكات  بت�سليمه  يقوم  كان  الطاعن  ب�أن  �شهادة/....  �إلى  وكذا 

للطاعن،  مبالغها  وت�سليم  ب�صرفها  الطاعن  من  وتكليف  بطلب  فيقوم  نقدًا،  لت�صرف 

وكذا من دليل �أقرار الطاعن بالتحقيقات ب�أنه قام بالتعديل في النظام الإلكتروني 

ال�شيكات،  في  التعديل  عن  علاوة  الم�ستفيدين،  �أ�سماء  وا�ستبدال  الأ�سماء  وتعديل 

وا�ستخراج �شيكات ب�أ�سماء غير الم�ستفيدين، وبتكليفه لل�شاهد/.... ب�صرفها، ف�ضًال 

عن دليل �إقراره ق�ضائيًا �أمام محكمة المو�ضوع بجل�سة 5/فبراير/2018م ب�أنه كان 

يقوم بكتابة كلمة "نقدًا" م�ساعدة منه لأولياء الأمور الذين لي�س معهم و�سائل نقل 

يتم  التي  ال�شيكات  وكتابة  المبالغ  تلك  جميع  في  بالتعديل  قام  و�أنه  للبنك،  للتنقل 

ويعطيه  الا�سم  ب�شطب  يقوم  كان  كما  عليها،  بالتوقيع  المخولين  من  عليها  التوقيع 

للمندوب ل�صرف المبالغ من البنك، و�أن الم�ستفيدين من ال�شيكات من المقربين لديه، 

وكان يكتب ال�شيكات التي ت�صرف �إليه، كما �أقر ب�إ�ستلامه للمبالغ نقدًا، بدعوى �أنه 

�سلمها لأولياء الأمور بموجب �إي�صالات مودعة، عجز عن الإدلاء بها. 

وبيَّنتها  �سليمًا  تح�صيًال  الواقعة  لت  حَ�صَّ قد  المو�ضوع  محكمة  �أن  ذلك،  من  فالبين 

�إدانة  تبيانًا تتوافر به كافة العنا�صر الواقعية والأركان القانونية للجرائم محل 

الطاعن، التي ركنت فيها �إلى �أدلة ثبوت قطعية �صحيحة مما له �صداه النا�صع في 

ل ق�ضاء  �أوراق الدعوى، وكانت محل طرح �شفوي على ب�ساط البحث والمناق�شة، ف�صَّ

الحكم م�ضمونها وم�ؤداها في مدوناته، ورد برد �سائغ على دفوع الطاعن ب��شأن بطلان 

�إجراءات الا�ستدلال والتحقيقات وانعدام �أركان الجرائم محل �إدانته، وعدم وجود 

عجز في خزينة وزارة ..... وتحقيق منفعة �شخ�صية لنف�سه وانتفاء ال�ضرر للوزارة 

وللطلبة ولأولياء �أمورهم، بما يكفي لتبرير عدم الإلتفات �إليها، وبما له �أ�صله الثابت 

في الأوراق، ويعفي المحكمة العليا عن تناولها من جديد منعًا للتكرار الذي لا طائلة 

منه، كما �أن المحكمة �أ�صبغت على الواقعة الأو�صاف المنطبقة عليها قانونًا، و�أدانته 
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قانون  من   )12( والمادة  الجزاء،  قانون  من   )159( بالمادتين  الم�ؤثمتين  بالجنايتين 

في  تدخل  الأخرى  الجرائم  عنا�صر  �أن  معتبرة  المعلومات،  تقنية  جرائم  مكافحة 

�أركانهما، وق�ضت بعزله من الوظيفة كعقوبة تبعية وجوبية عمًال بالمادة )18( من 

قانون حماية المال العام وت�ضارب الم�صالح، مع �إدغام العقوبات في حقه، وكانت قناعة 

الدعوى،  في  عليه  المعرو�ضة  ال�صحيحة  الأدلة  من  �إليه  يطمئن  ما  وليدة  القا�ضي 

وبالتالي ف�إن ما يثيره الطاعن من مناعي في خ�صو�ص ما �سلف لا يكون قويًما.  

�شهود  �شهادة  عن  والتفاتها  الإثبات  �شهود  ب�شهادة  �أخذها  المحكمة  على  نعيه  �أما 

ال�شاهد،  �أقوال  وزن  �أن  العليا  المحكمة  النفي، فمردود عليه بما هو مقرر في ق�ضاء 

وتقدير الظروف التي ي�ؤدي فيها �شهادته، وتعويل الق�ضاء على �أقواله، مهما وجه 

تطمئن  الذي  التقدير  تقدره  التي  المو�ضوع  محكمة  �إلى  مرجعه  مطاعن،  من  �إليها 

�إليه، وهي متى �أخذت ب�شهادة �شاهد ف�إن ذلك يفيد �أنها اطرحت جميع الاعتبارات 

التي �ساقها الدفاع لحملها على عدم الأخذ بها، كما �أنه لا ي�شتـرط في �شهادة ال�شاهد 

�أن  �إثباتها ب�أكملها وبجميع تفا�صيلها بل يكفي  �أن تكون واردة على الحقيقة المراد 

يكون من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى تلك الحقيقة با�ستنتاج �سائغ تجريه المحكمة يتلائم 

به ما قاله ال�شاهد بالقدر الذي رواه مع عنا�صر الإثبات الأخرى المطروحة �أمامها، 

ولمحكمة المو�ضوع �أن ت�أخذ ب�شهادة �شهود الإثبات �إذا �أن�س لها وجدانها واطم�أنت �إلى 

�صحتها، وكما لها �أن تعر�ض عن �شهادة �شهود النفي التي لم تطمئن لها، كما هي الحال 

المحكمة  �إليها  ركنت  التي  الإثبات  �شهود  �شهادة  و�أن  خا�صة  الراهنة،  الدعوى  في 

دَت ب�أدلة �أخرى قاطعة ح�سبما �سبق بيانه �أعلاه، ومن ثم لا يقبل من الطاعن  عُ�ضِّ

النعي بهذا ال�سبب.

�أما نعيه على محكمة المو�ضوع عدم تطبيقها القانون الأ�صلح له، بالمخالفة للمادتين 

)12، 13( من قانون الجزاء الجديد، وللمواد )21، 54، 75( من النظام الأ�سا�سي 

للدولة، ب�أن �آخذته بجناية اختلا�س الموظف العام با�ستعمال التزوير والتحريف 

بموجب المادة )159( من قانون الجزاء ال�سابق، بدلًا من المادة الموازية لها في قانون 

الجزاء الجديد، �ألا وهي )213( منه، ظنًا منه �أن هذه الأخيرة هي القانون الأ�صلح 

له، فمردود عليه ب�أن المادة )213( من قانون الجزاء الجديد تعاقب الموظف العام 

الذي يختل�س الأموال العامة �أو الخا�صة �أو الأموال التي في حكمهما، التي تكون في 

حيازته �أو تحت �إدارته ب�سبب وظيفته �أو بمقت�ضاها، بال�سجن لمدة لا تقل عن )3( 

ثلاث �سنوات ولا تزيد عن )5( �سنوات وبغرامة م�ساوية لقيمة المال الذي اختل�سه، 
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و�شددت العقوبة برفعها �إلى مدة لا تقل عن )5( �سنوات ولا تزيد عن )10( �سنوات 

�إذا ح�صل الاختلا�س من الموظف العام بالتزوير �أو با�ستعمال محرر مزور، مع الحكم 

تولي  من  وبالحرمان  الوظيفة  من  والعزل  بالرد  الأحوال  جميع  في  الجاني  على 

الموظف  من  يتم  الذي  الاختلا�س  يكون  وبالتالي  مطلقة،  ب�صورة  العامة  الوظائف 

العام في كلتا الحالتين الواردتين في المادة )213( من قانون الجزاء ال�سابق جناية، 

ا المادة )159( من قانون الجزاء ال�سابق التي �أدين بها الطاعن، فتعاقب الموظف  �أمَّ

العام في الحالة الأولى �أي �إذا وقع الاختلا�س بغير ا�ستعمال التزوير �أو التحريف 

بال�سجن من )3( ثلاثة �أ�شهر �إلى )3( ثلاث �سنوات وبغرامة �أقلها قيمة ما اختل�سه 

فيها  يكون  التي  الثانية  الحالة  في  �أما  جنحة،  الجريمة  الحالة  هذه  في  تكون  �أي 

باعتباره  الفعل  على  الجاني  فيعاقب  التحريف  �أو  التزوير  با�ستعمال  الاختلا�س 

جناية حتى )10( ع�شر �سنوات وبغرامة ت�ساوي ثلاثة �أ�ضعاف قيمة المبلغ المختل�س، 

،ًال �أنه قام باختلا�س المال  ا �أورده الحكم ح�سبما �سبق بيانه تف�صي َّ ولمَّا كان الثابت ِمم

الواردتين  العقوبتين  وبمقارنة  جناية،  وهو  وا�ستعماله  والتحريف  بالتزوير  العام 

بالمادتين المذكورتين اللتين تعاقبان على جناية اختلا�س الموظف العام للمال العام 

و�إن ت�ساويتا في  �إرهابيتان،  �أنهما عقوبتان  التحريف وا�ستعماله، نجد  �أو  بالتزوير 

الحد الأق�صى الذي هو )10( ع�شر �سنوات، فقد اختلفتا في الحد الأدني للعقوبة 

 )3( من  ال�سابق  الجزاء  قانون  من   )159( المادة  في  تبد�أ  بحيث  للحرية،  ال�سالبة 

�سنوات باعتبار �أن الفعل مو�صوف جناية وبح�سبان �أن العقوبة الإرهابية ح�سب ن�ص 

المادة )39( من قانون الجزاء ال�سابق تبد�أ من )3( �سنوات، �أما الحد الأدنى للعقوبة 

في المادة )213( من قانون الجزاء الجديد فهو )5( �سنوات، وبالتالي تكون العقوبة 

المن�صو�ص عليها في المادة )159( من قانون الجزاء ال�سابق �أخف من العقوبة الواردة 

القانون  تحديد  في  العبرة  ب�أن  علمًا  الجديد،  الجزاء  قانون  من   )213( المادة  في 

الأ�صلح للمتهم ــ في مثل الحالة الراهنة ــ هو معيار مقدار العقوبة ال�سالبة للحرية، 

ا كان  ولا عبرة بمبلغ الغرامة طالما �أن القانون الجديد رفع الحد الأدنى للعقوبة عمَّ

ثم  ومن  �سريانه،  ظل  في  الجريمة  وقعت  الذي  ال�سابق  الجزاء  قانون  ظل  في  عليه 

على  ال�سابق  الجزاء  قانون  من   )159( للمادة  بتطبيقه  فيه  المطعون  الحكم  يكون 

الطاعن ــ عك�س منعاه ــ قد عمل بالقانون الأ�صلح له، وبالتالي طبق �صحيح القانون، 

ولا محل لنعي الطاعن بهذا الوجه من الطعن.     

و�إذ كان ذلك، وكان ما تقدم، فلا تثريب على المحكمة �إن هي بنت ق�ضاءها على هذا 

الأ�سا�س ال�سليم ملتزمة قواعد ت�سبيب الأحكام، ومـــا رمى به الطاعن الحكم المطعون 
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ا تنحل معه مناعيه �إلى مجرد جدل مو�ضوعي  َّ فيه في �أ�سباب طعنه غير م�ؤ�س�س، ِمم

حول �سلطة محكمة المو�ضوع في ا�ستخلا�ص الواقع في الدعوى وتقدير ووزن �أدلتها، 

العليا، وي�ضحى طعنه برمته  �أمام المحكمة  �أو الخو�ض فيه  �إثارته  وهو ما لا يجوز 

�أ�سا�س متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا، و�إلزام رافعه الم�صروفات عمًال بالمادة  �أقيم على غير 

)225( من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال ورف�ضـــه مو�ضوعًا، و�إلزام رافعه الم�صروفات. حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكـــ

المداولة ووقعت على  التي ح�ضرت  التي في �صدر هذا الحكم هي  الهيئة  ملاحظة: 

الم�سودة �أما الهيئة التي نطقت به فهي تلك الم�شكلة برئا�سة ف�ضيلة القا�ضي/ محمد 

بن عبدالله الحجري ـ قا�ضي المحكمة  ـ وع�ضوية كل من �أ�صحاب الف�ضيلة الق�ضاة:  

د. �سلطان بن حمد ال�سيابــــــي، �ســيـــــد �ســــــــــاتي زيــــادة، الحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، 

كـمـال عـــزوزي غـــربـــــي
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/2/11م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي الغربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)45(

�إعادة نظر رقم 2019/16م

عقوبة )تفريد – �شخ�صية(

- العبرة في �إدانة الفاعل بمن ارتكب الجريمة فعًال ومن ثم ف�إن �أ�سماءه مهما تعددت 	

لا �أثر لها في تغيير �صفته، ف�ضًال عن �أن ذلك �أمر مو�ضوعي لي�س مكان �إثارته طلب 

�إعادة النظر �أمام المحكمة العليا. 

الوقائع:-

النظر  �إعادة  طالب  �أحال  العام  الادعاء  �أن  في  النظر  �إعادة  طلب  وقائع  تتح�صل 

بدائرة  2012/12/10م  بتاريخ  لأنهم  بال�سيب  الجنايات  محكمة  �إلى  و�آخرين 

اخت�صا�ص مركز �شرطة العذيبة:

قاموا بالا�شتراك والاتفاق ب�سرقة منزل المجني عليه/...... ليًال بعد �أن ت�سوروا 

و�صفًا  المبينة  والمنقولات  الأموال  على  الا�ستيلاء  من  مكنهم  الذي  الأمر  الجدار 

بالأوراق.

وبتاريخ 2012/3/11م حكمت المحكمة ب�إدانة المتهم بالجناية الم�سندة �إليه، وق�ضت 

محكوميته  انق�ضاء  بعد  البلاد  من  م�ؤبدًا  وطرده  �سنة  ع�شرة  خم�س  لمدة  ب�سجنه 

و�إحالة الطلبات المدنية للمحكمة المخت�صة و�إلزامه الم�صاريف الق�ضائية.

وحيث �صار هذا الحكم نهائيًا في حق طالب �إعادة النظر فتقدم �إلى الادعاء العام 

بهذا الالتما�س لإعادة النظر في ذلك الحكم وقد �أجرى الادعاء العام التحقيق في 

الطلب و�أحاله �إلى هذه المحكمة م�شفوعًا بمذكرة بر�أيه الذي خل�ص فيه �إلى قبول 

الطعن �شكًال ورف�ضه مو�ضوعًا.
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المحكمة

وبعد  المقرر  القا�ضي  وتلاه  �أعده  الذي  التقرير  و�سماع  الأوراق  على  الاطلاع  بعد 

المداولة.

. وحيث �إن طلب �إعادة النظر قد ا�ستوفى �شكله المقرر قانونًا فهو مقبول �شكًال

با�سم  كان  الدعوى  في  معه  التحقيق  �أن  حا�صلها:  �أ�سباب  على  الطلب  �أ�س�س  وحيث 

�آخر ولم يعر�ض ذلك التحقيق �أمام الادعاء العام وبذلك تم تلفيق ا�سم �آخر عليه، 

بارتكابه  اعترف  الأول/....  المتهم   و�أن  693/ق/2012م  رقم  الق�ضية  في  وذلك 

عدة ق�ضايا و�أن من �شاركه في ذلك هو المتهم/.... و�أنكر معرفته به، ورغم ذلك ن�سب 

الا�سم والجرم �إليه و�أن لديه وثيقة تثبت �أن ا�سمه........، ويطلب �أخذه بالر�أفة 

كونه العائل الوحيد لأ�سرته، وحيث �إن جوهر هذا الطلب �أن طالب �إعادة النظر لم 

يرتكب الجريمة التي �أدين بها و�أن ذلك ناجم عن ت�سميته با�سم غير ا�سمه وهو قول 

يجافي الحقيقة، �إذ الثابت من تقرير تطابق الب�صمات والذي �أجري بوا�سطة جهاز 

الب�صمات الع�شرية الآلي �أن طالب �إعادة النظر هو نف�سه الملقب... ولما كانت العبرة 

في �إدانة الفاعل بمن ارتكب الجريمة فعًال ومن ثم ف�إن �أ�سماءه مهما تعددت لا �أثر لها 

في تغيير �صفته، ف�ضًال عن �أن ذلك �أمر مو�ضوعي لي�س مكان �إثارته طلب �إعادة النظر 

�أمام المحكمة العليا الذي قيده القانون بالحالات الخم�س الواردة بالمادة )268( من 

قانون الإجراءات الجزائية والتي لي�س من بينها ما ا�شتمل عليه طلب �إعادة النظر 

الذي فحواه محاولة �إعادة نظر الدعوى من جديد، مما يخالف القانون متعينًا معه 

رف�ض طلب �إعادة النظر مو�ضوعًا.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه. حكمت المحكمة بقبول طلب �إعادة النظر �شك
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/2/11م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي الغربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)46(

الطعن رقم 2019/760م 

حكم )بيان- ظروف-�أدلة(

- المادة )220( من قانون الإجراءات الجزائية، التي �أوجبت في كل حكم بالإدانة 	

�أن ي�شتمل على بيان الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة بيانًا تتحقق به �أركان الجريمة 

من  وقوعها  المحكمة  منها  ا�ستخل�صت  التي  والأدلة  فيها،  وقعت  التي  والظروف 

الفاعل حتى يت�ضح وجه ا�ستدلالها بها، و�سلامة م�أخذها تمكينًا للمحكمة العليا 

من مراقبة �صحة تطبيق القانون على الواقعة.

الوقائع:-

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه،  المطعون  الحكم  من  يبين  ما  على  الوقائع  تتح�صل 

الابتدائية  المحكمة  �إلى  2ــ....   )طاعن(  1ــ...  من:  كًال  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

بم�سقط )الدائرة الجزائية(، لأنهما بتاريخ �سابق على: 2014/5/5م بدائرة �إدارة 

مكافحة الجرائم الاقت�صادية:

�أدرجا وا�ستعملا معلومات كاذبة في ميزانية وح�سابات �أرباح وخ�سائر �شركة....... 

ا نجم عنه �إخفاء حالة ال�شركة المالية  للعقارات، و�أغفلا ق�صدًا بع�ض الم�ستندات، ممَّ

�أ�ضرارُ بالمجني عليهم:.....، ....، ....،  الحقيقية عن الغير، الأمر الذي نتج عنه 

قيمة  من  المتبقي  المبلغ  �أو  قيمتها  �إعادة  �أو  ا�شتروها،  التي  العقارات  تمليكهم  بعدم 

الت�سوية معهم �أو المحكوم لهم بها مبلغ قدره )30640( ريالًا للأول والثاني، ومبلغ 

)7500( ريال للثالث كما ق�ضت بذلك محكمة الا�ستئناف الدائرة الاتجارية. 

العــام معاقبــة المتهمين بالجنحة الم�ؤثمة بن�ص المادة )170/ه( من  وطالب الادعاء 

قانون ال�شركات الاتجارية، و�شهر �إفلا�س ال�شركة وفق المادة )579 و580و581( من 

قانون الاتجارة، وطرد المتهم الثاني من البلاد ا�ستنادا للمادة )48( من قانون الجزاء. 
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)الدائرة  بم�سقط  الابتدائية  المحكمة  حكمت  وبجل�سة:2016/11/30م 

ا: ب�إدانة المتهمين بجنحة ا�ستعمال معلومات كاذبة في ميزانية،  الجزائية( ح�ضوريًّ

وح�سابات �أرباح وخ�سائر ال�شركة، و�إخفاء حالة ال�شركة المالية الحقيقية عن الغير 

ومعاقبتهم عنها بالغرامة مبلغًا وقدره )500.ر.ع( خم�سمائة ريال عماني، مع وقف 

تنفيذ العقوبة، و�سقوط الدعوى المدنية بالتنازل، و�إلزامهما بم�صروفات الدعوى 

العمومية. 

لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى المتهمين فا�ست�أنفاه �أمام محكمة الا�ستئناف بم�سقط 

ا: )دائرة الجنح الم�ست�أنفة( التي ق�ضت بجل�سة: 2017/2/15م ح�ضوريًّ

للجرم  بالن�سبة  والقيد  الو�صف  بتعديل  المو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك الا�ستئنافين  بقبول 

معلومات  �إهمال  عن  م�صف  لإدراج  مرتكبًا  باعتباره  الأول/....  للمتهم  المن�سوب 

للمادة  ال�شركة طبقا  كاذبة و�إهمال ت�ضمين واقعة جوهرية في م�ستندات ت�صفية 

)171( من قانون ال�شركات الاتجارية، ومعاقبته عنها: بالغرامة خم�سمائة ريال 

موقوفة النفاذ، و�إلزامه الم�صاريف، وت�أييده فيما عدا ذلك، وب�إلغاء الحكم الم�ست�أنف 

في مواجهة المتهم الثاني/...... والق�ضاء مجددا ببراءته من الجنحة الم�سندة �إليه 

لعدم قيام �أركانها.

لم يرت�ض المحكوم عليه الأول هذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة العليا 

الطعن  بقبول  2018/2/20م  بتاريخ:  ق�ضت  التي  )2017/506م(  رقم:  بالطعن 

،ًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه فيما ق�ضى به من �إدانة الطاعن، و�إعادة  �شك

الأوراق �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل في الدعوى من جديد بهيئة مغايرة، ورد 

مبلغ الكفالة المالية للطاعن. 

الجزائية(  )الدائرة  بم�سقط  الا�ستئناف  محكمة  حكمت  2019/6/17م  وبجل�سة 

بهيئة مغايرة: في مو�ضوع ا�ستئناف/..... بتعديل الو�صف والقيد بالن�سبة للجرم 

المن�سوب �إليه باعتباره مرتكبًا لجرم �إدراج م�صف عن �إهمال لمعلومات كاذبة، و�إهمال 

ز( من  للمادة )171/  ال�شركة طبقا  ت�ضمين واقعة جوهرية في م�ستندات ت�صفية 

موقوفة  ريال  خم�سمائة  بالغرامة  عنها  ومعاقبته  الاتجارية،  ال�شركات  قانون 

النفاذ، و�إلزامه الم�صاريف، وت�أييده بخ�صو�ص الدعوى المدنية التابعة. 

المحكمة  �أمام  بالنق�ض  فطعن  الأول،  عليه  المحكوم  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

العليا للمرة الثانية، بالطعن الماثل الذي تم التقرير به ب�أمانة �سر المحكمة مُ�صدرة 



– 701 –

الحكم بتاريخ 2019/7/15م، وذلك خلال القيد الزمني المقرر بالمادة )249( من 

قانون الإجراءات الجزائية، وبـذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن، وقعها 

له  تتيح  موكله  وكالته عن  ب�سند  �أرفقها  العليا،  المحكمة  �أمام  للترافع  محام مقبول 

ذلك، و�سند �سداد الكفالة المالية، وتم �إعلان المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ولا دليل 

على رده عليها.

الطعن  قبول  �إلى  فيها  خل�ص  بالر�أي  مذكرة  العليا  بالمحكمة  العام  الادعاء  وقدم 

،ًال وفي المو�ضوع بالنق�ض للمرة الثانية، والحكم في مو�ضوع الجريمة عمًال بن�ص  �شك

المادة )264( من قانون الإجراءات الجزائية.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتـلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �أو�ضاعه ال�شكلية المقررة له قانونًا فهو مقبول �شكًال

المن�سوبة  بالجنحة  �أدانه  �إذ  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعى  وحيث 

في  والف�ساد  وت�أويله،  تطبيقه  في  وال�صواب  القانون،  مخالفة  �شابه  قد  يكون  �إليه، 

بيان  معر�ض  وفي  بالأوراق،  الثابت  ومخالفة  الت�سبيب  في  والق�صور  الا�ستدلال، 

فيه  وقعت  قد  كانت  الذي  نف�سه  ال�صواب  في  وقعت  المغايرة  الهيئة  �إن  يقول  ذلك 

قانون  من   )263( المادة  خالفت  قد  تكون  وبذلك  �سابقًا،  حكمها  المنقو�ض  الهيئة 

ا  الإجراءات لعدم تقيدها بحكم المحكمة العليا في م��سألة قانونية، كما خالفت �أي�ضً

بالإدانة  حكم  كل  في  �أوجبت  التي  الجزائية،  الإجراءات  قانون  من   )220( المادة 

الجريمة  �أركان  به  تتحقق  بيانًا  للعقوبة  الم�ستوجبة  الواقعة  بيان  على  ي�شتمل  �أن 

والظروف التي وقعت فيها، والأدلة التي ا�ستخل�صت منها المحكمة وقوعها من الفاعل 

حتى يت�ضح وجه ا�ستدلالها بها، و�سلامة م�أخذها تمكينًا للمحكمة العليا من مراقبة 

التي  الأفعال  ما هي  ا  �أي�ضً الواقعة، كما لم يبين الحكم  القانون على  �صحة تطبيق 

وظيفته،  بواجبات  و�إخلالًا  �إهمالًا  تعد  والتي  الاتجارية  لل�شركة  كم�صفٍ  �أتاها 

ي�ستعملها عن  �أو لم  ب�إدراجها  يقم  التي لم يو�ضحها ولم  الكاذبة  المعلومات  وما هي 

�أرباحها  �أو في ح�ساب  �سواء في ميزانيتها  لل�شركة الاتجارية  �إهمال ب�صفته م�صفيًا 

وخ�سائرها �أو في تقرير �أعده لل�شركاء  فيها �أو لجمعية الم�ساهمين، كما خلا الحكم 

�إليه،  المن�سوب  بالجرم  �إدانته  في  �إليها  ركن  التي  الإثبات  و�أدلة  الجريمة  �أركان  من 
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و�أن  �إلى ما اعترف به من عدم اعتماده على دفاتر محا�سبية،  الإدانة  م�ستندًا في 

الت�صرفات المن�سوبة �إليه �إنما تعد �إخلالًا بواجباته و�إهمالًا لها،  �إلا �أن مادة الاتهام 

الإدراج  �أو  �أن يكون الا�ستعمال  ال�شركات الاتجارية ت�شترط  ز( من قانون   /171(

�أو الإغفال عن �إهمال لمعلومات كاذبة في ثلاث م�ستندات حددتها المادة على �سبيل 

�أرباح وخ�سائر �شركة تجارية )ج( تقرير  الح�صر وهي: )�أ( ميزانية )ب( ح�ساب 

معد لل�شركاء �أو جمعية الم�ساهمين �أو جمعية ال�شركاء وي�ؤدي الا�ستعمال �أو الإدراج 

�أو الإغفال �إلى �إخفاء حالة ال�شركة المالية عن ال�شركاء �أو الغير، وهذه الأفعال غير 

منطبقة في مادة الو�صف التي �أدين بها، كما �أن الخبير الذي اعتمدت عليه المحكمة  

لا يعي  ب�أعمال الت�صفية بل يجهل �إجراءاتها القانونية، كل ذلك ــ يقول الطاعن ــ 

يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه، والت�صدي للحكم في مو�ضوع الدعوى 

ا ن�سب �إليه لعدم �صحة الاتهام. ببراءته ممَّ

وحيث �أوجبت المواد )220، 221، 222( من قانون الإجراءات الجزائية، �أن يت�ضمن 

كل حكم بيان المحكمة التي �أ�صدرته وتاريخ �إ�صداره ومكانه والق�ضاة الذين ا�شتـركوا 

و�أن  الدعوى،  مو�ضوع  والجريمة  والخ�صوم  ال�سر  و�أمين  العام  الادعاء  وع�ضو  فيه 

ي�صدر الحكم بعد �إتمام المداولة التي تكون �سرًا بين الق�ضاة مجتمعين �إذا تعددوا، 

ويجمع الرئي�س الآراء ويبد�أ ب�أحدث الق�ضاة فالأقدم ثم يبدي ر�أيه و�ألا ي�شتـرك 

يجب  و�أنه  ،ًال  باط الحكم  كان  و�إلا  المرافعة،  �سمعوا  الذين  الق�ضاة  غير  المداولة  في 

ف�إذا حال  المحاكمة حا�ضرين تلاوة منطوقه،  ا�شتـركوا في  الذين  الق�ضاة  �أن يكون 

دون ح�ضور �أحدهم مانع وجب �أن يكون قد وقع م�سودة الحكم، التي يجب �أن تودع 

�أمانة ال�سر م�شتملة على �أ�سبابه وموقعة من الرئي�س والق�ضاة خلال ثمانية �أيام من 

تاريخ �صدوره، وعلـــــة ذلك هي �ضمان �أن يكون الق�ضاة الذين ي�شتركون في المداولة 

المداولة  فت�ستند  الدعوى  المقدمة في  الأدلة  �أحاطوا بجميع  وي�صدرون الحكم قد 

�إلى علم كاف بعنا�صر الدعوى وهو ما لا يتحقق لو ا�شترك في �إ�صدار الحكم قا�ض لم 

يعلم بكل تلك العنا�صر. 

في  المطعون  المحكمة  �أمام  المحاكمة  جل�سات  محا�ضر  من  البين  وكان  ذلك،  كان  و�إذ 

الدعوى  وحجزت  2019/4/29م  بجل�سة  المرافعة  �سمعت  التي  الهيئة  �أن  حكمها 

رئي�سًا  الحارثي  الله  عبد  بن  المختار  القا�ضي/  ف�ضيلة  من  م�شكلة  كانت  للحكم 

وع�ضوية ف�ضيلة القا�ضيين/ طارق �صفي الدين وحاتم بن يو�سف خماخم، كما يبين 

�أن الهيئة التي �سمعت المرافعة وح�ضرت  �أ�سفل ن�سخة الحكم  من الملاحظة الواردة 
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المداولة ووقعت على م�سودة الحكم هي الواردة بديباجة الحكم والتي يتبين منها 

�أنها كانت م�شكلة من ف�ضيلة القا�ضي/ المختار بن عبد الله الحارثي رئي�سًا وع�ضوية 

ف�ضيلة القا�ضيين/ �أحمد بن �شعبان الن�شار وحاتم بن يو�سف خماخم، ومن خلال 

ف�ضيلة  ا�سم  على  ان�صب  بينهما  فيما  اختلاف  قيام  يت�ضح  الهي�أتين  �أع�ضاء  مقارنة 

القا�ضي/ �أحمد بن �شبان الن�شار الذي ثبت �أنه لم يكن من �ضمن الهيئة التي ناق�شت 

ا يجعل الملاحظة الواردة  َّ الق�ضية و�سمعت المرافعة وحجزت الدعوى للمداولة، ِمم

للحكم،  والحجز  الأخيرة  المناق�شة  جل�سة  بمح�ضر  �ضمن  لماَ  مخالفة  الحكم  �أ�سفل 

ووقعت  المداولة  في  و�شاركت  المرافعة  �سمعت  التي  الهيئة  �أع�ضاء  بيان  خ�صو�ص  في 

على م�سودة الحكم، ومن ثم ران على الحكم غمو�ض في هذا ال��شأن، ولتعلق الم��سألة 

بمواد �آمرة نظم بمقت�ضاها الم�شرع الجزائي كيفية �صدور الأحكام، فخرقها له م�سا�س 

بالنظام العام ويترتب عنه بطلان الحكم، تق�ضي به هذه المحكمة والحال هذه من 

تلقاء نف�سها، فيتعين نق�ض الحكم المطعون فيه، بدون حاجة تدعوها لتناول الأ�سباب 

المثارة في الطعن، و�إعادة الأوراق �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل في الدعوى من 

جديد بهيئة مغايرة، وفقًا للمادة )260( من قانون الإجراءات الجزائية، رغم �أن 

الطعن وقع للمرة الثانية، �إذ لا مجال لتطبيق المادة )264( من ذات القانون، وت�صدي 

المحكمة العليا للف�صل في مو�ضوع الدعوى، ما دام �أن �سبب النق�ض في الطعن الماثل هو 

بطلان الحكم ال�صادر عن محكمة الإحالة لغمو�ض في الهيئة الحاكمة، مع رد مبلغ 

الكفالة المالية للطاعن عمًال بمفهوم المخالفة للمادة )255( من ذات القانون.   

فلهذه الأ�سباب: 

،ًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه، و�إعادة  حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك

الأوراق �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل في الدعوى مــــن جديد بهيئة مغايرة، مع 

رد مبلغ الكفالة المالية للطاعن. 
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/2/11م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي الغربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)47(

الطعن رقم 2019/1032م

حكم ا�ستئناف )�صدور- ح�ضوري- مدة طعن(

- ا في حق الطاعن، و�إذ قـ�ضـى الحكم المطعون 	 الحكم الا�ستئنافـي قد �صدر ح�ضوريًّ

ولي�س  ا  ح�ضوريًّ حكمًا  كونه  الا�ستئنافـي،  الحكم  على  المعار�ضة  جواز  بعدم  فيه 

غيابيًا، ف�إنه يكون قد وافق �صحيح القانون، وعليه يكون نـعي الطاعن على الحكم 

المطعون فيه في هذا ال�صدد لا محل له.

الوقائع:-

�أوراق الطعن في  تتح�صل الوقائع على ما يبيّـــن من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر 

�أن الادعاء العام �أحال المتهم )الطاعن( �إلى المحكمة الابتدائية بم�سقط )الدائرة 

الجزائية(، لأنه بتاريخ 2018/10/7م بـدائـرة اخت�صا�ص �إدارة مكافحة الجرائم 

الاقت�صادية:

ب�أن  والأخلاق،  العامة  للآداب  منافية  عبارات  نقل  في  الات�صالات  �أجهزة  ا�ستعمل 

�أر�سل �إلى المجنــي عليـها/... ر�سالة عـبـر برنامج الفي�س بوك )الما�سنجر الخا�ص( 

�أق�صد ترتفع عندها ال�شهوة هل  فحواها: )يقال لـما البنت تمتطي الخيل ت�شتهـي 

�صدق المقولة، ف�سئل �أهل الخبـرة �إن كنتم لا تعلمون(، وفق الثابت بالأوراق.       

�أو  للآداب  منافية  عبارات  )نقل  بجنحة  الـمتهم  معاقبة  العام  الادعاء  وطالب 

الأخلاق با�ستعمال �أجهزة الات�صالات( الم�ؤثمة بالمادة )268( من قانون الجـــزاء.

الجزائية(  )الدائرة  بم�سقط  الابتدائية  المحكمة  حكمت  2019/6/25م  وبجل�سة: 

�سمائل  محكمة  �إلى  بحالتــها  و�إحالتــها  الدعوى،  بنظر  مكــانيًا  اخت�صا�صها  بعدم 

الابتدائية، ويحدد لها جل�سة لنظرها من قبل �أمانة ال�سر في محكمة �سمائل الابتدائية.
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لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى المتــهم )الـطــاعــن( فا�ست�أنفـه �أمام محكمة الا�ستئناف 

ا:  ح�ضوريًّ 2019/7/31م  بجل�سة:  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بم�سقط 

الم�ست�أنف،  الحكــم  وت�أيــيـــد  برف�ضه،  الـمو�ضوع  وفـي  ،ًال  �شكـــ الا�ستـئنـاف  بقبول 

و�ألزمت الم�ست�أنف الم�صاريف.

الا�ستئنافــي  الحكم  على  المعار�ضة  بطلب  الطاعن  تقدم  2019/8/5م  وبتاريخ 

بجل�سة  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بم�سقط  الا�ستئناف  محكمة  �أمام 

2019/9/25م بعدم جواز المعار�ضة.

لم يرت�ض الطاعن هذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة العليا بالطعن الماثل 

�أ�صدرته  التـي  المحكمة  �سر  ب�أمانة  بتاريخ:2019/10/30م  به  التقرير  تم  الذي 

وبذات التاريخ �أودعت �صـحـيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقيد لدى المحكمة 

العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن، وقدم ما يفيد وكـالته عنه، و�سدد ر�سوم الكفالة 

المقررة قانونًا، وقد تم �إعــلان المطعون �ضده ب�صحــيفة الطعن، ولم يرد عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات، وم�صادرة مبلغ الكفالة. �شك

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق، وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعده وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة طبق القانون. 

حيث �إن الطعن ا�ستوفى �أو�ضاعه القانونية فهو مقبول �شكلا.

وحيث ينـعـى الطاعن على الحكم المطعون فيه مخالفة القانون، وال�صواب في تطبيقه، 

معار�ضته  جواز  بعدم  ق�ضـى  حينما  الت�سبيب،  في  والق�صور  الا�ستدلال،  في  والف�ساد 

الا�ستئنافية،  المحكمة  جل�سة  يح�ضر  لـم  �أنه  من  بالرغم  الا�ستئنافـي  الحكم  على 

كما لم يعلن ب�شخ�صه لتلك الجل�سة، ومن ثم يكون الحكم قد �صدر غيابيًا في حقه 

مما تجوز المعار�ضة فيه؛ و�إذ خالف الحكم المطعون فيه ذلك ف�إنه يكون قد خالف 

مما  بو�شر(  )ولايـة  م�سقط  محافظة  في  يقيم  �أنه  كما  نق�ضه،  يوجب  بما  القانون 

ينعقد الاخت�صا�ص بنظر الدعوى لمحكمة م�سقط الابتدائية، كما �أن الادعاء العام 

لم يجرِ معه �أي تحقيق، ولم يواجهه بالتهمة المن�سوبة �إليه، ومن ثم ف�إن قرار �إحالته 

منتفية في  �إليه  الم�سندة  �أركان الجريمة  �أن  كما  بالبطلان،  مـ�شوبًا  يكون  للمحاكمة 
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�أي عبارات منافية  �إلى المجني عليها لم تت�ضمن  �أر�سلها  الـتـي  الر�سالة  �إن  �إذ  حقه، 

للآداب �أو الأخلاق، بل هـي مجرد ��سؤال وجهه �إليها بحكم عملها في ذلك المجال ولم 

الر�سالة  تلك  تجاهل  عليها  المجنـي  ب�إمكان  كان  �أنه  عن  ف�ضًال  �إهانتـها،  بق�صد  يكن 

وعدم الرد عليها، ومن ثم ف�إن الق�صد الجنائي غيـر متوافر في حقه، مما يعيب الحكم 

المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.

حيث �إن ما ينعاه الطاعن على الحكم المطعون فيه من مخالفته للقانون عندما قـ�ضـى 

 )230( المادة  �أن  ذلك  �سديد؛  غيـر  الا�ستئنافـي  الحكم  على  معار�ضته  جواز  بعدم 

من قانون الإجراءات الجـزائية تن�ص على �أنه: “تجوز المعار�ضة من المحكوم عليه 

والم��سؤول عن الحق المدني في الأحكام الغيابية ال�صادرة في الجنح والـمخالفات �أمام 

تنفيذ  وقف  المعار�ضة  على  ويتـرتـب  �إعلانه،  تاريخ  من  �أ�سبوعيـن  خلال  المحكمة 

َّا كــان  الحكم” وم�ؤدى هذا الن�ص �أن المعار�ضة لا تقبل �إلا في الأحكام الغيابية فقط، لـمـ

ذلك، وكـان الثابت من مح�ضر جل�سة المحاكمة الا�ستئنافية بتاريخ )2019/7/17م( 

�أن الطاعن قد ح�ضر ب�شـخ�صه تلك الجل�سة، والمحكمة قد ا�ستمعت �إلى دفاعه، ثم 

قـررت حجـز الدعوى للحكم لجل�سة )2019/7/31م(، وفيــها �صدر الحكم بقبول 

يـكـون  الم�ست�أنف، ومن ثم  وت�أييد الحكم  الـمو�ضوع برف�ضه  وفـي  ،ًال  �شك الا�ستـئنـاف 

ا في حق الطاعن، و�إذ قـ�ضـى الحكم المطعون فيه  الحكم الا�ستئنافـي قد �صدر ح�ضوريًّ

غيابيًا،  ولي�س  ا  ح�ضوريًّ حكمًا  كونه  الا�ستئنافـي،  الحكم  على  المعار�ضة  جواز  بعدم 

ف�إنه يكون قد وافق �صحيح القانون، وعليه يكون نـعي الطاعن على الحكم المطعون 

فيه في هذا ال�صدد لا محل له.

محكمة  باخت�صا�ص  المتعلقة  الطعن  ب�أ�سباب  الواردة  المناعي  باقي  وب��شأن  وحيث 

م�سقط الابتدائية بنظر الدعوى كونه مقيمًا في محافظة م�سقط وبطلان �إحالته 

�أن  ذلك  �أي�ضا  مقبولة  غير  فهي  �إليه  المن�سوبة  الجريمة  �أركان  وانتفاء  للمحاكمة 

الحكم المطعون فيه قد اقت�صر في ق�ضائه على عدم جواز المعار�ضة دون �أن يخو�ض في 

مو�ضوع الدعوى و�إن ما �آثاره الطاعن بطعنه في هذا ال��شأن لي�س هو الم�سار ال�صحيح 

الحكم  على  �أمامها  الطعن  يكون  التي  العليا  المحكمة  �أمام  قانونا  اتباعه  الواجب 

من  ال�صادر  الحكم  على  ولي�س  الدعوى  مو�ضوع  في  الا�ستئناف  محكمة  من  ال�صادر 

محكمة �أول درجة ولما كان الحكم المطعون فيه قد ق�ضى بعدم جواز المعار�ضة ف�إنه 

كان يجب �أن يقت�صر طعن الطاعن على هذا ال�شق فح�سب مما يكون معه النعي الوارد 

في �أ�سباب الطعن في هذا الخ�صو�ص واردا على غير محل من ق�ضاء الحكم المطعون فيه 
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مما يجعله حريا بالرف�ض.

�أ�سا�س،  غير  على  مـقـامـاً  بـرمـتــه  ي�ضـحـي  الطعن  فـ�إن  تقدم،  ما  وكان  ذلك،  كان  َّا  لمـ

عملا  الكفالة  مبلغ  وم�صادرة  الم�صروفات،  الطاعن  و�إلزام  مو�ضوعًا،  رف�ضه  متعينًا 

بالمادتين 225و255 عمًال من قانون الإجراءات الجزائية. 

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه، و�إلزام رافعه الم�صروفات،  حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك

وم�صادرة مبلغ الكفالة.



– 708 –

جل�سة يوم الثلاثاء 2020/2/11م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي الغربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)48(

الطعنان رقم 2019/1068م 

حكم )طعن- �شروط( 

- �أربعة 	 الأحكام  في  بالنق�ض  الطعن  لجواز  الجزائية  الإجراءات  قانون  ا�شترط 

�شروط م�ستفادة من المواد 245، 247 و 249 من ذات القانون �أولها �أن يكون الحكم 

من  درجة  �آخر  من  �صادرا  الحكم  يكون  �أن  وثانيها  جنحة  �أو  جناية  في  �صادرا 

درجات التقا�ضي العادية وثالثها �أن يكون فا�صلا في مو�ضوع الدعوى �إلا �إذا ترتب 

عليه منع ال�سير فيها ورابعها �أن يكون الحكم نهائيا.

ح�ضور )متهم- محاكمات- جنح- عقوبة – �سجن- �إلزامي(  

- بال�سجن 	 عليها  المعاقب  والجنح  المحاكمة  �إجراءات  جميع  في  المتهم  ح�ضور  �إن 

�إجراء لزومي وبالتالي لا يجوز �أن ينتدب عنه �أي وكيل وحتى لو ح�ضر الوكيل 

وترافع عنه في الدعوى فلا �أثر لمرافعته لوقوعها باطلة.

الوقائع:-

تتحـ�صل الوقائع على ما يبين من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن 

)الدائرة  بال�سيب  الابتدائية  المحكمة  �إلى  )الطاعن(  المتهم  �أحـال  العـام  الادعاء 

الجزائية(، لأنه بتاريخ: 2018/10/20م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة الخو�ض: 

حرر �شيكات قابلة لل�صرف لا يقابلها ر�صيد قائم، وذلك ب�أن حرر عددًا من ال�شيكات 

وع�شرون  خم�سة  )25.520ر.ع(  وقدره  �إجمالي  بمبلغ  عليه/.....  المجني  ل�صالح 

�ألفا وخم�سمائة وع�شرون ريالًا عمانيًا، وفي موعد ا�ستحقاقها ارتجعت؛ لعدم كفاية 

الر�صيد، الأمر الثابت بالأوراق.

من  )356/�أ(  المادة  بن�ص  الم�ؤثمة  بالجنحة  المتهم  معاقبة  العــام  الادعاء  وطالب 
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قانون الجزاء.

وبجل�سة: 2019/8/19م حـكمـت المحـكمة الابتدائية بال�سيب )الدائرة الجزائية( 

ا: ب�إدانة المتهم بجنحة )�إ�صدار �شيك قابل لل�صرف لا يقابله ر�صيد قائم(  ح�ضوريًّ

وق�ضت بمعاقبته بال�سجن لمدة: �أربعة �أ�شهر، والغرامة مائة ريال عماني )100ر.ع(، 

و�إلزامه ب�سداد قيمة ال�شيكات المرتجعة بمبلغ �إجمالي وقدره �سبعة وع�شرون �ألفًا 

وت�سعمائة وع�شرون ريالًا عمانيًا )27,920ر.ع( ل�صالح المدعي بالحق المدني/.....، 

من  �شهرين  مدة  خلال  الت�سوية  �أو  ال�سداد  حال  الحب�سية  العقوبة  باقي  وقف  مع 

تاريخ الحكم، ويفرج عنه حال ا�ستئنافه الحكم، وطلبه الإفراج تبعًا لذلك بكفالة 

�شخ�صية معتبرة، ومالية مقدارها �ألف ريال عماني )1000ر.ع( ما لم يكن موقوفا 

ل�سبب �آخر.  

لم يرت�ض )الطاعن( المتهم بهذا الق�ضــاء فا�ست�أنفه �أمام محكمة الا�ستئناف بال�سيب 

)الدائرة الجزائية(، وبـتاريخ: 2019/10/16م حكمت المحكمة ح�ضوريا: “بقبول 

الم�ست�أنف  و�ألزمت  الم�ست�أنف،  الحكم  وت�أييد  برف�ضه،  المو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك الا�ستئناف 

بالم�صاريف.

العليا  المحكمة  �أمام  بالنقــ�ض  فيه  الطاعن فطعــن  لدى  يحـز هذا الحكم قبولًا  لم 

بالطعن الماثــل الذي تم التقرير به بتاريخ: 2018/11/24م بـ�أمانة �سر المحكمـة 

التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقيد 

لدى المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن، وقدم ما يفيد وكالته عنه، وقد تم 

�إعلان المطعون �ضدهما ب�صحيفة الطعن، ولم يتم الرد عليها. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى عدم جواز 

الطعن، و�إلزام الطاعن الم�صروفات.

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق، وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعده وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة طبق القانون.

في  بالنق�ض  الطعن  لجواز  ا�شترط  قد  الجزائية  الإجراءات  قانون  كان  لما  حيث 

�أولها  �أربعة �شروط م�ستفادة من المواد 245، 247 و 249 من ذات القانون  الأحكام 

�أن يكون الحكم �صادرا في جناية �أو جنحة وثانيها �أن يكون الحكم �صادرا من �آخر 
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درجة من درجات التقا�ضي العادية وثالثها �أن يكون فا�صلا في مو�ضوع الدعوى �إلا �إذا 

ترتب عليه منع ال�سير فيها ورابعها �أن يكون الحكم نهائيا، و�إن هذا ال�شرط الأخير 

ولئن لم ين�ص عليه الم�شرع �صراحة �إلا �أنه ي�ستفاد مما جرى به ن�ص المادة 249 من 

�أ�صدرت الحكم  �أمانة �سر المحكمة التي  ذات القانون من وجوب التقرير بالطعن في 

خلال �أربعين يوما من تاريخ الحكم الح�ضوري �أو من تاريخ انق�ضاء ميعاد المعار�ضة �أو 

من تاريخ الحكم ال�صادر فيها كما يجب �إيداع الأ�سباب خلال هذا الميعاد وم�ؤدى هذا 

�أو بالا�ستئناف لأن  �أن يكون الحكم نهائيا �أي �أن لا يقبل الطعن بالمعار�ضة  ال�شرط 

المحكمة العليا تخت�ص ب�إ�صلاح الأخطاء القانونية التي فاتت على الق�ضاء المو�ضوعي 

ومادام هناك احتمال لأن ي�صلح خط�أ الحكم بمعرفة محكمة المو�ضوع تعين الطعن 

فيه �أمامها ثم التريث حتى تعرف نتيجة هذا الطعن �إذ قد يتدارك ال�صواب الذي 

وقع فيه الحكم ف�ضلا عن ذلك ف�إن الطعن بالنق�ض في حكم غير نهائي  قابل للطعن 

�أو  المعار�ضة  على  بناء  الحكم  يلغى  فقد  م�شكلة  يخلق  بالا�ستئناف  �أو  بالمعار�ضة 

الا�ستئناف في�صير النق�ض غير ذي مو�ضوع ين�صرف �إليه. و�إذا قيل �إن الطعن بالنق�ض 

ينهي �سلطة محكمة المعار�ضة �أو الا�ستئناف فم�ؤدى ذلك حرمان الخ�صم من حقه في 

الطعن بالطريق العادي هذا �إ�ضافة �إلى �أن علة هذا التحديد الدقيق للأحكام التي 

يجوز الطعن فيها بالنق�ض خا�صة ا�شتراط نهائيتها هو حر�ص الم�شرع على ح�صر هذا 

الطعن في نطاق �ضيق بالنظر �إلى طابعه الا�ستثنائي.

وحيث �إنه من المقرر بن�ص المادة 165 من قانون الإجراءات الجزائية �أنه: ›‹يجب 

ح�ضور المتهم بنف�سه في جميع �إجراءات المحاكمة في الجنايات والجنح المعاقب عليها 

بال�سجن، ويجوز في غير ذلك �أن يعين وكيلا عنه، ولغير المتهم من الح�ضور �أن ينوبوا 

عنهم وكلائهم في الح�ضور، وللمحكمة طلب ح�ضور �أي متهم �شخ�صيا �إذا كان ذلك في 

م�صلحة التحقيق، ومع ذلك يجوز في جميع الأحوال �أن يح�ضر وكيل عن المتهم ويبدي 

عذره في عدم الح�ضور ف�إذا ر�أت المحكمة �أن العذر مقبول تعين ميعادا لح�ضور المتهم 

�إجراءات المحاكمة  المتهم في جميع  �أن ح�ضور  �أمامها ويخطر بذلك‹‹، وم�ؤدى ذلك 

�أي  �أن ينتدب عنه  �إجراء لزومي وبالتالي لا يجوز  المعاقب عليها بال�سجن  والجنح 

لوقوعها  لمرافعته  �أثر  فلا  الدعوى  في  عنه  وترافع  الوكيل  ح�ضر  لو  وحتى  وكيل 

باطلة.

الذي  بالو�صف  لا  والقانون  والواقع  الأحكام  و�صف  في  العبرة  وكانت  ذلك،  كان  لما 

في  المطعون  المحكمة  �أن  الدعوى  �أوراق  �سائر  من  البين  وكان  عليها،  المحاكم  ت�ضفيه 
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حكمها قد حددت لنظر الدعوى جل�سة وحيدة انعقدت بتاريخ: 2019/10/16م 

وهي  المدني  بالحق  المدعي  كذلك  الح�ضور  على  )الطاعن(  المتهم  تخلف  فيها  ثبت 

ذات الجل�سة التي تم فيها النطق بالحكم المطعون فيه في غيبته وبالتالي ف�إن الحكم 

ال�صادر �ضده يو�صف واقعا وقانونا بالغيابي في حقه ولا يجوز قانونا �أن يطعن فيه 

بالنق�ض لأنه طريق من طرق الطعن العادية في حكم غير نهائي �صادر في جنحة وهو 

�إن كان قابلا قانونا للمعار�ضة فهو غير قابل للطعن فيه بالنق�ض مهما كانت العقوبة 

المق�ضي بها.

رافعه  و�إلزام  الطعن  جواز  بعدم  المحكمة  هذه  تق�ضي  تقدم  ما  وكان  ذلك  كان  لما 

الم�صاريف عملا ب�أحكام المادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بعدم جواز الطعن و�إلزام رافعه الم�صاريف.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/2/18م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي الغربي.

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)49(

�إعادة نظر رقم 2020/7م 

�إعادة نظر )الجدة- �شروط(

- يفتقر طلب �إعادة النظر �إلى الجدة، ولي�س من ��شأن ما ا�ستند �إليه طالب �إعادة 	

النظر �أن ي�ؤدي بذاته قطعًا �إلى براءته من الجريمة المق�ضي ب�إدانته بها، �إ�ضافة 

�إلى �أنه لم ي�أت ب�أي �أمر جديد من ��شأنه الت�أثير في الحكم ال�صادر �ضده ويقطع 

�إهدار الحقيقة التي �سجلها الحكم واكت�سب قوته الثبوتية،  �أثره في  في ترتيب 

�أو  �أن ت�ؤدي بيقين مطلق  ��شأنها  �إليه لي�س من  ا�ستند  وكيفما كانت الحال ف�إن ما 

الأحوال  كل  في  عنه  يلزم  ولا  به،  �أدين  ا  َّ ِمم براءته  �إلى  قوي  باحتمال  حتى 

ا يعني �أنه لا ي�صح الم�سا�س بحجية الحكم بعد �أن  َّ �سقوط الدليل على �إدانته، ِمم

تم�س  التي  العام  النظام  حالات  من  وهي  جنائيًا،  به  المق�ضي  الأمر  قوة  اكت�سب 

م�صلحة المجتمع.

الوقائع:-

تتح�صل وقائع طلب �إعادة النظر الماثل ح�سبما يبين من �سائر الأوراق وفي حدود ما 

يقت�ضيه الف�صل فيه، في �أن الادعاء العام �أحال المتهمين: 1ـــ... )طالب �إعادة النظر( 

2 ـــ.... 3ـــ.....4ــ......، �إلى محكمة الجنايات بم�سقط، في الدعوى الم�سجلة لديها 

برقم )160/ج/206م(، لأنهم بتاريخ لاحق على2008/1/1م، وبدائرة اخت�صا�ص 

الق�سم الخا�ص:

�أولًا: بالن�سبة للمتهمين الأول والثاني:

والرابع،  )الثالث،  المتهمين:  من  ر�شوة  قبلا  عموميين،  موظفين  كونهما  حال  	-1

تدخلهما  في  والمتمثل  الوظيفية،  لواجباتهما  منافِ  بعمل  للقيام  والخام�س(، 

ب�شكلٍ �شخ�صي ومبا�شر لأجل ح�صول المتهم )الخام�س( على ترخي�ص تعديني، 
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وتحقق لهما ذلك مقابل ح�صولهما على ن�سبة دائمة من مبيعات محجر الكروم، 

وفق الثابت بالتحقيقات.

الخام�س:  المتهم  با�سم  والم�سجل   ).........( رقم:  التعديني  الترخي�ص  زورا  	-2

الترخي�ص  طلب  �أ�سبقية  ب�إثبات  للحقيقة،  تحريفًا  افتعلا  ب�أن   ،).......(

التعديني للمتهم الخام�س على طلب �شركة.... وتاريخ �إيقاف ا�ستقبال طلبات 

محاجر الكروم، وعا�ضد المتهم الثاني ذلك بكتابة مذكرة داخلية، يثبت فيها 

ا نتج عنه �صدور الترخي�ص التعديني، وفق الثابت بالتحقيقات. َّ الأ�سبقية، ِمم

	�أ�ساءا ا�ستعمال وظيفتهما حال ارتكابهما الجرمين محل الو�صف )1، 2(، تحقيقًا  -3

لمنفعة الغير، وفق الثابت بالتحقيقات.

ثانيًا: بالن�سبة للمتهمين الثالث والرابع والخام�س:

ب�إعطائهما  وذلك  والثاني(،  )الأول  المتهمين  عموميين:  موظفين  �إلى  ر�شوة  قدموا 

ن�سبة من مبيعات محجر الكروم، نظير قيامهما بما يلزم لح�صول المتهم )الخام�س( 

على ترخي�ص المحجر، وفق الثابت تف�صيًال بالتحقيقات.

ثالثًا:  بالن�سبة للمتهم الثاني منفردًا:

معلومة  �ضمنها  داخلية  لمذكرة  رفعه  حال  ب�أمره،  علمه  مع  مزورًا  م�ستندًا  ا�ستعمل 

مخالفة للحقيقة لم��سؤولي وزارة الاتجارة وال�صناعة، تمهيدًا للبت في طلب المحجر 

الخا�ص بالمتهم الخام�س، وفق الثابت بالتحقيقات.

رابعًا: بالن�سبة للمتهمين الرابع والخام�س:

�أولًا/2(  الو�صف  التعديني )مو�ضوع  الترخي�ص  - تدخلا فرعيًا في جناية تزوير 

بتقديمهما  الترخي�،ص  �صدور  �إتمام  في  والثاني(  )الأول  المتهمين  �ساعدا  ب�أن  وذلك 

من  بتوجيه  وال�صناعة،  الاتجارة  لوزارة  الأول  المتهم  كتبها  التي  الطلب  لر�سالة 

الأخير، وفق الثابت بالتحقيقات. 

بن�ص  الم�ؤثمة  )الر�شوة(  بجناية  جميعًا  المتهمين  بمعاقبــة  العــام  الادعاء  وطالب 

المادة )156( من قانون الجزاء، ومعاقبة المتهمين الأول والثاني بجناية )التزوير( 

الم�ؤثمة بن�ص المادة )204( من قانون الجزاء وبجنحة )�إ�ساءة ا�ستعمال الوظيفة( 

بجناية  الثاني  المتهم  ومعاقبة  ذاته،  القانون  من   )160( المادة  ن�ص  وفق  الم�ؤثمة 
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)ا�ستعمال مزور مع العلم ب�أمره( الم�ؤثمة بن�ص المادة )200( بدلالة المادة )204( 

من قانون الجزاء. ومعاقبة المتهمين الرابع والخام�س )بالتدخل الفرعي في جناية 

مع  ذاته،  القانون  من   )95( المادة  بدلالة   )204( المادة  بن�ص  الم�ؤثمة  التزوير( 

م�صادرة الأموال المتح�صلة من الجريمة، وعزل الموظفين الأول والثاني من الوظيفة 

م�ؤبدًا عمًال بالمادة )156( من ذات القانون. 

ب�إدانة  ا:  ح�ضوريًّ بم�سقط  الجنايات  محكمة  حكمت  2017/5/22م  وبجل�سة: 

المتهمين من الأول �إلى الرابع بجناية الر�شوة وب�سجنهم خم�س �سنوات وتغريم المتهم 

الأول )353926( ريال، والثاني )41400( ريال، والثالث )203( �ألف ريال، والرابع 

)90( �ألف ريال، كما ق�ضت ب�إدانة المتهم الثاني بالتزوير الجنائي وا�ستعمال المحرر 

المزور مع العلم ب�أمره، و�إدانة المتهمين الأول والرابع )طالب �إعادة النظر( والخام�س 

بالتدخل الفرعي في الجرم، وق�ضت بمعاقبتهم بال�سجن لمدة �سنتين ون�صف مع دغم 

المتح�صلة من الجريمة، وعزل  الأموال  الأ�شد، والأمر بم�صادرة  العقوبات، وتنفيذ 

الموظفين الأول والثاني من الوظيفة م�ؤبدًا، مع �إعلان براءة المتهم الخام�س من جرم 

الر�شوة لعدم كفاية الدليل، و�إلزام المتهمين بم�صاريف الدعوى. 

المحكمة  �أمام  بالنق�ض  فيه  فطعنوا  عليهم  المحكوم  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

العليا، والتي ق�ضت فيها بتاريخ: 2017/12/12م: بقبول الطعون �أرقام: )1074، 

المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك 2017/1087م(  1077و   ،1076  ،1075

فيه فيما ق�ضى به من �إدانة الطاعنين، و�إعادة الأوراق �إلى المحكمة التي �أ�صدرته 

لتف�صل في الدعوى من جديد بهيئة مغايرة.

ا:  وبجل�سة: 2018/12/10م ق�ضت محكمة الجنايات بهيئة مغايرة بم�سقط ح�ضوريًّ

ببراءة المتهمين كل فيما �أ�سند �إليه في جنايتي التزوير وا�ستعمال المزور مع العلم  	-1

ب�أمره، والتدخل الفرعي في جناية التزوير.

بعدم اخت�صا�صها نوعيًا في جنحة الر�شوة وفقًا للمادة )157( من قانون الجزاء  	-2

)ال�سابق(، و�إحالة المتهمين فيها الأول )...(، والثاني )....(، والثالث )...(، 

والرابع ).../ طالب �إعادة النظر(، مع الم�ضبوطات �إلى دائرة الجنح بالمحكمة 

الم�سندة  الوظيفة  ا�ستعمال  �إ�ساءة  وجنحة  لنظرها،  بم�سقط  الابتدائية 

للمتهمين/....و.... ب�إحدى جل�ساتها في �شهر يناير 2019م.

لم يرت�ض الادعاء العام بهذا الق�ضاء فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة العليا بالطعن 
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الدائرة  ـ  العليا  المحكمة  �أ�صدرت  2019/5/14م  وبجل�سة  )2019/207م(،  رقم 

ـ القرار رقم )2019/218م(، القا�ضي ب�أن الطعن مرفوع لها للمرة  الجزائية )ب( 

المادة  و�أنه عمًال بن�ص  ،ًال ونق�ض الحكم المطعون فيه،  ر�أت قبوله �شك و�أنها  الثانية، 

2019/6/11م  الثلاثاء  جل�سة  حددت  الجزائية،  الإجراءات  قانون  من   )264(

لنظر الدعوى مو�ضوعًا، وفق القواعد العادية، ثم �أ�صدرت حكمها في مو�ضوع الدعوى 

ا:  بتاريخ 2019/11/5م، القا�ضي ح�ضوريًّ

ون�صف  �سنة  منهم  واحد  كل  وب�سجن  الر�شوة  بجناية  المتهمين:.....  ب�إدانة  	-1

وتغريم الأول/.... مبلغ )275000( مائتين وخم�سة و�سبعين �ألف ريال عماني، 

ريال،  و�أربعمائة  �ألف  و�أربعين  واحد   )41400( مبلغ  الثاني/....  وتغريم 

وتغريم  ريال،  �آلاف  وثلاثة  مائتين   )203000( مبلغ  الثالث/.....  وتغريم 

الرابع/...... مبلغ )90000( ت�سعين �ألف ريال.

المحرر  وا�ستعمال  ر�سمي،  محرر  في  التزوير  بجناية  الثاني.....  المتهم  ب�إدانة  	-2

المزور مع العلم ب�أمره ومعاقبته بال�سجن �سنة واحدة.

ب�إدانة المتهمين: الأول/.... والرابع/...... والخام�س/....بالتدخل الفرعي  	-3

في التزوير، وبمعاقبة كل واحد منهم بال�سجن لمدة �سنة واحدة.

ب�إدغام العقوبات في حق الأول والثاني والرابع، وتنفيذ الأ�شد. 	-4

وبا�ستثناء ن�صيب ال�شركة الم�شغلة لمحجر �أر�ض �سيماء )......( تق�ضي المحكمة  	-5

وفقًا  الدولة،  خزينة  ل�صالح  المحجر  ت�شغيل  من  المتح�صلة  الأموال  بم�صادرة 

الترخي�ص  انتهاء  حين  و�إلى  حجزها  تاريخ  من  ابتداء  وذلك  الت�شغيل،  لعقد 

التعديني �أو نفاذ الكمية، وم�صادرة مبلغ )5000( ريال الم�ضبوطة في �شقة المتهم 

الأول/....... 

بعزل الموظفين:...... من الوظيفة م�ؤبدًا. 	-6

م�صادرة الوثيقة محل التزوير و�إتلافها.  	-7

ب�إلزام المحكوم عليهم بم�صاريف الدعوى.  	-8

�إعادة النظر الماثل �إلى الادعاء العام، في  فتقدم المحكوم عليه المتهم/..... بطلب 

و�صل  ب�صورة  مرفقًا  العليا،  المحكمة  عن  بحقه  الدعوى  مو�ضوع  في  ال�صادر  الحكم 
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�إيداعه الكفالة المالية المقررة بموجب المادة )271( من قانون الإجراءات الجزائية، 

ب�إجراء  العام  الادعاء  قام  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )272( بالمادة  وعمًال 

�إلى  المقدمة،  والم�ستندات  �أجراها  التي  والتحقيقات  رفعه  ثم  الطلب،  في  التحقيق 

ا�ستند  التي  والأ�سباب  بر�أيه  بتقرير  م�شفوعًا  العليا،  بالمحكمة  الجزائية  الدائرة 

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه.  �إليها، طالبًا في ختام ذلك التقرير قبول الطلب �شك

المحكمة

بعد الاطلاع على طلب �إعادة النظر والم�ستندات المرفقة به والحكم المطلوب �إعادة 

النظر فيه وعلى �سائر الأوراق، وبعد �سماع التقرير الذي �أعده وتلاه القا�ضي المقرر، 

وبعد المداولة قانونًا. 

مقبول  فهو  قانونًا  المقررة  ال�شكلية  �أو�ضاعه  ا�ستوفى  النظر  �إعادة  طلب  �إن  حيــث 

. �شكًال

وحيث �إن طالب �إعادة النظر �أ�س�س طلبه على ظهور م�ستندات جديدة، وعلى �أ�سباب 

ا ن�سب �إليه،  َّ ومناعٍ رمى بها الحكم مو�ضوع طلب �إعادة النظر، حا�صلها �أنه بريء ِمم

و�أن هناك م�ستندات جديدة تثبت عدم اخت�صا�صه الوظيفي وهي:

�إ�صدار  وظيفته  اخت�صا�ص  من  لي�س  ب�أنه  المثبت  الوظيفي،  الإلكتروني  الم�سار  	-1

تراخي�ص معدن الكروم ولا بمبا�شرة �أي �إجراء فيها، وهو الم�ستند الذي �أن��شأه 

وعلى  الدائرة  موظفي  جميع  على  و�أحاله  والمحاجر  المناجم  دائرة  مدير 

المراحل  كافة  طيلة  يده  تحت  يكن  لم  والذي  وم�ساعده،  ال�صناعة  عام  مدير 

التي مرت بها الدعوى، ولم ي�ستح�صل عليه �إلا بعد �صدور الحكم مو�ضوع طلب 

الوظيفية  والاخت�صا�صات  الوظيفي  الو�صف  بين  خلط  والذي  النظر،  �إعادة 

الفعلية له كموظف، كما �أن الادعاء العام لم يفرق بين الاخت�صا�صات الفعلية 

ببراءته  تقديمها  له  �سبق  التي  المذكرات  في  دفع  و�أنه  له،  الوظيفي  والو�صف 

بها  �أدلى  التي  ال�شهادات  و�أن  الوظيفي،  اخت�صا�صه  لانعدام  الر�شوة  تهمة  من 

�أمام الهيئة المغايرة كل من مدير عام ال�صناعة د/....، ومدير دائرة المناجم 

ب��شأن  توافقت  والمحاجر/....،  المناجم  دائرة  ومن�سقة  والمحاجر/.....، 

اخت�صا�صاته  ب�أن  مظيفًا  الكروم،  معدن  وتراخي�ص  بطلبات  اخت�صا�صه  عدم 

الوظيفية الفعلية والحقيقية هي التي �أو�ضحتها بتف�صيل ال�شهادة التي تح�صل 

عليها من المديرية العامة لل�صناعة وهي الجهة التي كان يعمل فيها في الفترة 
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من عام 2007م و�إلى عام 2013م، و�أن نظام الأر�شفة الإلكترونية يحتوي على 

قاعدة بيانات دقيقة تثبت عدم اخت�صا�صه بطلبات وتراخي�ص الكروم، و�أنه 

ذكر في مذكرات دفاعه ال�سابقة كل ما يثبت عدم اخت�صا�صه، و�أن المخت�ص في 

ذلك هو المتهم/.....

المخت�صين  الموظفين  تو�ضح  التي  الواحدة  المحطة  نظام  في  البيانات  قاعدة  	-2

عليه  الح�صول  يمكن  لا  الذي  الم�ستند  وهو  الكروم،  معدن  وتراخي�ص  بطلبات 

�إلا بطلب يوجه من المحكمة �إلى وزارة الاتجارة وال�صناعة، ولذلك يلتم�س من 

المحكمة مخاطبة هذه الجهة للإفادة ب��شأنه.     

التما�سه من المحكمة �سماع كل من.... مدير عام المعادن �سابقًا، .... مدير دائرة  	-3

العامة  المديرية  في  الجيولوجي  والخبير  تعيين....،  قبل  والمحاجر  المناجم 

لل�صناعة في تلك الفترة.

كما دفع بانهيار الركن المادي في حقه في جريمة الر�شوة لانعدام اخت�صا�صه الوظيفي، 

الرابع/............ كانت ناتجة  المتهم  المتبادلة فيما بينه وبين  التحويلات  ولأن 

�أية بيانات مزورة في المذكرة الداخلية،  عن معاملات �شخ�صية، ودفع بعدم وجود 

و�أن ما ت�ضمنته من بيايات كانت كلها �صحيحة لأن طلب الترخي�ص التعديني المقدم 

من �شركة ).......( �سابق على طلب �شركة )......(.    

طالبًا قبول طلبه، و�إلغاء الحكم مو�ضوع طلب �إعادة النظر، والق�ضاء ببراءته من 

الجرم المدان به.

ولمَّا كان ذلك، وكانت المادة )268( من قانون الإجراءات الجزائية ن�صت على �أنه: » 

يجوز طلب �إعادة النظر في الأحكام النهائية ال�صادرة بالعقوبة في الجنايات والجنح 

في الأحوال الآتية:

	�إذا حكم على �شخ�ص في جريمة قتل ثم وجد المدعى بقتله حيًا.  -1

	�إذا �صدر حكم على �شخ�ص من �أجل واقعة ثم �صدر حكم على �شخ�ص �آخر من  -2

�أجل الواقعة عينها وكان بين الحكمين تناق�ض ي�ستنتج منه براءة �أحد المحكوم 

عليهما.

بتزوير  حكم  �أو  الزور  �شهادة  بعقوبة  الخبراء  �أو  ال�شهود  �أحد  على  حكم  	�إذا  -3

في  ت�أثير  الورقة  �أو  الخبير  تقرير  �أو  لل�شهادة  وكان  الدعوى  في  قدمت  ورقة 
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الحكم المطلوب �إعادة النظر فيه 

	�إذا كان الحكم مبنيًا على حكم �صادر من جهة ق�ضائية �أخرى و�ألغي هذا الحكم.  -4

وقت  معلومة  تكن  لم  �أوراق  قدمت  �أو  وقائع  الحكم  بعد  ظهرت  �أو  حدثت  	�إذا  -5

المحاكمة وكان من ��شأن هذه الوقائع �أو الأوراق ثبوت براءة المحكوم عليه ».

الإجراءات  قانون  من   )264( المادة  وفق  العليا،  المحكمة  عن  ال�صادر  الحكم  وكان 

الفا�صل في مو�ضوع الدعوى، غير قابل لأي طريق من طرق الطعن عدا  الجزائية، 

طلب �إعادة النظر متى ما توافرت �إحدى الحالات الخم�س المحددة على �سبيل الح�صر 

بالمادة )268( �سالفة البيان، فالبين بعد �إنعام النظر في الأ�سباب ال�سالفة التف�صيل 

التي �أ�س�س عليها طالب �إعادة النظر طلبه، �أنه رغم ا�ستناده على الفقرة الخام�سة 

قبيل  من  النظر،  �إعادة  طلب  محل  الحكم  �صدور  بعد  جديد  �أمر  ب�أي  ي�أت  لم  فهو 

حدوث �أو ظهور وقائع �أو تقديم �أوراق لم تكن معلومة وقت المحاكمة، يكون من ��شأنها 

�إثبات براءته من الجرم المدان به، و�أنه ا�ستند على مجرد طلبات و�أبدى مناعي على 

الحكم مو�ضوع طلب �إعادة النظر ال�صادر عن المحكمة العليا في مو�ضوع الدعوى، و�أنه 

�سبق له خلال مراحل المحاكمة التما�س عدد من الطلبات و�إثارة جملة من الدفوع 

ان�صب بع�ضها على انعدام اخت�صا�صه الوظيفي و�أن المحكمة ردت على دفوعه ودفوع 

المدانين معه عليها، وبالتالي يكون هذا الذي ا�ستند �إليه طالب �إعادة النظر، يفتقر 

�إلى الجدة، ولي�س من ��شأن ما ا�ستند �إليه طالب �إعادة النظر �أن ي�ؤدي بذاته قطعًا 

�إلى براءته من الجريمة المق�ضي ب�إدانته بها، �إ�ضافة �إلى �أنه لم ي�أت ب�أي �أمر جديد 

من ��شأنه الت�أثير في الحكم ال�صادر �ضده ويقطع في ترتيب �أثره في �إهدار الحقيقة 

التي �سجلها الحكم واكت�سب قوته الثبوتية، وكيفما كانت الحال ف�إن ما ا�ستند �إليه 

�أدين  ا  َّ �أو حتى باحتمال قوي �إلى براءته ِمم �أن ت�ؤدي بيقين مطلق  لي�س من ��شأنها 

ا يعني �أنه لا ي�صح  َّ به، ولا يلزم عنه في كل الأحوال �سقوط الدليل على �إدانته، ِمم

الم�سا�س بحجية الحكم بعد �أن اكت�سب قوة الأمر المق�ضي به جنائيًا، وهي من حالات 

الاكتفاء  عدم  لازمه  بما  تق�ضي  والتي  المجتمع،  م�صلحة  تم�س  التي  العام  النظام 

�أو  �أو تقديم دفوع  مناع على الحكم  النظر على مجرد  �إعادة  ت�أ�سي�س طلب  بمجرد 

التما�س طلبات جديدة �أو �إثارة ما كان قد �شاب الحكم من عيوب على فر�ض ح�صول 

ذلك، من دون �إرفاق الطلب بما يح�سم بذاته الأمر في ثبوت براءة المحكوم عليه، وهو 

�إفراط فيها بين حق المحكوم عليه و�صالح المجتمع الذي  ما يقيم موازنة عادلة لا 

ــ بقوة ال�شيء المق�ضي فيه جنائيًا، والتي تم�س  ــ من غير �سبب جازم  ي�ضيره الم�سا�س 
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م�صلحة المجتمع وتوجب و�ضع حد لنزاع ف�صل فيه الق�ضاء ب�صفة نهائية، فلا يجوز 

الرجوع �إلى الدعوى الجنائية بعد الحكم فيها نهائيًا، لأن حكم الق�ضاء فيها �أ�صبح 

ا لا ي�صح معه النيل منها بمجرد دعوى غير حا�سمة، والقول بغير  َّ عنوانًا للحقيقة، ِمم

ذلك م�ضيعة لوقت الق�ضاء وخد�ش في هيبته ومجلبة لتناق�ض �أحكامه ما بقي الأمر 

ا حلا له تجديد النزاع و�إعادة طرحه على الق�ضاء،  معلقًا بم�شيئة المحكوم عليه كلمَّ

ومن ثم ف�إن ما ا�ستند �إليه طالب �إعادة النظر لا ي�صلح وجهًا في طلب �إعادة النظر، 

�أ�سا�س من القانون متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا  الذي يكون مقدمًا والحال هذه على غير 

وم�صادرة مبلغ الكفالة. 

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه وم�صادرة مبلغ  حكمت المحكمة بقبول طلب �إعادة النظر �شك

الكفالة.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/2/18م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي الغربي.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)50(

الطعن رقم 2020/12م

متهم )مترجم- ا�ستعانة- �آثار(

- �إن عدم ا�ستعانة المتهم بمترجم لي�س من ��شأنه �أن يبطل �إجراءات المحاكمة �إذا لم 	

يطلب ذلك المتهم.

حكم )براءة- ت�سبيب- ق�صور(

- جاء الحكم قا�صرا في ت�سبيب براءة المطعون �ضده من الجنايتين المن�سوبتين �إليه 	

ال�سري  للمخبر  الم�سلم  المبلغ  مقارنة  وا�ستمارة  ال�ضبط  مح�ضري  �أن  اعتبار  على 

و�ضبطه قد تمت من قبل ال�شاهد الوحيد في الواقعة، وذلك �أن الأدلة والقرائن 

المعرو�ضة بالدعوى تع�ضد بع�ضها البع�ض و�أن الأخير اعترف بمح�ضر الا�ستدلال 

ب�أنه يحوز على الم�ؤثرات العقلية بق�صد الاتجار بها وتعاطيها.

- �إحاطة 	 بغير  �صدوره  عن  ينبئ  ف�إنه  النظر  هذا  عن  فيه  المطعون  الحكم  حاد 

بواقعة الدعوى و�إلمام بظروف وملاب�سات وقوعها ودون تحقيق وتمحي�ص لأدلة 

الاتهام  فيها بالقدر اللازم ومن ثم ف�إنه جاء م�شوبا بعيب الف�ساد في الا�ستدلال 

والق�صور المبطل في الت�سبيب.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع على ما يبين من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن 

الجنايات(  )دائرة  ب�صحار  الا�ستئناف  محكمة  �إلى  )المتهم(  �أحال  العام  الادعاء 

�شمال  المخدرات  مكافحة  �إدارة  اخت�صا�ص  بدائرة  )2019/6/7م(  بتاريخ  لأنه 

الباطنة:-

في  ميثامفتامين(   ،Methamphetamine( نوع  من  عقلية  بم�ؤثرات  تاجر  �أولًا: 

من  ا  قر�صً ع�شر  اثنى   )12( عدد  باع  ب�أن  وذلك  قانونًا،  بها  المرخ�ص  الأحوال  غير 
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�ستون  )60ر.ع(  وقدره  بمبلغ  ال�سري  الم�صدر  �إلى  البيان  ال�سالفة  العقلية  الم�ؤثرات 

،ًا ليُ�ضبط فور الا�ستلام والت�سليم، وفق الثابت بالأوراق. ريال

ثانيًا: حاز و�أحرز م�ؤثرات عقلية من نوع )ميثامفتامين( بق�صد الاتجار بها، وذلك 

بطت بحوزته- بتفتي�شه  في معر�ض ارتكابه الجرم المبّني في الو�صف )�أولًا(، وب�أن �ضُ

ا من الم�ؤثر العقلي �آنف البيان، وفق الثابت  ج�سمانيًا - عدد )13( ثلاثة ع�شر قر�صً

بالأوراق.

ثالثًا: تعاطى الم�ؤثر العقلي )ميثامفتامين( في غير الأحوال المرخ�ص به قانونًا، وفق 

الثابت بالتقرير الفني واعتراف المتهم.

و  العقلية(  بالم�ؤثرات  )الاتجار  بجنايتي  المتهم  بمعاقبة  العــام  الادعاء  وطالب 

46الفقرة  المادة  بن�ص  الم�ؤثمتين  الاتجار  بق�صد  العقلية  الم�ؤثرات  و�إحراز  )حيازة 

الأولى من قانون مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية وتعديلاته، وجنحة )تعاطي 

الم�ؤثرات العقلية( الم�ؤثمة بن�ص المادة )64( بدلالة المادة )2( من ذاته القانون، مع 

م�صادرة الم�ؤثرات العقلية الم�ضبوطة لإتلافها عمًال بالمادة )59( من قانون مكافحة 

المخدرات والم�ؤثرات العقلية، مع طرده من البلاد م�ؤبدًا عمًال بالمادة )48( من قانون 

الجزاء، والمادة )66/5( من قانون مكافحة المخدرات و الم�ؤثرات العقلية.

وبجل�سة: 2019/10/30م »حكمت محكمة الا�ستئناف ب�صحار )دائرة الجنايات( 

ا: ببراءة المتهم من الجنايتين الم�ؤثمتين بالمادة )46/�أ( من قانون مكافحة  ح�ضوريًّ

بالمادة )64( بدلالة  الم�ؤثمة  �إحالة الجنحة  ثانيًا:  العقلية،  الم�ؤثرات  و  المخدرات 

للم�ؤثرات  التعاطي  عن  العقلية  والم�ؤثرات  المخدرات  مكافحة  قانون  من   )2( المادة 

العقلية �إلى محكمة الجنح المخت�صة ب�صحار للنظر فيها ح�سب الاخت�صا�ص النوعي 

وفق المادة )140( من قانون الإجراءات الجزائية.

لم يرت�ض الطاعن )الادعاء العام( بهذا الق�ضاء، فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ: 2019/12/3م  ب�أمانة �سر المحكمة 

التي �أ�صدرته وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من م�ساعد مدعٍ 

عام، وقد تم �إعلان المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن فلم يرد عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة  �شكلا، وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه، و�إعادة 

التي �أ�صدرته لتنظر فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق، وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعده وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة طبق القانون. 

حيث �إن الطعن ا�ستوفى �أو�ضاعه القانونية فهو مقبول �شكلا.

ينعى الطاعن )الادعاء العام( على الحكم المطعون فيه بال�صواب في تطبيق القانون 

�ضده  المطعون  ببراءة  ق�ضى  �إنه  �إذ  الا�ستدلال  في  والف�ساد  الت�سبيب  في  والق�صور 

للتعاطي  بحوزته  الم�ضبوطة  العقلية  الم�ؤثرات  �إن  بالقول  وتم�سكه  �إنكاره  ب�سبب 

ولي�ست للاتجار و�أنه وجد في مكان القب�ض ل�شراء الم�ؤثرات العقلية من �شخ�ص يدعى 

في�صل وتم �إلقاء القب�ض عليهما معًا في المكان نف�سه كما �أن اعترافه �أخذ دون وجود 

مترجم ومح�ضري ال�ضبط والمقارنة موقعين من �شخ�ص واحد وهو ال�شاهد الوحيد 

خلال  ومن  و�أنه  �شهادته  �إلى  المحكمة  تطمئن  لم  الذي  الملازم........  الواقعة  في 

هذه الأ�سباب يت�ضح �أن المحكمة لم تمح�ص في الدعوى ولم تحط بظروفها فالمطعون 

�ضده اعترف �أمام م�أموري ال�ضبط الق�ضائي تف�صيلا وجاء اعترافه متفقا مع الواقعة 

و�أن ما �شهد به الملازم...... لا يدع مجالا لل�شك كما �أنه لي�س هو الوحيد الذي قام 

�أنها تعر�ضت لدفع عدم وجود مترجم في  بالإجراءات و�إنما هو رئي�س الفريق كما 

مح�ضر اعترافه دون �أن يدفع به المطعون �ضده وهو �أمر لا يجوز لها لأنه دفع متعلق 

بالخ�صوم ولم تناق�شه في �إنكاره وفي الأدلة ب�صورة قانونية �سليمة و�أوردت �أ�سبابها 

ب�صيغة عامة الأمر الذي يتعين معه نق�ض الحكم المطعون فيه.  

حيث �إن ما ينعاه الطاعن )الادعاء العام( على الحكم المطعون فيه �سديد، ذلك �أنه 

ولئن كان الم�شرع العماني قد اعتمد مبد�أ الاقتناع الق�ضائي �أ�سا�سًا للأحكام الجزائية 

ح�سبما ورد بالمادة “215” من قانون الإجراءات الجزائية، �إلا �أن هناك قيودًا على 

“220” من القانون  هذا المبد�أ ومنها �ضرورة ت�سبيب الأحكام ح�سبما توجب المادة 

ذاته، ويق�صد ب�أ�سباب الحكم مجموعة الحجج الواقعية والقانونية التي ا�ستـخل�ص 

منها الحكم منطوقه وبتعـبيـر �آخر هي مجموعة الأ�سانيد والمقدمات المنطقية التي 

تقود �إلى النتيجة التي خل�ص �إلـيها الحـكـم من حيث �إدانة المتهم �أو تبرئته، وتت�ضمن 

الأ�سـباب جـز�أين �أ�سا�سـين يتـمـثل �أولـهـا فـي عر�ض الأدلة الواقعية والقانونية والتي 

اعـتمد عليها الحـكـم، والثاني في الرد على الدفوع الجوهرية التي �أبديت �أثناء نظر 

الدعوى، ويتعين بتوافر الأ�سباب �شرطان كي تتحقـق علـتها، �أولهما �أن تكون مف�صلـة 
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ا، ويعني  وا�ضـحة، والـثاني �أن تكون مت�سقة فيما بينها بحيث لا يناق�ض بع�ضها بع�ضً

كافية  تكون  �أن  �أي  الحكم  منطوق  بها  لي�ستقيم  كافية  تكون  �أن  الأ�سباب  تف�صيل 

الحجج  الحكم  يعر�ض  �أن  ذلك  ويقت�ضي  منطوقه،  في  الحكم  به  ق�ضى  بما  للإقناع 

التي ا�ستند �إليها، ف�إذا كانت الأ�سباب مجملة �أو كان الحكم قد جهل �أدلة الثبوت في 

الدعوى فلم يبينها في و�ضوح ف�إنه يكون معيبًا كما يقت�ضى تف�صيل الأ�سباب �أن يورد 

الحكم م�ؤدى كل دليل ا�ستند �إليه و�أن يرد على كل دفع جوهري �أبدى في الدعوى.

جنايتي  من  �ضده  المطعون  ببراءة  ق�ضى  قد  فيه  المطعون  الحكم  وكان  ذلك  كان  لما 

الاتجار بالم�ؤثرات العقلية وحيازتها و�إحرازها بق�صد الاتجار و�أ�س�س ق�ضائه في ذلك 

‘’المطعون �ضده’’ كان اعترف �أمام ال�شرطة بتاريخ:  على �سند من القول )�إن المتهم 

مع  اتفق  و�أنه  بها  والاتجار   وتعاطيها  العقلية  للم�ؤثرات  بحيازته  2019/6/7م 

 60 بمبلغ  حبة   12 بيع  تم  و�أنه  العقلية  الم�ؤثرات  حبوب  ل�شراء  به  ات�صل  �شخ�ص 

ريال غير �أن هذا الاعتراف لم يدون بوا�سطة المترجم في حين �أنه �أنكر �أمام الادعاء 

العام بتاريخ: 2019/6/9م قيامه بالمتاجرة بالمواد الم�ؤثرة عقليا �أو الحيازة بق�صد 

الاتجار و�إنما لغر�ض التعاطي ال�شخ�صي من قبله وقد دونت هذه الأقوال بوا�سطة 

مترجمة محلفة كما �أن المتهم قد �أنكر كذلك �أمام المحكمة قيامه ببيع المواد الم�ؤثرة 

عقليا �أو حيازتها بق�صد الاتجار بها بل اعترف �أنه يتعاطى و�أن حيازتها كانت لهذا 

الغر�ض و�إن الأقوال في تلك المراحل من التحقيق والمحاكمة قد تباينت ب�شكل وا�ضح 

�سعر الحبة  و�إتفقا على  ات�صل به  ل�شخ�ص كان  ب�أنه يبيع  المتهم اعترف  �أن  في كون 

الواحدة بمبلغ 5 ريالات و�أنه ولما و�صل هذا ال�شخ�ص �إليه في المكان المتفق عليه تم 

المتهم  �أفاد  حين  في  المكافحة  �أفراد  قبل  من  عليه  القب�ض  تم  ثم  والإ�ستلام  الت�سلم 

�أمام الادعاء العام والمحكمة �أنه كان يريد ال�شراء من �شخ�ص �إت�صل به يدعى...... 

المقبو�ض  ال�شخ�ص  لدى  و�ضبط  معًا  عليهما  القب�ض  تم  �إليه  الأخير  ح�ضور  وعند 

ال�شرطة  �أمام  المتهم )المطعون �ضده(  و�إن اعتراف  العقلية  الم�ؤثرات  عليه كي�س من 

كان بدون مترجم ولذلك ف�إنها لا تطمئن �إليه لهذا العيب الذي �شابه، ناهيك على 

�أن مح�ضري ال�ضبط وا�ستمارة مقارنة المبلغ الم�سلم للمخبر ال�سري و�ضبطه قد تمت 

من قبل ال�شاهد الوحيد في الواقعة وهو الملازم........ وانتهت �إلى الق�ضاء ببراءة 

المتهم )المطعون �ضده( من الجنايتين المن�سوبتين �إليه كما ق�ضت تبعا لذلك ب�إحالة 

قانون  64بدلالةالمادة2من  بالمادة  الم�ؤثمة  العقلية  للم�ؤثرات  التعاطي  الجنحة 

مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية �إلى محكمة الجنح المخت�صة ب�صحار للنظر فيها 

ح�سب الاخت�صا�ص النوعي وفق المادة 140 من قانون الإجراءات الجزائية.
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فالبين من ت�سبيب الحكم المطعون فيه، �أن محكمة المو�ضوع قد �أخط�أت عندما اعتبرت 

�أن اعتراف المطعون �ضده �أمام ال�شرطة كان بدون مترجم عيب موجب لعدم الأخذ 

بم�صلحة  يتعلق  بمترجم  الا�ستعانة  �أن  العليا  المحكمة  ق�ضاء  في  المقرر  �أن  ذلك  به، 

�إجراءات  يبطل  �أن  ��شأنه  من  لي�س  بمترجم  الا�ستعانة  عدم  و�أن  للمتهم  خا�صة 

مح�ضر  مطالعة  من  البين  وكان  ذلك  كان  لما  و  المتهم،  ذلك  يطلب  لم  �إذا  المحاكمة 

بح�ضور  يتم�سك  ولم  ال�شرطة  �أمام  ب�أقواله  �أدلى  قد  �ضده  المطعون  �أن  الا�ستدلال 

�أنه ملم باللغة العربية وتطبيقا لمفهوم المخالفة بالمادة 3 من  مترجم وهو ما يفيد 

قانون الإجراءات الجزائية ف�إن الحكمة من اللجوء �إلى المترجم تكون منتفية، كما 

�أخط�أت المحكمة عندما تعر�ضت لدفع ثبت بالاطلاع على محا�ضر الجل�سات و�أوراق 

الدعوى �أن المتهم )المطعون �ضده( لم يثره واعتبرت �أن ذلك متعلقه بالنظام العام 

يجيز لها �أن تثيره من تلقاء نف�سها وتق�ضي به مع �أن الا�ستعانة بمترجم �أمر يتعلق 

بم�صلحة خا�صة للمتهم، و�أن البطلان الذي يترتب على مخالفتها هو بطلان ن�سبي 

متعلق بم�صلحة الخ�صوم من�صو�ص عليه بالمادة 210 من قانون الإجراءات الجزائية، 

لأنه لا يم�س �أركان الدعوى الجزائية ولا يمثل �أي حالة من حالات البطلان المطلق 

المن�صو�ص عليها بالمادة 209 من ذات القانون، ولما كان الثابت من الاطلاع على �أوراق 

ما  بمثل  يدفع  لم  �ضده(  )المطعون  المتهم  �أن  المحاكمة  جل�سات  ومحا�ضر  الدعوى 

�أثارته المحكمة المطعون في حكمها، من تلقاء نف�سها بالرغم من كونه �أمرًا لي�س متعلقا 

بالنظام العام مثلما �سلف بيانه ف�إن ق�ضاءها على هذا النحو يكون معيبا بال�صواب في 

تطبيق  القانون وت�أويله، كما �أن البين من ت�سبيب الحكم المطعون فيه �أنه جاء قا�صرا 

في ت�سبيب براءة المطعون �ضده من الجنايتين المن�سوبتين �إليه على اعتبار �أن مح�ضري 

قبل  من  تمت  قد  و�ضبطه  ال�سري  للمخبر  الم�سلم  المبلغ  مقارنة  وا�ستمارة  ال�ضبط 

ال�شاهد الوحيد في الواقعة وهو الملازم......... ذلك �أن الأدلة والقرائن المعرو�ضة 

ب�أنه يحوز  و�أن الأخير اعترف بمح�ضر الا�ستدلال  البع�ض  بالدعوى تع�ضد بع�ضها 

�شراء  وطلب  به  ات�صل  �شخ�صا  و�أن  وتعاطيها  بها  الاتجار  بق�صد  العقلية  الم�ؤثرات 

م�ؤثرات عقلية منه ف�أجابه بالموافقة على �أن تكون كل حبة بمبلغ 5 ريالات فطلب 

ذلك ال�شخ�ص عدد 12 حبة ب�إجمالي مبلغ 60ر.ع واتفقا على اللقاء بولاية �صحار 

منطقة مجز الكبرى وعند و�صول ال�شخ�ص �إلى المكان المتفق عليه ذهب �إليه المتهم 

و�سلمه الحبوب وا�ستلم المبلغ المالي فتم �ضبطه مبا�شرة و�أن الحبوب التي بحوزته من 

�أجل الاتجار بها و�أن المبلغ الم�ضبوط تح�صل عليه من بيع الم�ؤثرات العقلية و�أنه يقوم 

بهذا الفعل منذ فترة حيث يجلب ما يقوم بالاتجار به من �شخ�ص يدعى... بولاية 
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�أدم بدون مقابل حيث �إ�ستلم منه كمية من الحبوب قبل �أحد ع�شر يوما من واقعة 

من  ثبت  كما  المال  على  الح�صول  �أجل  من  العقلية  الم�ؤثرات  ببيع  يقوم  و�أنه  �ضبطه 

التقرير الفني الم�ؤرخ في: 2019/7/2م �أن الأقرا�ص الاثني ع�شر التي باعها المطعون 

�ضده للم�صدر ال�سري ��شأنها في ذلك ��شأن الثلاث ع�شرة قر�صا التي �ضبطت بحوزته 

�أنها م�ؤثر عقلي من نوع الميتافيتامين كما �شهد الملازم �أول �أحمد بن �سعيد بن خمي�س 

البادي �أمام المحكمة بعد �أداء اليمين ب�أنه �أجرى التحريات في الواقعة وهو رئي�س 

الفريق و�أن معلومات دلت على �أن المتهم ي�سكن منطقة مجز ويعمل خياطا ن�سائيا بعد 

�أن ات�ضح �أنه يتاجر بالم�ؤثرات العقلية ويتعاطاها فتم تجنيد م�صدر زود بمبلغ 60 ر.ع 

لل�شراء وتمت عملية الإ�ستلام والت�سليم �أمام محل المطعون �ضده بين الأخير والم�صدر 

وتحت �أنظاره عندها تم �إعطاء الإ�شارة ل�ضبط المتهم )المطعون �ضده( والقب�ض عليه 

بعد �أن كان قد ا�ستح�صل على �أمر بالقب�ض والتفتي�ش من الادعاء العام وقد �ضبط 

ا تم  بحوزته مبلغ 60ر.ع وهو مبلغ البيع والعثور على 13 قر�صا للإتجار و12 قر�صً

ا�ستلامها من الم�صدر نتيجة ال�شراء وقد �أقر المطعون �ضده �أمامه بالاتجار بالم�ؤثرات 

العقلية كما تم الإنتقال �إلى غرفة �سكنه ولم يتم العثور على مواد ونظم مح�ضرا 

بالحرز و�ضبط المواد، ولما كان ما �أورده الحكم المطعون فيه من �أ�سباب لطرح �شهادة 

حدوث  �صحة  على  ي�ؤكد  به  �شهد  ما  �أن  ذلك  �سائغ  غير  جاء  �أنه  المذكور  ال�شاهد 

الواقعة كما جاءت بمح�ضري ال�ضبط وا�ستمارة مقارنة المبلغ الم�سلم للمخبر ال�سري 

و�ضبطه و�أن توقيع ال�شاهد على المحا�ضر كان ب�صفته رئي�س الفريق، وذلك لي�س من 

��شأنه �أن يم�س من �صحة و�سلامة الاجراءات التي تم اتخاذها تجاه المطعون �ضده في 

�شيء، �أما القول ب�أنه ال�شاهد الوحيد فهو قول لا ي�ستقيم واقعا وقانونا �إذ كان على 

المحكمة �أن لا ت�ستعجل النظر وتلتزم بما �أوجبته عليها المادتان193 و185 من قانون 

الإجراءات الجزائية من �أن تبا�شر ما يلزم من �إجراءات التحقيق من خلال عر�ض 

ال�شاهد  �شهادة  طرحت  هي  و�إذ  و�أنها  �أمامها  البحث  ب�ساط  على  الدعوى  عنا�صر 

..... اعتبارا �أنه ال�شاهد الوحيد على الواقعة ف�إنه كان عليها �أن ت�ستمع �إلى �أقوال 

وال�شرطي....  والمقدم.....  والوكيل.....  العريف....  من  كل  ال�ضبط  فريق  باقي 

بتلك  قاموا  من  كونهم  والتحريز  والتفتي�ش  والقب�ض  ال�ضبط  عمليات  بخ�صو�ص 

العمليات بمعية الملازم �أول.... وفقا للثابت بالمحا�ضر، و�إذ حاد الحكم المطعون فيه 

عن هذا النظر ف�إنه ينبئ عن �صدوره بغير �إحاطة بواقعة الدعوى و�إلمام بظروف 

وملاب�سات وقوعها ودون تحقيق وتمحي�ص لأدلة الاتهام فيها بالقدر اللازم ومن ثم 

ف�إنه جاء.... م�شوبا بعيب الف�ساد في الا�ستدلال والق�صور المبطل في الت�سبيب وهو 
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ما يت�سع له منعى الطاعن الأمر الذي يتجه معه نق�ضه و�إعادة �أوراق الدعوى �إلى 

المحكمة التي �أ�صدرته لتحكم فيها من جديد بهيئة مغايرة.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه، و�إعادة  حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك

الأوراق �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل في الدعوى من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/2/18م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي الغربي.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)51(

الطعن رقم 2019/904م

قانون )جديد- تطبيق – تخفيف(

- المو�صوفة 	 الجريمة  لذات  هي   )337( المادة  ف�إن  الجديد  الجزاء  لقانون  وفقًا 

ال�سجن  و�أن عقوبتها هي  المطعون �ضدهم  �أدين بموجبها  التي  بالمادة )2/284( 

مدة لا تقل عن )3( ثلاث �سنوات ولا تزيد على )7( �سبع �سنوات، وحيث ن�صت 

المادة )80( من ذات القانون على �أ�سباب التخفيف، وجاء بالفقرة )ج( من هذه 

المادة: »�إذا كانت العقوبة المقررة للجناية هي ال�سجن الم�ؤقت تخفف �إلى ال�سجن 

الذي لا تقل مدته عن �سنة.

الوقائع:-

�أن  في  الأوراق  كافة  ومن  فيه،  المطعون  الحكم  من  بان  ح�سبما  الوقائع  تتح�صل 

بتاريخ  لأنهم  ب�صلالة  الجنايات  محكمة  �إلى  �ضدهم  المطعون  �أحال  العام  الادعاء 

2016/8/7م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة تحريات ظفار:

�أولًا: بالن�سبة للمتهمين جميعًا:

المجني عليه/.... ).....(، وذلك  �سلب  �أكثر من �شخ�صين على  �أقدموا حال كونهم 

،ًال الأمر الذي مكنهم من الا�ستيلاء على  �أن تمكنوا من الدخول لمقر �سكناه لي بعد 

مبالغ نقدية تقدر بمبلغ )137( مائة و�سبعة وثلاثين ريالًا عمانيًا و�ستة هواتف 

نقالة من �أنواع مختلفة.

�أولًا،  للجرم  مقارفتهم  حال  العامة  الوظيفة  ومار�سوا  العام،  الموظف  �صفة  انتحلوا 

وذلك ب�أن ادعوا �أنهم من رجال ال�شرطة.

�أحكام  وفق  راديوي  ترخي�ص  على  الح�صول  دون  راديوية  ات�صالات  �أجهزة  حازوا 
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قانون الات�صالات حال مقارفتهم للجرم �أولًا.

ثانيًا: بالن�سبة للمتهم الأول )......(:

	�أهمل في تجديد �سمة �إقامته دون عذر م�شروع، وذلك ب�أنه لم يقم بتجديدها في  /1

حينه.

عمل لدى غير �صاحب العمل المرخ�ص له با�ستخدامه. 	/2

وطلب الادعاء العام معاقبة المتهمين جميعًا بالجناية الم�ؤثمة بالمادة )2/284( من 

قانون الجزاء، والجنحة الم�ؤثمة بالمادة )174( من ذات القانون والجنحة الم�ؤثمة 

بالمادة )2/53( من قانون تنظيم الات�صالات.

ومعاقبة المتهم الأول بالجنحتين الم�ؤثمتين بالمادتين )114( من قانون العمل و )42( 

م�ؤبدًا،  البلاد  من  و�إبعاده  له  ال�صادر  الترخي�ص  و�إلغاء  الأجانب  �إقامة  قانون  من 

عمًال بالمادتين )114( من قانون العمل و )46( من قانون �إقامة الأجانب وم�صادرة 

الم�ضبوطات ا�ستنادا للمادة )2/53( من قانون تنظيم الات�صالات.

ا: وبجل�سة 2017/3/13م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

قانون  من   )2/284( بالمادة  الم�ؤثمة  ال�سلب  بجناية  المتهم/......  ب�إدانة  �أولًا: 

الجزاء، ومعاقبة كل واحد منهم بال�سجن ع�شر �سنوات ينفذ منها )1( �سنة واحدة.

ثانيًا: �إدانة المتهمين جميعًا بجنحة انتحال �صفة موظف وممار�سة الوظيفة العامة 

الم�ؤثمة بالمادة )174( من قانون الجزاء ومعاقبة كل واحد منهم عنها بال�سجن مدة 

ثلاثة �أ�شهر.

ثالثًا: �إدانة المتهمين جميعًا بجنحة حيازة �أجهزة ات�صالات راديوية بدون ترخي�ص 

الم�ؤثمة بالمادة )2/53( من قانون تنظيم الات�صالات ومعاقبة كل واحد منهم عنها 

بال�سجن مدة �شهرين.

جنحة  بخ�صو�ص   )..........( الأول  المتهم  حق  في  الدعوى  قبول  بعدم  رابعًا: 

العمل لدى غير الكفيل، وجنحة الإهمال في تجديد �سمة الإقامة ل�سبق الف�صل فيها 

بالدعوى رقم 118/ج/2016م.

�أن تدغم العقوبة  خام�سًا: ب�إدغام العقوبة الأخف في الأ�شد وتنفيذ الأ�شد على 
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المحكوم بها في الدعوى للعقاب المحكوم به في الدعوى رقم 118/ج/2016م المق�ضي 

بها بجل�سة اليوم.

�ساد�سًا: م�صادرة الم�ضبوطات.

قانون  من   )225( المادة  ب�أحكام  عمًال  القانونية  الم�صاريف  المتهمين  �إلزام  �سابعًا: 

الإجراءات الجزائية.

ثامنًا: طرد المتهم الأول/....... من البلاد م�ؤبدًا بعد انتهاء محكوميته.

الذي  الماثل  بالطعن  فيه  بهذا الحكم فقد طعن  العام لم ير�ض  �إن الادعاء  وحيث 

قرر به بتاريخ 2017/4/19م ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته و�أودعت �صحيفة 

ب�أ�سبابه موقعة من رئي�س ادعاء عام، �أعلن المطعون �ضدهم ب�صحيفة الطعن ولم يرد 

�أيًا منهم عليها.

قبول  �إلى  فيه  انتهى  الذي  الر�أي  العليا  المحكمة  لدى  العام  الادعاء  �أبدى  وحيث 

،ًال وفي المو�ضوع بت�صحيح الحكم المطعون فيه بجعل العقوبة المحكوم بها  الطعن �شك

في الجناية �سنة واحدة.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتـلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة.

 . حيث �إن الطعن قد ا�ستوفى �شكله المقررة قانونًا فهو مقبول �شكًال

ال�صواب في تطبيق  العام( على الحكم المطعون فيه  وحيث ينعى الطاعن )الادعاء 

القانون والق�صور في الت�سبيب، وذلك ب�إنزال العقوبة المحكوم بها على المطعون �ضدهم 

دون �أن تت�ضمن �أ�سباب الحكم �سندها في تخفي�ض العقوبات، وعلى فر�ض �أن الحكم 

لم يغفل ذلك وطبق المادة )3/111( من قانون الجزاء ومع ذلك ف�إن الحكم خالف 

خلا  ما  ن�صفها  �إلى  �إرهابية  عقوبة  كل  بتخفي�ض  المذكورة  المادة  تن�ص  �إذ  القانون 

ب�أن لا  المطعون �ضدهم  بها  المدان  للعقوبة  الأدنى  �إلى الحد  ب�إنزالها  التكرار  حالة 

تقل العقوبة عن ع�شر �سنوات �سجن ومن ثم لا يجوز النزول بها �إلى �سنة فقط، لأن 

الحد الأدنى هو خم�س �سنوات، كما �أنه لا يجوز تطبيق المادة )74( من قانون الجزاء 

ب��شأن وقف العقوبة الأمر الذي يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه.
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وحيث �إن ما جاء من نعي على الحكم المطعون فيه �سديد، ذلك �أن الثابت من الحكم 

المطعون فيه �أن وقائع الدعوى والمحاكمة فيها قد حدثت �إبان �سريان قانون الجزاء 

رقم 1974/7م، وتمت الإدانة بموجب المادة )2/284( من القانون المذكور والمعاقبة 

�إلى خم�س ع�شر �سنة، ور�أت المحكمة تطبيق المادة  عليها بال�سجن من ع�شر �سنوات 

)3/11( من ذات القانون والتي تن�ص: »�إذا وجدت في ق�ضية �أ�سباب مخففة يحكم 

�إلى  �أخرى  �إرهابية  عقوبة  كل  بتخفي�ض   )3 الجناية:  في  الفاعل  على  القا�ضي 

ن�صفها �أو ما خلا حالة التكرار ب�إنزالها �إلى ال�سجن �سنة واحدة �إذا كان الحد الأدنى 

للعقوبة لا يجاوز ثلاث ال�سنوات«، ثم �أعملت المادة )74( من قانون الجزاء، وق�ضت 

و�أوقف  واحدة  �سنة  �ضدهم  المطعون  حق  في  النافذة  العقوبة  جعل  الذي  بحكمها 

 )3/111( المادة  تطبيق  �أن  ذلك  القانون،  تطبيق  في  الحكم  �أخط�أ  وبذلك  الباقي، 

يقت�ضي �أن يكون الحد الأدنى للعقوبة لا تتجوز ثلاث ال�سنوات، ولما كان الحد الأدنى 

لا   )74( المادة  و�أن  �سنوات  ع�شر  ال�سجن  هو  الجزاء  قانون  من   )2/284( للمادة 

تطبق �إلا في حالة الق�ضاء بعقوبة ت�أديبية �أو تكديرية ولي�س �إرهابية مع ا�ستيقاء 

ال�شرطين الواردين بالفقرتين )1و2( من ذات المادة.

لما كان ذلك ووفقًا لن�ص المادة )2/284( ف�إن �إنزال العقوبة يكون �إلى ن�صف الحد 

الأدنى المقرر للجريمة وهو خم�س �سنوات �إذا ر�أت المحكمة تطبيق ظروف التخفي�ض 

ب��شأنه و�إذ خالف الحكم المطعون فيه ذلك فقد خالف القانون.

لما كان ذلك وكان قانون الجزاء العماني ال�صادر بالمر�سوم ال�سلطاني رقم 2018/7م 

قد �ألغى قانون الجزاء العماني ال�صادر بالمر�سوم ال�سلطاني رقم 1974/7م، ون�صت 

ارتكاب  بعد  ا�صدر  �إذ  للمتهم  الأ�صلح  القانون  »يطبق  �أنه:  على  منه   )13( المادة 

الجريمة وقبل �أن ي�صبح الحكم ال�صادر فيها باتًا«.

الجريمة  لذات  هي   )337( المادة  ف�إن  الجديد  الجزاء  لقانون  وفقًا  �إنه  وحيث 

هي  عقوبتها  و�أن  �ضدهم  المطعون  بموجبها  �أدين  التي   )2/284( بالمادة  المو�صوفة 

ال�سجن مدة لا تقل عن )3( ثلاث �سنوات ولا تزيد على )7( �سبع �سنوات، وحيث 

ن�صت المادة )80( من ذات القانون على �أ�سباب التخفيف، وجاء بالفقرة )ج( من هذه 

ال�سجن  �إلى  تخفف  الم�ؤقت  ال�سجن  هي  للجناية  المقررة  العقوبة  كانت  »�إذا  المادة: 

الذي لا تقل مدته عن �سنة.

لما كان ذلك و�إعمالًا للمادة )260( من قانون الإجراءات الجزائية ت�صحح المحكمة 
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�أدين  التي  للجناية  المقررة  العقوبة  �إن  وحيث  القانون،  بمقت�ضى  وتحكم  ال�صواب 

بالمادة  الواردة  التخفيف  لظروف  وتطبيقًا  الم�ؤقت  ال�سجن  هي  �ضدهم  المطعون  بها 

)80/ج( تق�ضي هذه المحكمة ب�أن تكون العقوبة النافذة والواردة بالفقرة )�أولًا( 

من الحكم المطعون فيه بحق المطعون �ضدهم �سنة واحدة.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع بت�صحيح الحكم المطعون فيه بجعل  حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك

العقوبة النافذة في حق المطعون �ضدهم �سنة واحدة.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/2/25م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي الغربي.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)52(

الطعن رقم 2020/8م

�سرقة )ق�صد – اختلا�س( 

- �إن الق�صد الجنائي في جريمة ال�سرقة هو قيام العلم لدى الجاني وقت ارتكاب 	

الفعل ب�أنه يختل�س المنقول المملوك للغيـر من غيــر ر�ضاء مالكه بنية امتلاكه، ولا 

ي�شتـرط تحدث الحكم ا�ستقلالًا عن هذا الق�صد.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع على ما يبيّـــن من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن 

�إلى المحكمة الابتدائية بم�سقط )الدائرة  المـتـهـم )الطاعن(  �أحال  العام  الادعاء 

الجزائية( لأنه بتاريخ: 2018/11/23م بـدائـرة اخت�صا�ص مركز �شرطة الوطية:

التابعة  الـمركبة  باب  بفتح  قام  ب�أن  عليه/.....،  المجنـــي  مركبة  من  �سرق  �أولًا: 

ب�أوراق  الثابت  وفق  عماني(،  ريال   700( مبلغ  على  والا�ستيلاء  عليه  للمجنــي 

الدعوى.

بمنطقة  منـزله  في  الخمر  احت�سـى  �إنه  �إذ  عام،  مكان  في  �سكر  بحالة  وجد  ثانيًا: 

المعبيلة، ثم توجه برفقة كلٍ من/ ع......و.... �إلى الـموج -م�سقط، وثم �إلى فندق 

ال�شاطئ بمنطقة القرم، وارتكب الجرم في البند �أولًا، وفق الثابت باعتـرافه وب�أوراق 

الدعوى.

( الم�ؤثمة بن�ص المادة  وطالب الادعاء العام معاقبة الـمتــهـم بجنحة )ال�سرقـة ليـًال

)340/�أ( من قانون الجزاء، وجنحة )الوجود بحالة �سكـر في مكـــان عام( الم�ؤثمة 

بن�ص المادة )286( من القانون ذاته.

وبجل�سة 2019/9/17م حكمت المحكمة الابتدائية بم�سقط )الدائرة الجزائية( 
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عام،  مـكـان  في  ال�سكر  وجنحة  ،ًال  لي ال�سرقة  بـجنحــة  الـمتهم  ب�إدانة  ا:  ح�ضوريًّ

ر.ع(   300( وقدره  مبلغًا  والغرامة  �سنة،  لـمدة  بال�سـجن  الأولـى:  عن  ومعاقبته 

ثلاثمائة ريال عماني. ومعاقبته عن الثانية: بال�سجن لـمدة �ستة �أ�شهر، والغرامة 

مبلغًا وقدره )200 ر.ع( مائتــا ريالٍ عماني، تدغم العقوبتان وينفذ منــها الأ�شد، مع 

وقف تنفيذ العقوبة الحب�سية، و�إلزامه بم�صاريف الدعوى العمومية.

لم يحز هذا الحكم قبولًا لدى المتــهم )الـطــاعــن( فا�ست�أنفـه �أمام محكمة الا�ستئناف 

ا:  ح�ضوريًّ 2019/11/6م  بجل�سة:  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بم�سقط 

،ًال وفـي الـمو�ضوع ب�إلغاء الحكم الم�ست�أنف بخ�صو�ص جريمة  بقبول الا�ستـئنـاف �شك

وتعديله  منها،  المتهم  ببــراءة  مجددًا  والق�ضاء  �سكر،  بحالة  عام  مكان  في  الح�ضور 

بخ�صو�ص عقوبة ال�سرقة ليًال وذلك بتخفي�ض مدة ال�سـجـن المحكوم بها على الـمتهـم 

الم�ست�أنف �إلـى �شهرين وت�أييده فيما عدا ذلك، و�ألزمته الم�صاريف.

العليا  المحكمة  �أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الطاعن  لدى  قبولًا  الق�ضاء  هذا  ينل  لم 

بالطعن الماثل بتاريخ 2019/12/15م الذي تم التقرير به ب�أمانة �سر المحكمة التي 

�أ�صدرت الحكم، وبـذات التاريخ �أُودع �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من طرف محام 

�أمام المحكمة العليا الذي قدم �سند وكالته عن الطاعن التي تبيح له ذلك،  مقبول 

وقد تم �إعلان المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن و�آثر عدم الرد. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

حيث �إن الطعن ا�ستوفى �سائر �أو�ضاعه المقررة قانونًا فهو مقبول �شكلا

وحيث ينـعـى الطاعن على الحكم المطعون فيه �إذ �أدانه بجنحة ال�سرقة ليًال الم�ؤثمة 

بموجب ن�ص المادة )340/�أ( من قانون الجزاء فقد �أخط�أ في تطبيق القانون، و�شابه 

الف�ساد في الا�ستدلال، والق�صور في الت�سبيب، ذلك �أنه عول في �إدانته على اعترافه 

�أمام م�أمور ال�ضبط الق�ضائي بالرغم من �أنه �أنكر ذلك الاعتراف �أمام المحكمة ودفع 

ب�صدوره منه نتيجة �ضغط و�إكراه معنوي، كما �أن �أركــان جريمة ال�سرقة منتفية في 
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حقه؛ �إذ لا يوجد �أي دليل قاطع يثبت �أنه ا�ستولى على المبلغ المالي من مركبة المجنـي 

الق�صد  لديه  يتوافر  لم  �أنه  عن  ف�ضًال  بحوزته،  المالـي  المبلغ  ي�ضبط  لم  كما  عليه، 

ظنية  �أدلة  على  بالإدانة  ق�ضاءه  �أ�س�س  الحكم  �أن  كما  ال�سرقة،  لجريمة  الجنائي 

�أقواله  و�أن  مركبته،  في  مالية  مبالغ  وجود  �أ�ًالص  يثبت  لم  عليه  المجنـي  �أن  لا�سيما 

ي�ستوجــب  المطعون فيه بما  جاءت غيـر م�ست�ساغة عقًال ومنطقًا، مما يعيب الحكم 

نقــ�ضه.

في  ر  المقرَّ من  �إنه  �إذ  �سديد،  غـيـر  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  نـعـي  �إن  وحيث 

لها،  ال�صـحيحة  وال�صورة  الدعوى،  في  الواقع  ا�ستخلا�ص  �أن  العليا  المحكمة  ق�ضاء 

المو�ضوع  بـها محكمة  ت�ستقل  التـي  الم�سائل  البينات من  فـيـها، ووزن  الدليل  وتقدير 

متـى �أقامت ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة لها �أ�صلها الثابت بالأوراق وقادرة على حمله، 

و�إن العبـرة في المحاكمات الجزائية هي باقتناع المحكمة من جميع عنا�صر الدعوى 

المطروحة عليها، ولها كـامل الحرية في �أن ت�ستمد اقتناعها بثبوت الجريمة من �أي 

ي�صح  ولا  الأوراق،  من  ال�صحيح  م�أخذه  الدليل  لهذا  �أن  دام  ما  �إليه  تطمئـن  دليل 

مطالبتها بالأخذ بدليل دون الآخر، ولا يلزم في الأدلة التـي يعول عليها الحكم �أن 

تكون بحيث ينبـئ كل دليل منها ويقطع في كل جزئية من جزئيات الدعوى؛ �إذ �إن 

الأدلة في المواد الجزائية �ضمائم مت�ساندة يكمل بع�ضها بع�ضا ومنها مجتمعة تتكون 

�إلى دليل بعينه لمناق�شته على حدة دون باقـي الأدلة،  عقيدة المحكمة، فلا ينظر 

بل يكفي �أن تكون الأدلة في مجموعها كوحدة واحدة ت�ؤدي �إلى ما ق�صده الحكم 

منها ومنتجة في اكتمال اقتناع المحكمة واطمئنانـها �إلى ما انتهت �إليه ولو عن طريق 

�أن القانون لم يُحددْ و�سيلة معينة لإثبات الجريمة كما هو الحال  الا�ستنتاج طالما 

�أن يتحدث الحكم �صراحةً وا�ستقلالًا عن كل  في الدعوى المطروحة، كـمـا لا يـلـزم 

عليه  يدل  ما  الوقائع  من  �أورد  قد  دام  ما  بها  �أدانه  التـي  الجريمة  �أركــان  من  ركن 

وبنـى  و�أدلتها  القانونية  عنا�صرها  مبينًا  ال�صـحيـح  القانونـي  التكييف  �إلـى  وخل�ص 

ر �أن وزن �أقوال  ق�ضاءه على �أدلة مت�ساندة ت�ؤدي �إلـى ما خل�ص �إليه، كما �أن الـمقرَّ

�أقوالهم  ال�شهود وتقدير الظروف التـي ي�ؤدون فيـها �شهادتهم وتعويل الق�ضاء على 

مهما وجـه �إليــها من مطاعن وحام حولها من ال�شبــهات كل ذلك مرجعه �إلى محكمة 

وهـي  �إليه  تطمئـن  الذي  التقدير  وتقدره  تـراهـا  التـي  الـمنـزلـة  تنـزلـه  المو�ضوع 

�ساقها  التـي  �أنها اطرحت جميع الاعتبارات  ف�إن ذلك يفيد  ب�شهادتهم  �أخذت  متـى 

الدفاع لحملها على عدم الأخذ بها ولا يجوز المجادلة في ذلك �أمام المحكمة العليا، 

كما �أن المقرر بـمـوجــب المادة )195( من قانون الإجراءات الجزائية التـي ن�صت في 
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فقرتها الأخـيـرة ب��شأن �سماع ال�شهود على �أنه: “وت�سري على المجنــي عليهم �أحكام 

المجنـي  �شهادة  �سماع  من  الـمحكمة  يمنع  ما  هناك  فلي�س  ال�صدد”  هذا  في  ال�شهود 

��شأن  ��شأنها  وجدانها  لها  واطمئـن  �صدقها  �آن�ست  ما  �إذا  ب�شهادتهم  والأخذ  عليهــم 

وزنه  �أمر تقديره وتحديد  لها وحدها  يعود  الدعوى  �إثبات  �أي عن�صر من عنا�صر 

ح�سب اقتناعها دون رقابة عليــها متـى كــــانت مـطـــروحـــــة على بـــ�ســـاط البحث 

�أمامـــهـــا. 

المطعون  بالحكم  والمعدل  ب�أ�سبابه  الم�أخوذ  الابتدائي  الحكم  وكـان  ذلك،  كـان  ا  لـمَّ

فيه قد بيـنّ واقعة الدعوى بما يقيم �أركــان الجنحة التـي دان بها الطاعن بموجب 

المادة )340/�أ( من قانون الجزاء، و�ساق على ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة ا�ستمدها 

مما ثبت من خلال كـامـيـرات المراقبة المن�صوبة بمكان واقعة الدعوى  التي �أثبتت 

من  �أولًا  دخل  حيث  مرة،  من  �أكثـر  عليه  المجنــي  لـمركبة  )الطاعن(  المتهم  دخول 

الأيمن، ثم  �أخرى من الخلف الجانب  الأي�سر، ثم خرج ودخل مرة  الخلف الجانب 

لليميـن  �أدائه  بعد  المحكمة  �أمام  عليه  المجـنـي  �شهادة  ومن  المرافق،  باب  فتح  حاول 

�أمام  الطاعن  اعتراف  ومن  مركبته،  من  ر.ع(   700( مبلغ  �سرقة  ب��شأن  القانونية 

الادعاء العام و�أمام المحكمة من �أنه دخل مركبة المجنــي عليه �إلا �أنه دفع ب�أنه كان 

�سائغ ومقبول عقًال  بتبــريــر  المحكمة  الذي طرحته  الدفع  �أنها مركبته وهو  يظن 

ومنطقًا، وهـي الأدلة التـي بينت المحكمة م�ضمونها وم�ؤداها وقد جاء ا�ستعرا�ضها لها 

،ًال ومن  على نحو يدل على �أنها مح�صتها التمحي�ص الكـافـي و�ألـمـت بها �إلـمـامًا �شام

ثم يكون الحكم المطعون فيه قد ح�صل واقعة الدعوى تح�صيًال �سليمًا وبينها تبيانًا 

تتوافر به كـافـة العنا�صر الواقعية والأركـان القانونـيـة للجنحة محل الإدانة وقد 

�أورد على ثبوتها في حق الطاعن �أدلة قاطعة و�أ�سبابًا �سائغة ح�صلها تح�صيًال �سليمًا 

مما له �أ�صل ثابت بالأوراق وهـي من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه الحكم عليها، فلا 

تثــريب على محكمة المو�ضوع �إذ هـي بنت ق�ضاءها على هذا الأ�سا�س ال�سليم ملتـزمـة 

ا  قواعد ت�سبيب الأحكام، لما كان ذلك، وكان المقرر �أن القانون لم ير�سم �شكًال خا�صً

التـي  للعقوبة والظروف  الم�ستوجبة  الواقعة  �أو نمطًا معينًا ي�صوغ فيه الحكم بيان 

وقعت فيها، فمتــى كان مجموع ما �أورده الحكم - وعلى ما يبيـن من مدوناته -كــافيًا 

في تفهم الواقعة ب�أركــانها وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صتها المحكمة -كما هو الحال في 

الدعوى المطروحة-كان ذلك محققًا لحكم القانون، ومن ثم يكون ما ينعاه الطاعن 

على الحكم في هذا ال�صدد لا محل له. 
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ا كـان ذلك، وكـان من المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن الق�صد الجنائي في جريمة  لـمَّ

ال�سرقة هو قيام العلم لدى الجاني وقت ارتكاب الفعل ب�أنه يختل�س المنقول المملوك 

للغيـر من غيــر ر�ضاء مالكه بنية امتلاكه، ولا ي�شتـرط تحدث الحكم ا�ستقلالًا عن 

بيانه  في  الحكم  �أورده  ما  وكان  منه،  م�ستفادًا  ذلك  يكون  �أن  يكفي  بل  الق�صد،  هذا 

به  وتتوافر  الطاعن  لدى  الق�صد  هذا  توافر  عن  يك�شف  و�أدلتها  الدعوى  لواقعة 

جريمة ال�سرقة بكافة �أركــانها كما هي معرفة به في القانون، ف�إن منعــى الطاعن في 

هذا ال��شأن يكـون لا محل له.

َّا كـان ذلك، وكـان ما يثيــره الطاعن ب��شأن انتفاء �أركــان جريمة ال�سرقة في حقه  لـمـ

ر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن الدفع بانتفاء الركن الـمادي  مردود عليه بما هو مقرَّ

والركن الـمعنوي للــجريــمـــة هو من �أوجـــه الدفاع الــمو�ضوعــيـة الرامــيــــة �إلى 

نفي التهمة التـي لا ت�ستوجب الرد عليها ما دام الرد عليها ي�ستفاد من �أدلة الثبوت 

التـي �أوردها الحكم.  

ا كـان ذلك، وكـان البيــنّ من مدونات الحكم الابتدائي الم�أخوذ ب�أ�سبابه والمعدل  لـمَّ

�إلى  للطاعن  �إدانته  �إليه-فـي  ا�ستند  ما  -�ضمن  ي�ستند  لم  �أنه  فيه  المطعون  بالحكم 

�أمام  اعترافه  ب��شأن  يثيـره  ما  ف�إن  ثم  ومن  الق�ضائـي،  ال�ضبط  م�أمور  �أمام  اعترافه 

م�أمور ال�ضبط الق�ضائـي لا محل له.   

الطعن  ب�أ�سباب  فيه  المطعون  الحكم  على  النعـي  ف�إن  تقدم،  ما  وكان  ذلك،  كان  َّا  لـمـ

المو�ضوع في  �سلطة محكمة  �أن يكون جدلًا مو�ضوعيًا حول  الذكر لا يعدو  ال�سالفة 

�إثارته  البينات مما لا يجوز  ووزن  فيها  الدليل  الواقعة وتقدير  ا�ستخلا�ص �صورة 

رف�ضه  متعينا  �أ�سا�س  غيــر  علـى  برمته  الطعن  يكون  ثم  ومن  العليا،  المحكمة  �أمام 

مو�ضوعًا، و�إلزام الطاعن الم�صروفات عمًال ب�أحكام المادة )225( من قانون الإجراءات 

الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه، و�إلزام الطاعن الم�صروفات. حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/2/25م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي الغربي.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)53(

الطعن رقم 2020/15م

خبرة )تقدير – محكمة مو�ضوع(

- �إن تقدير �آراء الخبراء و الف�صل فيما يوجه �إلى تقاريرهم من مطاعن مرجعه 	

لتقرير  التدليلية  القوة  تقدير  في  الحرية  كامل  لها  التي  المو�ضوع  محكمة  �إلى 

الخبير ��شأنه في ذلك ��شأن �سائر الأدلة فلها مطلق الحرية في الأخذ بما تطمئن 

ا عداه، ولا تقبل م�صادرة �سلطة المحكمة في هذا التقدير،  �إليه منها والالتفات عمَّ

ولا تجوز مجادلة المحكمة في هذا ال��شأن، ولا م�صادرة عقيدتها فيه �أمام المحكمة 

العليا، ما دام ت�سبيبها لما انتهت �إليه �سائغًا وذا �صدى في الأوراق.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع على ما يبين من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن 

الادعاء العام �أحال الطاعنة �إلى محكمة الجنايات ب�صحار، لأنها بتاريخ �سابق على: 

2019/4/18م بدائرة اخت�صا�ص الادعاء العام للأموال العامة:

للدولة، وتوقيعًا لموظف  الإداري  قلدت بنف�سها خاتًما لإحدى وحدات الجهاز  	-1

العامة  وللمديرية  الإ�سكان،  وزير  لمكتب  خاتًما  ا�صطنعت  ب�أن  وذلك  حكومي، 

للإ�سكان بمحافظة �شمال الباطنة، وكذلك قلدت ت�أ�شيرة وتوقيع الوزير، وفق 

الثابت بالأوراق، المعزز بالتقرير الفني.

العامة  بالمديرية  الأرا�ضي  دائرة  مدير  )م�ساعد  عامًا  موظفًا  ب�صفتها  قامت  	-2

ومنفعة  منفعتها  على  الح�صول  بق�صد  الباطنة(،  �شمال  بمحافظة  للإ�سكان 

وزير  – ت�أ�شيرة  عن  عبارة  ر�سمية  محررات  بتزوير  )ابنها/........(،  غيرها 

عقد  الاتجاري،  ال�سجل  �شهادات  بلدية،  تراخي�ص  محررات،  على  الإ�سكان 

مع  �شركة...  با�سم  تجاري  �سجل  للمن��شأة،  وال�سلامة  الأمن  ترخي�ص  �إيجار، 
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– و�شركة....،  وال�صناعة  الاتجارة  لغرفة  الانت�ساب  بطاقة  التوقيع،  نموذج 

. ون�سبت �صدورها �إلى الجهات المعنية، وفق ما ك�شفت عنه التحقيقات تف�صيًال

تزويرها،  ب�أمر  علمها  مع  الأولى  التهمة  في  المبينة  المزورة  المحررات  ا�ستعملت  	-3

ال�سكنية  الأر�ض  لقطعة  امتلاكها  عنه  نتج  ا  َّ ِمم الإ�سكان  لوزارة  قدمتها  ب�أن 

الاتجارية رقم )...( مربع الحويل بولاية �صحم بم�ساحة )640 م2(، والأر�ض 

 )...( رقم  الأر�ض  وقطعة  �صحم،  بولاية  الحويل  مربع   )...( رقم  ال�سكنية 

بمربع الفليج ال�صناعي )2( بولاية �صحم بم�ساحة )1267 متر مربع(، با�سم 

)ابنها( المدعو/.......، وفق المبين ب�أوراق الدعوى.

المو�ضح  بارتكابها الجرم  وللغير، وذلك  لنف�سها  منفعة  ا�ستعملت وظيفتها لجلب  	-4

و�صفًا بالتهم ال�سابقة، وفق الثابت ببينات الدعوى.

قدمت م�ستندات مزورة �أدت �إلى الح�صول على محررات ر�سمية، وذلك بارتكابها  	-5

الجرم المو�ضح و�صفًا بالتهمة الأولى، وفق الثابت بالأوراق.

ا�ستغلت من�صبها لتحقيق ح�صول منفعة لها وللغير، وذلك بارتكابها الجرم المو�ضح  	-6

. و�صفًا بالتهم �أعلاه، وفق الثابت بالأوراق تف�صيًال

للأفعال  بارتكابها  وذلك  مزورة،  بوثائق  م�ستعينة  �أر�ض  امتلاك  في  �ساعدت  	-7

المو�ضحة و�صفًا بالتهم ال�سابقة، وفق الثابت بالأوراق.

وطالب الادعاء العام معاقبتها بالآتي:

وتوقيع موظف  للدولة  الإداري  جناية )تقليد خاتم لإحدى وحدات الجهاز  	-1

حكومي( الم�ؤثمة بن�ص المادة )169( من قانون الجزاء.

جناية )التزوير في محرر ر�سمي( الم�ؤثمة بن�ص المادة )182( من القانون نف�سه. 	-2

جناية )ا�ستعمال المزور مع العلم ب�أمره( الم�ؤثمة بن�ص المادة )183( من القانون  	-3

ذاته.

جنحة )ا�ستعمال الوظيفة لجلب منفعة للغير( الم�ؤثمة بن�ص المادة )194( من  	-4

القانون نف�سه.

جنحة )تقديم م�ستندات مزورة �أدت �إلى الح�صول على محرر ر�سمي( الم�ؤثمة  	-5
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بن�ص المادة )185/ب( من القانون ذاته.

جنحة )ا�ستغلال المن�صب لتحقيق منفعة للغير( الم�ؤثمة بن�ص المادة )16بدلالة  	-6

المادة7( من قانون حماية المال العام وتجنب ت�ضارب الم�صالح.

الم�ؤثمة  مزورة(  بوثائق  بالا�ستعانة  �أر�ض  على  الح�صول  في  )الم�ساعدة  جنحة  	-7

بن�ص المادة )28( من قانون الأرا�ضي.

وم�صادرة  الواقعة،  قبل  عليه  كان  ما  �إلى  الدعوى  مو�ضوع  الأر�ض  حال  �إعادة  مع 

قانون  من   )59( المادة  لن�ص  ا�ستنادا  و�إتلافها  الدعوى  مو�ضوع  المزورة  المحررات 

المادة )58( من  لن�ص  ا�ستنادا  العامة  الوظائف  المتهمة من تولي  الجزاء، وحرمان 

القانون ذاته، وعزلها من وظيفتها ا�ستنادا لن�ص المادة )18( من قانون حماية المال 

العام وتجنب ت�ضارب الم�صالح.

ب�إدانة  ب�صحارح�ضوريًا:  الجنايات  محكمة  حكمت  2019/12/16م  وبجل�سة: 

المتهمة بجناية تقليد خاتم �إحدى وحدات الجهاز الإداري للدولة وتوقيع موظف 

حكومي، وجناية التزوير في محرر ر�سمي، وجناية ا�ستعمال المزور مع العلم ب�أمره، 

وق�ضت بمعاقبتها عن الجناية الأولى: بال�سجن �سنتين )2(، وعن الجناية الثانية: 

ب�إدغام  و�أمرت   ،)1( �سنة  بال�سجن  الثالثة:  الجناية  وعن   ،)2( �سنتين  بال�سجن 

العقوبات قبلها الأخف في الأ�شد على �أن ينفذ الأ�شد منها عن الجناية الأولى دون 

�سواها، وبحرمان المتهمة من تولي الوظائف العامة، و�إعادة حال الأرا�ضي مو�ضوع 

الدعوى �إلى ما كانت عليه قبل الواقعة، وبم�صادرة المحررات المزورة تمهيدًا لإتلافها، 

و�إلزامها بالم�صاريف.

العليا  المحكمة  �أمام  بالنق�ض  فيه  فطعنت  الق�ضاء  هذا  عليها  المحكوم  ترت�ض  لم 

المحكمة  �سر  ب�أمانة  بتاريخ2019/12/24م  به  التقرير  تم  الذي  الماثل  بالطعن 

الم�صدرة للحكم، وذلك خلال القيد الزمني المقرر بالمادة )249( من قانون الإجراءات 

�أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول  الجزائية، وبذات التاريخ 

لدى المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعنة، والذي قدّم �سند وكالته عنها، و�أعلن 

المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن فرد عليها داخل الميعاد بمذكرة موقعة من م�ساعد 

للمدعي العام.

وقدّم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

،ًال ورف�ضه مو�ضوعًا، و�إلزام الطاعنة الم�صروفات. �شك
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المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتـلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �أو�ضاعه ال�شكلية المقررة له قانونًا فهو مقبول �شكًال

وحيث تنعي الطاعنة على الحكم المطعون فيه ال�صواب في تطبيق القانون والق�صور 

في الت�سبيب، والف�ساد في الا�ستدلال، وفي معر�ض بيانها ذلك تقول �إنه ق�ضى ب�إدانتها 

بالواقعتين الأخيرتين غير الواردتين بقرار الإحالة، ولم تواجه بالاتهام بهما، ذلك 

�أنها توبعت بواقعة وحيدة وهي �شبهة تزويرها الوثائق التي �أدلت بها للح�صول على 

قطعة �أر�ض �صناعية رقم )119( لفائدة ابنها.....، وهي الواقعة التي تم التحقيق 

لجنة  ت�شكيل  ذلك  تلى  ثم  للدولة،  والإدارية  المالية  الرقاية  جهاز  قبل  من  فيها 

قدم  2019/11/4م  وبجل�سة  للمحاكمة،  و�أحيلت  العام،  الادعاء  قبل  من  تحقيق 

ع�ضو الادعاء العام ملف معاملات �سابقة بنف�س الأ�سلوب ب��شأن قطعتي الأر�ض رقمي 

)134، 177(، وذلك بالمخالفة للمادة )11( من قانون الإجراءات الجزائية، �إذ �إن 

�أن يكون وقائع جديدة تختلف عن  ما قدمه الادعاء العام بهذه الجل�سة لا يعدو 

بع�ضها البع�ض وعن الواقعة الأولى التي �أحيلت بها، ولا �أ�سا�س في محا�ضر الجل�سات 

التكميلية،  التحقيقات  ب�إرفاق  كلفته  المحكمة  �أن  من  العام  الادعاء  �إليه  ا�ستند  اَ  ِمل

الأمر الذي يبطل تلك التحقيقات التي �أجراها الادعاء العام بدون �إذن من المحكمة 

المحالة عليها الدعوى، والتي لم تبا�شر �سلطتها تبعًا لن�ص المادتين )174، 175( من 

قانون الإجراءات الجزائية، كما �أن المحكمة ا�ستندت في �إدانتها على التقرير الفني 

ال�صادر عن الواقعتين الآخرتين وق�ضت بم�صادرة الأرا�ضي الثلاث دون �أية محاكمة 

�أو تحقيق �أو مواجهة، كما قدم الادعاء العام ملف التحقيق التكميلي في نهاية وقائع 

جل�سة 2019/11/4م بعد �أن ا�ستمعت المحكمة ل�شهادة ال�شهود عدا واحد، وبذلك 

التحقيق  لملف  العام  الادعاء  �إ�ضافة  قبل  ال�شهود  لأقوال  ا�ستمعت  المحكمة  تكون 

ولا  التكميلي  التحقيق  لتقديم  �سابقة  لل�شهود  المحكمة  مناق�شة  وتكون  التكميلي، 

من  لمناق�شتهم  ال�شهود  ت�ستدعِ  ولم  به،  الواردة  الجديدة  الوقائع  �إلى  تن�صرف 

جديد حول الوقائع الجديدة التي قدمها الادعاء العام، كما جاء الحكم خاليًا من 

الت�سبيب، مكتفيًا بترديد الأدلة التي �ساقها الادعاء العام بقرار الإحالة وقائمة 

�أدلة الثبوت، والتي �أ�ضاف �إليها ما ورد بملف التحقيق التكميلي، و�أقام ق�ضاءه على 

�أ�سباب غير �سائغة، وا�ستدلال فا�سد، و�أدمج التقرير الفني في الاتهام الأ�صلي الذي 
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ا �أ�سند �إليها من اتهامات، �إذ ثبت منه بما لا يدع مجالًا لل�شك  َّ جاء ناطقًا ببراءتها ِمم

�صحة توقيع معالي وزير الإ�سكان ومطابقة خطه لعبارة الا�ستثناء الم�ؤ�شر بها على 

�إلى  انتهى  الذي  التكميلي  بالتحقيق  المرفق  الثاني  التقرير  مع  والاعتماد،  الطلب 

ثبوت  من  التقرير  خلو  رغم  الوزير  معالي  يد  وخط  توقيع  تزوير  م�ؤداها  نتيجة 

ا�ستكتاب معاليه وكيفية وو�ضعية ا�ستكتابه وعلى ما ا�ستعانت به من نماذج م�ضاهاة 

التوقيع والخط، كما �أن الحكم �أغفل �أن الطاعنة لم ت�أمن على م�صير ابنها �إلا عند 

الحكم  و�أن  للمحاكمة،  �إحالتها  قرار  مع  ذلك  متوازيًا  حقه  في  الحفظ  قرار  �صدور 

�أ�صابه عيب البطلان لابتنائه على �سحابة من ال�شكوك لا ت�صلح �أن تكون دليًال قادرًا 

لا�شتراط  عنها،  وانح�ساره  العام  الموظف  و�صف  انتفاء  مع  �إليها،  الجرم  ن�سبة  على 

ا بالعمل الذي  الم�شرع في معاقبة الموظف العام عن جريمة وظيفية �أن يكون مخت�صً

ولدها  لمنح  الإ�سكان  وزير  لمعالي  بطلب  كمواطنة  تقدمت  �أنها  ذلك  جريمة،  ي�شكل 

من  ت�أ�شيرة  على  فح�صلت  الا�شتراطات،  بع�ض  من  وا�ستثنائه  �صناعية  �أر�ض  قطعة 

ومنح  ا�ستخراج  �إجراءات  جميع  بينما  والا�ستثناء،  بالموافقة  الإ�سكان  وزير  معالي 

تقم  ولم  الوظيفية،  و�صلاحياتها  اخت�صا�صها  نطاق  عن  خارجة  هي  لإبنها  الملكية 

ب�أي �إجراء في عملية منح الأر�ض لابنها، �أما ما قررت به من اعترافات في تحقيقات 

الادعاء العام فهي باطلة لكونها كانت افتداء لابنها ونتيجة خوف عليه من التورط 

في الق�ضية، و�أن كافة الوثائق المدعى تزويرها وتمت م�ضاهاتها جميعها �صور �شم�سية 

ا لكل ما ورد بقرار  ولم يثبت �ضبط �أي م�ستند �أ�صلي، و�أن الدليل الفني جاء مناق�ضً

الإحالة، فقد �أثبت التقرير الفني �صحة توقيع معالي وزير الإ�سكان على الأوراق 

المدعى �أنها زورت عليه، كما �أثبت �صحة ختم المديرية العامة للإ�سكان، ولم ت�ضبط 

مكتبها  في  ولا  منزلها  في  لا  تزويرها،  المدعى  ال�ضوئية(  )ال�صور  العرفية  الأوراق 

ب�أكملها  اللجنة  و�أن  الأوراق،  بهذه  �صلتها  دامغ على  دليل  ولا بمركبتها، ولا يوجد 

توجيه  �أي  ودونما  القانونية  الطرق  اتباع  دون  للوثائق  ال�ضوئية  ال�صور  اعتمدت 

ا ينفي �صبغة الجناية في مواجهتها، كل ذلك ــ تقول الطاعنة – يعيب  َّ من قبلها، ِمم

ا �أ�سند �إليها من  َّ الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب نق�ضه، و�أ�سا�سًا الق�ضاء ببراءتها ِمم

�إتهام، وب�صفة احتياطية �إعادة الأوراق �إلى المحكمة التي �أ�صدرت الحكم لتف�صل في 

الدعوى من جديد بهيئة مغايرة.

وحيث �إن هذه المحكمة ت�ستهل ت�سبيب ق�ضائها بالرد على مناعى الطاعنة ب��شأن �أن 

واللتين لم  الإحالة،  بقرار  واردتين  الأخيرتين وهما غير  بالواقعتين  �أدانها  الحكم 

�أدلت  تواجه بالاتهام بهما، و�أن المتابعة ان�صبت على �شبهة تزويرها الوثائق التي 
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ابنها/.....، وهي  لفائدة  رقم )119(  ال�صناعية  الأر�ض  للح�صول على قطعة  بها 

الواقعة التي تم التحقيق فيها من قبل جهاز الرقاية المالية والإدارية للدولة، ثم 

تلا ذلك ت�شكيل لجنة تحقيق من قبل الادعاء العام، و�أحيلت للمحاكمة، وبجل�سة 

الأ�سلوب  بنف�س  �سابقة  معاملات  ملف  العام  الادعاء  ع�ضو  قدم  2019/11/4م 

الجرمي ب��شأن قطعتي الأر�ض رقمي )134، 177(، وذلك بالمخالفة للمادة )11( من 

قانون الإجراءات الجزائية، �إذ �إن ما قدمه الادعاء العام بهذه الجل�سة لا يعدو �أن 

يكون وقائع جديدة تختلف عن بع�ضها البع�ض وعن الواقعة الأولى التي �أحيلت بها، 

اَ ا�ستند �إليه الادعاء العام في ذلك من �أن المحكمة  ولا �أ�سا�س في محا�ضر الجل�سات ِمل

تلك  يبطل  ــ  الطاعنة  تقول  ــ  الذي  الأمر  التكميلية،  التحقيقات  ب�إرفاق  كلفته 

التحقيقات التي �أجراها الادعاء العام بدون �إذن من المحكمة المحالة عليها الدعوى، 

الإجراءات  قانون  من   )175  ،174( المادتين  لن�ص  تبعًا  �سلطتها  تبا�شر  لم  والتي 

الجزائية، كما �أن تقديم الادعاء العام ملف التحقيق التكميلي كان في نهاية وقائع 

جل�سة 2019/11/4م، بعد �أن ا�ستمعت المحكمة ل�شهادة ال�شهود عدا واحد، وبذلك 

التحقيق  لملف  العام  الادعاء  �إ�ضافة  قبل  ال�شهود  لأقوال  ا�ستمعت  المحكمة  تكون 

التي  بالأوراق  للثابت جليًا  المناعي مردودة عليها لمخالفتها  ف�إن كل هذه  التكميلي، 

يبين منها �أن الادعاء العام �أ�صدر بتاريخ 2019/6/23م قرارًا بحفظ التحقيق في 

مو�ضوع قطعة الأر�ض ال�صناعية رقم )119( تجاه ابن الطاعنة/.......... كمتهم 

المخت�صة،  المحكمة  على  للمحاكمة  الثانية  المتهمة  ب�صفتها  الطاعنة  وب�إحالة  �أول، 

و�أمر جهاز التحقيق المخت�ص بموا�صلة البحث والتحري عن �أية �أدلة جديدة تجاه 

ب�إحالة  �آخر م�ستقًال  اليوم قرارًا  العام في ذات  �أ�صدر الادعاء  الثانية، كما  المتهمة 

من  ويبين  الأولى،  الواقعة  في  لمحاكمتها  ب�صحار  الجنايات  محكمة  على  الطاعنة 

بجل�سة  المحكمة  �أفاد  العام  الادعاء  ع�ضو  �أن  الطاعنة  محاكمة  جل�سات  محا�ضر 

�أخرى من�سوبًا اقترافها للطاعنة بنف�س الأ�سلوب  �أن هناك وقائع  2019/8/27م، 

ا �إذا ارت�أت محكمة المو�ضوع �ضم التحقيقات  الجرمي كانت لا تزال قيد التحقيق، وعمَّ

دفاع  من  اعترا�ض  �أي  ت�سجيل  دون  المتابعة،  محل  للواقعة  فيها  المجراة  التكميلة 

الطاعنة على ذلك بل على العك�س من ذلك �سُجل على ل�سانه بمح�ضر ذات الجل�سة 

�ضم �صوته �إلى �صوت ع�ضو الادعاء العام في �ضم ملفات التحقيقات التكميلية، ف�أجلت 

الدعوى لجل�سة 2019/10/14م للاطلاع و�سماع ال�شهود، وبجل�سة 2019/11/4م 

�أجابت المتهمة عن التهم المن�سوبة �إليها ب��شأن الأر�ض رقم )119( الممنوحة لابنها/ 

�شهاب الجابري، وقدم ع�ضو الادعاء العام ملف التحقيقات التكميلية المنجز حول 
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الجهة  ذات  من  الطاعنة  عليها  ح�صلت  التي   )177 و   138( رقمي  الأر�ض  قطعتي 

بذات  المحكمة  قبل  من  بها  مواجهتها  فتمت  الجرمي،  الأ�سلوب  وبذات  الحكومية 

المحكمة  ا�ستمعت  ذلك  وبعد  بالنفي،  عليها  فردت  دفاعها،  من  م�سمع  على  الجل�سة 

لل�شهود فرادى كلٍ من:...../ مدير دائرة الأرا�ضي بالإ�سكان، والموظفة/...، ..../ 

ا�ستمعت  كما  قانوني،  باحث   /........ بالمديرية،  القانونية  ال��شؤون  ق�سم  رئي�س 

ذلك  كان  و�إذ  للحكم،  الدعوى  وحجزت  لل�شاهد/....،  2019/12/2م  بجل�سة 

�إذ كان من حق الادعاء  �أن النعي ببطلان �إجراءات التحقيقات لا محل له،  فالبين 

العام القيام بتعديل قرار الإحالة الأول بقرار �إحالة كتابي جديد خلال مراحل 

المحاكمة، �سواء ب�إ�ضافة ما يراه من اتهامات جديدة �أو بتعديل الاتهام الذي �أحال 

المرافعة وحجز الدعوى للحكم، وكان  �إقفال باب  المتهمة للمحاكمة، ما لم يتم  به 

�أن المحكمة �سايرت الادعاء العام في �ضم التحقيقات التكميلية  الثابت من الأوراق 

التي كان يتولى الإ�شراف عليها في ��شأن واقعتي الأر�ضين رقمي )177 و138( التي 

ح�صلت عليها المتهمة من ذات الجهة الحكومية وبذات الطريقة والأ�سلوب الجرمي 

ابنها على قطعة الأر�ض رقم )119(، وحاكمت المحكمة  الذي اتبعته لكي يح�صل 

عليه  وردها  محتواه  بينت  الذي  المعدل  الإحالة  قرار  ت�ضمنه  ما  وفق  الطاعنة 

تف�صيًال بح�ضور محاميها �سواء بمحا�ضر الجل�سات �أم بمدونات الحكم، وكان الثابت �أن 

المحكمة لم ت�أمر، ب�إعمال المادة )11( من قانون الإجراءات الجزائية، و�إحالة �أوراق 

�أع�ضائها  �أحد  انتدبت  �أنها  �أو  فيها  والت�صرف  للتحقيق  العام  الادعاء  �إلى  الدعوى 

وبالتالي فهي  والثالثة،  الثانية  الواقعتين  التكميلية في  التحقيقات  ب�إجراء  للقيام 

�إقامة الدعوى العمومية في  �أية مرحلة من مراحل محاكمة الطاعنة  لم تقرر في 

المهمة  هذه  تولى  من  هو  العام  الادعاء  �إن  بل  الثلاث  الواقعات  كافة  في  مواجهتها 

في �إطار ما تخوله له المادة )4( من قانون الإجراءات الجزائية، من �سلطة تحريك 

الدعوى العمومية وممار�ستها، ومن ثم يظل �أع�ضاء المحكمة المطعون في حكمها ذوي 

ذلك  �إلى  �أ�ضف  معدل،  �إحالة  قرار  بموجب  الراهنة  الدعوى  في  للف�صل  �صلاحية 

والتي  التجزئة،  ب�شكل وثيق لا يقبل  الثلاث  الواقعات  ارتباط مو�صول بين  وجود 

بالنظر �إلى �أنها من�سوب اقترافها لنف�س المتهمة، وبذات الطريقة والأ�سلوب الجرمي 

المتبع من قبلها في الح�صول على تلك القطع الثلاث، ومن ذات الجهة الحكومية، ف�إن 

من ح�سن �سير العدالة الذي لا يتعار�ض مع ما تقت�ضيه م�صلحة الطاعنة نف�سها، ب�أن 

تتم محاكمتها في �آن واحد عن جميع الواقعات المن�سوب �إليها اقترافها بذات الأ�سلوب 

الجرمي للح�صول على قطع الأرا�ضي الثلاث، ومن حق محكمة المو�ضوع الف�صل فيها 
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بحكم واحد، ومن ثم لا محل لمناعي الطاعنة بهذه الأوجه من الطعن.    

عليها  ومردود  �سديدة،  غير  فهي  الطاعنة  قبل  من  المبداة  المناعي  باقي  ب��شأن  �أما 

وال�صورة  الدعوى  في  الواقع  ا�ستخلا�ص  ب�أن  العليا  المحكمة  ق�ضاء  في  مقرر  هو  بَما 

محكمة  بها  ت�ستقل  التي  الم�سائل  من  البينات  ووزن  الدليل  وتقدير  لها  ال�صحيحة 

�أ�صلها الثابت بالأوراق وقادرة  �أ�سباب �سائغة لها  �أقامت ق�ضاءها على  المو�ضوع متى 

على حمله، و�أن العبرة في المحاكمات الجزائية هي باقتناع المحكمة من جميع عنا�صر 

الدعوى المطروحة عليها، ولها كامل الحرية في �أن ت�ستمد اقتناعها بثبوت الجريمة 

من �أي دليل تطمئن �إليه مادام �أن لهذا الدليل م�أخذه ال�صحيح من الأوراق، ولا ي�صح 

مطالبتها بالأخذ بدليل دون الآخر ولا يلزم في الأدلة التي يعول عليها الحكم �أن 

�إن  �إذ  تكون بحيث ينبئ كل دليل منها ويقطع في كل جزئية من جزئيات الدعوى، 

ا ومنها مجتمعة تتكون  الأدلة في المواد الجزائية �ضمائم مت�ساندة يكمل بع�ضها بع�ضً

الأدلة  باقي  دون  حدة  على  لمناق�شته  بعينه  دليل  �إلى  ينظر  فلا  المحكمة،  عقيدة 

بل يكفي �أن تكون الأدلة في مجموعها كوحدة واحدة ت�ؤدي �إلى ما ق�صده الحكم 

منها ومنتجة في اكتمال اقتناع المحكمة واطمئنانها �إلى ما انتهت �إليه ولو عن طريق 

الا�ستدلال  عنا�صر  من  عن�صر  الجنائية  الم�سائل  في  الاعتراف  �أن  كما  الا�ستنتاج، 

التي تملك محكمة المو�ضوع كامل الحرية في تقدير �صحتها وقيمتها في الإثبات ولها 

�سلطة مطلقة في الأخذ باعتراف المتهم في �أي دور من �أدوار التحقيق و�إن عدل عنه 

بعد ذلك، متى اطم�أنت �إلى �صحته ومطابقته للحقيقة والواقع وكان مطروحًا على 

�أن تجزئه  �أن لا تلتزم بن�ص الاعتراف وظاهره ولها  و�أن للمحكمة  ب�ساط البحث، 

وت�أخذ منه ما تطمئن �إلى �صدقه وتطرح ما �سواه مما لا تثق به، و�أنه لا يلزم في 

الاعتراف �أن يرد على الواقعة بكافة تفا�صيلها بل يكفي �أن يرد على وقائع ت�ستنتج 

والا�ستنتاجية  العقلية  المكنات  بكافة  الدعوى  عنا�صر  باقي  ومن  المحكمة  منها 

�إلى  يوجه  فيما  الف�صل  و  الخبراء  �آراء  تقدير  �أن  كما  للجريمة،  الجاني  اقتراف 

تقاريرهم من مطاعن مرجعه �إلى محكمة المو�ضوع التي لها كامل الحرية في تقدير 

القوة التدليلية لتقرير الخبير ��شأنه في ذلك ��شأن �سائر الأدلة فلها مطلق الحرية في 

ا عداه، ولا تقبل م�صادرة �سلطة المحكمة  الأخذ بما تطمئن �إليه منها والالتفات عمَّ

في هذا التقدير، ولا تجوز مجادلة المحكمة في هذا ال��شأن، ولا م�صادرة عقيدتها فيه 

�أمام المحكمة العليا، ما دام ت�سبيبها لما انتهت �إليه �سائغًا وذا �صدى في الأوراق.

ل الواقعة محل �إدانة الطاعنة تح�صيًال  ولمَّا كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه، حَ�صَّ
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�سليمًا، وبيَّنها تبيانًا تتوافر به كافة العنا�صر الواقعية والأركان القانونية لجنايات 

تقليد خاتم �إحدى وحدات الجهاز الإداري للدولة وتوقيع موظف حكومي، والتزوير 

في محرر ر�سمي، وا�ستعمال المزور مع العلم ب�أمره، و�أورد على ثبوتها في حق الطاعنة، 

للإ�سكان  العامة  بالمديرية  الأرا�ضي  بدائرة  م�ساعد  )مدير  عامة  موظفة  ب�صفتها 

ا له �أ�صله الثابت بالأوراق،  َّ ب�شمال الباطنة(، �أدلة قاطعة ف�صلها في �أ�سباب �سائغة، ِمم

وهي من ��شأنها ولازمها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه الحكم عليها، ا�ستمدتها محكمة المو�ضوع 

من دليلي التقريرين الفنيين ال�صادرين عن ق�سم التزييف والتزوير بمختبر الأدلة 

2019/10/15م،  بتاريخ  والثاني  2019/5/16م  بتاريخ  الأول  العام،  بالادعاء 

وكذا من دليل اعترافات الطاعنة �أمام الادعاء العام بمحا�ضر التحقيق الم�ؤرخة في 

24و25و2019/4/28م و2019/5/19م و 2019/8/8م، ومن دليل �إقرارها كذلك 

2019/5/19م  بتاريخ  الأول  للدولة  والإدارية  المالية  الرقابة  جهاز  بمح�ضري 

والثاني بتاريخ 2019/5/23م، ودليل �إجماع ال�شهود الم�ستمع �إليهم من قبل المحكمة، 

والمبينة �أ�سما�ؤهم �أعلاه، ب��شأن عدم معرفتهم ل�شخ�صية المدعو/..... وعدم تردده 

على  �شفوي  طرح  محل  كانت  التي  الأدلة  وهي  للإ�سكان،  العامة  المديرية  على 

ل ق�ضاء الحكم م�ضمونها وم�ؤداها با�ستفا�ضة في  ب�ساط البحث والمناق�شة، والتي ف�صَّ

�إدانتها،  محل  الثلاث  للجنايات  القانونية  العنا�صر  كافة  فيه  تتوافر  بَما  مدوناته، 

وبما تجد معه المحكمة العليا نف�سها في غنى عن �إعادة �سرده، كما �أن محكمة المو�ضوع 

لتناق�ضها مع  التحقيقات  ب��شأن بطلان اعترافاتها بمحا�ضر  الطاعنة  تناولت دفوع 

الدليل الفني، وللإكراه على �سند من القول ب�أن اعترافاتها بالتحقيقات �صدرت عنها 

افتداء لابنها وخوفًا منها على تورطه وخ�شية منها على �ضياع م�ستقبله، وكذا ب��شأن 

ادعائها وجود تناق�ض بين دليل التقرير الفني الأول مع الدليل الفني الثاني المنجز 

في  الوظيفي  اخت�صا�صها  لعدم  عنها  العام  الموظف  �صفة  انتفاء  وب��شأن  الدعوى،  في 

جميع �إجراءات ا�ستخراج ومنح ملكية الأرا�ضي محل الدعوى، والتي ردت محكمة 

المو�ضوع عليها برد �سائغ ومقنع لا يخالف عقًال �أو منطق الأمور، وبما يكفي لتبرير 

الالتفات عن جماع دفوعها، وبَما له �صداه ال�صحيح النا�صع في الأوراق، وكانت قناعة 

القا�ضي الجزائي وليدة ما يطمئن �إليه من الأدلة ال�صحيحة القائمة في الدعوى، 

ومن ثم ف�إن ما تثيره الطاعنة في خ�صو�ص كل مَا �سلف غير قويم ولا ي�صادف طريقه. 

وت�أ�سي�سًا على ما تقدم، لا تثريب على محكمة المو�ضوع �إن هي بنت ق�ضاءها علي هذا 

الأ�سا�س ال�سليم، ملتزمة قواعد ت�سبيب الأحكام، ولذلك كان مـــا رمت به الطاعنة 

ا تنحل  َّ الحكم المطعون فيه في �أ�سباب طعنها غير م�ؤ�س�س من حيث الواقع والقانون، ِمم
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معه مناعيها �إلى مجرد جدل مو�ضوعي حول �سلطة محكمة المو�ضوع في ا�ستخلا�ص 

الواقع في الدعوى وتقدير ووزن �أدلتها، وهو ما لا يجوز �إثارته �أو الخو�ض فيه �أمام 

المحكمة العليا، وي�ضحى طعنها برمته مقامًا على غير �أ�سا�س، متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا، 

و�إلزام رافعته الم�صروفات عمًال بالمادة )225( من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال ورف�ضـــه مو�ضوعــاً، و�إلــزام رافعتــه الم�صروفات. حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكـــ
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/2/25م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)54(

الطعن رقم 2019/1020م

دفاع �شرعي )تقدير- محكمة مو�ضوع(

- متعلق 	 انتفا�ؤها  �أو  ال�شرعي  الدفاع  حالة  منها  ي�ستنتج  التي  الوقائع  تقدير  �إن 

الوقائع  كانت  متى  معقب  بغير  فيه  الف�صل  المو�ضوع  ولمحكمة  الدعوى  بمو�ضوع 

ي�شرع  لم  ال�شرعي  الدفاع  حق  �أن  كما  عليها،  رتبت  التي  النتيجة  �إلى  م�ؤدية 

لمعاقبة معتد على اعتدائه و�إنما �شرع لرد العدوان.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع في �أن الادعاء العام �أحال الطاعنين لمحكمة الا�ستئناف بالر�ستاق 

�شرطة  مركز  اخت�صا�ص  بدائرة  2017/9/13م  في  لأنهما  الجنايات(  )دائرة 

الم�صنعة:

�أولًا: قتلا عمدًا مع �سبق الإ�صرار والتر�صد المجني عليه/...، وذلك ب�أن بيتا النية 

�أحدثت  بمطرقة  بال�ضرب  عاجلاه  حتى  به  ظفرا  �أن  وما  قتله  على  العزم  وعقدا 

�إ�صابته التي �أدت لوفاته على النحو المبين بالأوراق.

ثانيًا: انتهكا حرمة الميت ب�أن قاما برمي جثته بعد قتله، وامتنعا عن اتخاذ �إجراءات 

دفنه على النحو المبين بالأوراق.

وطلب عقابهما بالمادتين 3/247، 2/210 من قانون الجزاء القديم.

�سبق  مع  عمدًا  القتل  بجناية  ب�إدانتهما  المحكمة  حكمت  2019/9/10م  وبجل�سة 

ميت  حرمة  بانتهاك  و�إدانتهما  �سنوات،  خم�س  بال�سجن  ومعاقبتهما  الإ�صرار 

�إثبات  مع  الأ�شد  في  الأخف  العقوبتين  �إدغام  مع  �أ�شهر  �ستة  بال�سجن  ومعاقبتهما 

تنازل ورثة المجني عليه و�إبعادهما من البلاد م�ؤبدًا.
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�أمام المحكمة العليا في  فلم يرت�ضيا بهذا الق�ضاء فقررا الطعن فيه بطريق النق�ض 

للمرافعة  مقبولين  محاميين  من  موقعتين  �صحيفتين  بموجب  17و2019/10/20م 

لدى المحكمة العليا، ب�سندي وكالة مرفقين ويبيحا لهما ذلك، و�أعلنتا للمطعون �ضده 

ولم يرد عليها.

الطعنين  بقبول  الق�ضاء  طلب  �إلى  فيها  انتهى  بالر�أي  مذكرة  العام  الادعاء  وقدم 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضهما و�إلزام الطاعنين بالم�صروفات.

المحكمـــة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق و�سماع التقرير الذي �أعده 

وتلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة قانونًا.

وحيث �إن الطعنين قد ا�ستوفيا ال�شكل المقرر في القانون.

دانهما  �إذ  �أنه  �أ�سبابهما  بمذكرتي  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعنان  ينعى  وحيث 

بجريمتي القتل العمد مع �سبق الإ�صرار، وانتهاك حرمة الموتى، قد �شابه الق�صور 

تدليله  جاء  ب�أن  ذلك  الدفاع،  بحق  والإخلال  الا�ستدلال  في  والف�ساد  الت�سبيب  في 

�إثر  وقعت  الحادثة  �أن  من  به  تم�سكا  ما  رغم  قا�صرًا  لديهما  القتل  نية  توافر  على 

م�شادة كلامية ن�شبت بينهما وبين المجني عليه ول�شواهد �أخرى عديدة، و�أن الحكم 

�إيراد  عدم  بدلالة  �إليهما  ي�ؤدي  لا  بما  والتر�صد  الإ�صرار  �سبق  ظرفي  توافر  �أثبت 

ت�سبق  والتي  عليه  الاعتداء  حال  الزمنية  الفترة  ولق�صر  عليهما،  الكافية  الأدلة 

�سائغًا على توافر الاتفاق بينهما على قتل  الأ�صرار، ولم يدلل تدليًال  �سبق  ظرف 

المجني عليه، ورد بما لا ي�سوغ على دفعهما بتوافر حالة الدفاع ال�شرعي، كما خلت 

الأوراق من دليل لإدانتهما، وت�ساند �إلى اعترافاتهما رغم �أنه لم يرد بها ن�ص على 

ل�شواهد عدة،  الإ�صرار  �سبق  القتل وظرفا  نية  فيه  توافر  �أو  اعترافهما بالجريمة 

و�أعر�ض عن قالة �شاهدة النفي، و�أن الواقعة في حقيقتها لا تعدو �أن تكون جريمة 

ال�ضرب المف�ضي �إلى الموت، ف�ضًال عن �أن ف�ضيلة القا�ضي/ �أ�سامة عبدالحليم محمد لم 

يكن �ضمن الهيئة التي �سمعت المرافعة وبالتالي لا يجوز له الا�شتراك في المداولة مما 

يبطل الحكم، وكل ذلك مما يعيبه وي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن الحكم المطعون فيه قد بين واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر 

القانونية للجريمتين اللتين دان الطاعنين بهما و�أورد على ثبوتهما في حقهما �أدلة 
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�سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه عليها.

لما كان ذلك، وكان من المقرر �أن ق�صد القتل �أمر خفي لا يدرك بالح�س الظاهر و�إنما 

ي�أتيها  التي  الخارجية  والمظاهر  والأمارات  بالدعوى  المحيطة  بالظروف  يدرك 

الجاني وتنم عما ي�ضمره في نف�سه، ف�إن ا�ستخلا�ص هذه النية من عنا�صر الدعوى 

�إلى قا�ضي المو�ضوع في حدود �سلطته التقديرية، وكان الحكم المطعون فيه  موكول 

يبين  ما  على  ـ  الدعوى  وملاب�سات  ظروف  من  وا�ستخل�صها  القتل  نية  ا�ستظهر  قد 

من مدوناته ـ با�ستخلا�ص �سائغ وكاف في التدليل على ثبوت توافر نية القتل لدى 

الطاعنين، ف�إنه لا محل للنعي على الحكم في هذا ال�صدد، �أما ما يثيره الطاعنان من 

�أن الحادثة وقع �إثر م�شاجرة بينهما وبين المجني عليه وم�شادة وقتية فمردود بما 

هو مقرر من �أنه لا مانع قانونًا من ن�شوء نية القتل لدى الجاني �إثر م�شادة وقتية، 

ويكون منعى الطاعنين في هذا ال�صدد غير �سديد.

لما كان ذلك، وكان من المقرر من �أن البحث في توافر ظرف �سبق الإ�صرار من �إطلاقات 

قا�ضي المو�ضوع ي�ستنتجه من ظروف الدعوى وعنا�صرها ما دام موجب تلك الظروف 

المطعون  الحكم  �أورده  ما  وكان  الا�ستنتاج  ذلك  مع  عقًال  يتنافى  لا  العنا�صر  وهذه 

فيه ـ وعلى ما يبين من مدوناته ـ يكفي في ا�ستظهار والك�شف عن توافر ظروف �سبق 

الإ�صرار والتر�صد في حق الطاعنين وقد �ساق لإثباتهما قبلهما من الأدلة والقرائن 

ما يكفي لتحقيقهما طبقًا للقانون، ف�إن ما يثيره الطاعنان في هذا ال�صدد لا يكون له 

محل.

ـ كافيًا  ـ وعلى ما يبين من مدوناته  �أورده الحكم المطعون فيه  لما كان ذلك، وكان ما 

الزمان  في  معينهم  من  عليه  المجني  قتل  على  الطاعنين  اتفاق  على  للتدليل  بذاته 

وجهة  واتجاههما  واحد  باعث  عن  الجريمة  و�صدور  بينهما  ال�صلة  ونوع  والمكان، 

وحدة  �إلى  بالإ�ضافة  �إيقاعها  في  الآخر  ق�صد  منهما  كًال  و�أن  تنفيذها  في  واحدة 

في  �أ�صليين  فاعلين  اعتبارهما  للقانون  وطبقًا  ثم  من  وي�صح  عليه،  المعتدي  الحق 

جريمة القتل العمد مع �سبق الإ�صرار ويرتب فيما بينهما في �صحيح القانون ت�ضامنًا 

من الم��سؤولية الجنائية عرف محدث ال�ضربات التي �ساهمت في الوفاة �أو لم يعرف، 

ف�إن منعى الطاعنين في هذا ال��شأن لا يكون له محل.

لما كان ذلك، وكان من المقرر �أن تقدير الوقائع التي ي�ستنتج منها حالة الدفاع ال�شرعي 

متى  معقب  بغير  فيه  الف�صل  المو�ضوع  ولمحكمة  الدعوى  بمو�ضوع  متعلق  انتفا�ؤها  �أو 
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كانت الوقائع م�ؤدية �إلى النتيجة التي رتبت عليها، كما �أن حق الدفاع ال�شرعي لم 

ي�شرع لمعاقبة معتدٍ على اعتدائه و�إنما �شرع لرد العدوان، و�إذ كان ما �أورده الحكم 

المطعون فيه وعلى ما يبين من مدوناته �أنه قد اطرح دفاع الطاعنين بتوافر حالة 

بل  النف�س  عن  �شرعي  دفاع  حالة  في  يكونا  لم  �أنهما  من  عليه  ورد  ال�شرعي  الدفاع 

�أو  عليهما  وقع  اعتداء  دفع  لا  عليه  بالمجني  الأذى  �إلحاق  قا�صدين  معتديين  كانا 

على غيرهما، وهو رد كاف و�سائغ في نفي حالة توافر الدفاع ال�شرعي، ومن ثم يكون 

وراء  من  جدوى  لا  �أنه  عن  ف�ضًال  هذا  له،  محل  لا  ال�صدد  هذا  في  الطاعنين  منعى 

منازعة الطاعنين في توافر نية القتل وظرف �سبق الإ�صرار ما دامت العقوبة المق�ضي 

بها عليهما تدخل في نطاق العقوبة المقررة لمن ت�سبب بموت �إن�سان بغير ق�صد القتل 

الم�ؤثمة بالمادة 238 من قانون الجزاء القديم، كما �أنه لا جدوى من وراء منازعتهما 

ا في توافر ظرف التر�صد، وعدم وجود اتفاق بينهما على ارتكاب الواقعة وتوافر  �أي�ضً

حالة الدفاع ال�شرعي، ذلك ب�أن حكم ظرف �سبق الإ�صرار في ت�شديد العقوبة كحكم 

�أنه  �إلى  �إثبات توافر الآخر، هذا  �أحدهما يغني عن  ظرف التر�صد و�إثبات توافر 

بتوافر  للجريمة  التدبير  �أثبت  قد  ـ  مدوناته  من  يبين  ما  وعلى  ـ  الحكم  كان  ومتى 

ظرف �سبق الإ�صرار لارتكابها مما ينتفي معه حتمًا موجب الدفاع ال�شرعي �أو عدم 

وجود اتفاق بينهما على ارتكابها.

لما كان ذلك، وكان من المقرر �أن لمحكمة المو�ضوع �أن ت�سند اقتناعها بثبوت الجريمة 

من �أي دليل تطمئن �إليه ما دام هذا الدليل له م�أخذه ال�صحيح من الأوراق، وكان من 

حقها �أن ت�ستخل�ص من �أقوال ال�شهود و�سائر العنا�صر المطروحة �أمامها على ب�ساط 

البحث ال�صورة ال�صحيحة لواقعة الدعوى ح�سبما ي�ؤدي �إليه اقتناعها و�أن تطرح 

مقبولة في  �أدلة  �إلى  م�ستندًا  �سائغًا  ا�ستخلا�صها  دام  ما  �أخرى  �صور  ما يخالفها من 

العقل والمنطق ولها �أ�صلها في الأوراق، كما �أنها غير ملزمة في �أخذها باعتراف المتهم 

�أن تلتزم ن�صه وظاهره بل لها �أن تجزئه و�أن ت�ستنبط منه الحقيقة كما ك�شف عنها، 

به  �أخذ  الذي  الاعتراف  �أن  ق�ضائه  في  ا�ستظهر  قد  فيه  المطعون  الحكم  كان  ولما 

ا في الاعتراف بالجريمة واطم�أنت �إلى مطابقته للحقيقة والواقع  الطاعنان ورد ن�صً

فلا يعتبر من �إنتاجه عدم ا�شتماله على توافر نية القتل وظرف �سبق الإ�صرار  ذلك 

�أن يرد على  الواقعة بكافة تفا�صيلها بل يكفي  �أن يرد الاعتراف على  يلزم  �أنه لا 

العقلية  الممكنات  بكافة  الدعوى  عنا�صر  باقي  ومن  المحكمة  منها  ت�ستنتج  وقائع 

والا�ستنتاجية اقتراف الجاني للجريمة وهو ما لم يخطئ الحكم فيه، هذا �إلى �أن 

�أن تعر�ض عن قالة �شهود النفي ما دامت لا تثق بما �شهدوا به وهي غير  للمحكمة 
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�إليها في ق�ضائها، ومن ثم يكون  �أنها لم ت�ستند  �أقوالهم ما دام  �إلى  ملزمة بالإ�شارة 

ما يثيره الطاعنان في هذا ال�صدد ـ على نحو ما ذهبا �إليه بمذكرتي �أ�سباب طعنهما 

ـ بدعوى خلو الأوراق من دليل لإدانتهما، و�أن اعترافهما لم يرد به ن�صٌ بارتكابهما 

لواقعة القتل العمد مع �سبق الإ�صرار، و�أنها لا تعدو �أن تكون جريمة ال�ضرب المف�ضي 

�إلى الموت، و�إعرا�ض الحكم عن قالة �شهود النفي لا يعدو �أن يكون جدلًا في تقدير 

�أو  مجادلتها  يجوز  ولا  المو�ضوع،  محكمة  به  ت�ستقل  مما  الدعوى  في  الثبوت  �أدلة 

م�صادرة عقيدتها في �شانها �أمام المحكمة العليا.

لما كان ذلك، وكانت المادة 221 من قانون الإجراءات الجزائية قد ن�صت على �أنه: 

الذين  الق�ضاة  غير  المداولة  في  ي�شترك  ولا  المداولة...  �إتمام  بعد  الحكم  »ي�صدر 

مطالعة  من  البين  وكان  ذلك،  كان  لما   ،»... باطًال الحكم  كان  و�إلا  المرافعة  �سمعوا 

بالمداولة  وقامت  المرافعة  �سمعت  التي  الهيئة   �أن  2019/6/18م  جل�سة  مح�ضر 

وبوبكربن  النوفلي،  د.عبدالله  الق�ضاة/  من  م�شكلة  الحكم  م�سودة  على  ووقعت 

المن�صف الطرابل�سي، و�أ�سامة عبدالحليم محمد، وكان الثابت بنهاية الحكم المطعون 

فيه �أن تلك الهيئة هي التي �سمعت المرافعة وح�ضرت المداولة ووقعت على الم�سودة، 

وكانت العبرة بالهيئة التي �سمعت المرافعة وتداولت ووقعت على م�سودة الحكم، ف�إن 

الحكم المطعون فيه يكون قد برئ من قالة البطلان التي يرمي بها الطاعنان الحكم 

التي  الهيئة  ت�شكيل  �ضمن  يكن  لم  عبدالحليم  �أ�سامة  القا�ضي/  ف�ضيلة  �أن  بدعوى 

�سمعت المرافعة وتداولت ووقعت على الحكم.

لما كان ما تقدم، ف�إن الطعنين يكونا على غير �أ�سا�س متعينًا رف�ضهما مو�ضوعًا مع �إلزام 

الطاعنين بالم�صروفات عمًال بالمادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

المو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك 1020و2019/1021م  رقمي  الطعنين  بقبول  المحكمة  حكمت 

برف�ضهما مع �إلزام الطاعنين بالم�صروفات عن كل طعن.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/3/10م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)55(

الطعن رقم 2020/16م

�ضابط )تحري- مراقبة(

- مراقبة 	 بنف�سه  الق�ضائي  ال�ضبط  رجل  يتولى  �أن  حتمًا  القانون  يوجب  لا 

�أن ي�ستعين  �أن يكون على معرفة �سابقة بهم بل له  �أو  الأ�شخا�ص المتحرى عنهم 

فيما يجريه من تحريات �أو �أبحاث �أو ما يتخذه من و�سائل التفتي�ش بمعاونيه من  

رجال ال�سلطة العامة �أو المر�شدين ال�سريين ومن يتولون �إبلاغه عما وقع بالفعل 

من  تلقاه  ما  وب�صدق  �إليه  نقلوه  ما  ب�صحة  ا  �شخ�صً اقتنع  �أنه  دام  ما  جرائم  من 

معلومات.

جرم )و�صف – ادعاء عام – محكمة – عدم تقيد(

- الم�سند 	 الفعل  على  العام  الادعاء  ي�سبغه  الذي  بالو�صف  تتقيد  �ألا  للمحكمة 

كيفياتها  بجميع  عليها  المطروحة  الدعوى  تمح�ص  �أن  واجبها  من  بل  المتهم  �إلى 

و�أو�صافها و�أن تطبق عليها ن�صو�ص القانون تطبيقًا �صحيحًا.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع في �أن الادعاء العام �أحال الطاعن و�أخرى )زوجته( �إلى محكمة 

الا�ستئناف ب�صحار )دائرة الجنايات( لأنهما بتاريخ  2018/7/4م بدائرة اخت�صا�ص 

�إدارة مكافحة المخدرات والم�ؤثرات العقلية ب�شمال الباطنة:

بالن�سبة للمتهم الأول )الطاعن(:-

والم�ؤثرات  المخدرات  مكافحة  موظفي  �ضد  العنف  وا�ستخدام  بالقوة  قاوم  �أولًا: 

العقلية �أثناء ت�أديتهم وظيفتهم، ب�أن حاول ده�س المجني عليه الأول/..... واعتدى 

على المجني عليه الثاني.... ب�ضربه على بطنه وفق الثابت بالتحقيقات.
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ثانيًا:- �أهان موظفي مكافحة المخدرات وهم.......... بالكلام والحركات علانية 

�أثناء ت�أديتهم لوظيفتهم. 

 3 رقم  القائمة  في  عليها  المن�صو�ص  القائمة  من  ناري  ل�سلاح  ذخائر  حاز  ثالثًا:- 

المرفقة بقانون الأ�سلحة والذخائر بدون ترخي�ص.

بالن�سبة للمتهمين معًا:-

- حازا بق�صد التعاطي مواد مخدرة من نوع الح�شي�ش في غير الأحوال المرخ�ص بها 

ملاب�س  به  كي�س  في  المخدر  ذلك  من  قطعة  على  بحوزتهما  �ضبط  ب�أن  وذلك  قانونًا 

ن�سائية في الكر�سي الخلفي للمركبة بلغ وزنها  177,8 جرام 

وطالب الادعاء العام بمعاقبتهما بالمواد 56، 47، 59 من قانون مكافحة المخدرات، 

20، 26 من قانون الأ�سلحة والذخائر، 1/191 من قانون الجزاء.

ا ببراءة المتهم الأول من الجناية  وبجل�سة 2019/2/27م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

الم�سندة �إليه وبعدم اخت�صا�صها نوعيًا بنظر الجنح الم�سندة  للمتهمين الأول والثانية 

و�إحالتها �إلى محكمة الجنح المخت�صة لنظرها ب�إحدى جل�سات �شهر مار�س 2019م.

ا ب�إدانة الطاعن  وبجل�سة 2019/4/22 ق�ضت المحكمة الابتدائية ب�شنا�ص ح�ضوريًّ

عموميين  موظفين  و�إهانة  ال�شخ�صي  الا�ستعمال  بق�صد  مخدرة  مواد  حيازة  بجنح 

�أثناء قيامهم بت�أدية وظيفتهم، وحيازة ذخائر ل�سلاح ناري  �أمنية  ينتمون ل�سلطة 

وعاقبته عن الأولى بال�سجن �سنة والغرامة خم�سمائة ريال، وعن الثانية بال�سجن 

الثالثة بالغرامة مائتي ريال مع جمع  �أ�شهر والغرامة ثلاثمائة ريال، وعن  ثلاثة 

الغرامة  ونفاذ  الاحتياطي  الحب�س  في  ق�ضاه  بما  يكتفى  �أن  على  حقه  في  العقوبات 

لم�صلحة  والذخيرة  لإتلافها  تمهيدًا  الم�ضبوطة  المخدرة  المواد  م�صادرة  مع  كاملة 

الدولة مع براءة المتهمة الأخرى من التهمة الم�سندة �إليها.

بتاريخ  ا  ح�ضوريًّ ق�ضت  والتي  ب�صحار  الا�ستئناف  محكمة  �أمام  فا�ست�أنف 

2019/11/20م بقبول الا�ستئناف �شكًال ورف�ضه مو�ضوعًا وت�أييد الحكم الم�ست�أنف 

و�إلزام الم�ست�أنف بالم�صروفات.

فلم يرت�ض المحكوم عليه بهذا الق�ضاء فقرر الطعن فيه بطريق النق�ض �أمام المحكمة 

مقبولين  محاميين  من  موقعتين  �صحيفتين  بموجب  2019/12/29م  بتاريخ  العليا 

و�أعلنت  ذلك،  لهما  ويبيحا  مرفقين  وكالة  ب�سندي  العليا،  المحكمة  لدى  للمرافعة 
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للمطعون �ضده ولم يرد عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

،ًال للتقرير به من غير ذي �صفة و�إلزام رافعه  بعدم قبول الطعن رقم 2020/16م �شك

�إلزام  مع  برف�ضه  المو�ضوع  وفي  �شكًال  2020/17م  رقم  الطعن  وبقبول  بالم�صروفات، 

الطاعن بالم�صروفات.

المحكمـــة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق و�سماع التقرير الذي �أعده 

وتلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة قانونًا.

وحيث �إن الطعنين قد ا�ستوفيا ال�شكل المقرر في القانون.

وحيث �إن الطاعن ينعى على الحكم المطعون فيه ـ بمذكرتي �أ�سبابه ـ �أنه �إذ دانه بجرائم 

حيازة مخدر الح�شي�ش بق�صد الا�ستعمال ال�شخ�صي وذخائر بدون ترخي�،ص و�إهانة 

�أمنية قد �شابه الق�صور والتناق�ض في الت�سبيب،  موظفين عموميين ينتمون ل�سلطة 

والف�ساد في الا�ستدلال وران عليه البطلان وانطوى على الإخلال بحق الدفاع، ذلك 

لا  بما  ورد  وم�ؤداها،  الإدانة  في  عليها  عوّل  التي  الثبوت  �أدلة  م�ضمون  يورد  لم  �أنه 

ي�سوغ على دفوعه ببطلان الإذن بالقب�ض عليه وتفتي�شه وتفتي�ش �سيارته لانبنائه 

على تحريات غير جدية م�صدرها �سري وخلت من �أ�سماء المدمنين والمتعاطين للمواد 

المخدرة و�صور محا�ضر �ضبطهم، وببطلان القب�ض عليه وتفتي�شه وتفتي�ش �سيارته 

وليد  لكونه  اعترافه  وببطلان  عددها،  ل�شواهد  بهم  الإذن  �صدور  قبل  لح�صولهم 

�إكراه معنوي، و�إغراء ووعد من قبل زوجته لإعادة ممتلكاته التي ا�ستولت عليها منه 

�إليه، ولعدوله عنه وتناق�ضه مع كل من تحريات ال�شرطة ب��شأن الق�صد من الحيازة، 

و�أقوال �شاهد الإثبات الرائد/.... ب��شأن الق�صد من الحيازة للمواد المخدرة وتناق�ض 

الأخيرة مع اعترافات المتهمة زوجة الطاعن ب��شأن حقيقة ال�شخ�ص البنغالي الذي 

عهدت �إليه زوجة الطاعن بد�س المخدر عليه، و�أعر�ض عن قالة �شهود النفي و�أ�شاح 

عن دفوعه بد�س المخدرات عليه من قبل زوجته، و�أن الواقعة مرتكبها �شخ�ص �آخر، 

من  والو�صف  القيد  بتعديل  المحكمة  قيام  بدلالة  �إليه  الم�سندة  للإتهامات  و�إنكاره 

الا�ستعمال  بق�صد  الحيازة  �إلى  التعاطي  بق�صد  الم�ضبوطة  المخدرة  للمواد  حيازته 

ال�شخ�صي، ودانه بالجريمة الأخيرة رغم عدم علمه ب�شخ�صية �أفراد القوة لكونهم 

يرتدون الزي المدني، كما لم تجبه المحكمة لطلباته الاحتياطية ب�ضم ملف الجناية 
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�أمام محكمة الجنايات  �أقوال �شهود الإثبات  رقم 2018/97م والتي تفيد تناق�ض 

الذخائر  و�إحالة  العام،  الادعاء  وتحقيقات  بدرجتيها  الجنح  محكمة  �أمام  عنها 

الم�ضبوطة للفح�ص الفني لإثبات �أنها تخ�ص  ال�سلاح عهدته حيث �إنه يعمل ملاحظ 

�أمن خا�ص بالمجموعة 4، و�أخيًرا فقد قعدت المحكمة عن ��سؤال الطاعن تف�صيًال عن 

اعترافه �أمامها، وكل ذلك يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن الحكم الابتدائي الم�ؤيد والمكمل بالحكم المطعون فيه بين واقعة الدعوى 

على  و�أورد  بها  الطاعن  دان  التي  للجرائم  القانونية  العنا�صر  كافة  به  تتوافر  بما 

ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه عليها، و�أورد م�ؤداها في 

بيان واف يكفي للتدليل على ثبوت ال�صورة التي اقتنعت بها المحكمة وا�ستقرت في 

الت�سبيب ويكون ما يثيره الطاعن في  وجدانها، ف�إنه ينح�سر عنه دعوى الق�صور في 

هذا ال�صدد في غير محله.

الإذن  لإ�صدار  وكفايتها  التحريات  جدية  تقدير  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك،  كان  لما 

بالتفتي�ش هو من الم�سائل المو�ضوعية التي يوكل الأمر فيها �إلى �سلطة التحقيق تحت 

�إ�شراف محكمة المو�ضوع، ومتى كانت المحكمة قد اقتنعت بجدية الا�ستدلالات التي 

بنى عليها �إذن التفتي�ش وكفايتها لت�سويغ �إ�صداره و�أقرت الادعاء العام على ت�صرفه 

في هذا ال��شأن ـ كما هو والحال في الدعوى المطروحة ـ فلا معقب عليها فيما ارت�أته 

لتعلقه بالمو�ضوع لا بالقانون، و�إذ كان القانون لا يوجب حتمًا �أن يتولى رجل ال�ضبط 

الق�ضائي بنف�سه مراقبة الأ�شخا�ص المتحرى عنهم �أو �أن يكون على معرفة �سابقة بهم 

بل له �أن ي�ستعين فيما يجريه من تحريات �أو �أبحاث �أو ما يتخذه من و�سائل التفتي�ش 

�أو المر�شدين ال�سريين ومن يتولون �إبلاغه عما  بمعاونية من  رجال ال�سلطة العامة 

�إليه وب�صدق ما  نقلوه  ما  اقتنع �شخ�صيًا ب�صحة  �أنه  ما دام  بالفعل من جرائم  وقع 

تلقاه من معلومات، وكان خلو مح�ضر التحريات من �أ�سماء المدمنين والمتعاطين للمواد 

المخدرة و�صور محا�ضر �ضبطهم لا ينال من جديتها، وكان الحكم تناول بالرد على 

النعي  ف�إن  القانون،  و�صحيح  يتفق  نحو  على  والتفتي�ش  ال�ضبط  �إذن  ببطلان  الدفع 

على الحكم في هذا ال��شأن لا يكون له محل.

بعدهما  والتفتي�ش  بال�ضبط  الإذن  ب�صدور  الدفع  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك،  كان  لما 

�إنما هو دفاع مو�ضوعي، ف�إنه يكفي للرد عليه اطمئنان المحكمة �إلى �صدور ال�ضبط 

قد  المحكمة  وكانت  �أوردتها،  التي  بالأدلة  �أخذًا  الإذن  هذا  على  بناء  والتفتي�ش 

و�صحة  الأخرى  والمتهمة  الطاعن  واعترفات  الإثبات  �شهود  �أقوال  �إلى  اطم�أنت 
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العام  الادعاء  �إذن  على  بناء  كان  والتفتي�ش  ال�ضبط  و�أن  للواقعة  الأولى  ت�صوير 

ا�ستنادا �إلى �أقوال كل منهم والتي لا ينازع الطاعن في �أن ما ح�صله الحكم منها له 

م�أخذه ال�صحيح في الأوراق، وكانت المحكمة قد �أطرحت ت�صوير الطاعن وتناولت 

بالرد على هذا الدفع بما يتفق و�صحيح القانون، ف�إن ما يثيره الطاعن في هذا ال�صدد 

ينحل �إلى جدل مو�ضوعي في تقدير الدليل وهو ما ت�ستقل به محكمة المو�ضوع ولا 

العليا، لأن لمحكمة  �أمام المحكمة  ��شأنه  �أو م�صادرة عقيدتها في  تجوز مجادلتها فيه 

المو�ضوع �أن ت�ستخل�ص من �أقوال ال�شهود و�سائر العنا�صر المطروحة �أمامها على ب�ساط 

البحث ال�صورة ال�صحيحة لواقعة الدعوى ح�سبما ي�ؤدي �إليه اقتناعها و�أن تعر�ض 

عما يخالفها من �صور �أخرى ما دام ا�ستخلا�صها �سائغًا م�ستندًا �إلى �أدلة مقبولة في 

العقل والمنطق ولها �أ�صلها في الأوراق، ولها �أن تزن �أقوال ال�شهود والمتهمين وتقدرهما 

التقدير الذي تطمئن �إليه بغير معقب، ولو عدلوا عنها بعد ذلك ولها تقدير �صحة 

يدعيه  ما  �صحة  عدم  تقدير  فلها  الإثبات،  في  و�أقوالهم  المتهمين  اعتراف  وقيمة 

المتهمين من �أن اعترافاتهم نتيجة �إكراه مادي �أو معنوي بغير معقب عليها ما دامت 

تقيمه على �أ�سباب �سائغة، كما �أن للمحكمة �أن تعوّل في تكوين عقيدتها على ما جاء 

يعيب  �أ�سا�سية، ولا  �أدلة  من  �ساقته  لما  باعتبارها قرينة معززة  ال�شرطة  بتحريات 

حكمها تناق�ض �أقوال ال�شهود مع بع�ضها �أو مع اعترافات المتهمين وتحريات ال�شرطة 

ما دامت قد ا�ستخل�صت الإدانة من �أقوالهم بما لا تناق�ض فيه، ولها �أن تعر�ض عن 

ردًا  عليها  الرد  �أو  �أقوالهم  �إلى  بالإ�شارة  ملزمة  تكون  �أن  دون  النفي  �شهود  �أقوال 

�أنها  بينتها يفيد دلالة  التي  الثبوت  �أدلة  �إلى  ا�ستنادا  بالإدانة  �صريحًا، فق�ضا�ؤها 

اطرحت �شهادتهم ولم تر الأخذ بها، ف�ضًال �أنه لا عليها بعد ذلك �إن هي التفتت عما 

�أبداه الطاعن من دفوع ب�صدد د�س  المخدر عليه من زوجته، و�أن مرتكب الجريمة 

�شهود  ب�أقوال  المحكمة  �أخذ  �أن  �إليه، ذلك  الم�سندة  و�إنكاره الاتهامات  �آخر،  �شخ�ص 

الإثبات واعترافات الطاعن والمتهمة الأخرى، يفيد �أنها اطرحت جميع الاعتبارات 

التي �ساقها الدفاع لحملها على عدم الأخذ بها، ومن ثم ف�إن كل ما يثيره الطاعن في 

هذا ال�صدد ـ على نحو ما ذهب �إليه ب�أ�سباب طعنه ـ ينحل جميعه �إلى مح�ض جدل 

في تقدير �أدلة الدعوى وهو ما ت�ستقل به محكمة المو�ضوع ولا تجوز مجادلتها فيه �أو 

م�صادرة عقيدتها في ��شأنه �أمام المحكمة العليا.

لما كان ذلك، وكان من المقرر �أن للمحكمة �ألا تتقيد بالو�صف الذي ي�سبغه الادعاء 

المطروحة  الدعوى  تمح�ص  �أن  واجبها  من  بل  المتهم  �إلى  الم�سند  الفعل  على  العام 

عليها بجميع كيفياتها و�أو�صافها و�أن تطبق عليها ن�صو�ص القانون تطبيقًا �صحيحًا، 

ومن ثم ف�إن ما ينعاه الطاعن على الحكم بتعديل القيد والو�صف من جريمة حيازة 
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مواد مخدرة بق�صد التعاطي �إلى حيازة بق�صد الا�ستعمال ال�شخ�صي ت�أديًا من ذلك 

�إليه يكون  �إليه وعدم ارتكابه الواقعة الم�سندة  �إنكاره الاتهام الم�سند  للدلالة على 

غير �سديد.

لما كان ذلك، وكان ما �ساقه الحكم المطعون فيه من �أدلة ت�سويغًا لق�ضائه قد ا�ستظهر 

�إهانة رجال  �إلى  ان�صرفت  الطاعن قد  نية  �أن  الواقعة  �سليمًا من ظروف  ا�ستظهارًا 

�أثبت قيام الركن المعنوي لهذه الجريمة، وكان عدم  ال�شرطة ف�إن الحكم يكون قد 

رجال  من  عليهم  المجني  ب�أن  المتهم  علم  عن  ا�ستقلال  وعلى  �صراحة  الحكم  تحدث 

ال�شرطة والرد على دفاعه في هذا ال��شأن لا يعيبه ما دامت الوقائع كما �أثبتها تفيد 

توافر هذا العلم، وكان فيما �أورده الحكم المطعون فيه وعلى ما يبين من مدوناته قيام 

الطاعن ب�إهانة رجال ال�شرطة ي�ؤكد علمه ب�شخ�صيتهم، وهو ما ت�ستقل به محكمة 

لما  محل  فلا  ثم  ومن  عليها،  المطروحة  والعنا�صر  الوقائع  من  وت�ستخل�صه  المو�ضوع 

يثيره الطاعن في هذا ال�صدد.

رقم  الجناية  ب�ضم  طلبيه  �أن  طعنه  �أ�سباب  في  ي�سلم  الطاعن  وكان  ذلك،  كان  لما 

�سبيل  على  طلبين  كانا  الفني  للفح�ص  الم�ضبوطة  الذخائر  و�إحالة  2018/97م 

الاحتياط ؛ ف�إن المحكمة تكون غير ملزمة ب�إجابته لذلك ف�إن �شاءت �أجابته و�إن لم 

ت��شأ فلا تجبه لأنهما لي�سا بطلبين جازمين يوجب عليها �إجابته لهما، ذلك ب�أنه ومن 

المقرر �أن المحكمة غير ملزمة ب�إجابة الطلبات �إلا �إذا كانت طلبات جازمة �أما المبداة 

�أن  �أن تطرحها من غير  �أن تجيبها و�إن رف�ضت  �إن �شاءت  على �سبيل الاحتياط فلها 

تكون ملزمة بالرد عليها.

محكمة  �أمام  الواقعة  بارتكاب  اعترف  قد  الطاعن  �أن  الثابت  وكان  ذلك  كان  لما 

لما  ـ خلافًا  وناق�شته تف�صيًال في ذلك  �إليه  الم�سند  الجنايات عند مواجهته بالاتهام 

يزعمه ـ ومن ثم ف�إن منعاه في هذا ال�صدد يكون غير مقبول.

لما كان ما تقدم ف�إن الطعنين برمتهما يكونان على غير �أ�سا�س متعينًا رف�ضهما مو�ضوعًا 

مع �إلزام الطاعن في كل منهما بالم�صروفات عمًال بالمادة 225 من قانون الإجراءات 

الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضهما  حكمت المحكمة بقبول الطعنين رقمي 16و2020/17م �شك

مع �إلزام الطاعن بالم�صروفات في كل منهما.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/3/10م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)56(

الطعن رقم 2020/68م

قتل )ق�صد- �إثبات- ظروف( 

- ي�ستظهر الحكم نية القتل وظرف �سبق الإ�صرار في حق الطاعنين فيما ح�صله من 	

و�أقوال �شهود الإثبات وباقي  الزمن،  �أفعال لفترة من  �أتياه من  اعترافاتهما بما 

عنا�صر الدعوى قا�صدين �إزهاق روح المجني عليه، وذلك على ما يبين من مدوناته، 

بالظروف  يدرك  و�إنما  الظاهر  بالح�س  يدرك  لا  خفيًا  �أمرًا  القتل  ق�صد  وكان 

المحيطة بالدعوى والأمارات والمظاهر الخارجية التي ي�أتيها الجاني وتنم عما 

ي�ضمره في نف�سه، و�أن ا�ستخلا�ص هذه النية من عنا�صر الدعوى.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع في �أن الادعاء العام �أحال الطاعنين �إلى محكمة الا�ستئناف ب�صلالة 

)دائرة الجنايات( لأنهما في 2018/7/12م بدائرة اخت�صا�ص تحريات ظفار:

النية  بيتا  ب�أن  المجني عليه/.....وذلك  �إ�صرارعلى قتل  �سبق  	�أقدما عمدًاعن  -

الإجرامية واتفقا على ا�ستدراجه لمكان الجريمة نظير �شرائه علب تدخين، �إذ 

�أداة حادة )�شفرة حلاقة( ومبلغ مالي  الثاني  المتهم  بت�سليم  الأول  المتهم  قام 

قدره مائتا ريال ونفذ المتهم الثاني فعل القتل، ب�أن �أخذه �إلى موقع الجريمة 

م�ستغًال فر�صة جلو�سه وعدم انتباهه ب�أخذه حجر و�ضربه بها على ر�أ�سه ثم 

�أدى �إلى تحقيق النتيجة الإجرامية  قام بذبحه بالأداة الحادة، الأمر الذي 

وح�صول الوفاة وفق الثابت بالأوراق.  

وطالب بعقابهما بالمواد 302/�أ مقروءة مع المادة 38/�أ بحق الطاعن الأول، 57/ و، 

59 من قانون الجزاء.
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القتل  بجناية  المتهمين  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  2019/5/13م  وبجل�سة 

عمدا عن �سبق �إ�صرار الم�ؤثمة بالمادة 302/ �أ مقروءة بالمادة 38/ �أ بحق المتهم الأول 

وبمعاقبتهما بال�سجن المطلق مع م�صادرة الم�ضبوطات و�إلزامهما بالم�صروفات و�إحالة 

المطالبات المدنية للمحكمة المخت�صة.

العليا  المحكمة  �أمام  النق�ض  بطريق  فيه  الطعن  فقررا  الق�ضاء  بهذا  يرت�ضيا  فلم 

لدى  للمرافعة  مقبول  محام  من  موقعة  �صحيفة  بموجب  2019/6/23م  بتاريخ 

المحكمة العليا ب�سندي وكالة مرفقين ويبيحان له ذلك، و�أعلنت للمطعون �ضده ولم 

يرد عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء:-

�أولًا: بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه لبطلان الإجراءات 

�أ�صدرته لتف�صل فيه من جديد  التي بنى عليها و�إعادة الدعوى �إلى المحكمة التي 

بهيئة مغايرة.

ثانيًا: قبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعنين بالم�صروفات.

المحكمـــة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق و�سماع التقرير الذي �أعده 

وتلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة قانونًا.

وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى ال�شكل المقرر في القانون.

وحيث ينعى الطاعنان على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ دانهما بجريمة القتل العمد 

في  والف�ساد  الت�سبيب  في  الق�صور  و�شابه  البطلان  عليه  ران  قد  الإ�صرار  �سبق  مع 

الا�ستدلال والإخلال بحق الدفاع، ذلك �أن الحكم لم يودع ملف الدعوى موقعًا عليه 

وم�ؤداها  الطاعنين  اعترافات  م�ضمون  يورد  ولم  قانونًا،  لذلك  المقررة  المدة  خلال 

والتي ت�ساند �إليها في �إدانة الطاعنين رغم كونها وليدة �إكراه مادي ومعنوي بدلالة 

عدولهما عنها �أمام المحكمة وعدم �إجادتهما للغة العربية، ولم يدلل الحكم تدليًال 

�سائغًا على توافر نية القتل وظرف �سبق الإ�صرار، و�أخيًرا فقد قعدت المحكمة عن 

تحقيق الواقعة بنف�سها وكل ذلك مما يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه.

العنا�صر  كافة  بها  تتوافر  بما  الدعوى  واقعة  بين  فيه  المطعون  الحكم  �إن  وحيث 
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القانونية للجريمة التي دان الطاعنين بها و�أورد على ثبوتها في حقهما �أدلة �سائغة 

من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه عليها.

لما كان ذلك، وكان الطاعنان لم يقدما ال�شهادة الدالة على عدم �إيداع الحكم خلال 

الميعاد المحدد لذلك قانونًا، وكان من المقرر �أنه يجب على الطاعنين لكي يكون لهما 

التم�سك ببطلان الحكم لعدم �إيداعه موقعًا عليه في الميعاد المقرر في المادة 222 من 

قانون الإجراءات الجزائية �أن يح�صلا على �شهادة من �أمانة �سر المحكمة دالة على 

�أن الحكم لم يكن �إلى وقت تحريرها قد �أودع ملف الدعوى موقعًا عليه رغم انق�ضاء 

ذلك الميعاد وبغير ف�إن دفعهما يكون غير مقبول .

لما كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه قد �أورد م�ؤدى اعتراف الطاعنين في بيان واف 

يكفي للتدليل على ثبوت ال�صورة التي اقتنعت بها المحكمة وا�ستقرت في وجدانها ـ 

ـ ف�إنه ينح�سر عنه عيب الق�صور في الت�سبيب، ويكون ما  وعلى ما يبين من مدوناته 

يثيره الطاعنان في هذا ال�صدد في غير محله.

باعتراف  الأخذ  في  مطلقة  �سلطة  المو�ضوع  لمحكمة  �أن  المقرر  من  وكان  ذلك،  كان  لما 

المتهم في حق نف�سه وغيره في �أي دور من �أدوار التحقيق و�إن عدل عنه بعد ذلك متى 

اطم�أنت �إلى �صحته ومطابقته للحقيقة والواقع و�أن لها دون غيرها البحث في �صحة 

الإكراه، ومتى  انتزع منه بطريق  �إليه قد  المعزو  �أن الاعتراف  المتهم من  ما يدعيه 

تحققت �أن الاعتراف �سليم مما ي�شوبه واطم�أنت �إليه كان لها �أن ت�أخذ به بلا معقب 

عليها.

لما كان ذلك، وكانت المحكمة قد ا�ستخل�صت في منطق �سائغ وتدليل مقبول �إلى �سلامة 

مطابقته  من  ر�أته  لما  العام  الادعاء  �أمام  الطاعنين  اعتراف  من  الم�ستمد  الدليل 

للحقيقة والواقع الذي ا�ستظهرته من باقي عنا�صر الدعوى و�أدلتها ومن خلوه مما 

ال�صدد  هذا  في  الطاعنان  ينعاه  ما  ف�إن  واختيارًا،  طواعية  عنهما  و�صدوره  ي�شوبه 

على نحو ما ذهبا �إليه ب�أ�سباب طعنهما يكون على غير �أ�سا�س.

حق  في  الإ�صرار  �سبق  وظرف  القتل  نية  ا�ستظهر  قد  الحكم  وكان  ذلك،  كان  لما 

الطاعنين فيما ح�صله من اعترافاتهما بما �أتياه من �أفعال لفترة من الزمن، و�أقوال 

�شهود الإثبات وباقي عنا�صر الدعوى قا�صدين �إزهاق روح المجني عليه، وذلك على 

و�إنما  الظاهر  �أمرًا خفيًا لا يدرك بالح�س  القتل  ما يبين من مدوناته، وكان ق�صد 

ي�أتيها  التي  الخارجية  والمظاهر  والأمارات  بالدعوى  المحيطة  بالظروف  يدرك 
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الجاني وتنم عما ي�ضمره في نف�سه، و�أن ا�ستخلا�ص هذه النية من عنا�صر الدعوى، 

توافر  في  البحث  �أن  كما  التقديرية،  �سلطته  حدود  في  المو�ضوع  قا�ضي  �إلى  موكول 

الدعوى  ظروف  من  ت�ستنتجه  المو�ضوع  محكمة  �إطلاقات  من  الإ�صرار  �سبق  ظرف 

وعنا�صرها ما دام موجب هذه الوقائع والظروف لا يتنافى عقًال مع هذا الا�ستنتاج، 

فما دام الجاني انتهى بتفكيره �إلى خطة معينة ر�سمها لنف�سه قبل تنفيذ الجريمة 

كان ظرف �سبق الإ�صرار متوافرًا، ولما كان ما �أورده الحكم تدليًال �سائغًا على توافر 

نية القتل وظرف �سبق الإ�صرار في حق الطاعنين ف�إن الحكم يكون قد �أ�صاب �صحيح 

القانون، ويكون منعاهما عليه في هذا ال�صدد غير �سديد.

لما كان ذلك، وكان البين من الاطلاع على محا�ضر جل�سات المحاكمة �أن المحكمة قد 

حققت الدعوى بنف�سها ـ خلافًا لما يزعمه الطاعنان ـ وذلك ب��سؤالهما و��سؤال �شهود 

وب�شهود  البع�ض  ببع�ضهما  ومواجهتهما  الطاعنين  على  الأدلة  وعر�ض  الإثبات، 

الإثبات، ومن ثم ف�إن ما ينعاه الطاعنان في هذا ال�صدد يكون غير مقبول.

مع  مو�ضوعًا  رف�ضه  متعينًا  �أ�سا�س  يكون على غير  برمته  الطعن  ف�إن  ما تقدم  لماكان 

�إلزام الطاعنين بالم�صروفات عمًال بالمادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

الطاعنين  �إلزام  مع  برف�ضه  المو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك الطعن  بقبول  المحكمة  حكمت 

بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/3/10م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)57(

الطعن رقم 2020/74م

وقف تنفيذ )محكمة مو�ضوع- تقدير(

- الفعل 	 المحكوم عليه، وظروف  التنفيذ مقرر لمعالجة حالات خا�صة في  �إن وقف 

وقف  ب�أ�سباب  والأخذ  المو�ضوع،  قا�ضي  ل�سلطة  جميعًا  تقديرها  ترك  الجرمي 

التنفيذ من الأمور العائدة لمحكمة المو�ضوع، وهو �أمر جوازي لا يوجب �أن ت�أمر به 

حتى لو قامت الأحكام وال�شروط المن�صو�ص عليها في المادة )71( جزاء ف�سلطتها 

في تقدير ا�ستحقاق المحكوم عليه ذلك �إنما تعود �إليها ولا معقب عليها من المحكمة 

العليا.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع على ما يبين من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن 

الادعاء العام �أحال المتهم الأول )الطاعن( و�آخر �إلى المحكمة الابتدائية ب�صحار 

مركز  اخت�صا�ص  بدائرة  2017/11/6م  بتاريخ:  لأنهما  الجزائية(،  )الدائرة 

�شرطة �صحار: 

حال كونهم عائدين و�سبق الحكم عليهما: 

اعتديا على �سلامة المجني عليهما: )......، .....( بوا�سطة يديهما، وذلك في باحة 

فندق الوادي بولاية �صحار، �إلا �أن الاعتداء لم يف�ض �إلى مر�ض �أو تعطيل عن العمل 

لمدة تزيد عن )30( يومًا، الأمر الثابت ب�أقوال المجني عليهما، والتقارير الطبية، 

و�إقرار المتهمين بحدوث الواقعة. 

�إن�سان(  �سلامة  على  )الاعتداء  بجنحة  المتهمين  بمعاقبة  العام  الادعاء  وطالب 

الفعل الم�ؤثم وفق ن�ص المادة )247( من قانون الجزاء ال�سابق - )القانون الأ�صلح – 
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كون الواقعة حدثت في ظل القانون ال�سابق ا�ستنادا لن�ص المادة )12 و13( من قانون 

الجزء  قانون  من  )116/خام�سًا(  المادة  ن�ص  تطبيق  مراعاة  مع  الجديد(،  الجزاء 

ال�سابق ب��شأن التكرار والعود في مواجهتهما �أو ن�ص المادة )85/ب( من قانون الجزاء 

الجديد.

وبجل�سة: 2019/4/21م حكمت المحكمة الابتدائية ب�صحار )الدائرة الجزائية( 

غيابيًا قبل/..... وح�ضوريًا قبل/.... )عمانيين(: 

و�إدانة/....  عليه/....،  للمجني  الب�سيط  الإيذاء  جنحة  بارتكاب  ب�إدانتهما 

بال�سجن  للمجني عليه/....، ومعاقبة كل واحد منهما:  الب�سيط  بجنحة الإيذاء 

�أربعة �أ�شهر. 

للمجني  الب�سيط  الإيذاء  جنحة  ارتكاب  من  براءة..............  و�إعلان 

عليه/......... لعدم كفاية الدليل. 

عليه/....،  المدعي  مواجهة  في  قبولها  بعدم  للمدعي.....؛  المدنية  الدعوى  وفي 

عماني  ريال  ت�سعمائة  وقدره  مبلغًا  للمدعي  ي�ؤدي  ب�أن  عليه/....  المدعي  و�إلزام 

المدنية  الدعوى  ر�سم  وتحميله  الجريمة،  جراء  �ضرر  من  لحقه  عما  له  ا  تعوي�ضً

للمدعي....... 

....بالت�ضامن  عليهما....،  المدعى  ب�إلزام  للمدعي.....،  المدنية  الدعوى  وفي 

�آلاف و�ستمائة ريال،  �أربعة  والانفراد فيما بينهما ب�أن ي�ؤديا للمدعي مبلغًا وقدره 

في  عليه/.....  المحكوم  حق  مع  محمد  للمدعي  المدنية  الدعوى  ر�سم  وتحميلهما 

وتقدر  بالحكم  �إعلانه  تاريخ  من  �أ�سبوعين  خلال  بالمعار�ضة  الحكم  على  الطعن 

للمحكوم عليه.... عند طلبه الا�ستئناف كفالة �شخ�صية ومالية قدرها خم�سمائة 

نهائيا ما لم  ال�صادر بها  ال�سجنية م�ؤقتا لحين �صيرورة الحكم  العقوبة  ريال لوقف 

يكن محبو�سا ل�سبب �آخر. 

الا�ستئــــناف  مـحـكـمة  �أمـام  فـا�سـتـ�أنـفـه  الـقـ�ضـاء  بـهـذا  الـطـاعن  يـرتـ�ض  لـم 

ا: بقبول  ب�صحار )الدائرة الجزائية( التي ق�ضت بتاريخ: 2019/12/17م ح�ضوريًّ

ال�شق  الم�ست�أنف، في  وت�أييد الحكم  المو�ضوع برف�ضه،  �شكلا، وفي  الا�ستئناف الجزائي 

المدني ببطلان �صحيفة الا�ستئناف، وتحميل الم�ست�أنف الر�سوم والم�صاريف.  

العليا  المحكمة  �أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الطاعن  لدى  قبولًا  الق�ضاء  هذا  ينل  لم 
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التي  المحكمة  �سر  ب�أمانة  التقرير به  الذي تم  بتاريخ 2020/1/2م  الماثل  بالطعن 

�أ�صدرت الحكم، وبـذات التاريخ �أُودع �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من طرف محام 

�أمام المحكمة العليا الذي قدم �سند وكالته عن الطاعن التي تبيح له ذلك،  مقبول 

وقد تم �إعلان المطعون �ضدهما ب�صحيفة الطعن و�آثرا عدم الرد. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكلا وفي المو�ضوع بنق�ضه و�إعادة �أوراق الدعوى للمحكمة التي �أ�صدرته لتحكم فيه 

من جديد بهيئة مغايرة.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

حيث �إن الطعن ا�ستوفى �سائر �أو�ضاعه المقررة قانونًا فهو مقبول �شكلا

في  والق�صور  القانون،  تطبيق  في  بال�صواب  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعى 

�أ�سبابه  في  فيه  المطعون  الحكم  لتناق�ض  وذلك  الا�ستدلال،  في  والف�ساد  الت�سبيب، 

ومنطوقه �إذ خلط الحكم في �أ�سبابه بين التقرير بالا�ستئناف في قانون الإجراءات 

قانون  من   )239( المادة  وفق  الجزائي  الا�ستئناف  رفع  حدد  الذي  الجزائية 

الإجراءات الجزائية وبين قانون الإجراءات المدنية والاتجارية حين قال )وحيث 

والمدني،  الجزائي  ب�شقيه  الم�ست�أنف  الحكم  عموم  على  كان  بالا�ستئناف  التقرير  �إن 

لعدم  ا�شترطت  والاتجارية  المدنية  الإجراءات  قانون  من   )219( المادة  �إن  وحيث 

الا�ستئناف  و�أ�سباب  الم�ست�أنف  الحكم  بيان  على  �شمولها  الا�ستئناف  �صحيفة  بطلان 

عليها  يترتب  مما  الأ�سباب  تلك  من  خالية  جاءت  ال�صحيفة  �إن  وحيث  والطلبات، 

بطلانها(، فالمحكمة �أخط�أت حين ا�ستندت �إلى المادة )219( من قانون الإجراءات 

المدنية والاتجارية في بيان طريقة رفع الا�ستئناف، في ظل وجود ن�ص المادة )239( 

من قانون الإجراءات الجزائية تبين طريقة رفع الا�ستئناف، ف�إن عن�صر ال�شكلية 

التي ا�شترطتها المادة )219( من قانون الإجراءات المدنية والاتجارية لم ي�شترطه 

قانون الإجراءات الجزائية عند ا�ستئناف الحكم الجزائي وعند ا�ستئناف الدعوى 

المدنية التابعة لها، كما �شاب الحكم المطعون فيه ف�سادٌ في الا�ستدلال عندما  ا�ستند 

عند �إدانة الطاعن �إلى �شهادة المجني عليه، وفي الحكم ذاته براءة الطاعن من تهمة 

ي�شاهدا  لم  ال�شاهدين  لكون  عليه/..............  المجني  �سلامة  على  الاعتداء 
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الطاعن وهو يعتدي على المجني عليه.........، �سيما و�أن لم يثبت ب�شهادة المجني 

من  براءته  �إعلان   بالمحكمة  حريًا  فكان  عليهما  بالاعتداء  الطاعن  قيام  عليهما 

التهمة، كما �أن الطاعن �أنكر قيامه بالاعتداء على المجني عليه الثاني/.........، 

بهذا  وتم�سك  فقط،  ال�شجار  لف�ض  تدخل  عليه  يعتدون  �أ�شخا�صا  �شاهد  لما  و�أنه 

الدفع �أمام محكمة الا�ستئناف م�صدرة الحكم المطعون فيه وطلب الا�ستماع ل�شهادة 

يحاجز  الطاعن  �شاهد  ب�أنه  القانونية  اليمين  تحت  �أكد  الذي  ال�شاهد/.......... 

عن المجني عليه الأول، وكان الأخير ي�ستغيث بالطاعن، وال�شاهد/......... الذي 

�أكد تحت اليمين القانونية ب�أنه �شاهد الطاعن وهو يقوم ب�ضرب �شخ�ص �آخر زميل 

وهو  للطاعن  ر�ؤيتهما  الإثبات   �شاهدا  ي�ؤكد  ولم  الثاني/..........،  عليه  المجني 

يعتدي بال�ضرب على المجني عليه الثاني، كما �أن المحكمة لم تطبق ن�ص المادة )71( 

بالفعل  قيامه  على  دليل  وجود  عدم  رغم  الطاعن  على  وحكمت  الجزاء  قانون  من 

بعقوبة �شديدة، رغم �أنها ال�سابقة الأولى للطاعن، وقد توفرت لديه �أ�سباب تخفيف 

الحكم، كل ذلك مما يعيب الحكم المطعون فيه ويوجب نق�ضه.

وحيث �إنه عن مناعي الطاعن على الحكم المطعون فيه فغير �سديدة ومردود عليها 

وال�صورة  الدعوى  في  الواقع  ا�ستخلا�ص  �أن  المحكمة  هذه  ق�ضاء  في  مقرر  هو  بما 

محكمة  بها  ت�ستقل  التي  الم�سائل  من  البينات  ووزن  الدليل  وتقدير  لها  ال�صحيحة 

�أ�صلها الثابت بالأوراق وقادرة  �أ�سباب �سائغة لها  �أقامت ق�ضاءها على  المو�ضوع متى 

على حمله، و�أن العبرة في المحاكمات الجزائية هي باقتناع المحكمة من جميع عنا�صر 

الدعوى المطروحة عليها، ولها كامل الحرية في �أن ت�ستمد اقتناعها بثبوت الجريمة 

من �أي دليل تطمئن �إليه مادام �أن لهذا الدليل م�أخذه ال�صحيح من الأوراق ولا ي�صح 

مطالبتها بالأخذ بدليل دون الآخر ولا يلزم في الأدلة التي يعول عليها الحكم �أن 

�إن  �إذ  الدعوى  تكون بحيث ينبئ كل دليل منها ويقطع في كل جزئية من جزئيات 

ا ومنها مجتمعة تتكون  الأدلة في المواد الجزائية �ضمائم مت�ساندة يكمل بع�ضها بع�ضً

الأدلة  باقي  دون  حدة  على  لمناق�شته  بعينه  دليل  �إلى  ينظر  فلا  المحكمة،  عقيدة 

بل يكفي �أن تكون الأدلة في مجموعها كوحدة واحدة ت�ؤدي �إلى ما ق�صده الحكم 

منها ومنتجة في اكتمال اقتناع المحكمة واطمئنانها �إلى ما انتهت �إليه ولو عن طريق 

مطاعن  من  �إليها  وُجه  مهما  عليها  والتعويل  ال�شهود  �أقوال  وزن  �أن  كما  الا�ستنتاج، 

تراها  التي  المنزلة  تنزله  المو�ضوع  محكمة  �إلى  مرجعه  ال�شبهات  من  حولها  وحام 

وتقدره التقدير الذي تطمئن �إليه، وهي متى �أخذت ب�شهادة �شاهد ف�إن ذلك يفيد 

بها.  الأخذ  عدم  على  لحملها  الدفاع  �ساقها  التي  الاعتبارات  جميع  اطرحت  �أنها 
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فقرتها  في  ن�صت  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )190( المادة  وكانت  ذلك  كان  لما 

�أنه ))ت�سري على الـمَجني عليهم �أحكام ال�شهود  الأخيرة ب��شأن �سماع ال�شهود على 

عليهم  الـمَجني  �شهادة  �سماع  من  المحكمة  يمنع  ما  هناك  فلي�س  ال�صدد((  هذا  في 

والأخذ ب�أقوالهم �إذا ما �آن�ست �صدقها واطم�أن لها وجدانها ��شأنها ��شأن �أي عن�صر من 

عنا�صر �إثبات الدعوى، فيعود لها وحدها �أمر تقديره وتحديد وزنه ح�سب اقتناعها 

�أن محكمة  �أمامها، كما  البحث  ب�ساط  رقابة عليها متى كانت مطروحة على  دونما 

المو�ضوع غير ملزمة بتعقب المتهم في جميع مناحي دفاعه المو�ضوعي والرد على كل 

�شبهة يثيرها على ا�ستقلال �إذ الرد ي�ستفاد دلالة من �أدلة الثبوت التي �أوردها الحكم 

وفي عدم ردها دلالة على �أنها اطرحتها اطمئنانًا منها للإدانة التي عولت عليها في 

ق�ضائها.

لما كان ذلك، وكان الحكم الابتدائي الم�ؤيد من قبل الحكم المطعون فيه قد بَّني واقعة 

الدعوى و�أورد على ثبوتها في حقه �أدلة ا�ستقاها من �شهادة المجني عليه/.......... 

تفاجا  منها  خروجه  وعند  بفندق....  الحانة  في  كان  �إنه   « ـ  قائلا:  �شهد  الذي 

كلا  فقام  فتدخل  الثاني  المتهم  �ضمنهم  ومن  عليه....  المجني  ي�ضربون  ب�أ�شخا�ص 

في  المطعون  الا�ستئناف  محكمة  ا�ستمعت  كما    « الأيادي  بوا�سطة  ب�ضربه  المتهمين 

بيوم  ب�أنه  الق�سم  على  ف�شهد.......  الطاعن  لدفاع  تحقيقا  النفي  ل�شهود  حكمها 

بالأيادي بين.....  و�شاهد ت�ضاربًا  الحادث كان خارجًا من حانة فندق... ب�صحار 

�آخر  بينهم وم�سك......... وكان �شخ�ص  �أن يحجز  ف�أراد  العفيفة  �شباب  و�آخرين 

واقعًا على الأر�ض وكان......... يقوم ب�ضربه ويرف�سه برجله في الوجه وفق ما كان 

يتذكره عن الواقعة« 

فالبين من هذا الذي �أورده حكم محكمة �أول درجة الم�ؤيد لأ�سبابه من قبل الحكم 

المطعون فيه  وما �أ�ضافته �شهادة �شاهد النفي �أمام المحكمة المطعون في حكمها  �سلامة 

ق�ضاءها،  عليها  �أقامت  التي  الأدلة  واقع  من  للإدانة  المو�ضوع  محكمتي  ا�ستخلا�ص 

وا�ستظهارها بجلاء واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر القانونية للجريمة  

حمل  على  قادرة  �أدلة  حقه  في  ثبوتها  على  �أوردت  والتي  الطاعن  بها  �أدانت  التي 

من  وهي  عليها  ت�أ�سي�سًا  بالإدانة  واقتناعها  �إليها  اطمئنانها  عن  و�أف�صحت  ق�ضائها 

�أوراق الدعوى فلا تثريب  لها �سندها في  �أن تلك الأدلة  �سلطتها فعل ذلك، وما دام 

الطاعن  ال�سليم، ويكون منعى  الأ�سا�س  �إذ هي بنت ق�ضاءها على هذا  المحكمة  على 

على الحكم بالتناق�ض حيث بر�أه من جهة و�أدانه من جهت �آخرى غير �سديد �إذا بر�أه 
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من �إيذاء المجني عليه.......... و�أدانه ب�إيذاء المجني عليه............. مما يرفع 

عن الحكم عيب التناق�ض الذي رماه الطاعن به.

والدعوى  العمومية  الدعوى  بين  فرق  ب�أنه  فيه  المطعون  الحكم  على  نعيه  عن  �أمّا 

المدنية وق�ضى ببطلان �صحيفة الا�ستئناف في �شقها المدني فغير �سديد ومردود عليه 

ب�أن الم�ست�أنف ق�صر ا�ستئنافه على الادعاء العام فقط ولم يخت�صم المجني عليه كما 

خلت �صحيفة ا�ستئنافه من �أي �إ�شارة للدعوى المدنية من قريب �أو بعيد مما يكون 

الحكم جاء �صحيحا فيما انتهى اليه في ال�شق المدني خلافا لما نعاه الطاعن به.

وفيما يتعلق بنعيه  ب�أن المحكمة قد خالفت القانون عندما لم تحكم بوقف العقوبة 

على الرغم من تحقق الا�شتـراطات التي تطلبها القانون في المادة )71( جزاء ف�إن 

ذلك مردود بما هو مقرر في ق�ضاء المحكمة العليا من �أن وقف التنفيذ مقرر لمعالجة 

حالات خا�صة في المحكوم عليه وظروف الفعل الجرمي تُرك تقديرُها جميعًا ل�سلطة 

قا�ضي المو�ضوع، والأخذ ب�أ�سباب وقف التنفيذ من الأمور العائدة لمحكمة المو�ضوع 

�أن ت�أمر به حتى لو قامت الأحكام وال�شروط المن�صو�ص  وهو �أمر جوازي لا يوجب 

عليها في المادة )71( جزاء ف�سلطتها في تقدير ا�ستحقاق المحكوم عليه ذلك �إنما تعود 

�إليها ولا معقب عليها من المحكمة العليا، ومن ثم ف�إن منعى الطاعن في هذا ال��شأن يكون 

غير �سديد، الأمر الذي ي�ضحي معه الطعن على غير �أ�سا�س متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا، 

و�إلزام الطاعن الم�صروفات عمًال بالمادة )225( من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكلا، وبرف�ضه مو�ضوعًا، و�إلزام الطاعن الم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/3/10م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)58(

الطعن رقم 2020/76م

غرفة م�شورة )قرارات- جنايات- طعن( 

- �أو عن محكمة 	 �إن القرارات التي ت�صدر في غرفة الم�شورة عن محكمة الجنايات 

غير  تكون  الدعوى،  بحفظ  العام  الادعاء  قرارات  من  التظلمات  في  الا�ستئناف 

قابلة للطعن بطريق النق�ض.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع على ما يـبيـــن من القرار المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطـــعـــن في 

�أن الطاعنة كانت قد تقدمت بتاريخ 2019/1/22م، ب�شكوى �إلى �إدارة الادعاء العام 

الح�سابات  مدير  ب�صفته  به،  الم�شتكى  قيام  ب��شأن  بم�سقط،  المعلومات  تقنية  لق�ضايا 

�إنهاء خدماته بتاريخ 2019/1/10م، بم�سح و�إتلاف جميع  بالمجموعة، والذي تم 

البيانات والمعلومات المتعلقة بال�شركة وم�شاريعها طيلة 27 �سنة، والتي كانت �سرية 

يقوم  �أن  ودون  �إليها،  �أعاده  والذي  له،  الممنوح  الآلي  الحا�سوب  بجهاز  ومحفوظة 

بحفظها في »ال�سيرفر« الخا�ص بال�شركة، وذلك رغم �أهمية تلك المعلومات والبيانات 

التي كانت مخزنة، والتي �أثر فقدها لها على �أ�شغالها وت�سبب لها في ت�أخير �أعمالها، 

به  الم�شتكى  قيام  ب��شأن  ل�شكواها  بملحق  الطاعنة  تقدمت  2019/3/17م  وبتاريخ 

بالإدلاء �أمام المحكمة الابتدائية بم�سقط بم�ستندات كانت مخزنة بذات الحا�سوب 

الآلي المحمول بما يدلل على احتفاظه بم�ستندات ال�شركة.     

بتاريخ 2019/5/12م  العام قرارًا  ب�إ�صدار الادعاء  التحقيقات،  �إجراءات  وانتهت 

في  نهائيًا  به  الم�شتكى  مواجهة  في  )2019/2636م(  رقم  الدعوى  بحفظ  يق�ضي 

�شكوى الطاعنة، لعدم قيام الجرم وفق المادة )3( من قانون مكافحة جرائم تقنية 

الا�ستئناف  محكمة  �أمام  الطاعنة  فتظلمت  الجنائي،  الق�صد  لانتفاء  المعلومات 
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بم�سقط ـ الدائرة الجزائية ـ التي �أ�صدرت بتاريخ 2019/11/13م، وهي منعقدة في 

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه، وت�أييد قرار الحفظ. غرفة الم�شورة، قرارًا بقبول التظلم �شك

�أمام المحكمة العليا بالطعن  لم ترت�ض الطاعنة هذا الق�ضاء فطعنت فيه بالنق�ض 

مُ�صدرة  المحكمة  �سر  ب�أمانة  2019/12/12م  بتاريخ  به  التقرير  تم  الذي  الماثل، 

الإجراءات  قانون  من   )249( بالمادة  المقرر  الزمني  القيد  خلال  وذلك  القرار، 

�أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول  الجزائية، وبذات التاريخ 

وو�صل  ذلك،  له  يبيح  الذي  وكالته  �سند  قدّم  والذي  العليا،  المحكمة  �أمام  للترافع 

�سداده الكفالة المالية المقررة، وقد �أعلن المطعون �ضدهما ب�صحيفة الطعن، ولا دليل 

بالأوراق على الرد عليها.

كما قدّم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى عدم جواز 

الطعن، و�إلزام رافعه الم�صروفات.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  القرار  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتـلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

�أنه: ) )لكل  المادة )245( من قانون الإجراءات الجزائية على  لمَّا ن�صت  �إنه  حيث 

من الادعاء العام والم��سؤول عن الحق المدني والمدعي به الطعن بالنق�ض في الأحكام 

ا�ستعمل  الم�شرع  �أن  فالملاحظ  والجنح...((،  الجنايات  في  درجة  �آخر  من  ال�صادرة 

يف�سر  ا  َّ ِمم والأوامر(،  )القرارات  كلمة  دون  )�أحكام(  كلمة  الذكر  �سالفة  المادة  في 

ق�صده �إخراج الأخيرة من نطاق الطعن فيها بطريق النق�،ض ولذلك وجب �أن ين�صب 

الطعن بالنق�ض على حكم �صادر من �آخر درجة في الجنايات والجنح يكون قد ف�صل 

ا القرارات والأوامر ال�صادرة عن الدائرة الجزائية بمحكمة  في نزاع بين الخ�صوم، �أمَّ

الا�ستئناف �أو عن محكمة الجنايات فلا يجوز الطعن فيها بطريق النق�ض �إلا بن�ص 

القرارات  في  الطعن  يبيح  ن�ص  من  الجزائية  الإجراءات  قانون  خلا  وقد  خا�،ص 

ت�صدر  التي  القرارات  �أن  العليا  المحكمة  ق�ضاء  في  المقرر  من  كان  ولذلك  والأوامر، 

�أو عن محكمة الا�ستئناف في التظلمات من  في غرفة الم�شورة عن محكمة الجنايات 

قرارات الادعاء العام بحفظ الدعوى، تكون غير قابلة للطعن بطريق النق�ض.

جوازه  عدم  من  بالنق�ض  الطعن  جواز  في  العليا  المحكمة  بحث  وكان  ذلك،  كان  و�إذ 
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�سابقًا على الف�صل في �شكله، وكان البين من الأوراق في الطعن الماثل �أن الادعاء العام 

�ضد  قدمتها  التي  الطاعنة  �شكوى  في  نهائيًا  التحقيق  بحفظ  قرارًا  �أ�صدر  قد  كان 

الطاعنة  فتظلمت  الجنائي،  الق�صد  لانتفاء  الجرم  قيام  لعدم  وذلك  به،  الم�شتكى 

ـ التي �أ�صدرت  من هذا القرار �أمام محكمة الا�ستئناف بم�سقط ـ الدائرة الجزائية 

المو�ضوع برف�ضه، وت�أييد  ،ًال وفي  التظلم �شك الم�شورة قرارًا بقبول  منعقدة في غرفة 

قرار الحفظ النهائي، وبما �أنه قرار �صادر عن غرفة الم�شورة ومتعلق بعمل من �أعمال 

التحقيق، فهو غير مكت�سب ل�صفة الحكم الق�ضائي الفا�صل في جناية �أو جنحة بين 

الخ�صوم، ومن ثم لا يجوز الطعن فيه بالنق�،ض وبذلك تق�ضي هذه المحكمة، و�إلزام 

من   )255( المادة  بن�ص  عمًال  المالية  الكفالة  مبلغ  وم�صادرة  الم�صروفات،  الطاعنة 

قانون الإجراءات الجزائية. 

فلهذه الأ�سباب:

مبلغ  وم�صادرة  م�صروفاته،  الطاعنة  و�إلزام  الطعن،  جواز  بعدم  المحكمة  حكمت 

الكفالة المالية.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/3/10م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)59(

الطعنان رقم 604و2019/631م

غرامة )عقوبة �إدارية- اخت�صا�ص(

- رقم 	 الوزاري  القرار  من   )58( بالمادة  عليها  المن�صو�ص  الغرامة  عقوبة  �إن 

ال��شأن  كذلك  المحكمة،  اخت�صا�ص  من  ولي�س  �إدارية  عقوبة  هي  2010/10م 

بالن�سبة لعقوبة الإزالة المن�صو�ص عليها بالمادة )59( الم�شار اليهما �سلفا لل�سبب 

المذكور ».

- المبلغ الذي 	 �أداء  �أنه يتم  الزراعة رقم 2006/48  المادة )36( من نظام  ورد في 

تحدده اللجنة قبل رفع الدعوى العمومية الى المحكمة المخت�صة �أو قبل �صدور 

الحكم فيها و�إذ حاد الحكم المطعون فيه عن هذا النظر يكون قد علق به عيب 

بنق�ض  الق�ضاء  معه  يتعين  الذي  الأمر  تف�سيره  في  وال�صواب  القانون  مخالفة 

الحكم.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع على ما يبين من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطعنين في �أن 

الادعاء العام �أحال المتهم )...........( �إلى المحكمة الابتدائية بنزوي )الدائرة 

المديرية  اخت�صا�ص  بدائرة  2018/7/1م  على:  �سابق  بتاريخ  لأنه  الجزائية(، 

العامة للزراعة والثروة الحيوانية بمحافظة الداخلية: 

�أقدم على ت�أجير الأر�ض الزراعية رقم )605( بولاية منح/ مربع عز لغر�ض غير 

زراعي دون الح�صول على ترخي�ص من الجهة المخت�صة، وفق الثابت بالأوراق. 

وطالب الادعاء العــام بمعاقبة المتهم بالجنحة الم�ؤثمة بن�ص المادة )58( من القرار 

)2017/10م(  رقم  الزراعية  الأرا�ضي  ا�ستخدام  تنظيم  ب��شأن  ال�صادر  الوزاري 

مقروءة مع المادة )14( من القرار ذاته، مع مراعاة �إزالة �أ�سباب المخالفة. 
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وبـــجل�سة: 2019/2/6م حكمت المحكمة الابتدائية بنزوى )الدائرة الجزائية( 

ح�ضوريا: ب�إدانة المتهم........... بمخالفة الأنظمة الإدارية والبلدية وتغريمه 

من �أجلها للحق العام )500( خم�سمائة ريال، و�إلزامه ب�إزالة �أ�سباب المخالفة على 

نفقته الخا�صة، وحمل الم�صروفات القانونية عليه. 

بنزوى  الا�ستئناف  محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  الق�ضـاء  بهذا  عليه  المحكوم  يرت�ض  لم 

ا: بقبول الا�ستئناف  )الدائرة الجزائية( التي ق�ضت بتاريخ: 2019/4/9م ح�ضوريًّ

القرار  من   )59  ،58( المادتين  با�ستبعاد  وذلك  القيد،  بتعديل  المو�ضوع  وفي  �شكلا، 

الزراعية،  الأرا�ضي  ا�ستخدام  تنظيم  لائحة  ب��شأن  )2017/10م(  رقم  الوزاري 

نظام  قانون  من  و8(   7( المادتين  بدلالة   )33( المادة  ن�ص  وفق  الم�ست�أنف  ومعاقبة 

عمانيا،  ريالا  وخم�سين  مائتين   )250( بالغرامة  )2006/48م(  رقم  الزراعة 

و�إلزامه بالم�صاريف.  

فيه  فطعنا  العام   والادعاء  عليه/..........   المحكوم  قبول  الق�ضاء  هذا  ينل  لم 

رقم  الطعن  المتهم  عليه  ف�أقام  الماثلين،  بالطعنين  العليا  المحكمة  �أمام  بالنق�ض 

تم  اللذين  )2019/631م(،  رقم  الطعن  العام  الادعاء  و�أقام  )2019/604م( 

التقرير بهما على ا�ستقلال ب�أمانة �سر المحكمة الم�صدرة للحكم، طعن المتهم بتاريخ 

بتاريخ  العام  الادعاء  قبل  من  رقم:2019/631م  الثاني  و�أقيم  2019/4/19م 

2019/5/5م وذلك خلال القيد الزمني المقرر بالمادة )249( من قانون الإجراءات 

المتهم  طعن  وقع  ب�أ�سبابه،  �صحيفة  طعن  كل  في  �أُودعت  التاريخ  وبـذات  الجزائية، 

التي تبيح  �سند وكالته عن موكله  العليا، وقدم  �أمام المحكمة  محام مقبول للترافع 

�أ�سباب طعن  له ذلك، وقدم ما يفيد �سداد ر�سوم الكفالة المقررة قانونا، بينما وقع 

بطعن  المتهم......  �ضده  المطعون  �إعلان  وتم  العام،  المدعي  م�ساعد  العام  الادعاء  

الادعاء العام فرد عليه بمذكرة انتهى فيها �إلى طلب نق�ض الحكم والق�ضاء ببراءته 

بينما �آثر الادعاء العام عدم الرد على طعن المحكوم عليه.

خل�ص  معا،  الطعنين  على  بالر�أي  مذكرة  العليا  المحكمة  لدى  العام  الادعاء  و�أَودع 

فيهما:

�أولًا: قبول الطعن رقم 2019/604م �شكًال في مواجهة الادعاء العام وفي المو�ضوع 

برف�ضه وعدم قبوله في مواجهة وزارة الزراعة والثروة ال�سمكية لرفعه على غير 

ذي �صفة.
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ثانيًا: قبول الطعن رقم 2019/631م �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه 

واحالة �أوراق الدعوى للمحكمة التي �أ�صدرته لتحكم فيه من جديد بهيئة مغايرة.

ونظرًا لوجود حالة الارتباط وتوخيًا لح�سن �سير العدالة، قررت المحكمة العليا �ضم 

الطعنين �إلى بع�ضهما البع�ض لي�صدر فيهما حكم واحد.

المحكمــة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق، وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعده وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة قانونًا.

قبول  فتقرر  قانونًا  المقررة  ال�شكلية  �أو�ضاعهما  �سائر  ا�ستوفيا  الطعنين  �إن  وحيث 

مواجهة  في  قبوله  وعدم  العام  الادعاء  مواجهة  في  �شكلا   2019/604 رقم  الطعن 

الادعاء  طعن  وقبول  �صفة  ذي  غير  على  لرفعه  ال�سمكية  والثروة  الزراعة  وزارة 

 . العام �شكًال

�أ�سباب الطعن رقم 2019/604م:

والق�صور  القانون،  تطبيق  في  بال�صواب  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعى 

�أمام  دفع  �إنه  حيث  الدفاع،  بحق  والإخلال  الا�ستدلال،  في  والف�ساد  الت�سبيب،  في 

ال�شكوى من  ب�أن تم تقديم  �شكلي وذلك  المحكمتين الابتدائية والا�ستئنافية بدفع 

غير ذي �صفة، حيث تقدم بها وكيل المدعو...... وهو لي�س له �صفة في ال�شكوى، وقال 

ا �أخرى تف�صل بين الأر�ض محل ال�شكوى و�أر�ض ال�شاكي، و�أن  ا ب�أنه يمتلك �أر�ضً �أي�ضً

ال�شكوى كيديه من ال�شاكي لوجود عدة دعاوي بينهم، وينكر التهم المن�سوبة �إليه، 

�أو الادعاء العام حيث  �أنه لم يتم التحقيق معه �سواء من قبل رجال ال�شرطة  كما 

�إنه لم يقم بت�أجير الأر�ض لأي جهة، والأر�ض محل المخالفة ملك له وكانت تزرع في 

ال�سابق �إلا �أنه ل�شح الأمطار وقلة المياه لم تتم زراعتها، مما حدا به �إلى �أن يقوم في 

بع�ض الأحيان ب�إيقاف ال�شاحنات الخا�صة ب�أعماله وفقا لل�سجل الاتجاري الخا�ص 

به، والذي توجد به العديد من الأن�شطة منها النقل البري لل�شاحنات والمعدات وهو 

ما ي�ؤكد �أنه لم يقم بت�أجير الأر�ض الخا�صة به لأي جهة كانت،  و�أنهى نعيه ببراءته 

�أركانها، الأمر الذي يعيب الحكم وي�ستوجب  �إليه لعدم توافر  المن�سوبة  التهمة  من 

نق�ضه.

�أ�سباب في �صحيفة  �أثاره الطاعن من  مَا  �أن كل  �إن هذ النعي غير �سديد، ذلك  حيث 
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طعنه، هو ذات ما كان قد قدمه كدفوع ودفاع مو�ضوعي �أمام محكمة المو�ضوع �أثناء 

�أن  ب��شأن  دفعه  على  والا�ستئنافي  الابتدائي  الحكمان  رد  وقد  محاكمته،  مرحلتي 

ال�شكوى المرفوعة �ضده لي�ست �إلا �شكوى كيدية، و�أنها مقدمة من قبل الوكيل/.... 

ا على دفعه بنفي قيامه بت�أجير �أر�ضه الزراعية  الذي هو غير ذي �صفة في رفعها، و�أي�ضً

للغير، و�أن ما قام به هو ا�ستعمالها كموقف لعدد من ال�شاحنات والآليات المملوكة له 

ما  �أن  والبين  الأمطار،  ل�شح  بالنظر  �إيجار،  عقود  بدون  �أ�صحابها  من  الم�ست�أجرة  �أو 

�أثاره  مَا  ا  �أمَّ ال�صحيح في الأوراق،  �سائغًا وله �صداه  ردت به محكمتا الدرجتين كان 

الطاعن في �صحيفة طعنه من كونه لم ي�سبق �أن تم البحث معه من قبل رجال ال�ضبط 

الق�ضائي �أو التحقيق بالادعاء العام، ف�إن البين من مدونات الحكم الابتدائي الم�ؤيد 

بعد التعديل بالحكم المطعون فيه �أنه �أ�شار �إلى �أن المخت�صين ب�إدارة الزراعة والثروة 

�إفادة  �أخذ  الق�ضائي  ال�ضبط  م�أمور  و�أن  �إليه  المن�سوبة  المخالفة  عاينوا  الحيوانية 

الطاعن حول الواقعة المن�سوبة �إليه �إلا �أنه رف�ض التوقيع عليها، كما �أنه تعذر على 

الادعاء العام ا�ستجوابه، ومن ثم لا تجد مناعيه بهذه الأوجه من الطعن طريقها، 

الكفالة  مبلغ  وم�صادرة  الم�صروفات،  و�إلزامه  مو�ضوعًا،  طعنه  رف�ض  معه  يتعين  ا  َّ ِمم

المالية عمًال بن�ص المادتين )225( و )255( من قانون الإجراءات الجزائية. 

�أ�سباب الطعن رقم 2019/631م: 

ينعى الادعاء العام على الحكم المطعون فيه بال�صواب في تطبيق القانون، وت�أويله،  

والق�صور في الت�سبيب، والف�ساد في الا�ستدلال عندما ق�ضت المحكمة المطعون في حكمها 

بتعديل القيد بتوقيع العقوبة على المتهم في جنحة تغير الغر�ض المحدد لا�ستغلال 

�آخر غير زراعي بدون موافقة  المديرية العامة للزراعة  �أر�ض زراعية �إلى غر�ض 

بمحافظة الداخلية، ا�ستنادا لن�ص المادة )33( بدلالة المادتين )7 و 8( من لائحة  

نظام الزراعة رقم )2016/48م( وق�ضت بمعاقبته بالغرامة )250( ريا،لا وعدم 

م�سايرتها فيما انتهت �إليه محكمة �أول درجة من ق�ضاء وفقا للمادتين )58 و 59( 

�أ�سباب  و�إزالة  ريال،   )500( المتهم  بغرامة  )2017/10م(  رقم  الوزاري  القرار  من 

المخالفة، حيث �إنه تم �إحالة المطعون �ضده �إلى المحكمة على �إثر قيام دائرة التنمية 

الزراعية بولاية نزوى ب�إحالة �أوراق مخالفة المطعون �ضده �إلى الادعاء العام بعد 

�أن تعذر �إزالة �أ�سباب المخالفة بالإجراءات الإدارية، مما ينعقد معه الاخت�صا�ص 

�إدانة المخالف وتوقيع العقوبة المقررة عليه وفقا للمادة )58  للق�ضاء الجزائي في 

بدلالة المادة 35( من القرار الوزاري رقم )2017/10( ال�صادر من وزير الزراعة 
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والثروة ال�سمكية ب��شأن تنظيم الأرا�ضي الزراعية والتي تن�ص على �أنه )... مع عدم 

�آخر  �أي قانون  �أو  �إليه  الم�شار  �أ�شد ين�ص عليها نظام الزراعة  الإخلال ب�أي عقوبة 

�إدارية لا تقل عن خم�سمائة  �أحكام هذه اللائحة بغرامة  يعاقب لكل من يخالف 

ريال ولا تزيد على �ألف ريال عماني( و�إن المادة )59( من القرار ذاته مفادها �إلزام 

المخالف ب�إزالة المخالفة، و�أما فيما يخ�ص الجزاءات الإدارية والغرامات المالية فقد 

ب�إ�صدار نظام  ال�سلطاني رقم )2016/48م( الخا�ص  المادة )35( من المر�سوم  ن�صت 

الزراعة بتفوي�ض وزير الزراعة والثروة ال�سمكية وفق �إجراءات محددة ورد ذكرها 

في المادة )36( من المر�سوم ذاته، وحيث كان من الثابت ب�أن المطعون �ضده لم يلتزم 

القانونية  للن�صو�ص  وفقا  ف�إنه  الإدارية،  الإجراءات  طريق  عبر  المخالفة  ب�إزالة 

المخالف  حق  في  يطبق  وعليه  المخت�صة،  المحكمة  �إلى  المتهم  �إحالة  تم  �إليها  الم�شار 

عملا بالمادتين )58 و 59( من القرار الوزاري رقم )2017/10م(، الأمر الذي يعيب 

الحكم المطعون فيه وي�ستوجب نق�ضه. 

ذلك  �سديد،  مـجـمـلـه  فـي  فيه  المطعون  الحكم  على  العام  الادعاء  نـعـي  �إن  وحيث 

�أن الو�صف القانوني للجريمة هو و�سيلة تحديد  ر في ق�ضاء المحكمة العليا  �أن المقرَّ

الثوب  وهو  �آخر  قانون  �أي  �أو  الجزاء  قانون  بموجب  للعقاب  الم�ستوجبة  الواقعة 

الواقعة  تمح�ص  ب�أن  مكلفة  المحكمة  و�أن  ات�ساع  ولا  �ضيق  بلا  لها  الملائم  القانوني 

المطروحة �أمامها بجميع كيفياتها و�أو�صافها و�أن تطبق عليها ن�صو�ص القانون تطبيقًا 

�صحيحًا.

ولماّ كان الثابت من خلال �أوراق الدعوى  ب�أن رجال ال�ضبطية الق�ضائية لدى وزارة 

�سريان  ظل  في  2018/7/1م  بتاريخ  المخالفة  �ضبطوا  ال�سمكية  والثروة  الزراعة 

بها  انتهى  حتى  الدعوى  تحريك  تم  �إثرها  على  التي  2017/10م  رقم  اللائحة 

الا�ستئناف  محكمة  و�سايرتها  الطاعن  �إدانة  �إلى  انتهت  التي  الابتدائية  للمحكمة 

المطعون في حكمها في الإدانة وخالفتها في �إيقاع العقوبة م�سببة ق�ضاءها بقولها “ 

لا�ستغلال  المحدد  الغر�ض  )تغيير  جنحة  ارتكب  قد  الم�ست�أنف  بذلك  يكون  وحيث 

من  الموافقة  على  الح�صول  دون  زراعي  غير  �آخر  غر�ض  على  الزراعية  الأر�ض 

المديرية العامة للزراعة...( الم�ؤثمة بالمادة )33( من قانون نظام الزراعة مقروءة 

درجة  �أول  محكمة  المحكمة  هذه  ت�ساير  �إذ  ذاته،  القانون  من   )7,8( المادتين  على 

فيما انتهت اليه في ق�ضائها ب��شأن �إدانة المتهم الم�ست�أنف بتلك الجنحة محمولا على 

�أ�سبابه، الا �أنها لا ت�سايرها ب��شأن عقوبة الغرامة بمبلغ )500ر.ع( المن�صو�ص عليها 
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بالمادة )58( من القرار الوزاري رقم 2010/10م �إذ �إن هذه العقوبة من م�شمولات 

بالن�سبة  ال��شأن  �إدارية ولي�ست من اخت�صا�ص المحكمة، كذلك  الإدارة وهي عقوبة 

لعقوبة الإزالة المن�صو�ص عليها بالمادة )59( الم�شار اليهما �سلفا لل�سبب المذكور » 

وحيث �إن هذا الت�سبيب الذي �أورده الحكم المطعون فيه غير �سديد، �إذ ن�صت المادة 

المعمول  اللوائح  �سائر  الغاء  على  بها  المقدم  2017/10م  رقم  اللائحة  من  الثانية 

بها ال�صادرة قبله والتي تتعار�ض �أحكامها مع �أحكامه مما تكون معه اللائحة رقم 

2017/10م وما ت�ضمنتها من مواد هي واجبة التطبيق على المخالفة محل المحاكمة.

لما كان ذلك وكانت المادة )58( من اللائحة تن�ص على �أنه: )مع عدم الإخلال ب�أي 

عقوبة �أ�شد ين�ص عليها نظام الزراعة الم�شار �إليه، �أو �أي قانون �آخر، يعاقب كل من 

ريال  خم�سمائة   )500( عن  تقل  لا  �إدارية  بغرامة  اللائحة  هذه  �أحكام  يخالف 

عماني، ولا تزيد على )1000( �ألف ريال عماني، كما ن�صت المادة )59( من القرار 

ذاته على �أنه: )يجب على المخالف �إزالة المخالفة من الأر�ض الزراعية خلال )1( 

�أ�سبوع من تاريخ �إخطاره بذلك، ف�إذا انق�ضت هذه المدة دون �إزالتها تولت المديرية 

المخت�صة �إزالتها على نفقته الخا�صة، وذلك بالتن�سيق مع الجهة المعينة.

لما كان ذلك وكان الثابت من ت�سبيب الحكم المطعون فيه �أن المحكمة المطعون في حكمها 

لم تقم بواجبها في تمحي�ص الواقعة وتقف على حقيقة الفعل الذي ارتكبه المتهم، 

وانحرفت في تف�سير عقوبة الإزالة عندما ذهبت ب�أن جهة الإدارة هي التي تطبقها 

�سائر  لكون  اللائحة  تلك  �أحكام  بتطبيق  للق�ضاء  اخت�صا�ص  ولا  المخالف،  على 

العقوبات التي ت�ضمنتها عقوبات �إدارية، رغم �أن  المحكمة هي �صاحبة الاخت�صا�ص 

الأ�صيل في ذلك متى ما و�ضعت يدها على الدعوى وفق الثابت من   المادة )36( من 

نظام الزراعة رقم 2006/48 التي ورد بها �أنه يتم �أداء المبلغ الذي تحدده اللجنة 

قبل رفع الدعوى العمومية الى المحكمة المخت�صة �أو قبل �صدور الحكم فيها و�إذ حاد 

الحكم المطعون فيه عن هذا النظر يكون قد علق به عيب مخالفة القانون وال�صواب 

في تف�سيره الأمر الذي يتعين معه الق�ضاء بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة الدعوى 

�إلى المحكمة التـي �أ�صدرت الحكم المطعون فيه لتـنـظـر فيها من جديد بهيئة مغايرة
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فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة:-

�أولًا: بقبول الطعن رقم 2019/604م �شكًال في مواجهة الادعاء العام وبعدم قبوله 

في مواجهة وزارة الزراعة والثروة ال�سمكية لرفعه على غير ذي �صفة وفي المو�ضوع 

برف�ضه و�إلزام رافعه الم�صاريف وم�صادرة مبلغ الكفالة المالية.

المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال  2019/631م  رقم  الطعن  بقبول  ثانيًا: 

فيه و�إعادة �أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتنظر فيها من جديد بهيئة 

مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/3/10م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)60(

الطعن رقم 2019/762م

جريمة )و�صف- عقاب(

- للعقاب 	 الم�ستوجبة  الواقعة  تحديد  و�سيلة  هو  للجريمة  القانوني  الو�صف  �إن 

بموجب قانون الجزاء �أو �أي قانون �آخر وهو الثوب القانوني الملائم لها بلا �ضيق 

ولا ات�ساع و�أن المحكمة مكلفة ب�أن تمح�ص الواقعة المطروحة �أمامها بجميع كيوفها 

لا  ت�صرفها  مادام  �صحيحًا،  تطبيقًا  القانون  ن�صو�ص  عليها  تطبق  و�أن  و�أو�صافها 

يتعدى تعديل الو�صف ولا ين�صرف الى  تغير التهمة ذاتها.

نظام )وزارة الزراعة- عقوبة(

- القانون 	 ذات  من   )8( المادة  مع  مقر�ؤة  الزراعة  نظام  قانون  من   )33( المادة  �إن 

تبيـن �أن الأخيـــرة ن�صت على عقوبة جزائية على كل من يقيم بناءً على �أر�ض 

ذلك  في  بما  تقع  �إحداثات  كل  وت�شمل  عامة  جاءت  اللفظة  هذه  و�أن  زراعية 

النــزل الخ�ضراء محل التتبع وعليه ف�إن المحكمة تغيــر القيد للجنحة المذكورة 

وتطبق �أحكام المادة )33( بدلالة المادة )8( من قانون نظام الزراعة«.

�أر�ض )زراعية – ا�ستعمال – تغيرر – جريمة(

- �إن تغييـر الغر�ض المحدد لا�ستخدامها، وت�أجيـرها، و�إقامة منازل �سكنية عليها، 	

و�إقامة من��شآت خدمية فيها، وف�صل المنازل والمن��شآت الخدمية والمن��شآت القائمة 

فيها، وف�صل م�ساحة لإقامة الم�ساجد والمدار�س والمجال�س العامة فيها، كما نظم 

القرار ا�ستخدام الأرا�ضـي الزراعية المروية بالأفلاج �أو العيون، وكيفية تغييـر 

خدمية  من��شآت  و�إقامة  فيها،  �سكنية  وحدات  وبناء  ت�أجيـرها،  �أو  ا�ستخدامها 

وف�صل المنازل والمن��شآت القائمة فيها، وف�صل م�ساحة لإقامة الم�ساجد والمدار�س 

الأرا�ضـي  في  الخ�ضراء  النـزل  �إقامة  القرار  نظم  كما  فيها،  العامة  والمجال�س 

الزراعية،  الأرا�ضي  وتق�سيم  والعيون،  والأفلاج  بالآبار  المروية  الزراعية 
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و�إجراءات تقديم الطلبات، واللجان، وف�ًالص �أخيـرًا ت�ضمن الجزاءات والغرامات 

الإدارية.    

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع على ما يـبيّـــن من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطعن في 

ب�إزكي  الابتدائية  المحكمة  �إلى  �ضده(  )المطعون  الـمتـهم  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

اخت�صا�ص  بدائرة  2018/5/17م  على  �سابق  بتاريخ  لأنه  الجزائية(،  )الدائرة 

وزارة الزراعة والثروة ال�سمكية:

�أولًا: �أقدم على �إقامة نزل خ�ضراء داخل الأر�ض الزراعية بدون ت�صريح من الجهة 

المعنية، وفق الثابت بالأوراق.

من  ت�صريح  بدون  الـمزرعـة  بداخل  مياه  ودورة  غرفتين  �إ�ضافة  على  �أقدم  ثانيًا: 

الجهة المخت�صة، وفق الثابت بالأوراق. 

المادة )58( بدلالة  الم�ؤثمة بن�ص  المــتهم بالجنحة  العام بمعاقبة  وطالب الادعاء 

المادة )44( من لائحة تنظيم ا�ستخدام الأرا�ضـي الزراعية ال�صادرة بالقرار الوزاري 

رقم )2017/10م(، والجنحة الم�ؤثمة بن�ص المادة )108/�أ( بدلالة المادة )2( من 

والمعدلة  )2000/10م(  رقم  الوزاري  بالقرار  ال�صادرة  الأرا�ضــي  تنظيم  لائحة 

الـمـخـالـفــــة  مــو�ضــوع  ب�إزالة  الحكم  مع  )2017/10م(،  رقم  الوزاري  بالقرار 

ا�ستنادا لن�ص الـمـادة رقم )59( من الــلائـحـة ذاتــهـــا.

الجزائية(  )الدائرة  ب�إزكي  الابتدائية  المحكمة  حكمت  219/4/10م  وبجل�سة 

ا: ببراءة المتهم من الاتهام المن�سوب �إليه. ح�ضوريًّ

محكمة  �أمام  فا�ست�أنفه  )الطاعن(  العام  الادعاء  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لـم 

2019/6/11م  بجل�سة:  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  بنزوى  الا�ستئناف 

بتعديل  الأولى  التهمة  مو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك الا�ستئناف  بقبول  الح�ضوري:  بمثابة 

القيد �إلى المادة )33( بدلالة المادة )8( من المر�سوم رقم )2006/48(، وبمعاقبة 

الدعوى  قبول  وبعدم  عماني،  ريال  مائة  بمبلغ  الآراء  وب�إجماع  �ضده  الم�ست�أنف 

بخ�صو�ص الجنحة الثانية، و�إلزام الم�ست�أنف �ضده الم�صاريف.

لم يرت�ضِ الطاعن )الادعاء العام( هذا الق�ضاء، فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 



– 780 –

العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ: 2019/7/10 ب�أمانة �سر المحكمة 

قانون  من   )249( المادة  بموجب  المقرر  الزمني  القيد  خلال  وذلك  الحكم  م�صدرة 

الإجراءات الجزائية وبذات التاريخ �أّوّدع مذكرة ب�أ�سباب الطعن موقعة من م�ساعد 

المدعي العام، وقد تم �إعلان المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن، و�آثر عدم الرد عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

م�صدرة  للمحكمة  الأوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال 

الحكم لتف�صل فيه من جديد بهيئة مغايرة. 

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �سائر �أو�ضاعه المقررة قانونًا فهو مقبول �شكًال

تطبيق  في  ال�صواب  فيه  المطعون  الحكم  العام-على  الطاعن-الادعاء  ينعـى  وحيث 

القانون وت�أويله، والق�صور في الت�سبيب، والف�ساد في الا�ستدلال ذلك �أن الحكم �أخط�أ 

�إقامة  جنحة  �إلى  الأولـى  للجنحة  بالن�سبة  والو�صف  القيد  بتعديل  ق�ضـــى  حيـن 

المادة  لن�ص  وفقًا  للزراعة  العامة  المديرية  موافقة  دون  زراعية  �أر�ض  على  من��شأة 

نظام  ب�إ�صدار  )2006/48م(  رقم  ال�سلطاني  المر�سوم  من   )8( المادة  بدلالة   )33(

�إقامة نزل  للمحاكمة عن جنحة  �أحال المطعون �ضده  �أنه قد  الزراعة بالرغم من 

الجهة  من  ت�صريح  على  الح�صول  دون  من  بالآبار  مروية  زراعية  �أر�ض  في  خ�ضراء 

لائحة  من   )44( المادة  بدلالة   )58( المادة  لن�ص  وفقًا  معاقبته  وطالب  المخت�صة 

والثــروة  الزراعة  وزير  معالـي  من  ال�صادرة  الزراعية  الأرا�ضـي  ا�ستخدام  تنظيم 

ال�سمكية بموجب القرار الوزاري رقم )2017/10م( والتـي جرمت فعــل بــنـاء نـزل 

خ�ضراء في �أر�ض زراعــيــة مروية بالآبار وقررت له عقوبــة �أ�شــــد عن تلك الواردة 

الزراعة،  نظام  ب�إ�صدار  )2006/48م(  رقم  ال�سلطاني  المر�سوم  من   )33( المادة  في 

نظام  ب�إ�صدار  )2006/48م(  رقم  ال�سلطاني  المر�سوم  من   )8( المادة  �أن  عن  ف�ضًال 

الزراعة قد نظمت �إقامة المن��شآت في الأرا�ضـي الزراعية ب�صفة عامة، بينما لائحة 

تنظيم ا�ستخدام الأرا�ضـي الزراعية ال�صادرة بالقرار الوزاري رقم )2017/10م( 

)م�ساجد،  و�أنواعها  بتفا�صيلها  الزراعية  الأرا�ضـي  في  المن��شآت  �إقامة  نظمت  قد 

مدار�س القر�آن، الوحدات ال�سكنية، النـزل الخ�ضراء، حظائر الحيوانات وغيـرها من 
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المن��شآت(، ناهيك عن �أن المحكمة م�صدرة الحكم المطعون فيه لم تبت في طلبه ب�إزالة 

)2017/10م(  رقم  الوزاري  القرار  من   )59( المادة  ن�ص  �أن  رغم  المخالفة  �أ�سباب 

من  واحد  �أ�سبوع  خلال  الزراعية  الأر�ض  من  المخالفة  �إزالة  وجوبية  على  ين�ص 

تاريخ �إخطار المخالف، كما �أن المر�سوم ال�سلطاني رقم )2006/48م( ب�إ�صدار نظام 

فيما  مالية  وغرامات  �إدارية  جزاءات  بتحديد  الزراعة  وزير  فو�ض  قد  الزراعة 

ي�صدره من لوائح وقرارات تنفيذًا لأحكام هذا النظام، كما حددت المادة )36( من 

المر�سوم ال�سلطاني المذكور �إجراءات رفع الدعوى العمومية ب��شأن المخالفات المعاقب 

عليها طبقًا لأحكام نظام الزراعة واللوائح والقرارات ال�صادرة تنفيذًا له، ولما كان 

الإدارية  الإجراءات  طريق  عن  المخالفة  �أ�سباب  ب�إزالة  يلتـــزم  لم  �ضده  المطعون 

فقد تمت �إحالته �إلى المحكمة المخت�صة وبالتالـي كان يتعيــن معاقبته وفقًا للائحة 

تنظيم ا�ستخدام الأرا�ضـي الزراعية ال�صادرة بالقرار الوزاري رقم )2017/10م(، 

و�إذ خـالف الحكــم المطعون فيه هذا النظـــر ف�إنه يتعيــن نق�ضه، و�إعادة الدعوى �إلى 

المحكمة التـي �أ�صدرته؛ لـتـنـظـر فيه من جديد بهيئة مغايرة.   

ر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن  وحيث �إن هذا النـعـي فـي مـجـمـلـه �سديد، ذلك �أن المقرَّ

بموجب  للعقاب  الم�ستوجبة  الواقعة  تحديد  و�سيلة  هو  للجريمة  القانوني  الو�صف 

قانون الجزاء �أو �أي قانون �آخر وهو الثوب القانوني الملائم لها بلا �ضيق ولا ات�ساع 

و�أن المحكمة مكلفة ب�أن تمح�ص الواقعة المطروحة �أمامها بجميع كيفياتها و�أو�صافها 

و�أن تطبق عليها ن�صو�ص القانون تطبيقًا �صحيحًا، مادام ت�صرفها لا يتعدى تعديل 

الو�صف ولا ين�صرف الى  تغير التهمة ذاتها  حتى ي�ستلزم  من المحكمة تنبيه المتهم 

�أو المدافع عنه، ما دامت الواقعة التي رفعت بها الدعوى الجنائية لم تتغير ولي�س 

عليها في ذلك �إلا مراعاة ما تق�ضي به المادة )175( من قانون الإجراءات الجزائية 

من �ضرورة تنبيه المتهم  ومنحة مهلة لتح�ضير دفاعه �إذا طلب ذلك مراعاة لل�ضمانات 

التهمة  في  الق�ضاء  �أمام  نف�سه  عن  الدفاع  في  حقه  متهم  لكل  تكفل  التي  القانونية 

التي يحاكم بموجبها بعد �أن يكون قد احيط بها علما و�صار على بينة من �أمره دون 

�أن يفاج�أ بتعديلها من غير �أن تتاح له فر�صة ترتيب دفاعه على �أ�سا�س ما تجريه 

المحكمة من تعديل.

)الادعاء  الطاعن  �أن  الدعوى  �أوراق  على  الاطلاع  من  البـيـنّ  وكان  ذلك،  كان  لما 

�إقــامــة نـــزل خـــ�ضـــراء داخــــل  العام( قد �أحال المطعون �ضده للمحاكمة بتهمة 

الأر�ض الـــزراعيـــة بدون ت�صــريـــح من الجهة المعنـيـة وهو الفعل الم�ؤثم بن�ص المادة 
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)58( بدلالة المادة )44( من لائحة تنظيم ا�ستخدام الأرا�ضـي الزراعية ال�صادرة 

بالقرار الوزاري رقم )2017/10م(، وكانت المحكمة م�صدرة الحكم المطعون فيه قد 

ق�ضت بتغييـر القيد و�أدانت المطعون �ضده وفق ن�ص المادة )33( بدلالة المادة )8( 

و�أقامت  ال�صادر  الزراعة  نظام  ب�إ�صدار  )2006/48م(  رقم  ال�سلطاني  المر�سوم  من 

الا�ستناد  فـي  وا�ضـحًا  كان  الإحالة  قرار  �إن  »وحيث  قولها:  على  ذلك  في  ق�ضاءها 

�إلـى المادة )44( للتعريف بالجنحة، ومتـى �أمكن للمحكمة تغييـر الو�صف القانونـي 

لجنحة التتبع ف�إنه بمطالعة المادة )33( من قانون نظام الزراعة مقر�ؤة مع المادة 

)8( من ذات القانون تبيـن �أن الأخيـــرة ن�صت على عقوبة جزائية على كل من يقيم 

تقع  �إحداثات  كل  وت�شمل  عامة  جاءت  اللفظة  هذه  و�أن  زراعية  �أر�ض  على  بناءً 

بما في ذلك النــزل الخ�ضراء محل التتبع وعليه ف�إن المحكمة تغيــر القيد للجنحة 

المذكورة وتطبق �أحكام المادة )33( بدلالة المادة )8( من قانون نظام الزراعة«.

عن  ت�شريعية  �أعمالًا  تتولى  �أن  التنفيذية  لل�سلطة  �أن  ر  المقرَّ وكان  ذلك،  كان  لـمّا 

طريق �إ�صدار اللوائح اللازمة لتنفيذ القوانين بما لي�س فيه تعديل �أو تعطيل لها �أو 

ال�سلطة الت�شريعية عن �سلطتها  �إعفاء من تنفيذها، ولي�س معنـى هذا الإذن نزول 

في �سن القوانين �إلى ال�سلطة التنفيذية، بل هو دعوة لهذه ال�سلطة لا�ستعمال حقها 

�شيئًا  عليها  تزيد  �أن  دون  القوانيـن  لتنفيذ  اللازمة  التف�صيلية  القواعد  و�ضع  في 

وهو  التنفيذ،  هذا  من  تعفى  �أن  �أو  تنفيذها  تعطل  �أن  �أو  فيها  تعدل  �أن  �أو  جديدًا 

حق تملكه ال�سلطة التنفيذية بحكم المبادئ الد�ستورية �شريطة عدم مخالفة تلك 

اللوائح لأحكام القوانيـن والمرا�سيم النافذة �أو المعاهدات والاتفاقيات الدولية وهو 

ما �أكدته المادة )80( من النظام الأ�سا�سي للدولة.

لـمّا كان ذلك، وكانت المادة الثالثة من المر�سوم ال�سلطاني رقم )2006/48م( ب�إ�صدار 

نظام الزراعة قد ن�صت على �أنه: »ي�صدر وزير الزراعة والثـروة ال�سمكية اللوائح 

المر�سوم  من   )35( المادة  ن�صت  كما  النظام...«،  هذا  لأحكام  المنفذة  والقرارات 

ال�سلطاني المذكور علــى �أنـــه: »للوزير تحديد جزاءات �إدارية وغرامات مالية فيما 

ي�صدره من لوائح وقرارات تنفيذًا لأحكام هذا النظام على �ألا تزيد الغرامة على 

المحكمة  من  �إلا  الغرامة  توقع  لا   )36( المادة  مراعاة حكم  ومع  ريال عماني،  �ألف 

حظرت  قد  الذكر  �آنف  ال�سلطاني  المر�سوم  من   )8( المادة  كانت  َّا  ولـمـ المخت�صة«، 

المديرية  من  ت�صريـح  على  الح�صول  بدون  الزراعية  الأرا�ضـي  في  المن��شآت  �إقامة 

القرار  �أ�صدر  قد  ال�سمكية  والثــروة  الزراعة  وزير  معالـي  وكان  للزراعة،  العامة 
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الزراعية  الأرا�ضـي  ا�ستخدام  تنظيم  لائحة  ب�إ�صدار  )2017/10م(  رقم  الوزاري 

بتاريخ )2017/1/10م( ن�ص في المادة الأولى منه على �أنه: »يعمل في ��شأن تنظيم 

ا�ستخدام الأرا�ضـي الزراعية �أحكام اللائحة المرفقة«، وقد ا�شتمل هذا القرار على 

الغر�ض  وتغييـر  بالآبار،  المروية  الزراعية  الأرا�ضـي  ا�ستخدام  نظمت  ف�صول  عدة 

المحدد لا�ستخدامها، وت�أجيـرها، و�إقامة منازل �سكنية عليها، و�إقامة من��شآت خدمية 

فيها، وف�صل المنازل والمن��شآت الخدمية والمن��شآت القائمة فيها، وف�صل م�ساحة لإقامة 

الأرا�ضـي  ا�ستخدام  القرار  نظم  كما  فيها،  العامة  والمجال�س  والمدار�س  الم�ساجد 

الزراعية المروية بالأفلاج �أو العيون، وكيفية تغييـر ا�ستخدامها �أو ت�أجيـرها، وبناء 

وحدات �سكنية فيها، و�إقامة من��شآت خدمية وف�صل المنازل والمن��شآت القائمة فيها، 

القرار  نظم  كما  فيها،  العامة  والمجال�س  والمدار�س  الم�ساجد  لإقامة  م�ساحة  وف�صل 

والعيون،  والأفلاج  بالآبار  المروية  الزراعية  الأرا�ضـي  في  الخ�ضراء  النـزل  �إقامة 

�أخيـرًا  وف�ًالص  واللجان،  الطلبات،  تقديم  و�إجراءات  الزراعية،  الأرا�ضي  وتق�سيم 

ت�ضمن الجزاءات والغرامات الإدارية.    

وحيث �إن المادة )1( من الف�صل الأول من القرار الوزاري المذكور قد عرفت النـزل 

غـيـر  �أو  ثابتة  بمواد  الزراعية  الأر�ض  على  م�شيد  مبنـى  »كل  ب�أنه:  الخ�ضراء 

الم�شروعات  �أحد  في  ا�ستغـلاله  �أو  والتـرفيه  والا�ستـرخاء  الا�ستجمام  بهدف  ثابتة 

ال�سياحية »، كما ن�صت المادة )44( منه على �أنه: »لا يجوز �إقامة النـزل الخ�ضراء في 

الأر�ض الزراعية المروية بالآبار دون الح�صول على موافقة كتابية من الوزارة ومن 

الجهة المعنية »، وحددت المادتان )58( و )59( من القرار الوزاري المذكور الجزاءات 

)2017/10م(  رقم  الوزاري  القرار  �أحكام  مخالفة  حالة  في  الإدارية  والغرامات 

ب�إ�صدار لائحة تنظيم ا�ستخدام الأرا�ضـي الزراعية، حيث ن�صت المادة )58( على 

�أنه: »مع عدم الإخلال ب�أي عقوبة �أ�شد ين�ص عليها نظام الزراعة الم�شار �إليه، �أو �أي 

قانون �آخر، يعاقب كل من يخالف �أحكام هذه اللائحة بغرامة �إدارية لا تقل عن 

)500( خم�سمائة ريال عماني، ولا تزيد على )1000( �ألف ريال عماني« كما ن�صت 

المادة )59( على �أنه: »يجب على المخالف �إزالة المخالفة من الأر�ض الزراعية خلال 

)1( �أ�سبوع واحد من تاريخ �إخطاره بذلك، ف�إذا انق�ضت هذه المدة دون �إزالتها تولت 

المديرية المخت�صة �إزالتها على نفقته الخا�صة، وذلك بالتن�سيق مع الجهة المعنية »، 

ب�إ�صدار لائحة تنظيم  الوزاري رقم )2017/10م(  القرار  ف�إن ما جاء في  ومن ثم 

ا�ستخدام الأرا�ضـي الزراعية ب��شأن تنظيم ا�ستخدام الأرا�ضـي الزراعية يعد متممًا 

لحكم المر�سوم ال�سلطاني رقم )2006/48م( ب�إ�صدار نظام الزراعة ومف�ًالص له، و�أن 
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مخالفة ذلك ي�ستوجب العقوبة المن�صو�ص عليها في المادتيـن )58( و )59( من القرار 

الوزاري المذكور؛ باعتبارها العقوبة الأ�شد عن العقوبة الواردة في المادة )33( من 

المر�سوم ال�سلطاني رقم )2006/48م( ب�إ�صدار نظام الزراعة.  

�أقام نزلًا خ�ضراء بم�ساحة  �أن المطعون �ضده  البيــنّ من الأوراق  لما كان ذلك، وكان 

تقدر بـ )1500 متـــر مربع( في الأر�ض الزراعية المملوكة له دون �أن يكون حا�ًالص 

ال�ضبط  مح�ضر  خلال  من  ذلك  ثبت  وقد  المخت�صة،  الجهة  من  بذلك  ت�صريح  على 

ثم  ومن  �ضده،  المطعون  اعتراف  عن  ف�ضًال  الـمـرفقة،  الفوتوغرافية  بال�صور  المعزز 

المادة )44( من لائحة تنظيم  المادة )58( بدلالة  الواقعة ينطبق عليها ن�ص  ف�إن 

و�إذ  )2017/10م(،  رقم  الوزاري  بالقرار  ال�صادرة  الزراعية  الأرا�ضـي  ا�ستخدام 

خالف الحكم المطعون فيه ذلك وق�ضـى بتعديل قيد الجنحة الأولى الم�سندة للمطعون 

�ضده �إلى المادة )33( بدلالة المادة )8( من المر�سوم ال�سلطاني رقم )2006/48م( 

ب�إ�صدار نظام الزراعة ف�إنه يكون قد �أخط�أ في تطبيق القانون،  عندما طبق �أحكام 

المادة )33( بدلالة المادة )8( من المر�سوم رقم )2006/48( �إذ �إن هذه المادة جاءت 

تنظيم   لائحة  من   )44( المادة  بدلالة   )58( المادة  جاءت  بينما  بناء   لكل  عامة 

ا�ستخدام الأرا�ضي الزراعية خا�صة في �إقامة النزل الخ�ضراء وهو الفعل الذي قام 

به المتهم، و�إذ �إن المادة )35( من نظام الزراعة الم�شار �إليه فيما �سلف والذي �صدرت 

هذه اللائحة على �أ�سا�سه مكملة ومف�صلة لما جاء فيه من مواد  تنفيذا لأحكام المادة 

)3( منه التي ن�صت على �أن ي�صدر وزير الزراعة والثروة ال�سمكية اللوائح والقرارات 

  ) المنفذة لأحكامه على »... على �أن الغرامة لا توقع �إلا من المحكمة »  والمادة )36

من نظام الزراعة التي ن�صت في البند )5( » �أن يتم �أداء المبلغ الذي تحدده اللجنة 

قبل رفع الدعوى العمومية الى المحكمة المخت�صة �أو قبل �صدور الحكم فيها »خلافا 

لما �سارت عليه محكمة �أول درجة  التي نق�ضت المحكمة المطعون في حكمها ذلك الحكم  

بناء على �إعادة  التكييف ولي�س لخط�أ فهم المحكمة الابتدائية  في اعتبار العقوبة 

�إدارية.

ولما كان ذلك وكان الثابت من ت�سبيب الحكم المطعون فيه �أن المحكمة لم تقم بواجبها 

في تمحي�ص الواقعة وتقف على حقيقة الفعل الذي ارتكبه المتهم  بعد �أن تتحقق 

من ال�صورة ال�صحيحة للواقعة تطبق المواد المنطبقة عليها من حيث الو�صف والقيد 

كما �أنها انحرفت في تف�سير عقوبة الإزالة عندما ذهبت ب�أن جهة الإدارة هي التي 

تطبقها على المخالف، ولا اخت�صا�ص للق�ضاء بتطبيق �أحكام تلك اللائحة لكون �سائر 
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العقوبات التي ت�ضمنتها عقوبات �إدارية، رغم �أن المحكمة هي �صاحبة الاخت�صا�ص 

الأ�صيل في ذلك متى ما و�ضعت يدها على الدعوى وفق الثابت من المادة  )36( من 

نظام الزراعة رقم 2006/48م التي ورد بها �أنه يتم �أداء المبلغ الذي تحدده اللجنة 

قبل رفع الدعوى العمومية �إلى المحكمة المخت�صة �أو قبل �صدور الحكم فيها، و�إذ حاد 

الحكم المطعون فيه عن هذا النظر يكون قد علق به عيب مخالفة القانون وال�صواب 

في تف�سيره، الأمر الذي يتعين معه الق�ضاء بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة الدعوى 

�إلى المحكمة التي �أ�صدرت الحكم المطعون فيه لتنظر فيها من جديد بهيئة مغايرة.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه، و�إحالة  حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته، لـتـنـظـر فـيـها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/3/17م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)61(

الطعن رقم 2020/97م

تنفيذ )�إ�شكال- ف�صل- غاية الم�شرع(

- الإ�شكال في التنفيذ يُف�صلُ فيه وفق ما جاء بالباب الخام�س من  الف�صلين الرابع 	

والخام�س من قانون الإجراءات الجزائية وبموجب مواد الف�صلين المذكورين ف�إن 

تنفيذ الحكم قد يثير نزاعًا يقت�ضي من المحكمة المطروح �أمامها تفهمه والف�صل 

فيه بما يحقق الهدف الذي ابتغاه الم�شرع من تلك الن�صو�ص.

الوقائع:-

تتحـ�صل الوقائع ح�سبما بان من الحكم المطعون فيه ومن كافة الأوراق وفي حدود 

ما يقت�ضيه الف�صل في هذا الطعن في �أن الادعاء العـام �أحـال الطاعن و�آخرين �إلى 

محكمة الجنايات بم�سقط لأنهم بتاريخ: 2014/12/24م بدائرة اخت�صا�ص الق�سم 

الخا�ص:

�إدارته  �إليه  �أوكل  ما  التزوير  با�ستعمال  و�آخرون  اختل�س  عامًا  موظفًا  ب�صفته 

وجبايته من وقود الديزل بحكم وظيفته و�أخرى في �شركة.... لت�سويق المنتجات 

النفطية التي ت�ساهم الدولة في ر�أ�سمالها.

ا�شترك و�آخرون في ت�صدير كميات وقود الديزل المختل�س، وذلك بنقله خارج الدولة 

بوا�سطة ال�سفينة الما�سة دون ح�صولهما على ترخي�ص بذلك من الوزارة المخت�صة.

وطلب الادعاء العام عقابه بالمواد )48و25و2/159( من قانون الجزاء والمادة )45 

بدلالة المادة 4( من قانون النفط والغاز.

ا: بمعاقبته بال�سجن خم�س �سنوات  وبجل�سة 2015/7/27م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

وتغريمه والمتهمين الآخرين مت�ضامنين ومنفردين ب�أداء ثلاثة �أ�ضعاف المبلغ المختل�س 
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في  الم�ستخدمة  �سفينة  وم�صادرة  ريال  �ألف  ع�شر  وثلاثة  وت�سعمائة  مليونان  وهو 

الجريمة وطرده من البلاد م�ؤبدًا بعد انق�ضاء محكوميته و�ألزمته الم�صروفات.

العليا  المحكمة  �أمام  الحكم  هذا  في  عليهم  المحكوم  وباقي  الطاعن  طعن 

رقمي  الطعنين  جواز  بعدم  �أولًا:  حكمت:  2015/11/24م  وبجل�سة 

�أرقام  الطعون  قبول  ثانيًا:  الم�صروفات،  الطاعنين  و�إلزام  )963و2015/964م( 

فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال  )959و960و961و2015/962م( 

و�إعادة الأوراق �إلى المحكمة التي �أ�صدرته للف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة ورد 

مبلغ الكفالة للطاعنة في الطعن رقم )2015/961م(.

بمعاقبة  ـ  مغايرة  بهيئة  ـ  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  2016/4/26م  وبجل�سة 

المبلغ  �أ�ضعاف  ثلاثة  ي�ساوي  مبلغًا  وتغريمه  �سنوات  ثلاث  لمدة  بال�سجن  )الطاعن( 

الأولى  التهمة  عن  ريال  �ألف  ع�شرة  وثلاثة  وت�سعمائة  مليونان  وقدره  المختل�س 

ومعاقبته بال�سجن ثلاث �سنوات وتغريمه خم�سمائة �ألف ريال مع �إدغام العقوبات 

وتنفذ منها الأ�شد وم�صادرة ال�سفينة الم�ستخدمة في الجريمة ل�صالح الدولة وطرده 

من البلاد بعد انق�ضاء فترة العقوبة و�إلزامه الم�صروفات.

وبجل�سة  �آخرون  طعن  كما  العليا  المحكمة  لدى  الحكم  هذا  في  الطاعن  طعن 

2016/10/25م حكمت بقبول الطعون �أرقام )508و558و2016/559م( �شكًال وفي 

المو�ضوع: 1( في الطعنين رقمي )508و2016/558م( بت�صحيح الحكم المطعون فيه، 

وذلك ب�أن يدفع كل طاعن غرامة قدرها خم�سمائة واثنان وثمانون �ألفًا وت�سعمائة 

على  الح�صول  دون  النفط  ت�صدير  بجريمة  الطاعن  �إدانة  فقرة  و�إ�سقاطه  ريال، 

ترخي�ص و�سجنه ثلاث �سنوات وتغريمه غرامة قدرها خم�سمائة �ألف ريال ورف�ض 

ما عدا ذلك، وفي الطعن رقم )2016/559م( بنق�ض الحكم المطعون فيه فيما ق�ضى 

به من م�صادرة ال�سفينة والحكم من جديد بت�سليمها للطاعنة �شركة........ ليمتد 

ورد مبلغ الكفالة لها.

وبجل�سة  الجزائية(  )الدائرة  بم�سقط  الا�ستئناف  محكمة  �أمام  الطاعن  ا�ست�شكل 

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه. 2018/8/29م حكمت بقبول الا�ست�شكال �شك

الطعن  بقبول  حكمت:  2019/3/19م  وبجل�سة  العليا  المحكمة  �أمام  الطاعن  طعن 

،ًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه والإعادة �إلى المحكمة التي �أ�صدرته  �شك

لتف�صل فيه من جديد بهيئة مغايرة.
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مغايرة(  )بهيئة  بم�سقط  الا�ستئناف  محكمة  حكمت  2019/11/18م  وبجل�سة 

،ًال ورف�ضه مو�ضوعًا. بقبول الإ�شكال �شك

وحيث �إن الطاعن لم يقبل بهذا الحكم فقد طعن فيه بالطعن الماثل الذي قرر به 

بتاريخ 2019/12/22م ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته و�أودعت �صحيفة ب�أ�سبابه 

موقعة من محام مقبول لدى المحكمة العليا وقدم �سند وكالته عنه وما يفيد �إيداع 

الكفالة، �أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ولم يرد عليها.

وحيث قدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيه �إلى قبول 

�إلى   الدعوى  �أوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك الطعن 

المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  كافة  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة.

. حيث �إن الطعن قد ا�ستوفى �شكله المقرر قانونا فهو مقبول �شكًال

ينعى الطاعن على الحكم المطعون فيه بالق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال 

رقم  الق�ضية  في  قرارًا  �أ�صدر  العام  الادعاء  �أن  ذلك  الدفاع،  بحق  والإخلال 

وذلك  )الطاعن(  المتهم  من  المودع  المالي  ال�ضمان  مبلغ  بم�صادرة  )45/ق/2014م( 

ب�سبب تخلفه عن ح�ضور جل�سات المحاكمة، وفراره من تنفيذ الحكم �إلا �أن المحكمة 

ب�أنه  ذلك  م�سببة  الا�ست�شكال  برف�ض  ق�ضت  قد  الا�ست�شكال  في  حكمها  في  المطعون 

وهذا  معتمدة،  طبية  بتقارير  الح�ضور  عن  تخلفه  ي�ؤيد  ما  يقدم  لم  )الطاعن( 

الذي �ساقته المحكمة ت�سبيبًا لق�ضائها جاء قا�صرًا ويكتنفه الغمو�ض وينم عن عدم 

ال��شأن  الطاعن ولم تجر تحقيقًا في هذا  التي قدمها  بالم�ستندات والأدلة  �إحاطتها 

�إليه بتاريخ 2018/9/13م  العام  ولم تبين ما جاء بال�صوابب ال�صادر من الادعاء 

والذي جاء فيه: )بناء على التعليمات الواردة �إلينا من قبل المكلف بت�سيير �أعمال 

مدير عام المديرية العامة لتنفيذ ومتابعة الأحكام الخا�صة ب�إعادة مبلغ الكفالة 

و�سداده  الخا�،ص  الق�سم  )45/ق/2014م(  رقم  الق�ضية  في  به  الخا�ص  الم�صادر 

�ألفًا  ل�صالح غرامة الحق العام البالغة )582.600ر.ع( خم�سمائة واثنين وثمانين 

بـ  والمقدر  العام  الحق  غرامة  من  المتبقي  المبلغ  �سداد  حال  في  و�أنه  ريال،  و�ستمائة 
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)126.600ر.ع( مائة و�ستة وع�شرين �ألفا و�ستمائة ريال ف�إنه �سيتم الإفراج عنه، 

المالي  ال�ضمان  لمبلغ  الم�صادرة  �ألغى قرار  العام قد  �أن الادعاء  ال�صوابب يعني  وهذا 

الإفراج  ليتم  المبلغ  من  المتبقي  �سداد  منه  العام وطلب  ل�سداد غرامة الحق  وحوله 

عنه وحينها كان هو )الطاعن( ينفذ عقوبة الإكراه البدني الثاني، وقد تم تنفيذ 

الإكراه البدني �ضده بدلًا من مبلغ الغرامة فلا يمكن �أن ينفذ العقوبة مرتين، مرة 

ب�سداد مبلغ غرامة الحق العام و�آخرى بالإكراه البدني ورغم جوهرية هذا الدفع 

لم ترد المحكمة عليه.

ـ طيب الله ثراه  ا �صدر بحقه من لدن مولانا/ �صاحب الجلالة  �أن عفوًا خا�صً كما 

ال�سابع  الوطني  العيد  بمنا�سبة  ال�سجن  �إدارة  من  له  الم�سلم  الإعلان  على  بناء  ـ 

والأربعين المجيد، وذلك بموجب مح�ضر الإعلان الم�ؤرخ في 2017/11/16م فالعفو 

الخا�ص ي�سقط العقوبات الأ�صلية المق�ضي بها دون قيد �أو �شرط، لذا كان واجبًا �أن 

العام )المطعون  �أن تلزم الادعاء  �إليه، وكان على المحكمة  المالية  الكفالة  يرد مبلغ 

�ضده( برد ذلك المبلغ لا�سيما �أنه مكث بال�سجن �أربعة �أ�شهر وخم�سة ع�شر يومًا من 

�أجل الغرامة، وحيث �إن قانون الجزاء ال�صادر بالمر�سوم ال�سلطاني رقم )2018/7م( 

هو القانون الأ�صلح له من القانون ال�سابق �إذ ن�صت المادة )10( منه على �أنه: “لا يعد 

موظفًا عامًا: د( ممثلو الحكومة في ال�شركات والعاملون بال�شركات المملوكة للحكومة 

بالكامل �أو تلك التي ت�ساهم الحكومة في ر�أ�س مالها بن�سبة تزيد على )40%( �أربعين 

�أن انتهت �صفة الموظف العام  في المائة، وكان على المحكمة وقف تنفيذ الحكم بعد 

عنه، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن ما جاء من نعي على الحكم المطعون فيه �سديد، ذلك �أن الإ�شكال في التنفيذ 

يتم الف�صل فيه وفق ما جاء بالباب الخام�س ـ الف�صلين الرابع والخام�س من قانون 

الإجراءات الجزائية ـ وبموجب مواد الف�صلين المذكورين ف�إن تنفيذ الحكم قد يثير 

نزاعًا يقت�ضي من المحكمة المطروح �أمامها تفهمه والف�صل فيه بما يحقق الهدف الذي 

ابتغاه الم�شرع من تلك الن�صو�ص.

في  المطعون  المحكمة  �أمام  التنفيذ  في  �إ�شكالًا  قدم  قد  الطاعن  وكان  ذلك،  كان  لما 

بتاريخ  العام  الادعاء  وكيل  من  بحقه  ال�صادر  الكفالة  م�صادرة  قرار  ب��شأن  حكمها 

2015/3/6م لعدم ح�ضوره جل�سة 2015/3/5م، وقدم �صورة من القرار ال�صادر في 

هذا ال��شأن، كما قدم �إخطارًا من مدير �إدارة الادعاء العام بال�سجن المركزي يخطره 

الخا�ص  الق�سم  )45/ق/2014م(  رقم  الق�ضية  في  م�صادرته  تمت  الذي  المبلغ  �أن 
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�أعيد ليكون جزءًا ل�سداد غرامة الحق العام و�أنه في حالة دفع باقي الغرامة  قد 

لمدة  �سجينًا  وظل  2015/7/27م  بتاريخ  ال�سجن  �أدخل  و�أنه  عنه،  الإفراج  �سيتم 

�أفرج عنه بتاريخ  العام، حيث  ثلاث �سنوات، حيث كان حب�سه ل�سداد غرامة الحق 

2018/10/8م كما �أم�ضى فترة �أخرى في الحب�س الاحتياطي، ويرى �أنه لم تح�سب 

له تلك المدة التي ق�ضاها من �أجل غرامة الحق العام وفي ذات الوقت �أن المبلغ الذي 

كان ينبغي �أن يرد �إليه �أحيل ل�سداد تلك الغرامة، كما طلب تطبيق قانون الجزاء 

له  الأ�صلح  القانون  باعتباره  عليه  )2018/7م(  رقم:  ال�سلطاني  بالمر�سوم  ال�صادر 

تطبيقًا للمادة )13( منه.

مطالعة  من  تبين  »حيث  بقوله:  ق�ضاءه  �سبب  قد  فيه  المطعون  الحكم  �إن  وحيث 

قانون  لأن  �أولًا:  �سديد:  غير  ا�ست�شكاله  في  الم�ست�شكل  عليه  ا�ستند  ما  �أن  الأوراق 

الفعل  ال�سلطاني رقم )2018/7م( لم يجعل من  ال�صادر بالمر�سوم  الجزاء الجديد 

الذي حكم على المتهم ب�سببه غير معاقب عليه و�إنما �أ�صبح ب�أو�صاف جزائية �أخرى، 

العقاب(  )عدم  �إليه  الم�شار  القانون  من   )13( المادة  في  الم�شرع  �شرط  ف�إن  وبالتالي 

غير متوفر، ثانيًا: لأن ما ا�ست�شكل بخ�صو�ص مقا�صة المال الم�ؤمن للكفالة ب�سبب عدم 

وجاهة الم�صادرة كذلك غير �سديد، �إذ لم يقدم الم�ست�شكل ما ي�ؤيده من تقارير طبية 

برف�ض  ق�ضت  ثم  ومن  مواعيدها،  في  الجل�سات  ح�ضور  عن  تخلفه  لتبرير  معتمدة 

الا�ست�شكال مو�ضوعًا«.

بوقائع  المحكمة  �إلمام  عدم  عن  وينم  �سائغ  غير  الحكم  �ساقه  ما  وكان  ذلك،  كان  لما 

ح�سن  على  دلل  قد  الحكم  كان  �إن  المو�ضوع  محكمة  ��شأن  من  هي  التي  الإ�شكال 

ي�صلح  قانونية لا  يتعلق بم�سائل  �أثاره )الطاعن(  ما  �أن  لواقعتها لا�سيما  ا�ستيعابها 

�صرفها برد معمم مجهل مفتقد للت�سبيب القادر على حمله، الأمر الذي يتعين معه 

فيها من  لتف�صل  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  نق�ضه مو�ضوعًا 

جديد بهيئة مغايرة ورد مبلغ الكفالة للطاعن.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة  حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة ورد 

مبلغ الكفالة للطاعن.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/3/17م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)62(

الطعن رقم 2020/124م

قا�ضي )قناعة- �إظهار- حكم(

- �أن 	 بل يجب  القا�ضي  مكنونًا في �ضمير  �سرًا  �أن لا تكون  القا�ضي يجب  �إن قناعة 

يظهره في حكمه؛ لأن معيار تقدير الإدانة يكون بت�سبيب الحكم التزامًا بالمادة 

ب�سط  من  العليا  المحكمة  تتمكن  حتى  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )220(

�سلطتها في رقابة تطبيق القانون.

الوقائع:-

تتحـ�صل الوقائع ح�سبما بان من الحكم المطعون فيه ومن كافة الأوراق في �أن الادعاء 

لأنه  الجزائية(  )الدائرة  ب�صلالة  الابتدائية  المحكمة  �إلى  الطاعن  �أحـال  العـام 

بتاريخ �سابق على: 2019/2/26م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة �صلالة:

لدى  يعمل  كونه  حال  وذلك  الوكالة  �سبيل  على  �إليه  الم�سلمة  الأمانة  �أ�ساء  �أولًا: 

بتقرير  ما جاء  نقدية ح�سب  مبالغ  باختلا�س  فقام  المجني عليها )�شركة.......( 

الخبير المحا�سبي.

ثانيًا: ا�ستعمل المحرر العرفي المزور وهو على علم بتزويره، وذلك ب�أن ا�ستعمل فواتير 

عن  مكنه  الذي  الأمر  عليها،  للمجني  وقدمها  مختلفة  �شركات  من  �صادرة  مزورة 

طريقها من اختلا�س المبالغ المبينة في التقرير المحا�سبي.

وطلب معاقبته بالجنحتين الم�ؤثمتين بالمادتين )360و184( من قانون الجزاء.

ا: ب�إدانة المتهم )الطاعن( بجنحة  وبجل�سة 2019/10/7م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

�إ�ساءة الأمانة وق�ضت بمعاقبته عنها بال�سجن �سنة و�ستة �أ�شهر و�إبعاده من البلاد، 

�إلزامه  ا:  بتزويره، ومدنيًّ العلم  مع  ا�ستعمال محرر عرفي مزور  تهمة  وببرائته من 
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�أربعة  قدره  مبلغًا  �ش.م.ع.م  �شركة.......  المدني/  بالحق  للمدعية  ي�ؤدي  ب�أن 

بي�سة  وخم�سون  و�سبعمائة  عمانيًا  ريالًا  وخم�سون  و�ستة  وت�سعمائة  �ألفا  ع�شر 

)14.956.750ر.ع( وب�إحالة باقي المطالبات المدنية للمحكمة المدنية المخت�صة.

ا�ست�أنف الطاعن هذا الحكم لدى محكمة الا�ستئناف ب�صلالة )الدائرة الجزائية( 

المو�ضوع  وفي  �شكًال  الا�ستئناف  بقبول  ا:  ح�ضوريًّ حكمت  2019/12/16م  وبجل�سة 

بها  المق�ضي  الحب�سية  بالعقوبة  نزولًا  تعديله  مع  الم�ست�أنف  الحكم  وت�أييد  برف�ضه 

ل�سنة واحدة فقط و�إلزام الم�ست�أنف الم�صاريف.

وحيث �إن الطاعن لم يقبل بهذا الحكم فقد طعن فيه بالطعن الماثل الذي قرر به 

ب�أ�سبابه  و�أودعت �صحيفة  �أ�صدرته  التي  ب�أمانة �سر المحكمة  بتاريخ 2020/1/5م 

موقعة من محام مقبول لدى المحكمة العليا، وقدم �سند وكالته عنه، �أعلن المطعون 

�ضدهما ب�صحيفة الطعن ولم يردا عليها.

وحيث قدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيه �إلى قبول 

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات. الطعن �شك

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  كافة  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة.

. حيث �إن الطعن قد ا�ستوفى �شكله المقرر قانونًا فهو مقبول �شكًال

وحيث �إن مبنى الطعن في الحكم المطعون فيه ال�صواب في تطبيق القانون والإخلال 

بحق الدفاع وفي بيان ذلك جاء �أن ال�شركة ال�شاكية علمت بواقعة الدعوى بتاريخ 

2018/11/29م �إلا �أنها قدمت �شكواها بتاريخ 2019/2/27م �أي بالمخالفة للمادة 

الحكم  �أن  كما  الجزائية،  الإجراءات  قانون  من   )355( المادة  مع  مقر�ؤة   )1/5(

ا�ستند �إلى تقرير الخبير المحا�سبي الذي انتدبه الادعاء العام في مرحلة التحقيق 

تم�سك  و�أنه  العام(  )الادعاء  الدعوى  في  خ�صمه  من  مقدم  تقرير  وهو  الابتدائي 

الإجراءات  قانون  من   )119( بالمادة  جاء  ما  وفق  محا�سبي  خبير  ندب  في  بحقه 

الجزائية �إلا �أن المحكمة قد التفتت عن طلبه، كما خالف الحكم المطعون فيه المادة 

)215( من قانون الإجراءات الجزائية با�ستناده �إلى تقرير قدم في مرحلة ما قبل 

المحاكمة كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.
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�إن ما جاء من نعي على الحكم المطعون فيه ب��شأن مخالفة المادة )215( من  وحيث 

قانون الإجراءات الجزائية �سديد، ذلك �أن قانون الإجراءات الجزائية هو الذي 

بحكم  فيها  الف�صل  �إلى  تحريكها  بدء  منذ  الجزائية  الدعوى  �سير  �إجراءات  نظم 

 )208( المادة  في  الجوهرية  الإجراءات  مخالفة  على  المترتب  الجزاء  وحدد  بات، 

وهو بطلان مخالفتها.

لما كان ذلك، وكانت المادة )193( من قانون الإجراءات الجزائية قد ن�صت على �أنه: 

التحقيق  في  ت�شرع  �أن  المحكمة  فعلى  الإجابة  رف�ض  �أو  مذنب  �أنه  المتهم  �أنكر  “�إذا 
ويكون ذلك ب�سماع ال�شهود والخبراء و�إجراء ما يلزم لفح�ص الأدلة ومناق�شتها على 

التحقيقات  “لي�س لمحا�ضر  �أنه:  المادة )186( على  ون�صت  الذي تراه..”،  الترتيب 

لها الا�ستفادة  و�إنما يجوز  �أمام المحكمة  ال�سابقة على المحاكمة حجية في الإثبات 

بعد  ك�شاهد  المحقق  مناق�شة  في  عنا�صرها  وا�ستخدام  القرائن  ا�ستخلا�ص  في  منها 

حلفه اليمين فيما �أثبته في محا�ضره”، ون�صت المادة )215( على �أن: “يحكم القا�ضي 

في الدعوى ح�سب القناعة التي تكونت لديه بكامل حريته، ومع ذلك لا يجوز له �أن 

يبنى حكمه على �أي دليل لم يطرح على الخ�صوم �أمامه في الجل�سة �أو على معلوماته 

للقا�ضي الحرية في تقدير  و�إن ترك  الم�شرع  �أن  الن�صو�ص  ال�شخ�صية”، ومفاد هذه 

حتى  ر�سمه  الذي  الطريق  خلال  من  القناعة  تلك  تكوَن  التي  الدعوى  �أدلة  ووزن 

يكون بناء عقيدته من التحقيق الذي تجريه المحكمة ولي�س من �أي طريق �آخر.

�سبب  فيه قد  المطعون  الم�ؤيد لأ�سبابه بالحكم  كان ذلك، وكان الحكم الابتدائي  لما 

ق�ضاءه بقوله: “بعد الاطلاع على �أوراق الدعوى كافة وما تم فيها من تحقيقات وبعد 

�سماع المرافعة ف�إن الاتهام )بجنحة �إ�ساءة الأمانة( ثابت قبل المتهم �أخذًا بالتقرير 

المحا�سبي الذي �أثبت �أن المتهم هو الم��سؤول عن الرقابة وال�سيطرة على كافة عمليات 

ال�صرف والقب�ض وكافة العمليات المالية، وانتهى في خلا�صته �إلى ا�ستلامه لمبالغ دون 

توريدها لخزينة ال�شركة و�إلى قيامه ب�صرف مبالغ �أخرى دون تقديم فواتير عليها، 

كما تحقق ركنا الجريمة المادي المتمثل في قيام المتهم ب�إ�ساءة الأمانة والمعنوي ب�شقيه 

العلم والإرادة المتمثلين في ان�صراف �إرادته الحرة �إلى اقتراف الجرم وعليه تحققت 

�إليها المحكمة فا�ستقر في  و�أ�سباب اطم�أنت  �أدلة  لما تعا�ضد من  المتهم للجرم  مقارفة 

قناعتها ووجدانها �صحة ما �أ�سند �إليه، مما تطمئن معه �إلى �إدانته ومعاقبته بن�ص 

مواد الإحالة وفق ما �سيف�صح عنه منطوق الحكم”.

بجل�ستي  الابتدائية  المحكمة  �أمام  الجل�سات  محا�ضر  على  بالاطلاع  �إنه  وحيث 
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المرافعة بتاريخي 2019/9/10م و2019/9/24م لم يتم طرح التقرير المحا�سبي 

ع�ضو  �أن  2019/9/24م  بجل�سة  جاء  ما  كل  ق�ضائه  في  الحكم  �إليه  ا�ستند  الذي 

وحددت  الدعوى  بملف  المرفق  التقرير  �إلى  الدعوى  في  ي�ستند  �أنه  العام  الادعاء 

المحكمة جل�سة 2019/10/7م للحكم وبها �صدر.

وحيث �إن �صدور الحكم على هذا النحو معيب عيبًا يبطله لما فيه من مخالفة �صريحة 

لن�ص المادة )215( من قانون الإجراءات الجزائية، ف�ضًال عن �أن الحكم جاء بعبارة 

و�أ�سباب اطم�أنت  �أدلة  لما تعا�ضد من  المتهم للجرم  “تحققت مقارفة  معممة بقوله: 

المحاكمة  �أي دليل بجل�سة  الواقع حيث لم يطرح  المحكمة”، وهو قول يجافي  �إليها 

و�أن قناعة القا�ضي يجب �أن لا تكون �سرًا مكنونًا في �ضمير القا�ضي بل يجب �أن يظهره 

في حكمه؛ لأن معيار تقدير الإدانة يكون بت�سبيب الحكم التزامًا بالمادة )220( من 

قانون الإجراءات الجزائية حتى تتمكن المحكمة العليا من ب�سط �سلطتها في رقابة 

تطبيق القانون.

لما كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه لم يفطن لما �شاب الحكم الابتدائي من عيب، 

بتاريخ  الوحيدة  المرافعة  جل�سة  من  الثابت  وفق  �أنه  �إلا  الدعوى  ب�سماع  وذلك 

في  �أورد  الطاعن  وكيل  �أن  رغم  الدعوى  ت�سمع  لم  المحكمة  �أن  2019/11/11م 

�صحيفة ا�ستئنافه �أن الحكم بنى على دليل لم يطرح بجل�سة المحاكمة، وبذلك ف�إن 

المطعون فيه مما يتعين معه  �إلى الحكم  انتقل  ما لازم الحكم الابتدائي من بطلان 

فيها من  لتف�صل  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  نق�ضه مو�ضوعًا 

جديد بهيئة مغايرة.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة  حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/3/17م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)63(

الطعنان 1060و2019/1061م

�سرقة )ق�صد – تعريف(

- �إن الق�صد الجنائي في جريمة ال�سرقة هو قيام العلم عند الجاني وقت ارتكاب 	

الفعل ب�أنه يختل�س المنقول المملوك للغير من غير ر�ضاء مالكه.

�سرقة )نية -تحدث ا�ستقلال- عدم لزوم(

- �أمرٌ غير لازم ما دامت الواقعة 	 �إن التحدث عن نية ال�سرقة ا�ستقلالًا في الحكم 

الجنائية كما �أثبتها الحكم تفيد بذاتها �أن المتهم �إنما ق�صد من فعلته �إ�ضافة ما 

�أختل�سه �إلى ملكه.

الوقائع:-

�إلى  )....و....و....و...(  من  كًال  �أحـال  العـام  الادعاء  �أن  في  الوقائع  تتحـ�صل 

2019/2/2م  بتاريخ:  لأنهم  الجنايات(  )دائرة  بالر�ستاق  الا�ستئناف  محكمة 

بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة بركاء:

قام  ب�أن  وذلك   )......( عليهم  المجني  من  الإكراه  بطريق  ال�سرقة  على  �أقدموا 

المتهمان الأول والثاني بالدخول �إلى �سكن المجني عليهم وقيام الأول ب�ضرب المجني 

عليهما الأول والثاني بوا�سطة ع�صا الأمر الذي مكنهما من الا�ستيلاء على عدد 3 

البنجلادي�شية بينما  العملة  نقالة ومبلغ مالي قدره 420 ريال ومبالغ من  هواتف 

كان المتهمان الثالث والرابع ينتظرانهما في المركبة قيادة المتهم الرابع وذلك ل�سرعة 

الهروب بعد عودة المتهمين الأول والثاني 

وطالب الادعاء العام عقابهم بالمادة 317/�أ من قانون الجزاء.

الأول.....  المتهمين  ب�إدانة  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  2019/9/10م  وبجل�سة 
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�سنوات  ثلاث  بال�سجن  منهما  كل  ومعاقبة  �إليهما  الم�سندو  بالجناية  والثاني...... 

و�إلزامهما بالت�ضامن ب�أن ي�ؤديا للمجني عليه/.... مبلغ ع�شرين ريالًا و�إلى المجني 

عليه الثاني/....... مبلغ �أربعين ريالًا وبراءة باقي المتهمين.

�أمام  النق�ض  بطريق  عليه  الطعن  فقررا  الق�ضاء  بهذا  عليهما  المحكوم  يرت�ض  فلم 

المحكمة العليا بتاريخي 9و2019/10/15م بموجب �صحيفتين موقعتين من محاميين 

ذلك،  لهما  ويبيحان  مرفقين  وكالة  ب�سندي  العليا  المحكمة  لدى  للمرافعة  مقبولين 

و�أعلنت للمطعون �ضدهم ولم يردوا عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضهما و�إلزام الطاعنين بالم�صروفات. بقبول الطعنين �شك

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

مواجهة  في  �شكًال  مقبول  غير  2019/1060م  رقم  الطعن  �أن  المحكمة  ترى  وحيث 

مواجهة  في  وقبوله  �صفة،   ذي  غير  على  لرفعه  والرابع  الثاني  �ضدهما  المطعون 

الباقين    و�أن الطعن رقم 2019/1061م قد ا�ستوفى ال�شكل المقرر في القانون.

دانهما  �إذ  �أنه  �أ�سبابهما  بمذكرتي  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعنان  ينعى  وحيث 

بجريمة ال�سرقة بالإكراه من داخل �سكن مع التعدد وحمل ال�سلاح وبانتحال �صفة 

والإخلال  الا�ستدلال  في  والف�ساد  الت�سبيب  في  والتناق�ض  الق�صور  �شابه  قد  عامة، 

بحق الدفاع، ذلك ب�أنه لم يبين واقعة الدعوى الم�ستوجبة للعقوبة وم�ؤدى الأدلة التي 

عوّل عليها في �إدانتهما، وخلا من بيان الدور الذي قام به الطاعن الأول في ارتكابها، 

ونوع ال�سلاح الم�ستخدم ولم ي�ستظهر �أركان الجريمة في حقه والق�صد الجنائي لديه، 

دليل  من  الأوراق  خلت  كما  والإكراه،  ال�سرقة  بين  الارتباط  قيام  على  يدلل  ولم 

لإدانتهما وت�ساند لأقوال المجني عليهم بالتحقيقات رغم عدم مثولهم �أمام المحكمة، 

وعدم معقولية ت�صويرهم للواقعة وتناق�ضها ب��شأن كيفية ارتكاب الواقعة وملكية 

ب�أن الحكم عوّل على اعترافات  الثاني  الطاعن  الم�سروقة، ويزيد  النقالة  الهواتف 

وي�ستوجب  يعيبه  مما  ذلك  وكل  للإدانة،  كدليل  كفايتها  عدم  رغم  الأول  الطاعن 

نق�ضه.



– 797 –

العنا�صر  كافة  به  تتوافر  بما  الدعوى  واقعة  بين  فيه  المطعون  الحكم  �إن  وحيث 

�أدلة  حقهما  في  ثبوتها  على  و�أورد  بها  الطاعنين  دان  التي  للجريمة  القانونية 

�سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه عليها و�أورد م�ؤدى كل منها في بيان واف يكفي 

للتدليل على ثبوت ال�صورة التي اقتنعت بها المحكمة وا�ستقرت في وجدانها و�أف�صح 

مح�صتها  �أنها  على  يدل  نحو  على  لها  المحكمة  ا�ستعرا�ض  وجاء  �إليها  اطمئنانه  عن 

تدقيق  من  لها  ينبغي  بما  قامت  �أنها  يفيد  �شامًال  �إلمامًا  بها  و�ألمت  الكافي  التمحي�ص 

ا ي�صوغ فيه الحكم بيان  البحث لتعرف الحقيقة، وكان القانون لم ير�سم �شكًال خا�صً

الواقعة الم�ستوجبة للعقوبة والظروف التي وقعت فيها، فمتى كان مجموع ما �أورده 

الحكم ـ كما هو الحال في الدعوى المطروحة ـ وعلى ما يبين من مدونات الحكم المطعون 

فيه كافيًا في تفهم الواقعة ب�أركانها وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صتها المحكمة كان هذا 

محققًا لحكم القانون، ويكون منعى الطاعنين على الحكم بالق�صور في هذا ال��شأن لا 

محل له.

لما كان ذلك، وكان يبين من مدونات الحكم المطعون فيه �أنه قد �أثبت في حق الطاعن 

على  وجوده  منها  للجريمة  المكونة  المادية  الأفعال  في  بن�صيب  م�ساهمته  الأول 

م�سرحها رفقة الطاعن الثاني الذي قام ب�ضرب المجني عليه...... وفت�ش حجرته 

ثم قام الطاعن الأول بحمل �صناديق التبغ وح�صوله على ع�شرة ريالات ن�صيبه من 

ما  �أ�صلي في الجريمة ويكون  لم�ساءلته كفاعل  ما يكفي  ف�إن هذا  الم�سروقة،  الأموال 

يثيره الطاعن الأول في هذا ال�صدد في غير محله.

لما كان ذلك، وكان من المقرر �أن الق�صد الجنائي في جريمة ال�سرقة هو قيام العلم عند 

الجاني وقت ارتكاب الفعل ب�أنه يختل�س المنقول المملوك للغير من غير ر�ضاء مالكه، 

ولما كان ما �أورده الحكم في بيانه لواقعة الدعوى و�أدلتها يك�شفان توافر هذا العلم 

غير  �أمرًا  الحكم  في  ا�ستقلالًا  ال�سرقة  نية  عن  التحدث  وكان  الأول،  الطاعن  لدى 

لازم ما دامت الواقعة الجنائية كما �أثبتها الحكم تفيد بذاتها �أن المتهم �إنما ق�صد 

من فعلته �إ�ضافة ما اختل�سه �إلى ملكه، وكان ما �أورده الحكم في مدوناته تتوافر به 

جناية ال�سرقة بالإكراه الم�ؤثمة بالمادة 337 من قانون الجزاء بكافة �أركانها كما هي 

معرفة به في القانون وكان ا�ستخلا�ص نية ال�سرقة من الأفعال التي قارفها الطاعن 

الأول وكذا �إثبات الإرتباط بين ال�سرقة والإكراه هو من المو�ضوع الذي ي�ستقل به 

يثيره  ما  ف�إن  تقدم،  ح�سبما  ينتجها  مما  ا�ستخل�صها  قد  دام  ما  معقب  بغير  قا�ضيه 

الطاعن الأول في هذا المقام يكون غير �سديد.
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لما كان ذلك، وكان من المقرر �أن لمحكمة المو�ضوع �أن ت�ستمد اقتناعها بثبوت الجريمة 

من �أي دليل تطمئن �إليه ما دام هذا الدليل له م�أخذه ال�صحيح من �أوراق الدعوى 

�أن العبرة في المحاكمات الجنائية هي باقتناع قا�ضي المو�ضوع بناء على الأدلة  كما 

محكمة  حق  من  وكان  معين،  بدليل  بالأخذ  مطالبته  ي�صح  فلا  عليه  المطروحة 

المو�ضوع �أن ت�ستخل�ص من �سائر العنا�صر المطروحة �أمامها على ب�ساط البحث ال�صورة 

�إليه اقتناعها و�أن تطرح ما يخالفها من  ال�صحيحة لواقعة الدعوى ح�سبما ي�ؤدي 

�صور �أخرى ما دام ا�ستخلا�صها �سائغًا م�ستندًا �إلى �أدلة مقبولة في العقل والمنطق ولها 

�إليه  �أقوال ال�شهود وتقدرها التقدير الذي تطمئن  �أن تزن  �أ�صلها في الأوراق، ولها 

بغير معقب، ولها �أن ت�أخذ بها من �أي مرحلة من مراحل التحقيق �أو المحاكمة متى 

اطم�أنت �إليها و�أن تلتفت عما عداها دون �أن تبين العلة في ذلك، وكان تناق�ض �أقوال 

ال�شهود بفر�ض ح�صوله، لا يعيب الحكم ما دام قد ا�ستخل�ص الإدانة من �أقوالهم، كما 

�أن للمحكمة ال�سلطة المطلقة في �أخذها باعتراف المتهم في حق نف�سه وفي حق غيره 

من المتهمين في �أي دور من �أدوار التحقيق ولو عدّل عنه بعد ذلك متى اطم�أنت �إلى 

�صحته ومطابقته للحقيقة والواقع.

من  كل  �إلى  التقديرية  �سلطتها  نطاق  في  اطم�أنت  قد  المحكمة  وكانت  ذلك،  كان  لما 

�أقوال المجني عليهم بالتحقيقات و�صحة ت�صويرهم للواقعة وح�صلتها بما لا تناق�ض 

على  ـ  ال�صدد  هذا  في  الطاعنان  يثيره  ما  كافة  ف�إن  الأول  الطاعن  واعترافات  فيها 

نحو ما ذهبا �إليه في �أ�سبابه طعنهما ـ ينحل جميعه �إلى مح�ض جدل مو�ضوعي وهو 

ما ت�ستقل به محكمة المو�ضوع ولا يجوز مجادلتها فيه �أو م�صادرة عقيدتها في ��شأنه 

�أمام المحكمة العليا.

لما كان ما تقدم، ف�إن الطعنين برمتهما يكونان على غير �أ�سا�س متعينًا رف�ضهما مو�ضوعًا 

مع �إلزام الطاعنين بالم�صروفات عمًال بالمادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

مواجهة  في  �شكًال  2019/1060م  رقم  الطعن  قبول  بعدم  �أولًا:  المحكمة:  حكمت 

بقبول  ثانيًا:  الباقي،  مواجهة  في  �شكًال  وبقبوله  والرابع،  الثاني  �ضدهما  المطعون 

�إلزام  مع  برف�ضهما  الطعنين  مو�ضوع  وفي  ثالثًا:  ،ًال  �شك 2019/1061م  رقم  الطعن 

الطاعنين الم�صروفات.



– 799 –

جل�سة يوم الثلاثاء 2020/3/17م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)64(

الطعن رقم 2019/1080م

جريمة )وقتية- م�ستمرة- معيار(

- �إذا كانت الجريمة تتم وتنتهي بمجرد ارتكاب الفعل كانت وقتية، �أما �إذا ا�ستمرت 	

الفترة،  هذه  طوال  م�ستمرة  الجريمة  فتكون  الزمن  من  فترة  الجنائية  الحالة 

المعاقب عليه تدخًال  �إرادة الجاني في الفعل  والعبرة في الا�ستمرار هنا بتدخل 

متتابعًا ـ متجددًا ـ

�إ�ساءة �أمانة ) وقوع- تاريخ(

- ي�ستقل 	 مما  الأمانة  �إ�ساءة  جريمة  ومنها  عمومًا  الجرائم  وقوع  تاريخ  تعيين  �إن 

به قا�ضي المو�ضوع ولا رقابة عليه في ذلك من المحكمة العليا، وكان ميعاد انق�ضاء 

�أو الامتناع عن  �إ�ساءة الأمانة يبد�أ من تاريخ طلبه  الدعوى الجنائية بجريمة 

رده �أو ظهور عجز المتهم عنه �إلا �إذ �أقام الدليل على خلافه.

الوقائع:-

تتحـ�صل الوقائع في �أن الادعاء العـام �أحـال الطاعن �إلى المحكمة الابتدائية ب�صحار 

)الدائرة الجزائية( لأنه بتاريخ �سابق على: 2015/12/22م بدائرة اخت�صا�ص 

مركز �شرطة �صحار:

كونه  حال  بالأوراق  قدرًا  والمبينة  الوكالة  �سبيل  على  �إليه  الم�سلمة  الأمانة  �أ�ساء 

مدير الم�شروعت في �شركة........ للمقاولات والمملوكة للمجني عليه/.....

وطالب بعقابه بالمادتين 1/296، 48 من قانون الجزاء.

ا بمعاقبته بال�سجن �سنة وغرامة  وبجل�سة 2018/11/11م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

�ألف ريال للحق العام و�إبعاده من البلاد ب�صفة دائمة بعد نفاذ فترة حب�سه وبعدم 
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ا بنظر الدعوى المدنية التبعية و�إحالتها للمحكمة الابتدائية....  الاخت�صا�ص قيميًّ

من ثلاث ق�ضاة المخت�صة بنظرها و�أقبعت الف�صل في ر�سوم الدعوى المدنية.

2019/2/4م  بجل�سة  ق�ضت  والتي  �صحار  م�ست�أنف  جنح  محكمة  �أمام  فا�ست�أنف 

رافعه  و�ألزمت  الم�ست�أنف  الحكم  وت�أييد  مو�ضوعا  ورف�ضه  �شكًال  الا�ستئناف  بقبول 

بالم�صروفات.

فلم يرت�ض بهذا الق�ضاء فقرر الطعن عليه بطريق النق�ض �أمام المحكمة العليا والتي 

ق�ضت بجل�سة 2019/5/14م بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون 

فيه والإعادة �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيه من جديد بهيئة مغايرة، و�إذ 

ـ وق�ضت بجل�سة  مغايرة  بهيئة  ـ  م�ست�أنف �صحار  �إلى محكمة جنح  الأوراق  �أعيدت 

2019/10/27م بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع بتعديل عقوبة الغرامة �إلى 

و�ألزمت  ذلك  عدا  فيما  الم�ست�أنف  الحكم  وت�أييد  الإبعاد  عقوبة  و�إلغاء  ريال  مائة 

الم�ست�أنف الم�صروفات.

فلم يرت�ض بهذا الق�ضاء فقرر الطعن عليه بطريق النق�ض �أمام المحكمة العليا ـ للمرة 

الثانية ـ في 2019/12/5م بموجب �صحيفة موقعة من محام مقبول للمرافعة لدى 

للمطعون �ضده ولم يرد  و�أعلنت  له ذلك،  ب�سند وكالة مرفق ويبيح  العليا  المحكمة 

عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن بالم�صروفات. بقبول الطعن �شك

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى ال�شكل المقرر في القانون.

�إ�ساءة  بجريمة  دانه  �إذ  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  على  ينعى  الطاعن  �إن  حيث  ومن 

الأمانة قد �شابه الق�صور في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال والإخلال بحق الدفاع 

وال�صواب في تطبيق القانون ذلك ب�أنه �صدق عن دفوعه بتقادم الدعوى بم�ضي المدة 

وفقًا لن�ص المادة 16 من قانون الإجراءات الجزائية، وبعدم قبول الدعوى لرفعها 
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من غير ذي �صفة، وببطلان تقرير الخبير المنتدب ل�شواهد عددها ولم تجبه المحكمة 

ال�شركة من  الدعوى و�ضم ح�سابات  �أن  �أو  لفح�ص  �آخر  �إلى خبير  الدعوى  لإعادة 

المبرم  العقد  �أن  �أ�سا�س  على  ودانه  بنكي......و......،  من  2012و2013  العامين 

بينه وبين الطاعن هو عند وكالة رغم �أنه في حقيقته عند عمل ورغم انتفاء �أركان 

الجريمة التي دانه بها ل�شواهد عددها، وكل ذلك يعيبه وي�ستوجب نق�ضه.

المطعون  بالحكم  والمعدل  والمكمل  ب�أ�سبابه  الم�أخوذ  الابتدائي  الحكم  �إن  حيث  ومن 

فيه قد بين واقعة الدعوى، بما تتوافر به كافة العنا�صر القانونية للجريمة التي 

�إلى ما  �أن ت�ؤدي  �أدلة �سائغة من ��شأنها  دان الطاعن بها و�أورد على ثبوتها في حقه 

رتبه عليها، لما كان ذلك، وكان من المقرر وفقًا لن�ص المادة 16 من قانون الإجراءات 

الجزائية �أن تنق�ضي الدعوى الجنائية في الجنح بم�ضي ثلاث �سنوات يبد�أ ح�سابها 

من تاريخ وقوع الجريمة والمق�صود بذلك هو تاريخ تمام الجريمة ولي�س تاريخ ارتكاب 

ال�سلوك الإجرامي وقتية كانت �أم م�ستمرة ـ ومناط التمييز بينهما هو الفعل الذي 

كانت  الفعل  ارتكاب  وتنتهي بمجرد  تتم  كانت الجريمة  ف�إذا  القانون،  يعاقب عليه 

ا�ستمرت الحالة الجنائية فترة من الزمن فتكون الجريمة م�ستمرة  �إذا  �أما  وقتية، 

طوال هذه الفترة، والعبرة في الا�ستمرار هنا بتدخل �إرادة الجاني في الفعل المعاقب 

عليه تدخًال متتابعًا ـ متجددًا ـ ف�ضًال عن �أن من المقرر �أن تعيين تاريخ وقوع الجرائم 

�إ�ساءة الأمانة مما ي�ستقل به قا�ضي المو�ضوع ولا رقابة عليه  عمومًا ومنها جريمة 

�إ�ساءة  بجريمة  الجنائية  الدعوى  �إنق�ضاء  ميعاد  وكان  العليا،  المحكمة  من  ذلك  في 

الأمانة يبدا من تاريخ طلبه �أو الامتناع عن رده �أو ظهور عجز المتهم عنه، �إلا �إذ �أقام 

الدليل على خلافه.

�أن فعل الطاعن كان خلال  لما كان ذلك، وكان يبين من مدونات الحكم المطعون فيه 

�سنوات 2012م، 2013م وكان �آخر فعل �إجرامي له في 2013/2/27م، وتقدم المجني 

عقب  الا�ستدلال  �إجراءات  ال�شرطة  وبا�شرت  2015/12/22م  في  بال�شكوى  عليه 

المادة 16 من قانون  المن�صو�ص عليها في  ال�سنوات  �أن مدة ثلاث  ذلك، مما يبين معه 

الإجراءات الجزائية لم تنتهِ، لأن الجريمة م�ستمرة ويحت�سب المدة القانونية من 

تاريخ �آخر �إجراء لها وهو في الدعوى الماثلة في 2013/3/27م ومن ثم لم تنق�ض 

الدعوى الجنائية في هذه الدعوى وكان الحكم المطعون فيه قد تناول بالرد على 

ذلك الدفع على نحو يتفق و�صحيح القانون، ف�إن النعي على الحكم في هذا ال��شأن لا 

يكون له محل.
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لما كان ذلك، وكانت المادة 296 من قانون الجزاء تن�ص على �أن رفع الدعوى لا يكون 

المجني  �أن  المطعون فيه  المت�ضرر، وكان يبين من مدونات الحكم  �شكوى  �إلا بناء على 

عليه والذي تقدم ب�شكوى �ضد الطاعن هو مالك ال�شركة المجني عليها، ومن ثم تكون 

الدعوى قد رفعت من ذي �صفة ويكون منعى الطاعن في هذا ال�صدد غير مقبول.

لما كان ذلك، وكان من المقرر �أن تقدير ر�أي الخبير والف�صل فيما يوجه �إلى تقريره من 

اعترا�ضات والبت في طلب تعيين خبير �آخر، كل ذلك مما يخت�ص به قا�ضي المو�ضوع، 

ولا معقب على قوله ما دام لم يخالف في ذلك مقت�ضى المنطق والقانون، ف�إذا كانت 

المحكمة ـ وهو الحال في الدعوى الماثلة ـ قد اطم�أنت �إلى تقرير الخبير المنتدب ور�أت 

�أن المطاعن التي وجهت �إليه غير جدية، فلا تثريب عليها �إذا هي رف�ضت طلب ندب 

،ًا ومن ثم يكون منعى الطاعن  خبير �آخر ما دامت قد عللت هذا الرف�ض تعليًال مقبول

في هذا ال�صدد غير �سديد.

الوجه  عن  والإقرارات  العقود  تف�سير  حق  المو�ضوع  لمحكمة  وكان  ذلك،  كان  لما 

الذي تراه مفهومًا منها، ولم يخرج الحكم في تف�سيره للعقود عما تحتمله ن�صو�صه 

فا�ستخل�ص �أن وظيفة الطاعن هو مفو�ض ووكيل عن ال�شركة المجني عليها بموجب 

المختل�سة،  المبالغ  على  تح�صل  والوكالة  الوظيفة  تلك  وبموجب  بال�شركة،  وظيفته 

وكان هذا الذي خل�ص �إليه الحكم هو ا�ستخلا�ص �سائغ ح�صلته محكمة المو�ضوع في 

حدود �سلطتها التقديرية مما ت�ستقل به ولا رقابة للمحكمة العليا عليها في ذلك، 

ومن ثم ف�إن منعى الطاعن في هذا ال�صدد يكون ولا محل له.

لما كان ذلك وكانت جريمة �إ�ساءة الأمانة تحقق بكل فعل يدل على �أن الأمين اعتبر 

الق�صد  ويتحقق  المالك،  ت�صرف  فيه  يت�صرف  له  مملوكًا  عليه  اوتمن  الذي  المال 

الجنائي في هذه الجريمة بت�صرف الحائز في المال الم�سل �إليه على �أن وجه من الأوجه 

�إ�ضاعته على ربه، ولو كان  المادة 296 من قانون الجزاء بنية  المن�صو�ص وعليها في 

هذا الت�صرف بتغيير حيازته الناق�صة �إلى ملكية كاملة مع بقاء عين ما ت�سمله تحت 

الحكم  عنه  يتحدث  �أن  الجريمة  هذه  في  الجنائي  الق�صد  لبيان  ي�شترط  ولا  يده، 

بعبارة �صريحة م�ستقلة، بل يكفي �أن يكون م�ستندًا ـ �إلى ظروف الواقعة المبينة به 

المجني عليه من  المكون للجريمة عن عمد وبنية حرمان  الفعل  ارتكب  �أن الجاني  ـ 

ال�شيء الم�سلم �إليه �إ�ضرارًا به.

لما كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه لم يخطى تقدير ذلك كله ومن ثم ف�إن ما ينعاه 
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الطاعن في هذا ال�صدد بدعوى الق�صور في الت�سبيب يكون غير �سديد.

�أ�سا�س متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا مع  لما كان ما تقدم ف�إن الطعن برمته يكون على غير 

�إلزام الطاعن بالم�صروفات عمًال بالمادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

الطاعن  �إلزام  مع  برف�ضه  المو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك الطعن  بقبول  المحكمة  حكمت 

بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/3/24م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)65(

الطعن رقم 2020/52م

حكم )بيان- جريمة-  ملخ�ص- طلبات- دفوع(

- بيان 	 الحكم  يت�ضمن  �أن  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )220( المادة  �أوجبت 

الجريمة مو�ضوع الدعوى وملخ�ص ما قدمه الخ�صوم من طلبات او دفاع �أو دفوع 

وخلا�صة ما ا�ستندوا �إليه من الأدلة الواقعية والحجج القانونية ثم تذكر بعد 

ذلك الأ�سباب التي بنى عليها ومنطوقه.

حكم )ت�سبيب- كا�شف- فهم(

- �إن الذي �أورده الحكم المطعون فيه ت�سبيبًا لق�ضائه غير �سائغ ولا يحقق الهدف 	

الذي ابتغاه الم�شرع من وجوب ت�سبيب الأحكام الذي ينبغي �أن يكون كا�شفًا عن 

ح�سن فهم المحكمة لواقعة الدعوى و�سبر غورها حتى يكون عنوانًا للحقيقة التي 

ينطق بها.

ملكية فكرية )حماية- �إثبات(

- يتبين ب�أن الفعل المن�سوب للمتهمين يتمثل في قيامهما بن�شر جزء مهم من �أطروحة 	

الدكتوراة التابعة للمجني عليها ب�أحد الدوريات العلمية خارج ال�سلطنة ون�سبة 

البحث �إليهما دون ذكر لا�سم المجني عليها الم�ؤلفة �أو الإ�شارة �إلى �أنه م�أخوذ من 

�أطروحتها العلمية )الدكتوراة(.

الوقائع:-

تتحـ�صل الوقائع ح�سبما بان من الحكم المطعون فيه ومن كافة الأوراق في �أن الادعاء 

العـام �أحـال المطعون �ضدهما �إلى المحكمة الابتدائية بال�سيب )الدائرة الجزائية( 

لأنهما بتاريخ �سابق على: 2017/11/25م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة الخو�ض:
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ر�سالة  من  جزء  بن�شر  قاما  ب�أن  وذلك  عمدًا،  المحمي  الم�ؤلف  حقوق  عمدًا  انتهكا 

الدكتوراه التابعة للمجني عليها د............ في مجلة )........( بعد �أن اجتازت 

 )CCR5 ر�سالتها في يناير 2014م والمتعلقة بدرا�سة )الاختلافات الوراثية لجين ـ

في  لها  ين�سب  �أن  دون  )الإيدز(  المكت�سبة  الوراثية  المناعة  نق�ص  بمر�ض  وعلاقتها 

الن�شر.

2/ج  المادة  بدلالة   2/52( بالمادة  الم�ؤثمة  بالجنحة  ومعاقبتهما  �إدانتهما  وطلب 

و5/ب( من قانون حقوق الم�ؤلف والحقوق المجاورة مع المطالبة ب�إبعاد المتهم الثاني 

من البلاد عمًال بالمادة )60( من قانون الجزاء.

ا: ب�إعلان براءة المتهمين من جنحة  وبجل�سة 2019/4/8م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

�إنتهاك حقوق الم�ؤلف المحمي عمدًا لعدم قيام الجريمة.

بال�سيب  العام والمجني عليها هذا الحكم لدى محكمة الا�ستئناف  ا�ست�أنف الادعاء 

بقبول  ا:  ح�ضوريًّ حكمت  2019/10/16م  وبجل�سة  الجزائية(  )الدائرة 

الا�ستئنافين �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضهما وت�أييد الحكم الم�ست�أنف و�ألزمت الم�ست�أنفة 

م�صاريف ا�ستئنافها.

وحيث �إن هذا الحكم لم ينل ر�ضا الطاعن )الادعاء العام( فقد طعن فيه بالطعن 

�أ�صدرته  التي  المحكمة  �سر  ب�أمانة  2019/11/25م  بتاريخ  به  قرر  الذي  الماثل 

المطعون  �أعلن  العام،  المدعي  م�ساعد  من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  �صحيفة  و�أودعت 

�إلى طلبهما  انتهى ردهما  الطعن، وردا عليها عن طريق وكيليهما  �ضدهما ب�صحيفة 

رف�ض الطعن مو�ضوعًا.

وحيث قدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيه �إلى قبول 

الطعن �شكلا، وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  كافة  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة.

. حيث �إن الطعن قد ا�ستوفى �شكله المقرر قانونًا فهو مقبول �شكًال

وحيث �إن مبنى الطعن في الحكم المطعون فيه ال�صواب في تطبيق القانون و�شابه الف�ساد 
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في الا�ستدلال والق�صور في الت�سبيب والإخلال بحق الدفاع، �إذ �أيد الحكم الابتدائي 

القا�ضي ببراءة المطعون �ضدهما من الجنحة المن�سوبة �إليهما وذلك ت�أ�سي�سًا على �أن 

الخبيرة المنتدبة في الدعوى انتهت في تقريرها �إلى عدم وجود �أي �إعتداء من قبل 

تت�أكد  �أن  دون  وذلك  عليها،  بالمجني  الخا�صة  الدكتوراة  لر�سالة  �ضدهما  المطعون 

المحكمة من مدى كفاءة الخبيرة المكلفة ب�أداء الم�أمورية وما �إذا كانت متخ�ص�صة في 

المجالات العلمية من عدمه، وهل لديها الإلمام الكافي لتقديم ر�أي علمي في الجوانب 

من  علمية  لجنة  ت�شكيل  ينبغي  وكان  الانجليزية،  باللغة  �إلمامها  ومدى  البحثية 

خبراء و�أكاديميين متخ�ص�صين من جهات محايدة لبحث المو�ضوع، و�أخط�أ ب�أن خلط 

وفق  المحمية  الم�صنفات  من  م�صنفًا  واعتبارها  عليها  بالمجني   الدكتوراة  ر�سالة  بين 

قانون حقوق الم�ؤلف فيما تو�صلت �إليه من اكت�شاف وابتكار يتعلق بالجينات الوراثية 

مجل�س  من  الممول  البحثي  الم�شروع  وبين  )الإيدز(  المناعة  نق�ص  لمر�ض   )CCRS(

البحث العلمي ب�أنه م�صنف م�شتق وفقًا لمفهوم المادة )8/1( من قانون حقوق الم�ؤلف 

على اعتباره تجميعًا لجميع الم�صنفات التي تم ن�شرها في المجالات العلمية والم�ؤتمرات 

ور�سالتي الماج�ستير والدكتوراه في حين �أن الأقرب له لو �سلمنا جدلًا باعتبار ر�سالة 

الدكتوراه م�ضمنا فيه م�صنف م�شترك والمذكور في البند )6( من القانون ذاته وهو 

الم�صنف الذي ي�شترك فيه �أكثر من م�ؤلف، كما �أن الحكم و�صف الف�صل المن�شور من 

قبل المطعون �ضدهما ب�أنه م�صنف م�شترك رغم �أن �أوراق الدعوى التي قدمتها المجني 

عليها ان ذلك لي�س من ابتكارهما و�إنما هو انتحال لمجهود المجني عليها ونقل حرفي 

وكذلك  �ضدهما  المطعون  �سايرت  المحكمة  �أن  كما  الدكتوراة،  ر�سالة  في  �سطرته  لما 

الخبيرة المنتدبة في الدعوى ب�أنهما ن�شرا م�ضمون المقال 2013م تحت عنوان )ف�صل 

�أم  وابتكارهما  بحوثهما  نتاج  هو  وهل  المقال  ذلك  حقيقة  تبحث  �أن  دون  كتاب(  في 

�أنه كان انتهاكا لحقوق المجني عليها، كما �أن الا�شتراك في �أي م�شروع بحثي لا يلغي 

�إليه وفق قانون حماية الم�ؤلف ما  حق الم�ؤلف الم�شترك في البحث وفي ن�سبة ت�أليفه 

دام ممكنا معرفة م�ساهمته عن باقي الم�ساهمات، كما �أغفل الحكم الابتدائي والحكم 

المطعون �ضدهما في  المن�شور من قبل  المقال  �أن  المطعون فيه حقيقة وا�ضحة م�ؤداها 

مجلة )............( لي�س جزءًا من م�شروع البحث الممول من قبل مجل�س البحث 

العلمي، كما ذهب �إلى ذلك تقرير الخبيرة بل هو جزء من ر�سالة الدكتوراه الخا�صة 

المقال  عليها  المجني  قدمت  2016م  عام  من  مايو  �شهر  في  �أنه  بدليل  عليها  بالمجني 

�إلى م�شرفي ر�سالة الدكتوراه بعد ح�صولها على ال�شهادة، �إلا �أنه لم يتم الرد عليها 

من قبلهم مما جعلها تقوم ب�إر�ساله مرة �أخرى �سنة 2017م وتفاج�أت حينما �أبلغها 
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مدير تحرير المجلة الطبية بجامعة ال�سلطان قابو�س ب�أن هذا المقال �سبق و�أن ن�شر 

في  ورد  لما  مهم  لجزء  حرفيًا  نقًال  وكان  الأمريكية(  دايفر�ستي  )جينتيك  مجلة  في 

ر�سالة الدكتوراة الخا�صة بالمجني عليها وهدرًا لجهدها الذي بذلته طوال �سنوات 

البحث  باعتباره ممولًا من مجل�س  البحث  ن�شر  �أحقيتها في  والقول بعدم  الدرا�سة، 

العلمي لا يلغي �أحقية الباحث في ن�شر بحثه باعتباره ملكًا له وهو لي�س ملكًا لمجل�س 

البحث العلمي، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن ما جاء من نعي على الحكم المطعون فيه ب��شأن مخالفة القانون والف�ساد في 

الا�ستدلال والق�صور في الت�سبيب �سديد، ذلك �أن المادة )220( من قانون الإجراءات 

الجزائية �أوجبت �أن يت�ضمن الحكم بيان الجريمة مو�ضوع الدعوى وملخ�ص ما قدمه 

الخ�صوم من طلبات او دفاع او دفوع وخلا�صة ما ا�ستندوا �إليه من الأدلة الواقعية 

والحجج القانونية ثم تذكر بعد ذلك الأ�سباب التي بني عليها ومنطوقه.

لما كان ذلك وكان ت�سبيب الأحكام هو من �أعظم ال�ضمانات التي فر�ضها القانون على 

الق�ضاة، �إذ هو مظهر قيامهم بما عليهم من واجب تدقيق البحث و�إنعام النظر لتعرف 

الحقيقة  التي يعلنونها فيما يف�صلون فيه من الاق�ضية وبالت�سبيب يرفع ما قد يرين 

على الأذهان من �شك �أو ريبة و�أنه ي�شترط في �صحة �أ�سباب الحكم �أن يكون التدليل 

وا�ضحًا بلا غمو�ض �أو �إبهام ويبدو ذلك من دلالات الفاظة و�سلامة منطقه العقلي 

فيما انتهى �إليه في منطوقه �سواء كان الحكم بالإدانة �أو البراءة ولكي يتحقق ذلك 

�أن يكون الحكم معربًا عن ح�سن ا�ستيعاب المحكمة لواقعة الدعوى بما يمكن  يجب 

المطلع عليه من معرفة �أ�سا�س بنائه مما ي�سهل على المحكمة العليا ب�سط رقابتها على 

الأحكام لمعرفة �سلامة تطبيق القانون على واقعة الدعوى كما �صار �إثباتها بالحكم 

والف�صل فيما يرفع �إليها من طعون.

لما كان ذلك وكان الحكم الابتدائي الم�ؤيد لأ�سبابه بالحكم المطعون فيه قد ا�ستهل 

و�صولًا  للمتهمين  و�إ�سنادها  للجنحة  تكييفًا  �إنه  »وحيث  بقوله:  ق�ضائه  ت�سبيب 

لإدانتهما بها يتعين بداية معرفة الأفعال الم�سندة �إليهما وتفا�صيلها و�إن كانت تمثل 

انتهاكًا لحقوق الم�ؤلف )المجني عليها( من عدمه وبمطالعة المحكمة للاوراق المحالة 

المحكمة  �أمام  تقديمه  تم  وما  تحقيقات،  من  �أمامها  �أجري  وما  العام  الادعاء  من 

ال�شهود  �أقوال  �سماع  بعد  المتهمين  تجاه  بمعرفتها  تحقيق  من  �أجرته  وما  �أوراق  من 

وانتداب خبير الملكية الفكرية المعتمد بالجدول يتبين ب�أن الفعل المن�سوب للمتهمين 

عليها  للمجني  التابعة  الدكتوراة  �أطروحة  من  مهم  جزء  بن�شر  قيامهما  في  يتمثل 
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لا�سم  ذكر  دون  �إليهما  البحث  ون�سبة  ال�سلطنة  خارج  العلمية  الدوريات  ب�إحدى 

المجني عليها الم�ؤلفة �أو الإ�شارة �إلى �أنه م�أخوذ من �أطروحتها العلمية )الدكتوراة( 

حملت  والتي  2014/1/22م  بتاريخ  لل�شاكية  العلمية  الر�سالة  مناق�شة  تمت  �إذ 

المناعة  نق�ص  بمر�ض  وعلاقتهما   )CCR5 ـ  بجين  الوراثية  ))الاختلافات  عنوان 

 )6( اكت�شافها  �إلى  البحث  ذلكم  نتائج  خل�صت  والتي  )الإيدز(  المكت�سبة  الوراثية 

متغيرات جينية في جين )CCR5( المرتبط بمر�ض الايدز، وبعد �أن �أورد الحكم ما 

جاء من قول لوكيل المجني عليها )المدعية بالحق المدني( دعما للدعوى و�أنها محل 

قبول المحكمة، �إلا �أنها �أثارت �أ��سألة لتجيب عليها وهي لمن تعود الملكية الفكرية وهل 

هي مح�صورة للمجني عليها �أم للمتهم الأول �أم لطرف ثالث؟، وخل�صت في �إجاباتها 

على ما �أثارته �أي بحث الدكتوراة المعد من المجني عليهما هو م�صنف �أ�صلي احتوى 

على الكثير من الإبداع والابتكار وفق الثابت بمحا�ضر التحقيق بالادعاء العام وما 

�أورده الخبير بالدعوى لذلك ف�إن الحماية ت�شمله من �أي اعتداء عليه، ثم تعر�ض 

الحكم للدليل الإر�شادي للجنح البحثية المفتوحة ال�صادر من مجل�س البحث العلمي 

و�أورد بع�ض بنوده ومنها البند )4-9-3( حول حماية حقوق الملكية الفكرية ب�أنه 

الن�شر والملكية الفكرية  ما لم يرد ن�ص بخلاف ذلك في اتفاقية المنح تكون حقوق 

ملكًا للم�ؤ�س�سة البحثية ويجوز لمجل�س البحث العلمي في حالات فردية ان يحتفظ 

لا�ستغلالها  اللازمة  الترتيبات  واتخاذ  الفكرية  بالملكية  الاحتفاظ  في  بالحق 

عليها(  )المجني  �أن  �إلى  و�أ�شار  المعنية،  البحثية  الم�ؤ�س�سة  وفائدة  الوطنية  للفائدة 

تم توظيفها كم�ساعد باحث في م�شروع البحث الممول من مجل�س البحث العلمي وفق 

المرفق  الخبرة  تقرير  بموجب  للمحكمة  ثبت  و�إذ  اورد  ثم  بالأوراق،  المرفق  العقد 

ومن اعتراف المتهمين ب�أن ما ورد في المقالة المن�شورة بالدورية العلمية الأمريكية هو 

ملخ�ص للم�شروع البحثي وهي تعك�س كل ما جاء في التقارير ال�سنوية لفترة البحث 

وكذلك ما تم ن�شره وتقديمه في الم�ؤتمرات العلمية وهو �أحد مطالب مجل�س البحث 

للمتهم  وم�شاركته  الأول(  �ضده  )المطعون  الأول  المتهم  قيام  �أن  �إلى  وانتهى  العلمي، 

الثاني في ن�شر نتائج الم�شروع البحثي الممول من مجل�س البحث العلمي �أمر جائز وفق 

و�أن  العلمي،  البحث  مجل�س  من  ال�صادر  المفتوحة  البحثية  للمنح  الإر�شادي  الدليل 

�أي  البحثية من  النتائج  ا�ستعمال  �أي اتفاق حول حقوق  ملف الدعوى قد خلا من 

تعاون بين الم�ؤ�س�سة البحثية )جامعة ال�سلطان قابو�س( وطرف ثالث ومن ثم ق�ضت 

ببراءة  المتهمين من الجنحة الم�سندة �إليهما لعدم قيام الجريمة، وحيث ا�ستند الحكم 

المطعون فيه �إلى ما جاء ب�أ�سباب الحكم الابتدائي ثم تعر�ضه لما جاء بتقرير الخبير 

الدكتوراة  لر�سالة  الم�ؤلف  اعتداء على حقوق  نتيجته عدم وجود  والذي  المخت�ص 
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الخا�صة بالمجني عليها وانتهى �إلى ما جاء بمنطوقه.

�سائغ  لق�ضائه غير  ت�سبيبًا  فيه  المطعون  �أورده الحكم  الذي  وكان هذا  كان ذلك،  لما 

�أن  ينبغي  الذي  الأحكام  ت�سبيب  وجوب  من  الم�شرع  ابتغاه  الذي  الهدف  يحقق  ولا 

يكون كا�شفًا عن ح�سن فهم المحكمة لواقعة الدعوى و�سبر غورها حتى يكون عنوانًا 

للحقيقة التي ينطق بها.

وحيث �إن الاتهام المن�سوب للمطعون �ضدهما بموجب المادة )2/52 بدلالة المادة 2/ج 

و5/ب( من قانون حقوق الم�ؤلف والحقوق المجاورة ال�صادر بالمر�سوم ال�سلطاني رقم 

�أدبية غير قابلة للتقادم  )2008/65م( والتي تقر�أ )5/ب( يتمتع الم�ؤلف بحقوق 

المادة  وعرفت  مرة،  لأول  م�صنفه  ن�شر  تقرير  في  الحق  )ب(  وهي  فيها  الت�صرف  �أو 

�إنتاج مبتكر في المجال الأدبي  ب�أنه: »كل  القانون الم�صنف  الفقرة )4( من ذات  )�أ( 

�أو الفني �أو العلمي �أيا كان نوعه �أو طريقة التعبير عنه �أو �أهميته �أو الغر�ض منه«، 

ون�صت المادة )2/ج( تتمتع بالحماية بموجب �أحكام هذا القانون الم�صنفات الأدبية 

والفنية والعلمية المبتكرة ب�صرف النظر عن قيمة تلك الم�صنفات �أو نوعها �أو طريقة 

التعبير عنها �أو الغر�ض من ت�أليفها وت�شمل الحماية بوجه خا�ص الم�صنفات الآتية: 

و�أي  والمواعظ  والمناق�شات  والخطب  كالمحا�ضرات  �شفاهة  تلقى  التي  الم�صنفات  ج( 

م�صنفات �شفهية �آخرى ون�صت المادة )52/�أ ـ ب( على العقوبة.

�أن المجني عليها  �أوراق الدعوى ومن �شهادة الدكتوراة  لما كان ذلك وكان الثابت من 

الأحياء  في  الفل�سفة  في  قابو�س  ال�سلطان  جامعة  من  الدكتوراة  �شهادة  منحت  قد 

ي�صاحب  ما  مع  بالقول  فيها  ون�ص  2014/6/18م  بتاريخ  وذلك  والمناعة  الدقيقة 

هذه الدرجة من حقوق وامتيازات والحال كذلك ف�إن هذه الدرجة العلمية محمية 

الم�ؤيد  الابتدائي  الحكم  قرر  و�إذ  المجاورة  والحقوق  الم�ؤلف  حقوق  قانون  بموجب 

التي  المنحة  لاتفاقية  تعر�ض  الحكم  ان  �إلا  �أ�صاب،  فقد  ذلك  فيه  المطعون  بالحكم 

بموجبها �أكملت المجني عليها ر�سالتها العلمية وانتهى �إلى القول ب�أن ما تم ن�شره من 

المنحة  اتفاقية  �إلى  الجواز  ذلك  وعلل  الإر�شادي،  الدليل  وفق  جائز  �أمر  الر�سالة 

التي ح�صلت عليها دون �أن يورد الفقرة التي ا�ستند �إليها من الاتفاقية.

وحيث �إن الثابت ب�أوراق الدعوى اتفاقيتان الأولى بتاريخ 2009/9/28م طرفاها 

ا�شتملت  وقد  عليها  والمجني  العلمي  والبحث  العليا  للدرا�سات  الجامعة  رئي�س  نائب 

من  �أي  في  يرد  ولم  الفقرات  متعدد  بع�ضها  بنود  �سبعة   )7( على  الاتفاقية  هذه 

بنودها �شرط �أو قيد ب��شأن �شهادة الدكتوراة التي قد تمنح للمجني عليها �أو الحقوق 

المقررة لها وبذلك يكون الا�ستناد �إلى هذه الاتفاقية على غير �أ�سا�س، �أما الاتفاقية 
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الثانية فجاءت تحت عنوان: )اتفاقية توظيف بحثي طرفاها هما الباحث الرئي�س 

البروفي�سور...... )المطعون �ضده الأول( وم�ساعد العميد للدرا�سات العليا والبحث 

�أ�شهر  ثلاثة  )ب(  البند  وفق  الاتفاقية  فترة  و�أن  البروفي�سور/.........  العلمي 

ب�أن هذه  تبد�أ من 2011/11/1م وتنتهي في 2012/1/30م وجاء بالبند )م/2( 

ال�ضرورة  حالة  في  تجديدها  �إمكانية  مع  �أعلاه  المحددة  الفترة  ت�شمل  الاتفاقية 

عليها(  )المجني  الثاني  الطرف  يتعهد  )م/3(  بالنبد  وورد  الأول،  الطرف  قبل  من 

البحث  ونتائج  وبيانات  معلومات  لكل  الكاملة  ال�سرية  على  بالمحافظة  يلتزم  ب�أن 

ويتعهد ب�أن لا ين�شر �أو يف�صح عن معلومات ونتائج البحث ب�أي طريقة كانت �أو ير�سل 

معلومات البحث ونتائج البحث لأي جهة �أخرى ويوقع على وثيقة )SQU( �سرية 

المعلومات والنتائج والملكية الفكرية، وبموجب هذه الاتفاقية وقعت )المجني عليها( 

على اتفاقية ال�سرية والأمن.

وحيث �إنه انتهت فترة الاتفاقية المحددة بالعقد ولي�س بالأوراق ما يفيد تجديدها 

لفترة �أخرى، كما �أن الأوراق قد خلت من مخالفة المجني عليها لأي من بنودها خلال 

مدة �سريانها، لما كان ذلك ف�إن ما قام عليه الحكم من جواز الن�شر على النحو الذي 

�أورده يكون على غير �أ�سا�س.

�أجاز  القانون قد  ولئن كان  المنتدب،  بتقرير الخبير  ما جاء  �إلى  ا�ستناد الحكم  �أما 

الر�أي في م��سألة فنية  �أن ت�ستعين بخبير تندبه لإبداء  ـ  ـ وفق تقديرها  للمحكمة 

�أن  �إلا  الجزائية،  الإجراءات  قانون  من   )200( المادة  ن�ص  وفق  بالق�ضية  متعلقة 

�أو  به  �أخذت  �شاءت  �إن  المو�ضوع  محكمة  ��شأن  من  ر�أي  من  الخبير  يبديه  ما  تقدير 

�أعر�ضت عنه وذلك كله في الم��سألة الفنية التي كلف ب�أدائها وفق تقدير كل حالة، 

كما �أنه لي�س من ��شأن الخبير �أن يف�صل في م��سألة قانونية هي من �صميم اخت�صا�ص 

لها  الف�صل في م��سألة قانونية لا علاقة  �إلى  ر�أيه  �إنتهى الخبير في  المحكمة، وحيث 

�أخذت  و�إذ  الم�ؤلف  حقوق  على  �إعتداء  وجود  عدم  �إلى  خل�ص  �إذ  الفنية  بالم�سائل 

به  وناطت  واجبها  عن  تخلت  فقد  ق�ضائها  �أ�سباب  �ضمن  و�أوردته  بذلك  المحكمة 

لغيرها فف�سد ق�ضائها بما يبطله ويوجب نق�ضه و�إعادة �أوراق الدعوى �إلى المحكمة 

التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة  حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/6/11م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)66(

الطعن رقم 2020/192م

تقنية معلومات )حياة خا�صة – اعتداء – جريمة( 

- الموجه 	 الاتهام  مو�ضوع  هي  المعلومات  تقنية  جرائم  قانون  من   )16( المادة  �إن 

للمطعون �ضدها والتي تقر�أ: »يعاقب بال�سجن مدة لا تقل عن �سنة ولا تزيد على 

ثلاث �سنوات، وبغرامة لا تقل عن �ألف ريال عماني ولا تزيد على خم�سة �آلاف 

ريال عماني �أو ب�إحدى هاتين العقوبتين كل من ا�ستخدم ال�شبكة المعلوماتية �أو 

و�سائل تقنية المعلومات كالهواتف النقالة المزودة ب�آلة ت�صوير في الاعتداء على 

حرمة الحياة الخا�صة �أو العائلية للأفراد، وذلك بالتقاط �صور �أو ن�شر �أخبار �أو 

ت�سجيلات �صوتية �أو مرئية تت�صل بها ولو كانت �صحيحة �أو في التعدي على الغير 

بال�سب �أو القذف«.

حياة خا�صة )تعريف- حماية( 

- �إن حرمة الحياة الخا�صة من �أهم الحقوق اللازمة للإن�سان بمنع الغير من التدخل 	

فيها بك�شف �أ�سرارها ولئن كانت الحياة الخا�صة يختلف معيارها من مجتمع لآخر 

�أو بين الأفراد �إلا �أن ذلك لا يعني عدم فهمها كما لا يمكن و�ضع تعريف جامع مانع 

لها فكل حالة ت�ؤخذ بقدرها والظروف والملاب�سات التي �صحبتها �أرقام الهواتف 

و�أ�سماء �أ�صحابها.

ن�شر )رقم هاتف- ا�سم – اعتداء - الحياة الخا�صة(

- �إن ن�شر رقم هاتف فتاة وا�سمها عن طريق غيرها لرجال مجهولين مع ا�ست�صحاب 	

من  المادة )16(  ن�ص  الدعوى وملاب�ساتها هو فعل يدخل في معنى  كافة ظروف 

هذا  عن  فيه  المطعون  الحكم  حاد  و�إذ  المعلومات  تقنية  جرائم  مكافحة  قانون 

الر�أي فقد �أخط�أ في تف�سير القانون وهو جدير بنق�ضه مو�ضوعًا.
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الوقائع:-

تتح�صل الوقائع ح�سبما بان الحكم المطعون فيه، ومن كافة الأوراق في �أن الادعاء 

)الدائرة  بال�سيب  الابتدائية  المحكمة  �إلى  �ضدها(  )المطعون  المتهمة  �أحال  العام 

الجزائية( لأنها بتاريخ �سابق على 2018/10/8م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة 

ال�سيب:

ا�ستخدمت ال�شبكة المعلوماتية وو�سائل تقنية المعلومات في التعدي على حرمة الحياة 

الخا�صة بالمجني عليها/.......... بن�شر �أخبار مت�صلة بها، وذلك ب�أن قامت بن�شر 

رقم هاتفها عبر برنامج التوا�صل الاجتماعي )...( بين الرجال منتحلة �شخ�صيتها 

بق�صد الإ�ساءة �إليها.

تقنية  جرائم  مكافحة  قانون  من   )16( بالمادة  الم�ؤثمة  بالجنحة  معاقبتها  وطلب 

من  )32/�أ(  بالمادة  عمًال  الجريمة  في  الم�ستخدم  الهاتف  جهاز  وم�صادرة  المعلومات، 

ذات القانون.

ا: ب�إدانة المتهمة بجنحة ا�ستخدام  وبجل�سة 2019/4/25م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

ال�شبكة المعلوماتية وو�سائل تقنية المعلومات في التعدي على حرمة الحياة الخا�صة 

ا:  ومدنيًّ )500ر.ع(  ريال  خم�سمائة  بالغرامة  عنها  بمعاقبتها  وق�ضت  للأفراد، 

ريال  خم�سمائة  مقداره  مبلغًا  المدني.......  بالحق  للمدعية  ت�ؤدي  ب�أن  �إلزامها 

ا عن ال�ضرر وتوقف العقوبة بحقها �إذا �سددت المبلغ المحكوم به  )500ر.ع( تعوي�ضً

للمدعية خلال �شهر و�إلزامها الم�صاريف.

)الدائرة  بال�سيب  الا�ستئناف  محكمة  لدى  الحكم  هذا  �ضدها  المطعون  ا�ست�أنفت 

ا بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي  الجزائية(، وبجل�سة 2019/11/13م حكمت ح�ضوريًّ

المو�ضوع ب�إلغاء الحكم الم�ست�أنف والق�ضاء من جديد ببراءة الم�ست�أنفة مما �أ�سند �إليها.

العام( فقد طعن فيه بالطعن  الطاعن )الادعاء  �إن هذا الحكم لم ينل ر�ضا  وحيث 

الماثل الذي قرر به بتاريخ 2019/12/22م ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته و�أودعت 

المطعون �ضدها ب�صحيفة  �أعلنت  العام،  المدعي  م�ساعد  ب�أ�سبابه موقعة من  �صحيفة 

الطعن وردت عليها عن طريق وكيلها خل�صت في ردها �إلى طلبها رف�ض الطعن.

وحيث �أبدى الادعاء العام لدى المحكمة العليا الر�أي بمذكرة انتهى فيه �إلى قبول 

،ًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه. الطعن �شك



– 813 –

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  كافة  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة.

. وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى �شكله المقرر قانونًا فهو مقبول �شكًال

ينعى الطاعن )الادعاء العام( على الحكم المطعون فيه حينما ق�ضى ببراءة المطعون 

�ضدها من الجرم المن�سوب �إليها ال�صواب في تطبيق القانون وت�أويله بقوله: �إن قيام 

المتهمة بن�شر رقم هاتف المجني عليها في مواقع )للتعارف( لا يعد تعديًا على حرمة 

الجنائية  الم��سؤولية  نطاق  عن  وخارجٌ  �أخبار  بن�شر  للأ�شخا�ص  الخا�صة  الحياة 

�أن  �إلا  المعلومات  تقنية  جرائم  مكافحة  قانون  من   )61( بالمادة  عليها  المن�صو�ص 

بن�شر  عليها  للمجني  الخا�صة  للحياة  خرقًا  يعد  المتهمة  به  �أتت  الذي  الفعل  ذلك 

رقم هاتفها في و�سائل التوا�صل الاجتماعي، حيث رقم هاتف المجني عليها يعد من 

خ�صو�صياتها التي لا تقبل علم الكافة به ولا يمكن ن�شره �إلا ب�أمرها، وهو مما �أدى 

�إلى توا�صل العديد من الأ�شخا�ص وهم غرباء بق�صد �إقامة �صداقة معها، مما يعيب 

الحكم وي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن ما جاء ب�أ�سباب الطعن من خط�أ الحكم المطعون فيه في تطبيق القانون فهو 

المعلومات هي مو�ضوع الاتهام  المادة )16( من قانون جرائم تقنية  �أن  �سديد، ذلك 

ولا  �سنة  عن  تقل  لا  مدة  بال�سجن  »يعاقب  تقر�أ:  والتي  �ضدها  للمطعون  الموجه 

تزيد على ثلاث �سنوات وبغرامة لا تقل عن �ألف ريال عماني ولا تزيد على خم�سة 

�أو ب�إحدى هاتين العقوبتين كل من ا�ستخدم ال�شبكة المعلوماتية  �آلاف ريال عماني 

�أو و�سائل تقنية المعلومات كالهواتف النقالة المزودة ب�آلة ت�صوير في الاعتداء على 

�أو  �أخبار  ن�شر  �أو  �صور  بالتقاط  وذلك  للأفراد،  العائلية  �أو  حرمة الحياة الخا�صة 

�أو في التعدي على الغير  �أو مرئية تت�صل بها ولو كانت �صحيحة  ت�سجيلات �صوتية 

بال�سب �أو القذف«.

كانت  ولما  بقوله:  �ضدها  المطعون  ببراءة  ق�ضاءه  فيه  المطعون  الحكم  �سبب  وحيث 

الأفعال الم�سندة للم�ست�أنفة )المطعون �ضدها( �سند الاتهام تت�صل في قيامها �إن ثبت 

ذلك بانتحال �شخ�صية المجني عليها ون�شر رقم هاتفها للرجال عبر برنامج التوا�صل 

وت�شويه  بها  الرجال  وات�صال  للم�ضايقات  عر�ضها  الذي  الأمر  �آزار،  الاجتماعي 

�سمعتها وهي �أفعال �إن �صحت لا تت�ضمن �أحد ال�شروط الواردة �ضمن ن�ص المادة )16( 
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من قانون مكافحة جرائم تقنية المعلومات فالاعتداء على حرمة الحياة الخا�صة 

بال�سب  الغير  التعدي على  لتحققه في  المذكورة يجب  المادة )16(  �إليه بن�ص  الم�شار 

حياتها  تهم  �صور  التقاط  للم�ست�أنفة  تن�سب  لم  المدني  بالحق  والمدعية  القذف  �أو 

الخا�صة، كما لم تن�سب لها ن�شر �أخبار �أو ت�سجيلات �صوتية �أو مرئية تتعلق بحياتها 

الاجتماعي  التوا�صل  برنامج  عبر  هاتفها  رقم  ن�شر  �إن  القول  �إلى  وم�ضى  الخا�صة 

)�آزار( لا يرتقي �إلى ن�شر �أخبار تتعلق بالحياة الخا�صة للمدعية وبالتالي ينق�ص 

الركن المادي للجنحة الم�سندة للم�ست�أنفة، وبناء على هذا التف�سير انتهى �إلى الق�ضاء 

ببراءة المطعون �ضدها.

ويخالف  خاطئًا  �أمرًا  تف�سير  من  الحكم  �إليه  خل�ص  الذي  هذا  وكان  ذلك،  كان  لما 

المقا�صد التي من �أجلها �سن قانون مكافحة جرائم تقنية المعلومات وهو من القوانين 

�أ�صبح  الم�ستحدثة التي ا�ستدعتها �ضرورات العلوم الحديثة لوجود عالم افترا�ضي 

من �ضرورات الع�صر له �أثره الفعال في حياة النا�س نفعًا وبذات القدر قد يلحق �ضررًا 

�أو و�سائل تقنية المعلومات، لذا ر�أى الم�شرع  �أ�سيء ا�ستخدام ال�شبكة المعلوماتية  �إذا 

المذكور   )16( المادة  ن�ص  ومنها  المذكور  القانون  بن�صو�ص  الواردة  الأفعال  تجريم 

والذي ق�صد منه حماية حرمة الحياة الخا�صة �أو العائلية للأفراد فجرم الاعتداء 

عليها بالتقاط ال�صور �أو ن�شر �أخبار وت�سجيلات �صوتية �أو مرئية تت�صل بها ولو كانت 

�صحيحة، والذي يعنينا في هذه الدعوى هو ن�شر �أخبار خا�صة ولو كانت �صحيحة، 

ذلك �أن الم�شرع قدر �أهمية حماية الحياة الخا�صة �أو العائلية فلم يهتم ب�صحة الخبر 

الخا�ص المن�شور بل جرمه و�إن كان �صحيحًا ما دام المخبر عنه لا يريد البوح به لما 

يجره عليها من �ضرر، فحرمة الحياة الخا�صة من �أهم الحقوق اللازمة للإن�سان بمنع 

الغير من التدخل فيها بك�شف �أ�سرارها ولئن كانت الحياة الخا�صة يختلف معيارها 

�أن ذلك لا يعني عدم فهمها كما لا يمكن و�ضع  �إلا  �أو بين الأفراد  من مجتمع لآخر 

تعريف جامع مانع لها فكل حالة ت�أخذ بقدرها والظروف والملاب�سات التي �صحبتها 

�أنها  �إلا  �شركة الات�صالات  و�إن كانت معلومة لدى  �أ�صحابها  و�أ�سماء  الهواتف  �أرقام 

عن  وا�سمها  فتاة  هاتف  رقم  ن�شر  ف�إن  لذا  المقررة،  �أنظمتها  وفق  �إلى  تن�شرها  لا 

هو  الدعوى  وملاب�سات  ظروف  كافة  ا�ست�صحاب  مع  مجهولين  لرجال  غيرها  طريق 

فعل يدخل في معنى ن�ص المادة )16( من قانون مكافحة جرائم تقنية المعلومات و�إذ 

حاد الحكم المطعون فيه عن هذا الر�أي فقد �أخط�أ في تف�سير القانون جدير بنق�ضه 

�أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد  �أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي  مو�ضوعًا و�إعادة 

بهيئة مغايرة.
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فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة 

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/6/11م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)67(

الطعن رقم 2020/204م

�شيك )توقيع – غير ال�ساحب – �صحة( 

- �إن ال�ساحب هو الذي يوقع على ال�شيك ويعتبر �صادرًا عنه، غير �أن التوقيع على 	

ال�شيك قد يح�صل با�سم �أو لح�ساب الغير فقد يكــون موقع ال�شيك وكيًال �أو نائبًا 

عن ال�ساحب كالولي والو�صي ومدير ال�شركة والمفو�ض بالتوقيع، فتن�صرف وفقًا 

للقواعد العامة في الوكالة، �آثار ال�شيك �إلى الموَُكل ال�ساحب دون الوكيل.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع على ما يبين من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن 

الادعاء العام �أحال المتهم الأول )الطاعن( و�آخر �إلى المحكمة الابتدائية بم�سقط 

مركز  اخت�صا�ص  بدائرة  2018/10/14م  بتاريخ:  لأنهما  الجزائية(،  )الدائرة 

�شرطة بو�شر: 

المدعي  �أعطيا  حيث  كاف،  ر�صيد  يقابله  لا  لل�صرف  قابل  �شيك  �إعطاء  على  �أقدما 

وقدره  مبلغا  ت�ضمن   )02101216( رقم:  ال�شيك  م(  م  �ش   .....( المدني:  بالحق 

)25 �ألف ر.ع( خم�سة وع�شرون �ألف ريال، وقد ارتجع عند تقديمه للبنك الم�سحوب 

عليه: البنك الوطني العماني؛ لعدم وجود المقابل الكاف، الأمر الثابت بالأوراق. 

وطالب الادعاء العام معاقبة المتهمين بجنحة )�إعطاء �شيك قابل لل�صرف لا يقابله 

ر�صيد قائم( الم�ؤثمة بن�ص المادة )356/�أ( من قانون الجزاء العماني. 

وبجل�سة: 2019/5/21م حكمت المحكمة الابتدائية بم�سقط )الدائرة الجزائية( 

تحرير  بجنحة  الثاني،  للمتهم  بالن�سبة  وغيابيًا  الأول،  للمتهم  بالن�سبة  ح�ضوريا 

مبلغًا  والغرامة  �أ�شهر،  �ستة  لمدة:  بال�سجن  عنها  ومعاقبتهما  مقابل  بدون  �شيك 
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�أربعمائة ريال عماني، و�إلزامهما على �سبيل الت�ضامن والانفراد  وقدره )400ر.ع( 

ب�سداد قيمة ال�شيك المرتجع مبلغًا وقدره )25000ر.ع( خم�سة وع�شرون �ألف ريال 

والإفراج  العمومية،  الدعوى  بم�صاريف  و�إلزامهما  المدني،  بالحق  للمدعية  عماني 

عن المحكوم عليه الأول بكفالة �شخ�صية ومالية قدرها )500ر.ع( خم�سمائة ريال 

عماني في حال ا�ستئناف الحكم، وطلبه الإفراج تبعا لذلك ما لم يكن محبو�سا ل�سبب 

�آخر. 

الا�ستئــــناف  مـحـكـمة  �أمـام  فـا�سـتـ�أنـفـه  الـقـ�ضـاء  بـهـذا  الـطـاعن  يرتـ�ض  لـم 

ا:  ح�ضوريًّ 2019/10/30م  بتاريخ:  ق�ضت  التي  الجزائية(  )الدائرة  بم�ســـــقط 

و�ألزمت  الم�ست�أنف،  الحكم  وت�أييد  مو�ضوعًا،  وبرف�ضه  �شكلا،  الا�ستئناف  بقبول 

الم�ست�أنف الم�صاريف على �أن توقف العقوبة الحب�سية المق�ضي بها في حالة ال�سداد. 

العليا  المحكمة  �أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الطاعن  لدى  قبولًا  الق�ضاء  هذا  ينل  لم 

بالطعن الماثل بتاريخ 2019/11/24م الذي تم التقرير به ب�أمانة �سر المحكمة التي 

�أ�صدرت الحكم، وبـذات التاريخ �أُودع �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من طرف محام 

�أمام المحكمة العليا الذي قدم �سند وكالته عن الطاعن التي تبيح له ذلك،  مقبول 

وقد تم �إعلان المطعون �ضدهما ب�صحيفة الطعن وردت عليه المطعون �ضدها الثانية 

بمذكرة انتهت فيها الى طلب رف�ض الطعن بينما �آثر المطعون �ضده الأول عدم الرد. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكلا وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم في �شقه المدني و�إعادة �أوراق الدعوى للمحكمة التي 

�أ�صدرته لنظرها من جديد بهيئة مغايرة.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

حيث �إن الطعن ا�ستوفى �سائر �أو�ضاعه المقررة قانونًا فهو مقبول �شكلا 

في  والق�صور  القانون،  تطبيق  في  بال�صواب  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعى 

للطاعن  �إدانتها  عند  تراع  لم  المحكمة  �أن  ذلك  الا�ستدلال،  في  والف�ساد  الت�سبيب، 

ب�أن ال�شيك محل الواقعة �شيك �ضمان بناء على اتفاقية ت�سهيلات ائتمانية �صادرة 

�شركة......  �إلى  2018/4/25م  بتاريخ  المدعية/�شركة............  ال�شركة  من 
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العالمية على �أن يتم ال�سداد بعد )90( يوم، بالتالي تنح�سر الحماية الجزائية عن 

ال�شيك في�صبح مجرد ورقة تجارية تثبت المديونية من اخت�صا�ص الدائرة المدنية، 

�شركة محدودية  العالمية وهي  �شركة.....  من  �صادر  الواقعة  ال�شيك محل  �أن  كما 

ا بالتوقيع، وبتاريخ  الم��سؤولية والطاعن لي�س مالكًا لها و�إنما كان مديرا فيها ومفو�ضً

من  و�أُعفي  ذلك  على  ال�شركة  ووافقت  ا�ستقالته،  قدم  ال�شيك  تحرير  على  لاحق 

من�صبه، بالتالي هو غير م��سؤول �إداريًا ولا ماليًا عما قام به من ت�صرفات �أثناء فترة 

عمله فيها وورد بمح�ضر الاجتماع الخا�ص بال�شركة ل�سنة 2018م في البند رقم )2( 

المترتبة  الأخرى  التبعات  والقانونية وجميع  والمالية  الإدارية  التبعات  )�إن جميع 

محل  لل�شيك  تحريره  ذلك  ومن  �أ�صحابها(،  على  تعود  ال�شركة  با�سم  توقيعه  على 

الواقعة، كما دفع الطاعن بطلب تقديم �أ�صل ال�شيك محل الدعوى لأنه مزور، ذلك 

لأن الطاعن قام بالتوقيع على ال�شيك في 2018/4/25م، والثابت من ال�شيك محل 

الواقعة ب�أن  تاريخ ال�شيك في 2018/1/23م، مما يثبت ب�أن ال�شيك المقدم في الدعوى 

لي�س ال�شيك الذي وقع عليه الطاعن، و�إن مالك ال�شركة المدعية بالحق المدني قام 

بكتابة تاريخ �آخر على ال�شيك غير تاريخ تحرير الاتفاقية، �إلا �أن المحكمة المطعون 

في حكمها التفتت عن طلب الطاعن، كل ذلك مما يعيب الحكم المطعون فيه ويوجب 

نق�ضه. 

وحيث �إن ما ينعاه الطاعن على الحكم المطعون فيه  فيما يتعلق بالإدانة فغير �سديد 

ومردود عليه، بما هو مقرر في ق�ضاء المحكمة العليا من �أن جريمة �إعطاء �شيك دون 

مقابل  وجود  بعدم  علمه  مع  الم�ستفيد  ال�شيك  ال�ساحب  �إعطاء  بمجرد  تتم  مقابل 

وفاء له لل�سـحــب في تاريخ الا�ستحقاق �إذ يُطرح ال�شيك في التداول فتنعطف عليه 

الحماية القانونية التـي �أ�سبغها الم�شرع على ال�شيك في التداول باعتباره �أداة وفاء 

تجري مجرى النقود في التعاملات ولا عبـــرة بعد ذلك بالأ�سباب التـي دعت �صاحب 

ال�شيك �إلى �إ�صداره؛ لأنها دوافع لا �أثر لها على م��سؤوليته الجنائية وهذا ما ن�صت 

عليه المادة )356( من قانون الجزاء الجديد.

في  الواقع  ا�ستخلا�ص  �أن  العليا  المحكمة  ق�ضاء  في  المقرر  من  وكان  ذلك،  كان  ا  ولـمَّ

الدعوى، وال�صورة ال�صحيحة لها وتقدير الدليل فيها، ووزن البينات هو من الم�سائل 

التـي ت�ستقل بها محكمة المو�ضوع متـى �أقامت ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة لها �أ�صلها 

الثابت بالأوراق وقادرة على حمله، و�أن العبــرة في المحاكمات الجزائية هي باقتناع 

المحكمة من جميع عنا�صر الدعوى المطروحة عليها ولها كامل الحرية في �أن ت�ستمد 
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اقتناعها بثبوت الجريمة من �أي دليل تطمئـن �إليه ومن �أية بينة �أو قرينة ترتاح 

�إليها ما دام لكل ذلك م�أخذه ال�صحيح من الأوراق.

ـن  ا كان ذلك، وكان الحكم الابتدائي الم�ؤيد لأ�سبابه بالحكم المطعون فيه قد بيَّ ولـمَّ

واقعة الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر القانونية لجريمة �إعطاء �شـيــك بدون 

حقه  في  ثبوتها  على  و�أورد  بها،  الطاعن  �أدان  التـي  للدفع  ومعد  �سابق  وفاء  مقابل 

�أدلة �سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه الحكم عليها ا�ستمدها من �شكوى المدعـية 

بالحق المدني التــي تفيد فيها �أن المتهم حرر لها ال�شيك محل الدعوى وعند تقديمه 

له،  المالي  المقابل  وجود  لعدم  ارتجعت  ا�ستحقاقها  موعد  في  عليه  الم�سحوب  للبنك 

وثبوتها من ارتجاع ال�شيك من البنك الم�سحوب عليه، وكذلك ثبوتها من �إقرار المتهم 

كان  لما  للمدعــية  وت�سليمه  الآخر  المدان  بمعية  عليه  والتوقيع  لل�شيك  بتحريره 

ذلك، وكان الحكم الابتدائي الم�ؤيد لأ�سبابه بالحكم المطعون فيه قد خل�ص ب�أ�سبابه 

ال�سائغة �إلى توافر كافة الأركان وال�شروط لقيام الجنحة المحاكم بها، وانتهى �إلى 

ثبوت قيام جريمة ال�شيك بدون ر�صيد بحقه، ومن ثم �أ�ضحى ما يثيره الطاعن في 

هذا الخ�صو�ص لا محل له.

من  قدمه  ما  تجاهل  ب�أنه  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  بنعـي  يتعلق  فيما  �أما 

بما  عليه  فمردود  الابتدائي  الحكم  عـلـى  بالإحالة  اكتفى  و�أنه  ودفوع  م�ستندات 

�إلى  ا�ستناده  �أنه لا يعيب الحكم الا�ستئنافـي  العليا من  هو مقرر في ق�ضاء المحكمة 

�أ�سباب الحكم الابتدائي ما دام كان الحكم الابتدائي �صحـيحًا و�أن �أ�سبابه م�ستوفية 

�شرائطها القانونية ومت�سقة فيما بينها ولم يرد في الا�ستئـنـاف جديد مما ي�ستحـق 

الرد عليه، ولما كان الحكم الابتدائي التـزم قواعد الت�سبيب، فلا تـثـريب على الحكم 

المطعون فيه �إن هو �أخذ ب�أ�سبابه و�أيده فيها، مما يكون هذا الدفع لا �أ�سا�س له، مما 

يكون منعاه في هذا ال��شأن جديرًا بالرف�ض.   

فيه  المطعون  الحكم  ب�سط  فقد  التزوير  ودعاء  لل�ضمان  ال�شيك  ب�أن  نعيه  عن  و�أمّا 

هذين الدفعين ورد عليهما برد �سائغ يغني هذه المحكمة من تكرار الرد.

و�إذ كان ما تقدم، ف�إن النعـي على الحكم المطعون فيه فيما يتعلق بالدعوى العمومية 

يكون علـى غيــر �أ�سا�س متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا، و�إلزام رافعه الم�صروفات عمًال ب�أحكام 

المادة )225( من قانون الإجراءات الجزائية.

�شيك  �شخ�صيا وغنما  �شيكا  لي�س  الواقعة  ال�شيك محل هذه  ب�أن ذلك  �أما عن دفعه 
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با�سم �شركة و�أنه وقع على ذلك ال�شيك مع المدان الثاني ب�صفته مفو�ضا عنها بينما 

�ألزمه الحكم المطعون فيه بقيمة ال�شيك ف�سديد حيث �إن من المقرر في ق�ضاء المحكمة 

ا عن الجريمة بل هي عبارة عن دين م�ستحق  لي�ست تعوي�ضً ال�شيك  �أن قيمة  العليا 

بالقا�ضي  يناط  �أن  في  م�صلحة  هناك  ولكن  عليها  متـرتب  وغير  وقوعها  على  �سابق 

الجزائي الحكم للمجنى عليه بهذا المبلغ �إذ يعفيه ذلك من النفقات والجهد والوقت 

الذي يبذله في المطالبة بقيمة ال�شيك �أمام المحكمة المدنية بالإ�ضافة �إلى �أن هذا 

لل�صواب،  �أقرب  ق�ضا�ؤه  يجيء  �أن  فيرجح  الواقعة  بظروف  ملمًا  �أ�صبح  قد  القا�ضي 

�أن  قانون الجزاء  المادة )356( من  المن�صو�ص عليه في  النحو  الم�شرع على  ر�أى  ولذا 

يحكم القا�ضي الجزائي على ال�ساحب في ذات الوقت الذي يق�ضي فيه عليه بالعقوبة 

بدفع قيمة ال�شيك والنفقات التي لحقت بحامله، كما �أن الق�ضاء بقيمة ال�شيك لا 

يعد عقوبة �إذ العقوبات هي المن�صو�ص عليها في المواد )53، 57( من قانون الجزاء 

ولي�س من بين تلك العقوبات �إلزام ال�ساحب بقيمة ال�شيك.

�أن  ال�شيك ويعتبر �صادرًا عنه، غير  ال�ساحب هو الذي يوقع على  لما كان ذلك وكان 

التوقيع على ال�شيك قد يح�صل با�سم �أو لح�ساب الغير فقد يكــون موقع ال�شيك وكيًال 

�أو نائبًا عن ال�ساحب كالولي والو�صي ومدير ال�شركة والمفو�ض بالتوقيع، فتن�صرف 

وفقًا للقواعد العامة في الوكالة، �آثار ال�شيك �إلى الموَُكل ال�ساحب دون الوكيل. 

لما كان ذلك وكان البين من �أوراق الدعوى �أن دفاع الطاعن قام على �أ�سا�س �أنه حرر 

�شركة  عن  مفو�ضا  ب�صفته  الثاني  المتهم  بمعية  عليه  ووقع  الدعوى  مو�ضوع  ال�شيك 

بالحكم  الثابت  النحو  على  المحكمة  وكانت  ذلك  كان  لما  فيها،  عاملا  ب�صفته   ....

المطعون فيه لم تتطرق لبحث هذا الدفاع رغم جوهريته التي قد يتغير بها وجه 

الر�أي في الدعوى فيما لو حقق بلوغًا �إلى غاية الأمر فيه ورغم جديته التي ت�شهد 

ال�شيك  بيانات  يورد  لم  فيه  المطعون  الحكم  �إذ  الطاعن،  من  المقدمة  الم�ستندات  لها 

الطاعن قام  �إذا كان  وما  له  ال�ساحب  )العليا( من معرفة  المحكمة  حتى يمكن هذه 

ب�سحبه على ح�سابه ال�شخ�صي وعن نف�سه �أم قام ب�سحبه ب�صفته مفو�ضا عن ال�شركة 

المذكورة �إذ �إنه في الحالة الأولى يكون ملزمًا بدفع قيمة ال�شيك وفي الحالة الثانية 

ف�إنه يكون غير م��سؤول عن دفع قيمة  ال�شركة  لي�س �صاحب  �أنه  التحقق من  وعند 

بالطرق  ال�شيك في حال اخت�صامها  الملزمة بدفع قيمة  ال�شركة هي  ال�شيك وتكون 

التي ر�سمها القانون، ولما كان الحكم ق�صر في بيان ذلك ف�إن هذه المحكمة تعجز عن 

�إعمال رقابتها على محكمة المو�ضوع في تطبيقها ل�صحيح القانون على الواقعة كما 
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�صار �إثباتها في الحكم.

الإخلال بحق  �شابه  فيه يكون قد  المطعون  ف�إن الحكم  ما تقدم،  كان ذلك وكان  لما 

منعى  ويكون  المدنية،  الدعوى  خ�صو�ص  في  والت�سبيب  البيان  في  والق�صور  الدفاع 

الطاعن في ذلك ال��شأن �سديدًا، الأمر الذي يكون معه الحكم المطعون فيه معيبًا بما 

يوجب نق�ضه في �شقه المدني، و�إعادة الدعوى �إلى المحكمة المخت�صة لنظر الدعوى 

من جديد ـ بهيئة مغايرة ـ في خ�صو�ص الدعوى المدنية. 

فلهذه الأ�سباب:

في  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الطعن  بقبول  المحكمة  حكمت 

خ�صو�ص الدعوى المدنية التابعة ورف�ضه فيما عدا ذلك و�إعادة �أوراق الدعوى �إلى 

المحكمة المخت�صة لنظرها من جديد بهيئة مغايرة وتحميله الم�صاريف.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/6/11م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)68(

الطعن رقم 2020/226م

حكم )عقوبة- ت�شديد- �إجماع(

- �إن الحكم الذي يق�ضي بت�شديد العقوبة برفعها من ال�سجن ع�شرة �أيام المق�ضي بها 	

ابتدائيًا �إلى ال�سجن �سنة دون �أن ين�ص على �أنه �صدر ب�إجماع �آراء الق�ضاة ف�إنه 

. يكون باطًال

الوقائع:-

الابتدائية  المحكمة  �إلى  الطاعن  �أحـال  العـام  الادعاء  �أن  في  الوقائع  تتحـ�صل 

المخدرات  مكافحة  �إدارة  اخت�صا�ص  بدائرة  2019/6/26م  في:  لأنه  بالخابورة 

ب�شمال الباطنة وحال كونه محكوماً عليه �سابقًا في جريمة من�صو�ص عليها في قانون 

مكافحة المخدرات وفي جنحة مماثلة:

�أولًا: تعاطى مخدري المورفين والكودايين في غير الأحوال الم�صرح بها قانونًا.

ثانيًا: قاد مركبة �آلية تحت ت�أثير المخدر على النحو المبين بالأوراق.

من  مكرر   50 والمادة  المخدرات  مكافحة  قانون  من   2/47 بالمادتين  بعقابه  وطالب 

قانون المرور.

�أيام  بال�سجن ع�شرة  ا بمعاقبته  وبجل�سة 2019/10/30م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

مائتي  والغرامة  �أيام  ثلاثة  وبال�سجن  الأولى  الجريمة  عن  ريال  مائتي  والغرامة 

القيادة لمدة  العقوبات في حقه و�سحب رخ�صة  الثانية مع جمع  ريال عن الجريمة 

ثلاثة �أ�شهر.

فا�ست�أنف الادعاء العام الحكم لدى محكمة الا�ستئناف ب�صحار والتي ق�ضت بجل�سة 
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2020/1/21م بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع بتعديل الحكم الم�ست�أنف جزئيًا 

ب�سجن  مجددًا  والق�ضاء  مخدرة  مواد  تعاطي  لجنحة  عقوبة  من  به  ق�ضى  فيما 

الطاعن مدة �سنة والغرامة خم�سمائة ريال وت�أييد الحكم الم�ست�أنف فيما عدا ذلك 

و�ألزمت الم�ست�أنف �ضده الم�صروفات.

فلم يرت�ض الطاعن بهذا الق�ضاء فقرر الطعن فيه بطريق النق�ض �أمام المحكمة العليا 

بتاريخ 2020/2/27م بموجب �صحيفة موقعة من محام مقبول للمرافعة لدى المحكمة 

العليا ب�سند وكالة مرفق ويبيح له ذلك، و�أعلنت للمطعون �ضده ولم يرد عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

�إلى  الأوراق  و�إعادة  فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  �شكًال  الطعن  بقبول 

المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيه من جديد بهيئة مغايرة.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  كافة  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة.

وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى ال�شكل المقرر في القانون.

وحيث �إن الطاعن ينعى على الحكم المطعون فيه بال�صواب في تطبيق القانون �إذ ق�ضى 

بت�شديد العقوبة في جريمة تعاطيه المواد المخدرة دون �أن يكون هذا الحكم قد �صدر 

ب�إجماع الآراء طبقًا لما تق�ضي به المادة 242 من قانون الإجراءات الجزائية ومن ثم 

يكون الحكم باطًال مما يعيبه وي�ستوجب نق�ضه.

كان  »�إذا  �أن  على  تن�ص  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   242 المادة  �إن  وحيث 

الا�ستئناف مرفوعًا من الادعاء فللمحكمة �أن ت�ؤيد الحكم �أو تلغيه �أو تعدله �سواء 

�إلغاء  ولا  بها  المحكوم  العقوبة  ت�شديد  يجوز  ولا  لم�صلحته،  �أو  عليه  المحكوم  �ضد 

�آراء ق�ضاة المحكمة«، لما كان ذلك، وكان الحكم  �إلا ب�إجماع  الحكم ال�صادر بالبراءة 

�أيام المق�ضي بها  ال�سجن ع�شرة  العقوبة برفعها من  المطعون فيه قد ق�ضى بت�شديد 

الق�ضاة  �آراء  ب�إجماع  �أنه �صدر  �أن ين�ص على  �سنة وذلك دون  ال�سجن  �إلى  �إبتدائيًا 

ف�إنه يكون باطًال فيما ق�ضى به من الت�شديد لتخلف �شروط �صحة الحكم به وفقًا 

من  فيه  لتف�صل  �أ�صدرته  التي  المحكمة  �إلى  و�إعادته  نق�ضه  لذلك  ويتعين  للقانون، 

جديد بهيئة مغايرة.
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فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة  حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك

الأوراق �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيه من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/6/11م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)69(

الطعن رقم 2020/258م

احتيال )ق�صد- محكمة مو�ضوع- ا�ستقلال- عدم لزوم(

- �إن الق�صد الجنائي في جريمة الاحتيال من الم�سائل المتعلقة بوقائع الدعوى التي 	

�أن  ولي�س بلازم  المعرو�ضة عليها،  الظروف  المو�ضوع في �ضوء  تف�صل فيها محكمة 

يتحدث الحكم عنه �صراحة وعلى ا�ستقلال ما دام قد �أورد من الوقائع ما يدل 

عليه.

الوقائع:-

تتحـ�صل الوقائع في �أن الادعاء العـام �أحـال الطاعن �إلى المحكمة الابتدائية ب�صلالة 

التحريات  �إدارة  )الدائرة الجزائية( لأنه في: 2018/10/1م بدائرة اخت�صا�ص 

والتحقيقات الجنائية بظفار:

�أولًا: انتحل �صفة موظف عام بديوان البلاط ال�سلطاني ب�أن �أوهم المطعون �ضدهما 

على  لهن  و�سكنية  مالية  م�ساعدات  توفير  على  بقدرته  و�أخرى  والثالثة  الثانية 

النحو المبين بالأوراق.

ثانيًا: حال ارتكابه الجرم الأول ح�صل من المطعون �ضدهما الثانية والثالثة و�أخرى 

على نفع غير م�شروع لنف�سه با�ستعماله طرقاً احتيالية وذلك بح�صوله من المجني 

عليهن مبالغ مالية بعد �إيهامهن ب�أنه موظف عام بديوان البلاط ال�سلطاني و�سيقوم 

بم�ساعدتهن بتوفير م�ساعدات مالية و�سكنية لهن وتمكن بتلك الو�سيلة من الح�صول 

منهن على مبالغ مالية على النحو المبين بالأوراق.

وطالب بعقابه بالمادتين 189، 239 من قانون الجزاء.

الأولى  الجريمة  عن  بمعاقبته  ا  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  2019/2/12م  وبجل�سة 
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بال�سجن �سنة و�ستة �أ�شهر والغرامة �ألف ريال، وعن الجريمة الثانية بال�سجن ثلاث 

�سنوات والغرامة �ستمائة ريال مع �إدغام العقوبتين في حقه وتنفذ الأ�شد مع �إلزامه 

�أربعمائة  ومبلغ  الثانية  �ضدها  للمطعون  ريالًا  وخم�سين  مائتين  مبلغ  ي�ؤدي  ب�أن 

�سبعمائة وخم�سة وثلاثين  �إلى المجني عليها الأخرى/..... ومبلغ  وخم�سين ريالًا 

ريالًا للمطعون �ضدها الثالثة.

ق�ضت  والتي  ب�صلالة  الم�ست�أنفة  الجنح  محكمة  �أمام  الحكم  عليه  المحكوم  فا�ست�أنف 

ا بجل�سة 2019/5/13م بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه وت�أييد  ح�ضوريًّ

الحكم الم�ست�أنف و�إلزامه بالم�صروفات.

فلم يرت�ض بهذا الق�ضاء فقرر الطعن فيه بطريق النق�ض �أمام المحكمة العليا بتاريخ 

المحكمة  لدى  للمرافعة  مقبول  محام  من  موقعة  �صحيفة  بموجب  2019/6/24م 

العليا ب�سند وكالة مرفق ويبيح له ذلك، و�أعلنت للمطعون �ضدهم ولم يردا عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه مع �إلزام الطاعن بالم�صروفات.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  كافة  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة.

التقرير  وجوب  على  تن�ص  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   249 المادة  �إن  وحيث 

بالطعن و�إيداع الأ�سباب التي بنى عليها الطعن في ظرف �أربعين يومًا من تاريخ الحكم 

الح�ضوري، وكان هذا الميعاد ينق�ضي بالن�سبة للحكم المطعون فيه في 2019/6/22م، 

بيد �أنه لما كان ذلك اليوم هو يوم ال�سبت وهو عطلة ر�سمية ومن ثم ف�إن ميعاد الطعن 

يمتد �إلى يوم 2019/6/23م وفقًا لن�ص الفقرة الأخيرة من المادة 355 من قانون 

الإجراءات الجزائية، لما كان ذلك ف�إن التقرير بالطعن وتقديم �أ�سبابه يكونان قد 

القانون فهو مقبول  المقررة في  �أو�ضاعه  الطعن  ا�ستوفى  و�إذا  القانوني  الميعاد  تما في 

. �شكًال

وحيث �إن الطاعن ينعى على الحكم المطعون فيه �أنه �إذ دانه بجريمتي انتحال �صفة 

في  الق�صور  �شابه  قد  لنف�سه  م�شروع  غير  نفع  على  الغير  من  والح�صول  عام  موظف 

الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال والإخلال بحق الدفاع وال�صواب في تطبيق القانون، 
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ذلك ب�أنه اعتبره عائدًا طبقًا لن�ص المادة 84 من قانون الجزاء رغم عدم توافرها في 

حقه، ودانه بجريمة الاحتيال رغم عدم توافر الق�صد الجنائي لديه وت�ساند �إلى 

اعتراف الطاعن بمرحلة التحقيقات رغم بطلانها وقعدت المحكمة عن تحقيق ذلك 

البطلان لبيان ما �إذا كان وليد �إكراه مادي �أو معنوي من عدمه ومدى �صلته بالحالة 

العقلية للطاعن وحداثة �سنه، وكل ذلك مما يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه.

واقعة  بين  قد  فيه  المطعون  بالحكم  لأ�سبابه  الم�ؤيد  الابتدائي  الحكم  �إن  وحيث 

الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر القانونية للجريمتين اللتين دان الطاعن بهما 

لما  ما رتبه عليها،  �إلى  �أن ت�ؤدي  ��شأنها  �سائغة من  �أدلة  و�أورد على ثبوتهما في حقه 

كان ذلك وكان الفقرة الثانية من المادة 85 من قانون الجزاء تن�ص على �أنه: »يعتبر 

عائدًا: �أ(...، ب( من �سبق الحكم عليه بحكم بات في جنحة وثبت ارتكابه جناية �أو 

جنحة مماثلة �أو غير مماثلة خلال مدة تنفيذ العقوبة �أو خلال ال�سنتين التاليتين 

�أن حالة العود من الظروف الم�شددة والتي  �أو �سقوطها..«، ف�ضًال عن  بعد تنفيذها 

الأق�صى  الحد  �إلى  ال�سجن  عقوبة  وزيادة  الغرامة  م�ضاعفة  للمحكمة  فيها  يجوز 

المقرر قانونًا للعقوبة بما لا يجوز ن�صف هذا الحد وفقًا لن�ص المادتين 83/هـ، 84 من 

قانون الجزاء.

ولما كان البين من الاطلاع على الحكم الابتدائي الم�ؤيد لأ�سبابه بالحكم المطعون فيه 

�أنه خل�ص في منطق �سائغ �إلى توافر حالة العود بحق الطاعن واعتباره عائدًا ل�سبق 

محل  الدعوى  وارتكب  2017/12/26م  في  تنفيذها  انتهى  �سابقة  بجنحة  �إدانته 

الطعن الماثل في 2018/10/17م، الأمر الذي يبين منه ارتكاب الدعوى محل الطعن 

الماثل خلال ال�سنتين التاليتين بعد تنفيذ عقوبة الجنحة ال�سابقة، ف�إنه يكون قد 

طبق القانون تطبيقًا �صحيحًا، ويكون منعى الطاعن في هذا ال�صدد غير �سديد.

لما كان ذلك وكان من المقرر �أن الق�صد الجنائي في جريمة الاحتيال من الم�سائل المتعلقة 

بوقائع الدعوى التي تف�صل فيها محكمة المو�ضوع في �ضوء الظروف المعرو�ضة عليها، 

من  �أورد  قد  دام  ما  ا�ستقلال  وعلى  �صراحة  عنه  الحكم  يتحدث  �أن  بلازم  ولي�س 

�إلى  مقبول  وتدليل  �سائغ  منطق  في  خل�ص  قد  الحكم  وكان  عليه،  يدل  ما  الوقائع 

توافر علم الطاعن بانتحاله �صفة موظف عام و�أنه ق�صد من اقترافه لهذه الجريمة 

�سلب �أموال المجني عليهن، و�إذ كانت المحكمة قد اطم�أنت في نطاق �سلطتها التقديرية 

�إلى �أدلة الثبوت في الدعوى ف�إن ما يثيره الطاعن في هذا الخ�صو�ص لا يعدو �أن يكون 

لا  مما  الدعوى  في  القائمة  للأدلة  المو�ضوع  محكمة  تقدير  حول  مو�ضوعيًا  جدلًا 
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تجوز �إثارته �أمام المحكمة العليا.

�أ�سا�س متعينًا رف�ضه مو�ضوعًا مع  لما كان ما تقدم ف�إن الطعن برمته يكون على غير 

�إلزام الطاعن بالم�صروفات، عمًال بالمادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

الطاعن  �إلزام  مع  برف�ضه  المو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك الطعن  بقبول  المحكمة  حكمت 

بالم�صروفات.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/6/11م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)70(

الطعن رقم 2020/266م

�ضرب )جنحة- �شروط(

- لا ي�شترط لتوافر جنحة ال�ضرب التي تقع تحت ن�ص المادة 309 من قانون الجزاء 	

�أن يحدث الاعتداء جرحًا �أو ين��شأ عنه مر�ض �أو عجز بل يعد الفعل �ضربًا ولو 

ح�صل باليد مرة واحدة �سواء ترك �أثرًا �أم لم يترك، وعلى ذلك فلا يلزم ل�صحة 

الحكم بالإدانة بمقت�ضى تلك المادة �أن يبين التقرير الطبي و�صف الإ�صابات التي 

�أنزلها الطاعن بالمجني عليها وموقعها من ج�سدها، ومن ثم ف�إن ما يثيره الطاعن 

في هذا ال�صدد لا يكون �سديدًا.

الوقائع:-

تتحـ�صل الوقائع في �أن الادعاء العـام �أحـال الطاعن �إلى المحكمة الابتدائية ب�صحم 

لأنه في تاريخ �سابق على 2019/6/28م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة �صحم:

اعتدى على �سلامة المطعون �ضدها الثانية وذلك ب�أن قام ب�شدها من ذراعها اليمنى 

بقوة و�ضربها بنعاله على ظهرها ورقبتها و�أحدث بها الإ�صابات المو�صوفة بالتقرير 

الطبي على النحو المبين في الأوراق.

وطالب بعقابه بالمادة 309 من قانون الجزاء.

ا بمعاقبته بالغرامة مائتي ريال  وبجل�سة 2019/12/10م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

ثلاثمائة  مبلغ  الثانية  �ضدها  للمطعون  ي�ؤدي  و�أن  الجنائية  بالم�صروفات  و�ألزمته 

ريال على �سبيل التعوي�ض المدني و�ألزمته م�صروفاتها.

ق�ضت  والتي  الم�ست�أنفة  الجنح  دائرة  ب�صحار  الا�ستئناف  محكمة  �أمام  فا�ست�أنف 

ا بجل�سة 2020/2/10م بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه وت�أييد  ح�ضوريًّ
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الحكم الم�ست�أنف و�ألزمته بالم�صروفات.

فلم يرت�ض بهذا الق�ضاء فقرر الطعن فيه بطريق النق�ض �أمام المحكمة العليا بتاريخ 

2020/3/2م بموجب �صحيفة موقعة من محام مقبول للمرافعة لدى المحكمة العليا 

ب�سند وكالة مرفق ويبيح له ذلك، و�سدد الكفالة المقررة، و�أعلنت ال�صحيفة للمطعون 

�ضدهما ولم يردا عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيها �إلى طلب الق�ضاء 

بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام رافعه بالم�صروفات وم�صادرة الكفالة.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  كافة  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة.

وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى ال�شكل المقرر في القانون.

ال�ضرب  بجريمة  دانه  �إذ  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  على  ينعى  الطاعن  �إن  وحيث 

الب�سيط، قد �شابه الق�صور والتناق�ض في الت�سبيب والف�ساد في الا�ستدلال والإخلال 

من  لرفعه  الدعوى  قبول  بعدم  دفعه  على  ي�سوغ  لا  بما  رد  ب�أنه  ذلك  الدفاع،  بحق 

�إلى  بل قدمتها  ال�شرطة  �إلى  ب�شكوى  تتقدم  المجني عليها لم  �إن  �إذ  �صفة،  غير ذي 

ال�سفارة التابعة لها، ف�ضًال عن التناق�ض بين الدليلين القولي والفني بدلالة عدم 

ذكر التقرير الطبي لبع�ض الإ�صابات بالأماكن التي ادعت المجني عليها ح�صولها بها، 

و�أن التقرير الطبي لم يحدد �أيًا من الع�ضوين به �إ�صابة، و�أن الكدمة التي �أثبتتها 

ال�شرطية وكيل �أول...... بج�سم المجني عليها كانت قبل الواقعة بع�شرة �أيام مما 

ينبئ عن عدم قيام الطاعن ب�إحداثها بج�سم المجني عليها، و�أ�شاح عن �أوجه الدفوع 

المبداة من الطاعن بمذكرة دفاعه، مما يعيبه وي�ستوجب نق�ضه .

وحيث �إن الحكم الابتدائي الم�ؤيد والمكمل بالحكم المطعون فيه بين واقعة الدعوى 

و�أورد على  بها  الطاعن  دان  التي  للجريمة  القانونية  العنا�صر  كافة  به  تتوافر  بما 

ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة من ��شأنها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه عليها.

لما كان ذلك وكان الحكم قد عر�ض لدفع الطاعن بعدم قبول الدعوى لرفعها من غير 

ذي �صفة و�أطرحه برد كاف و�سائغ مفاده قيام المجني عليها بالتقدم ب�شكوى �شفهية 
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�أمام ال�شرطة والتي با�شرت التحقيق بعد ذلك، و�أن القانون لم ي�شترط �شكًال معينًا 

لل�شكوى �إذ �إنها قد تكون �شفهية �أو كتابية، ومن ثم ف�إن منعى الطاعن في هذا ال�صدد 

يكون في غير محله.

�أقوال المجني عليها م�ضمون  �أن تطابق  لي�س بلازم  �أنه  المقرر  لما كان ذلك، وكان من 

الدليل الفني بل يكفي �أن يكون جماع الدليل القولي غير متناق�ض مع الدليل الفني 

المجني  �أقوال  من  الم�ستمد  الدليل  وكان  والتوفيق،  الملائمة  على  ي�ستع�صي  ا  تناق�ضً

عليها التي �أخذت به محكمة المو�ضوع واطم�أنت �إليه غير متعار�ض مع الدليل الفني 

الم�ستمد من التقرير الطبي الخا�ص بالمجني عليها بل يتطابق معه، ومن ثم ف�إن ما 

ينعاه الطاعن على الحكم في هذا ال��شأن يكون بدوره ـ ك�سابقه ـ لا محل له.

لما كان ذلك، وكان لا ي�شترط لتوافر جنحة ال�ضرب التي تقع تحت ن�ص المادة 309 من 

قانون الجزاء �أن يحدث الاعتداء جرحًا �أو ين��شأ عنه مر�ض �أو عجز بل يعد الفعل 

�ضربًا ولو ح�صل باليد مرة واحدة �سواء ترك �أثرًا �أم لم يترك، وعلى ذلك فلا يلزم 

ل�صحة الحكم بالإدانة بمقت�ضى تلك المادة �أن يبين التقرير الطبي و�صف الإ�صابات 

التي �أنزلها الطاعن بالمجني عليها وموقعها من ج�سدها، ومن ثم ف�إن ما يثيره الطاعن 

في هذا ال�صدد لا يكون �سديدًا.

�أن يكون وا�ضحًا محددًا،  �أنه يجب لقبول وجه الطعن  لما كان ذلك، وكان من المقرر 

وكان الطاعن لم يك�شف ب�أ�سباب طعنه �أوجه الدفوع والدفاع بمذكرة دفاعه بل �ساق 

قوله مر�ًالس مجهًال ومن ثم ف�إن ما يثيره الطاعن في هذا ال�صدد يكون غير مقبول.

مو�ضوعا  رف�ضه  متعينًا  �أ�سا�س  غير  على  يكون  برمته  الطعن  ف�إن  تقدم،  ما  كان  لما 

الجزائية  الإجراءات  قانون  من   225 بالمادة  عمًال  بالم�صروفات  الطاعن  �إلزام  مع 

وم�صادرة الكفالة عمًال بالمادة 255 من ذات القانون.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه مع �إلزام الطاعن بالم�صروفات  حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك

وم�صادرة الكفالة.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/7/16م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)71(

الطعن رقم 2020/326م

احتيال )�شروط- ا�ستيلاء- مال(

- بح�صول 	 تتحقق  الجزاء  قانون  من   )349( بالمادة  المو�صوفة  الاحتيال  جريمة 

طرق  �إحدى  با�ستعمال  لغيره  �أو  لنف�سه  م�شروع  غير  نفع  على  الغير  من  الجاني 

ف�إن  الن�ص  لهذا  ووفقًا  �صحيحة،  غير  �صفة  �أو  كاذب  ا�سم  باتخاذ  �أو  الاحتيال 

مح�صورة  غير  وهي  الاحتيال  طرق  �إحدى  با�ستخدام  تتوفر  الاحتيال  جريمة 

وتبين �صورة الاحتيال بخداع المجني عليه وفق كل حالة وما لازمها من ظروف 

وملاب�سات تجعل المجني عليه  �ضحية بالا�ستيلاء على ماله ليحقق الجاني نفعًا 

لنف�سه �أو لغيره.

الوقائع:-

�أن  في  الأوراق،  كافة  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من  بان  ح�سبما  الوقائع  تتح�صل 

الادعاء العام �أحال المتهمة )الطاعنة( �إلى المحكمة الابتدائية بال�سيب )الدائرة 

الجزائية(، لأنهما بتاريخ �سابق على 2019/8/6م، بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة 

المعبيلة:

حال كونها عائدة عودًا مماثًال ح�صلت على نفع غير م�شروع من المجني عليه/....... 

مالي  مبلغ  على  والا�ستيلاء  خداعه  من  مكنتها  احتيالية  طرقًا  با�ستعمالها  وذلك 

قدره �ستة �آلاف و�سبعمائة ريال عماني.

وطلب معاقبتها بالمادة )349( من قانون الجزاء مع تطبيق المادة )58/ب( من ذات 

القانون ب��شأنها.

ا ب�إدانة المتهمة بجنحة الاحتيال  وبجل�سة 2019/12/9م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ
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وق�ضت ب�سجنها �سنة وتغريمها ثلاثمائة ريال عماني )300ر.ع( ويفرج عنها حال 

ا�ستئنافها الحكم وطلبها الإفراج تبعًا لذلك بكفالة �شخ�صية معتبرة ومالية مقدارها 

�ألفا ريال )2000ر.ع( ما لم تكن موقوفة ل�سبب �آخر و�إلزامها بالم�صروفات الجزائية 

وب�إحالة المطالبة المدنية للمحكمة المخت�صة.

ا�ست�أنفت الطاعنة هذا الحكم لدى محكمة الا�ستئناف بال�سيب )الدائرة الجزائية( 

المو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك الا�ستئناف  بقبول  ا:  ح�ضوريًّ حكمت  2020/2/5م  وبجل�سة 

ووقف  الحب�سية  العقوبة  ن�صف  ب�إنفاذ  الأمر  مع  الم�ست�أنف  الحكم  وت�أييد  برف�ضه 

الباقي و�إلزامها الم�صروفات القانونية

الذي  الماثل  بالطعن  فيه  طعنت  فقد  الطاعنة  ر�ضا  ينل  لم  الحكم  هذا  �إن  وحيث 

قرر به بتاريخ 2020/3/12م ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته و�أودعت �صحيفة 

�أعلن  �أ�سبابه موقعة من محام مقبول لدى المحكمة العليا وقدم �سند وكالته عنها، 

المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن ولم يرد عليها.

وحيث قدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيه �إلى قبول 

الطعن �شكًال ورف�ضه مو�ضوعًا ومع �إلزام رافعته الم�صروفات.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة.

. وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى �شكله المقرر قانونًا فهو مقبول �شكًال

وال�صواب في تطبيقه  القانون  فيه  المطعون  الطاعنة طعنها بمخالفة الحكم  �سببت 

ال�شكوى  �أن  ذلك  الا�ستدلال،  في  والف�ساد  الت�سبيب  في  والق�صور  والبطلان  وت�أويله 

الاحتيال  جريمة  و�أن  لتقديمها  القانوني  الميعاد  انتهاء  بعد  قدمت  �ضدها  المقدمة 

منتفية في حقها فهي لم تكذب على المجني عليه ولم تح�صل على نفع غير م�شروع، 

فالمجني عليه هو من طلب منها البحث عن رقم مركبة ثنائي �أو ثلاثي الرقم م�شابه 

حقها  في  منتفية  الاحتيال  جريمة  و�أن  بينهما  الوات�ساب  ر�سائل  من  ثابت  وذلك 

واعتمد الحكم على �أقوال المجني عليه المر�سلة وهو من دفع الكفالة لإخراجها من 

في  المقدمة  الأرقام  عر�ض  وقبل  مركبة  رقم  �أي  تمتلك  لا  �أنها  يعلم  وهو  الحرا�سة 

ال�سوق المفتوح ورغم كل معاملاته معها و�إهدائها عقدًا من الذهب ومبلغ )500ر.ع( 
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�إلا �أن �أقواله لا تعد دليًال �ضدها و�أن المحكمة لم تناق�شه رغم �إفادته ب�أنه �سلمها 

بما  الحكم  يعيب  ذلك  كل  المبلغ،  هذا  من  �أقل  �إي�صالات  وقدم  )6700ر.ع(  مبلغ 

ي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن ما نعت به الطاعنة الحكم المطعون فيه في مجمله غير �سديد، ذلك �أن المادة 

)5( من قانون الإجراءات الجزائية ن�صت على عدم قبول ال�شكوى من المجني عليه 

في الجرائم التي ي�شترط فيها القانون ذلك ولما كانت جنحة الاحتيال التي �أدينت 

ف�إن  عليه  المجني  من  �شكوى  تقديم  �إجراءاتها  لتحريك  ي�شترط  لا  بها  الطاعنة 

النعي بهذا ال�سبب يكون على غير �أ�سا�س، وحيث �إن �شهادة المجني عليه ت�أخذ �أحكام 

ال�شهادة �أي �إن لمحكمة المو�ضوع �سلطة تقديرها من حيث قبولها ووزنها ومن ثم ف�إن 

�أخذ المحكمة بها والركون �إليها في بناء حكمها لا ي�صلح �سببًا لتعييب ذلك الحكم.

الجزاء  قانون  من   )349( بالمادة  المو�صوفة  الاحتيال  جريمة  وكانت  ذلك  كان  لما 

با�ستعمال  لغيره  �أو  لنف�سه  م�شروع  غير  نفع  على  الغير  من  الجاني  بح�صول  تتحقق 

لهذا  ووفقًا  �صحيحة،  غير  �صفة  �أو  كاذب  ا�سم  باتخاذ  �أو  الاحتيال  طرائق  �إحدى 

غير  وهي  الاحتيال  طرائق  �إحدى  با�ستخدام  تتوفر  الاحتيال  جريمة  ف�إن  الن�ص 

مح�صورة وتبين �صورة الاحتيال بخداع المجني عليه وفق كل حالة وما لازمها من 

ظروف وملاب�سات تجعل المجني عليه  �ضحية بالا�ستيلاء على ماله ليحقق الجاني 

نفعًا لنف�سه �أو لغيره.

لما كان ذلك، وكانت محكمة المو�ضوع كما هو الحال في الدعوى الماثلة قد بينت �أركان 

�أرقام  �أن  المحكمة  �أمام  �أقوالها  من  وذلك  الطاعنة  حق  في  الاحتيال  جنحة  قيام 

المركبات التي باعتها للمجني عليه هي لي�ست لها بل هي مملوكة للغير فطلبت منها 

المحكمة )الابتدائية( �إح�ضار توكيل من مالكها لها فادعت �أنها ملك للمدعوة/.....

فطلبت المحكمة �إعلانها ل�سماع �أقوالها ف�أعطت الطاعنة رقم هاتف باعتباره هاتفها، 

ولم تبين عنوانا وا�ضحًا لها وعند الات�صال برقم الهاتف المزعوم �أنه هاتفها تبين 

�أنه ل�شخ�ص �آخر وتغيبت الطاعنة عن الجل�سة المحددة لنظر الدعوى دون تقديم 

ما يثبت �سبب غيابها �أو ب�سند دفعها الذي دفعت به، و�إذ اطم�أنت محكمة المو�ضوع �إلى 

�شهادة المجني عليه في �إثبات واقعة الدعوى واعتبرت دفع الطاعنة ب�أن ملكية رقم 

المركبة الذي باعته للمجني عليه وا�ستلمت مقابلة منه فهو م�شروع وهمي لا دليل 

على �صحة قيامه، والحال كذلك ف�إن ما جاء ب�أ�سباب الطعن لا ينال من �سلامة ق�ضاء 

الحكم المطعون فيه مما يتعين معه رف�ض الطعن مو�ضوعا و�إلزام الطاعنة الم�صروفات
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فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعنة الم�صروفات. حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك

المداولة ووقعت على  التي ح�ضرت  التي في �صدر هذا الحكم هي  الهيئة  ملاحظة: 

الم�سودة �أما الهيئة التي نطقت به فهي تلك الم�شكلة برئا�سة ف�ضيلة القا�ضي/ محمد 

بن عبدالله الحجري ـ قا�ضي المحكمة  ـ وع�ضوية كل من �أ�صحاب الف�ضيلة الق�ضاة: 

نـــا�صـــر بن محمد الــــرحبي، �ســيـــــد �ســــــــــاتي زيــــادة، الحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/7/16م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)72(

الطعن رقم 2020/332م

قتل )تمحي�ص- ق�صد( 

- �إذا لم يمح�ص الحكم الواقعة التمحي�ص الكافي ولم يلم بها �إلمامًا �شامًال بدلالة 	

�سلف ب�سطه مما  لما  ـ وفقًا  الطاعن  القتل لدى  نية  �أنه لم ي�ستظهر في بيان واف 

يعيبه وي�ستوجب نق�ضه.

الوقائع:-

�أوراق الطعن في  �سائر  الوقائع على ما يبّني من الحكم المطعون فيه، ومن  تـتـحـ�صل 

�إلـى محكمة الا�ستئناف بالم�ضيبي )دائرة  �أن الادعاء العام �أحال المتهم )الطاعن( 

الجنايات(، لأنه بتاريخ: 2018/1/12م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة �سناو:

�أولًا: حاول قتل المجني عليه/..... عمدًا، مع �سبق الإ�صرار والت�صميم والتر�صد، 

وذلك ب�أن مكث ب�أحد الـم�ساجد المهجورة لمدة �أ�سبوع مترقبًا عودة المجني عليه �إلى 

�أدم،  �أحد المحلات بولاية  �أبي�ض )�سكين( قام ب�شرائه من  منزله حائزًا على �سلاح 

وعند م�شاهدته للمجني عليه وهو ي�ستقل مركبته من �أمام منزله قام بال�سير خلفه 

بالمركبة �إلى حين الو�صول �إلى موقع الجريمة وقام بالاعتداء عليه وطعنه بال�سكين 

في ظهره، محدثًا به �إ�صابة بليغة مو�صوفة بتقريره الطبي.

ثانيًا: حال كونه مكررًا تكرارًا غير مماثل �ساق المركبة رقم ).../�س( من نوع بيكاب، 

للخطر،  و�أموالهم  الأ�شخا�ص  حياة  وتعر�ض  خطورة  ت�شكل  بطريقة  الطريق  على 

وذلك ب�صدمه مركبة المجني عليه مت�صدر الو�صف الأول بعد ارتكابه الجرم محل 

الو�صف الأول بغية الفرار من مكان الجريمة، نتج عن ذلك �أ�ضرار ب�سيطة بمركبة 

المجني عليه والمتهم وفق الثابت بالأوراق.
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وطالب الادعاء العام معاقبة المتهم بجناية )مـحـاولــة الــقــتــل الـعـمــد مـع �سـبـق 

الـمـادة  بـــدلالــــة   )3/237( الـمـادة  بن�ص  الـمـ�ؤثـمـة  والــتــ�صــمــيــم(  الإ�صـــرار 

)74/7م(،  رقـم  الـ�سـلـطـانـي  بـالـمـر�سـوم  الـ�صـادر  الـــجـــزاء  قـــانـــون  من   )86(

وجـــنــحــة )�سـيـاقـة مـركـبـة عـلـى الـطـريـق بـطـريـقـة تـ�شـكـل خـطـورة وتـعـر�ض 

حـيـاة الأ�شـخـا�ص و�أمـوالـهـم للـخـطـر( الـمـ�ؤثـمـــة بن�ص الـمـادة )50( من قانـون 

الـمـرور، مع مراعاة �سـحـب رخـ�صـة قـيـادة الـمـتـهـم ا�ستنادا لـنــ�ص الـمـادة )54( 

من قانـون الـمـرور، ومـ�صـادرة �أداة الــجـريـمــة والـمـركـبـة ا�ستنادا لـنــ�ص الـمـادة 

)52( من قـــانـــون الـــجـــزاء الـ�صـادر بـالـمـر�سـوم الـ�سـلـطـانـي رقـم )74/7م(، مع 

مراعاة تـطـبـيـق نـ�ص الـمـادة )116/خام�سًا( من قـــانـــون الـــجـــزاء.

وبجل�سة 2018/12/18م حكمت محكمة الا�ستئناف بالم�ضيبي )دائرة الجنايات( 

 3/237( الـمـادة  بـنـ�ص  الـمـ�ؤثـمـة  بالـجـنـايـة  المتهم/.....  ب�إدانة  ا:  ح�ضوريًّ

بـــدلالــــة الـمـادة 86( من قــانـــون الـجـزاء، وقـ�ضـت بـمـعـاقـبـتـه بـالـ�سـجـن مـدة 

�سـبـــع �سـنــوات، وبـالـجـنـحــة الـمـ�ؤثـمـــة بــنـــ�ص الـمـادة )50( من قانـون الـمـرور، 

و�أمرت  )500ر.ع(،  عـمـانـي  ريال  خـمـ�سـمـائــة  بـالـغـرامـة  عـنـهـا  ومـعـاقـبـتـه 

�إلى  المدنية  الدعوى  و�إحالة  الـمـ�ضـبــوطـــــة،  الـ�سـكـيــن  بــمـــ�صـادرة  الـمـحـكـمـة 

المحكمة المخت�صة.

وبجل�سة  العليا  المحكمة  �أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الق�ضاء  هذا  الطاعن  يرت�ض  لم 

،ًال وفـي الـمو�ضـوع بـنـقـ�ض الـحكـم  2019/3/12م ق�ضت المحكمة بقبول الطعن �شك

الـمطــعـون فـيــه للبطـــلان، و�إعادة �أوراق الدعــوى �إلى الـمحكـمـة التــي �أ�صــدرته؛ 

لتف�صل فيـــها من جـديـد بـهـيـئـــة مـغــايــــرة.

الجنايات(  )دائرة  بالم�ضيبي  الا�ستئناف  محكمة  حكمت  2020/4/12م  وبجل�سة 

الـمـ�ؤثـمـة  بالـجـنـايـة  )الـطـاعـن(  المتهم/......  ب�إدانة  ا:  ح�ضوريًّ مغايرة  بهيئة 

رقم  الـجـزاء  قــانـــون  من   )86 الـمـادة  بـــدلالــــة   3/237( الـمـادة  بـنـ�ص 

وبـالـجـنـحــة  �ســنــوات،  ثــــلاث  مــدة  بالـ�سـجــن  عـنـهــا  ومـعـاقـبـتـه  )1974/7م(، 

الـمـ�ؤثـمـــة بــنـــ�ص الـمـادة )50( من قانـون الـمـرور، ومـعـاقـبـتـه عـنـهـا بـالـغـرامـة 

الـ�سـكـيــن  بــمـــ�صـادرة  الـمـحـكـمـة  و�أمرت  )500ر.ع(،  عـمـانـي  ريال  خـمـ�سـمـائــة 

الـمـ�ضـبــوطـــــة، و�إحالة الدعوى المدنية �إلى المحكمة المخت�صة.

الثانية  للمرة  النق�ض  الطعن عليه بطريق  الق�ضاء فقرر  بهذا  الطاعن  فلم يرت�ض 
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�أمام المحكمة العليا بتاريخ 2020/5/10م بموجب �صحيفة موقعة من محام مقبول 

للمطعون  و�أعلنت  العليا ب�سند وكالة مرفق ويبيح له ذلك،  للمرافعة لدى المحكمة 

�ضده ولم يرد عليها.

الق�ضاء  طلب  �إلى  فيها  خل�ص  بالر�أي  مذكرة  العليا  بالمحكمة  العام  الادعاء  وقدم 

�أوراق الدعوى  المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة  بقبول الطعن �شكًال وفي 

�إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيه من جديد بهيئة مغايرة.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

وحيث �إن الطعن قد ا�ستوفى ال�شكل المقرر في القانون.

ال�شروع في  دانه بجريمتي  �إذ  �أنه  المطعون فيه  الطاعن ينعى على الحكم  �إن  وحيث 

حياة  تعر�ض  بحالة  �آلية  مركبة  وقيادة  والتر�صد  الإ�صرار  �سبق  مع  العمد  القتل 

الا�ستدلال  في  والف�ساد  الت�سبيب  في  الق�صور  �شابه  قد  للخطر  و�أموالهم  الأ�شخا�ص 

ذلك ب�أن ما �أورده بيانًا لنية القتل لا يكفي لا�ستظهارها ل�شواهد عددها مما يعيبه 

وي�ستوجب نق�ضه.

وحيث �إن الحكم المطعون فيه قد اقت�صر على بيان واقعة الدعوى و�أورد الأدلة التي 

ا�ستخل�ص منها ثبوت الأفعال المادية المكونة بجريمة ال�شروع في القتل العمد مع �سبق 

الإ�صرار والتر�صد التي دان بها الطاعن، ثم قوله بعد ذلك �أن الواقعة ثابته في حق 

المتهم من اعترافه بوجود خلاف قائم بينه وبين المجني عليه ولي�س وليد ال�صدفه 

من  جاء  ما  تنفيذ  لحين  والانتظار  الجريمة  �أداة  وتهيئة  �أيام  عدة  له  خطط  ب�أن 

النف�س  على  التعدي  جرائم  باقي  عن  تتميز  العمد  القتل  جريمة  كانت  ولما  �أجله، 

و�إزهاق  عليه  المجني  قتل  الجريمة  مقارفته  عند  الجاني  انتواء  هو  خا�ص  بعن�صر 

لذا  العام،  الجنائي  الق�صد  عن  يختلف  خا�ص  طابع  ذا  العن�صر  هذا  وكان  روحه، 

وجب على المحكمة �أن تعنى عناية خا�صة في الحكم ب�إدانة متهم في هذه الجناية 

قاله  ما  ذلك  عن  يغني  ولا  لتوافره،  المثبتة  الأدلة  و�إيراد  العن�صر  هذا  با�ستظهار 

للحادث منذ  و�أنه خطط  والمجني عليه،  الطاعن  �أن هناك خلافات بين  الحكم من 

عدة �أيام، ف�إن هذا لا يفيد حتمًا �أنه كان يق�صد من ذلك �إزهاق روح المجني عليه.
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لما كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه قد �أغفل �إغفالًا تامًا التحدث عن نية القتل 

الم�ؤدية  بالأدلة  بها  دانه  التي  للأفعال  مقارفته  وقت  الطاعن  لدى  توافرها  وبيان 

�أن المادة 174 من قانون  ـ هذا ف�ضًال عن  لذلك، ف�إنه يكون قا�صرًا م�ستوجبًا نق�ضه 

الوراد  التهمة  بو�صف  المحكمة  تتقيد  »لا  �أنه:  على  تن�ص  الجزائية  الإجراءات 

�أن المتهم قد ارتكبه   �أن تعطي للفعل الذي ثبت التحقيق  في قرار الإحالة، وعليها 

الحكم  على  الاطلاع  من  البين  وكان  ذلك،  كان  لما  ال�صحيح...«،  القانوني  الو�صف 

المطعون فيه �أنه لم يمح�ص الواقعة التمحي�ص الكافي ولم يلم بها �إلمامًا �شامًلا بدلالة 

�أنه لم ي�ستظهر في بيان واف نية القتل لدى الطاعن ـ وفقًا لما �سلف ب�سطه ـ   مما يعيبه 

وي�ستوجب نق�ضه، و�إعادته �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة 

مغايرة كون النق�ض الأول كان لبطلان الحكم ودون الحاجة �إلى بحث باقي �أوجه 

الطعن ومهما كان وجه الر�أي فيها .

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادته  حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك

�إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيه من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/7/23م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  الرحبي،  محمد  بن  نا�صر  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وعلي محمد �أحمد.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)73(

الطعن رقم 2020/164م

قتل )�سبق �إ�صرار- �إثبات- محكمة مو�ضوع( 

- �أغلب 	 في  ملمو�س  مادي  كيان  له  لي�س  نف�سي  �أمر  والت�صميم  الإ�صرار  �سبق  �إن 

الأحوال، و�إنما ي�ستفاد من وقائع خارجية متعلقة بظروف الدعوى تدلل على 

بيان وجوده و�إثباته م��سألة مو�ضوعية لمحكمة المو�ضوع ت�ستخل�صه بما لا يتنافى 

مع العقل والمنطق وبما يدلل على �سلامة الا�ستنتاج.

قتل )�أركان- ظروف – �إثبات( 

- �إن جريمة القتل لها ثلاثة �أركان: �أولها: �أن يكون المجني عليه �إن�سانًا حيًا مع�صوم 	

الجاني  يق�صد  �أن  ثالثها:  الجاني،  فعل  نتيجة  القتل  يكون  �أن  وثانيها:  الدم، 

�إحداث الوفاة، و�أن ظرف �سبق الإ�صرار والت�صميم حالة ذهنية لدى الجاني قد 

ي�ستفاد من وقائع وظروف خارجية  و�إنما  �أثر مح�سو�س يدل عليه  لها  لا يكون 

ت�ستخل�ص منها المحكمة توافره.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع ح�سبما بان من الحكم المطعون فيه ومن كافة الأوراق في �أن الادعاء 

الجنايات  محكمة  �إلى   )....( الآخر  عليه  والمحكوم   ).....( الطاعن  �أحال  العام 

بم�سقط، لأنهما بتاريخ: 2016/6/25م، بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة العذيبة:

قتلا ق�صدًا مع �سبق الإ�صرار والت�صميم المجني عليه )الهالك(....�أثناء ت�أديته  	/1

�أثناء وجوده ليًال  لواجب عمله في الحرا�سة، وذلك ب�أن تر�صدا للمجني عليه 

على ر�أ�س عمله ببوابة مبنى الخدمات الهند�سية الجديد بعد مراقبتهما للمكان 

م�سبقًا فذهبا بمركبة قيادة المتهم الثاني )....( وبو�صولهما اتجه المتهم الأول 

)....( �إلى المجني عليه بحجة تقديم وجبة �سحور له ثم باغته و�سدد له عدة 
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طعنات بوا�سطة �سلاح �أبي�ض )�سكين( في �أنحاء متفرقة من ج�سمه مما �أدى �إلى 

وفاته وكان المتهم الثاني داخل المركبة التي كانا ي�ستقلانها يراقب المكان.

�سرقا بندقية من نوع )�ستاير( العائدة بالملك للجي�ش ال�سلطاني العماني والتي  	/2

كانت بحوزة الهالك �أثناء اقترافهما الجرم مو�ضوع التهمة الأولى.

وطلب الادعاء العام معاقبتهما بجناية القتل عن �سبق الإ�صرار والت�صميم تمهيدًا 

للجنحة الم�ؤثمة بالمادة )3/237و4( بدلالة المادة )93( من قانون الجزاء، وجنحة 

ال�سرقة العادية الم�ؤثمة بالمادة )279( من ذات القانون.

ا وب�إجماع الآراء: وبجل�سة 2018/4/2م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

�إ�صرار وت�صميم وق�ضت  �سبق  القتل عن  الأول ).....( بجناية  المتهم  ب�إدانة  �أولًا: 

بمعاقبته بالإعدام و�إدانته بجنحة ال�سرقة العادية وق�ضت ب�سجنه ثلاث �سنوات 

وتغريمه )500ر.ع( خم�سمائة ريال.

�سبق  مع  القتل  جناية  في  الفرعي  بالتدخل   ).....( الثاني  المتهم  ب�إدانة  ثانيًا: 

الإ�صرار والت�صميم وق�ضت بمعاقبته عنها بال�سجن المطلق و�إدانته بجنحة ال�سرقة 

العادية وق�ضت ب�سجنه ثلاث �سنوات وتغريمه )500ر.ع( خم�سمائة ريال، مع الأمر 

�إلزامهما  مع  منها  الأ�شد  الأ�شد وتنفيذ  الأخف في  المتهمين  العقوبات بحق  ب�إدغام 

الم�صاريف الجزائية.

طعن الطاعنان في هذا الحكم حيث طعن الطاعن ).....( بالطعن رقم 2018/544م 

العام  الادعاء  طعن  كما  2018/578م،  رقم  بالطعن  والطاعن  العليا  المحكمة  �أمام 

بالطعن رقم 2018/545م، وبجل�سة 2018/11/19م حكمت المحكمة بعدم قبول 

الطعن رقم 2018/578م في مواجهة المطعون �ضدهم الثواني ورثة.....، وقبوله في 

،ًال وفي  مواجهة المطعون �ضده الأول وقبول الطعنين رقمي 544و2018/545م �شك

مو�ضوع الطعون الثلاثة 

بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة �أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل 

فيها من جديد بهيئة مغايرة.

ا  وبجل�سة 2019/12/2م حكمت محكمة الجنايات بم�سقط بهيئة مغايرة ح�ضوريًّ

وب�إجماع الآراء:
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وق�ضت  وت�صميم  �إ�صرار  �سبق  عن  القتل  الأول/......بجناية  المهتم  ب�إدانة  �أولًا: 

بمعاقبته بالإعدام و�إدانته بجنحة ال�سرقة العادية وق�ضت ب�سجنه ثلاث �سنوات 

وتغريمه )500ر.ع( خم�سمائة ريال.

ثانيًا: ب�إدانة المتهم الثاني )....( بالتدخل الفرعي في جناية القتل مع �سبق الإ�صرار 

والت�صميم وق�ضت بمعاقبته عنها بال�سجن المطلق و�إدانته بجنحة ال�سرقة العادية 

وق�ضت ب�سجنه ثلاث �سنوات وتغريمه )500ر.ع( خم�سمائة ريال مع الأمر ب�إدغام 

العقوبات في حق المتهمين وينفذ الأ�شد منهما مع �إلزامهما الم�صاريف الجزائية.

وحيث طعن في هذا الحكم الطاعنان/.... والادعاء العام بالطعنين الماثلين، حيث 

قرر بالطعن رقم 2020/164م ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته و�أودعت �صحيفة 

ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول لدى المحكمة العليا وقدم �سند وكالته عنه، 

م�ساعد  من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  ب�صحيفه  2020/210م  رقم  بالطعن  قرر  كما 

المدعي العام ف�أعلن المطعون �ضدهما ب�صحيفة الطعنين ولم يردا عليها.

قبول  �إلى  فيه  انتهى  الذي  الر�أي  العليا  المحكمة  لدى  العام  الادعاء  �أبدى  وحيث 

فيه  المطعون  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك 164و2020/210م  رقمي  الطعنين 

�أن  على  الأول/.....  عليه  للمحكوم  بالن�سبة  بالعقوبة  الخا�ص  �شقه  في  جزئيًا 

تت�صدى لها المحكمة العليا لإ�صدار العقوبة ال�شرعية بعد ا�ستطلاع ر�أي �أولياء دم 

المجني عليه.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة.

وحيث قررت المحكمة �ضم الطعنين للارتباط ولي�صدر فيهما حكم واحد.

وحيث �إن الطعنين رقمي 164و2020/210م قد ا�ستوفيا �شكلهما المقرر قانونًا فهما 

. مقبولان �شكًال

�أولًا: الطعن رقم 2020/164م:

في  والق�صور  القانون  تطبيق  في  بال�صواب  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعى 

الت�سبيب والإخلال بحق الدفاع وفي بيان ذلك �أورد �أن الحكم �أدانه رغم �إنكاره واقعة 
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الدعوى وعدم قيام �أركان الجريمتين بحقه، ذلك �أنه لا علاقة له �سابقة بالمجني 

عليه حتى ينوي قتله و�أن هدف المحكوم عليه الآخر هو �سرقة ال�سلاح من المجني 

عليه ولي�س قتله ولم تكيف المحكمة واقعة الدعوى التكييف ال�سليم لتكون بموجب 

المادة )2/306( بدلالة المادة 302/�أ، د( من قانون الجزاء رقم 2018/7م، كما �أنه 

�إدانته  المحكمة  ال�سلاح وكان على  الناري فهو لم ي�سرق  ال�سلاح  �أدين خطًا ب�سرقة 

بالمادة )31 بدلالة المادة 29( من القانون ذاته، كما �أن المحكمة لم ت�أخذ بدفعه ب�أن 

بليغة وجاء  مادي ومعنوي فقد تعر�ض لإ�صابات ج�سدية  �إكراه  اعترافه كان عن 

�أنه �شاهد  ب�أقوال المحكوم عليه الآخر  رد الحكم قا�صرًا، و�أغفلت المحكمة ما جاء 

ا �ساقطًا على الأر�ض وبندقيته ملقاة قربه  �شخ�صين عند مروره هاربًا ور�أى �شخ�صً

ف�أخذها وم�شى، كما �أن هناك ق�ضية متعلقة بقتل المجني عليه �أمام الق�ضاء الع�سكري 

المتهمون فيها �أربعة �أ�شخا�ص وقد اعترف �أحدهم ب�أن المجني عليه كان يمنعهم من 

�سرقة الكابلات واعترفوا بواقعة قتله وهذا يت�سق مع ما جاء ب�أقوال المحكوم عليه 

)...( ولا دليل على قيامه ب�أي عمل و�أن �ضبطه كان متعلقًا بجناية �سطو م�سلح على 

بنك م�سقط فرع الرمي�س و�أن �ضبط البندقية كان بعد تلك الواقعة، كما �أن المحكمة 

باعتباره  تطبيقه  لعدم  )2018/7م(  رقم  الجزاء  قانون  من   )13( المادة  خالفت 

القانون الأ�صلح له، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

ثانيًا: الطعن رقم 2020/210م:

قدم الطاعن )الادعاء العام( هذا الطعن عمًال بالمادة 245 من قانون الإجراءات 

القتل  بجناية   )...( �ضده  المطعون  ب�إدانة  فيه  المطعون  الحكم  لق�ضاء  الجزائية 

مع �سبق الإ�صرار والت�صميم وعاقبته المحكمة ب�إجماع �آراء الهيئة بالإعدام ويرى 

وتتفق  �سائغة  عليها  بني  التي  الأ�سباب  و�أن  �سليمًا  جاء  الحكم  �أن  العام  الادعاء 

�آراء �أع�ضاء الهيئة التي �أ�صدرته  �أن العقوبة جاءت ب�إجماع  و�صحيح القانون، كما 

ويطلب ت�أييده.

تحديد  مو�ضوعهما  في  الف�صل  وقبل  ،ًال  �شك الطعنين  قبول  المحكمة  قررت  وحيث 

 ،....)1 وهم:  عليه  المجني  دم  �أولياء  ر�أي  لا�ستطلاع  2020/7/16م  يوم  جل�سة 

وكلائهم  �أو   ......)8  ،....)7  ،......)6  ،.......)5  ،......)4  ،....)3  ،.....)2

بموجب وكالة خا�صة تخولهم المطالبة بالق�صا�ص نظرًا لوفاة �أب المجني عليه بعد 

واقعة القتل.
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و�أبرزوا  الورثة  وكلاء  من  كل  ح�ضر  2020/7/16م  بتاريخ  المحددة  بالجل�سة  وحيث 

بطاقاتهم ال�شخ�صية الم�سجلة �أرقامها بمح�ضر الجل�سة والم�أخوذة منها �صور �ضوئية وهم:

1/..... بموجب التوكيل ال�صادر عن �أخته/..... من دائرة الكاتب بالعدل بوادي 

و��سألته  الق�صا�ص  حق  يخوله  والذي  2020/7/14م  بتاريخ   430 بالرقم  المعاول 

المحكمة عما يطلبه فطلب الق�صا�ص.

2/.... وكيًال عن �أمه/...... بالتوكيل ال�صادر من ذات الدائرة بالرقم 424 بتاريخ 

المحكمة  ��سؤال  و�أجاب على  بالق�صا�ص  المطالبة  2020/7/12م والذي يخوله حق 

عن طلبه فطلب الق�صا�ص.

4/..... �أ�صيًال ووكيًال عن �أخته/..... بموجب التوكيل ال�صادر من الكاتب بالعدل 

القا�صرين  عن  و�صيًا  ظهر  كما  2020/7/12م،  بتاريخ   425 بالرقم  المعاول  بوادي 

بوادي  الابتدائية  المحكمة  من  ال�صادر  الق�ضائي  القرار  بموجب   .....)....(

المعاول في التركة رقم )3120207101( كما عّني قيما على والدته/.....، وو�صيًا 

على/.......، وطلب توقيع عقوبة الق�صا�ص وفق الحق المقرر له بموجب هذا القرار.

بالإعلامين  �أ�سما�ؤهم  المبينة  القتيل  دم  لأولياء  مقرر  حق  الق�صا�ص  �إن  وحيث 

ال�شرعيين رقمي:

الإعلام رقم 2016/252م بورثة القتيل.........

الإعلام رقم 2016/267م بح�صر ورثة والده المتوفي من بعده.

لما كان ذلك، وكان من المعلوم �شرعًا �أن الق�صا�ص حق لأولياء الدم لهم �أن يطلبوه �أو 

�أمر لازم لتحديد  �إن معرفة ر�أيهم في هذا  �أو العفو، وحيث  ينزلوا عنه �إلى الدية 

المجني عليه/.....  ورثة  �إن  توقع على الجاني، وحيث  �أن  التي يمكن  العقوبة  نوع 

قد �أجمعوا على حقهم في الق�صا�،ص وحيث ا�ستوفيت كافة الإجراءات المتعلقة بهذا 

الحق ف�إن حكم الإعدام الذي �صدر بحقه جاء �سليمًا.

وحيث �إن ما جاء من نعي ب�أ�سباب الطعن رقم 2020/164م في مجمله غير �سديد، 

ذلك �أن ا�ستخلا�ص الواقع في الدعوى وال�صورة ال�صحيحة لها وتقدير ووزن الأدلة 

لها  �سائغة  �أ�سباب  على  ق�ضاءها  �أقامت  دامت  ما  المو�ضوع  محكمة  �سلطة  من  فيها 

�سندها في �أوراق الدعوى وقادرة على حمله و�أن العبرة في المحاكمات الجزائية هي 

باقتناع المحكمة من جميع عنا�صر الدعوى المطروحة عليها ولها كامل الحرية في �أن 
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ت�ستمد اقتناعها بثبوت الجريمة من �أي دليل تطمئن �إليه وله م�أخذه ال�صحيح في 

الأوراق ولا ي�صح مطالبتها بالأخذ بدليل دون الآخر ولا يلزم في الأدلة التي يعوّل 

عليها الحكم �أن تكون بحيث ينبئ كل دليل منها ويقطع في كل جزئية من جزئيات 

ا ومنها  الدعوى، �إذ �إن الأدلة في المواد الجزائية �ضمائم مت�ساندة يكمل بع�ضها بع�ضً

مجتمعة تتكون عقيدة المحكمة فلا ينظر �إلى دليل بعينه لمناق�شته على حدة دون 

ما  �إلى  ت�ؤدي  واحدة  وحدة  مجموعها  في  الأدلة  تكون  �أن  يكفي  بل  الأدلة،  باقي 

ق�صده الحكم منها ومنتجة في �إكتمال اقتناع المحكمة واطمئنانها �إلى ما انتهت �إليه 

ولو عن طريق الا�ستنتاج ولا يلتزم القا�ضي بدليل معين دون �آخر �أو بن�صاب معين ما 

دام �أن ال�شارع لم يلزمه بذلك ـ كما 

هو الحال في الدعوى المطروحة ـ �إذ �إن �سلطة القا�ضي وا�سعة وحريته كاملة في �سبيل 

ات�صاله  ومدى  المتهم  علاقة  على  والوقوف  ثبوتها  عدم  �أو  الجرائم  ثبوت  تق�صي 

بها، فكل دليل ي�ؤدي للحقيقة وتطمئن �إليه نف�س القا�ضي ولا يخالف �أ�صول قواعد 

الإثبات، ف�إن للقا�ضي الأخذ بما ي�شكل قناعته والإعرا�ض عما عداه �أي �إن للقا�ضي 

تقدير الدليل ووزنه في �إثبات �أو نفي الوقائع المطروحة �أمامه على ب�ساط البحث 

طالما �أن الحكم قد ك�شف عن الأدلة التي �أخذ بها بلا تجهيل �أو غمو�ض في البيان 

وبلا �شطط �أو مغالاة في الأخذ �أو الرد و�أن اعتراف المتهم في �أي مرحلة من مراحل 

�سير الدعوى عن�صر من عنا�صر الا�ستدلال لمحكمة المو�ضوع �سلطة تقديره ولو رجع 

عنه وما �إذا كان قد �صدر عن طواعية واختيار �أم بو�سائل غير م�شروعة كل ذلك في 

�إطار �أدلة الدعوى الأخرى ومدى ت�ساندها.

لما كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه قد ح�صل واقعة الدعوى تح�صيًال �سليمًا و�أبانها 

بيانًا تتوافر به كافة العنا�صر الواقعية والأركان القانونية للجناية والجنحة اللتين 

ا�ستمدها من اعترافات  �سائغة  �أدلة  و�أورد على ثبوتها في حقه  الطاعن  بهما  �أدان 

العام  و�أمام الادعاء  الطاعن والمحكوم عليه الآخر في مرحلتي جمع الا�ستدلالات 

والتي فحواها �إقرارهما بكل وقائع الدعوى بدءًا ببيان العلاقة التي ربطت بينهما 

وال�سبب الواقع لارتكاب الجريمة ومراقبة موقع الحدث قبل تنفيذه والح�ضور ليًال 

في �إحدى ليالي �شهر رم�ضان و�إيهام المجني عليه بتقديم وجبة �سحور له فاقترب منه 

المحكوم عليه الآخر ومباغتته بطعنه ب�سكين كان يحملها و�أخذ �سلاحه ثم بّني ما 

تلا ذلك، و�أبان الطاعن وقت التحرك وكيفية �إخفاء المحكوم عليه الآخر لل�سكين 

الليل وهو الذي يقود  الواقعة و�أنه كان في وقت مت�أخر من  التي كان يحملها وقت 
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ارتدى  كان  و�أنه  مرة  من  �أكثر  الموقع قبل الحادثة  مكان  �إلى  �أقلتهما  التي  المركبة 

قفازات لونها �أ�سود ورمادي و�أكد معاينة هذا الموقع قبل الحادثة �أكثر من مرة و�أنه 

كان بالمركبة و�شرح تف�صيًال ما حدث حتى �إ�صابة المحكوم عليه الآخر للمجني عليه 

و�أخذه ال�سلاح منه والإتيان به �إلى المركبة التي يقودها ومغادرتهما الموقع وذهبا 

بهما �إلى منزله بالمعبيلة وما تم من تغيير ملاب�سهما وغ�سلها وات�صال المحكوم عليه 

الآخر بزوج �أخته المدعو/.... الذي ح�ضر و�أو�صلهما �إلى منزل المحكوم عليه الآخر 

وقال �إن �سبب اختيارهما الموقع �أنهما �شاهداه وترددا عليه وهو موقع منا�سب وهادئ 

وت�ضمنت  ترجمتها  وتمت  يده  بخط  �إفادته  الطاعن  �سجل  كما  واحد،  حار�س  وبه 

ما �أفاد به ب�أقواله ومن تقرير ال�صفة الت�شريحية الذي �أبان �إ�صابات المجني عليه 

الطعنية  �إ�صابته  �إلى  تعزى  جنائية  وفاة  ب�أنها  موته  �سبب  عزا  والذي  )الهالك( 

وما �صاحب ذلك من  بالقلب  الإ�صابة من قطوع  �إليه تلك  �أدت  بال�صدروما  النافذه 

نزف دموي غزير و�إلى الإ�صابات القطعية بالعنق، علمًا ب�أن �أي من تلك الإ�صابات 

كافية بمفردها وفي حد ذاتها لإحداث الوفاة، ومن نتيجة التقرير الفني الخا�ص 

والذي  الجنائي  المختبر  من  ال�صادر  الجريمة  م�سرح  من  المرفوعة  العينات  بفح�ص 

�أثبت عن طريق الحم�ض النووي �أن الأطباق الفلينية المرفوعة من م�سرح الجريمة 

عليها �أثر الحم�ض النووي للمحكوم عليه الآخر )...( ومن تقرير الطب ال�شرعي 

عن الإ�صابة ب�أ�صبع المدعو )...(.

ومن �إر�شاد الطاعن رجال ال�ضبط �إلى الملاب�س التي كان يرتديها وقت الواقعة وهي 

�أقواله ومن التحليل الفني للمكالمات الهاتفية النقالة  نف�س الملاب�س التي و�صفها في 

للطاعن.... والتي �أثبتت وجودهما لأكثر من مرة في موقع الجريمة قبل يوم ارتكابها، 

ومن �شهادة/........ ومن �ضبط البندقية التي �سرقت عقب �إ�صابة المجني عليه �إثر 

حادث �سرقة �آخر اعترف فيه الطاعن ونور با�شتراكهما في حادثة القتل و�أخذهما 

العر�ض  ومن  المقدم/....  ب�شهادة  جاء  وما  عليه،  المجني  من  الم�ضبوطة  البندقية 

اعترافات  على  ا�شتمل  والذي  المحكمة  �أمام  م�شاهدته  تمت  والذي  )فيديو(  المرئي 

المتهمين )الطاعن والمحكوم عليه الآخر( بعد القب�ض عليهما و�إر�شادهما لمكان �شراء 

الفطائر التي قدمت للمجني عليه بزعم �أنها �سحور وما حدث في ليلة الواقعة.

وحيث تم نق�ض الحكم ال�صادر من الهيئة ال�سابقة لأ�سباب ا�ستوفاها الحكم المطعون 

فيه ف�إن مناعي الطعن ب��شأن �أدلة الدعوى ت�ضحي على غير �أ�سا�س، لما كان ذلك وكانت 

�أو  جناية  في  فرعيًا  متدخًال  »يعد  �أنه:  على  ن�صت  الجزاء  قانون  من   )95( المادة 
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جنحة كل �شخ�ص قام ب�أحد الأفعال التالية:

�ساعد الفاعل على تهيئة الو�سائل �أو �إتمام ارتكاب الجريمة �أو �شدَّ من عزيمته  	/1

�أو �أر�شده �إلى ارتكابها.

�إخفاء  في  و�ساهم  الجريمة  ارتكاب  قبل  المتدخلين  �أحد  �أو  الفاعل  مع  اتفق  	/2

معالمها �أو تخبئة �أو ت�صريف الأ�شياء الناجمة عنها، �أو �إخفاء واحد �أو �أكثر من 

مرتكبيها من وجه العدالة

كان عالماً ب�سيرة الأ�شرار الجنائية الذين د�أبهم قطع الطرق �أو ارتكاب �أعمال  	/3

العنف �ضد �أمن الدولة �أو ال�سلامة العامة �أو �ضد الأ�شخا�ص والممتلكات وقدم 

لهم طعامًا �أو مخبئًا �أو مكانًا للاجتماع، ومفاد هذا الن�ص �أنه لئن لم يكن الطاعن 

فاعًال �أ�صيًال للجريمة فهو متدخل فرعي فيها ولا ي�شترط �أن تكون له علاقة 

الحالات  �إحدى  تحقق  القانون  يتطلبه  ما  وكل  للجريمة  الفاعل  مع  مبا�شرة 

الواردة بالن�ص.

�إن الحكم المطعون فيه قد �سبب لانطباق الن�ص المذكور على الطاعن، حيث  وحيث 

�أمام  �أورد: »وحيث كان الثابت من اعترافات المتهم الأول والمتهم الثاني )الطاعن( 

حرة  ب�إرادة  المتهمين  عن  ل�صدورها  المحكمة  �إليها  تطمئن  التي  التحقيق  �سلطات 

وطليقة ب�أنهما في يوم الواقعة قاد المتهم الثاني مركبة المتهم الأول من نوع )جي �أم 

�أو�صله للمكان الذي نفذ فيه جريمة قتل المجني عليه،  �أن  �سي( حمراء اللون �إلى 

وكان دوره �إ�ضافة لنقل المتهم الأول لمكان الواقعة مراقبة المكان وقت التنفيذ، كما 

تطمئن المحكمة �إلى اعتراف المتهم الثاني ومن تمثيله للجريمة بالكيفية التي قرر 

وقد  القتل  جريمة  بها  تمت  التي  الكيفية  وو�صف  الجريمة  لمقر  الانتقال  عند  بها 

ت�أتى للمتهم الأول نتيجة لذلك قيامه بالجريمة وتعدى دور المتهم النقل والمراقبة 

حين �أ�سهم في تخبئة البندقية الم�سروقة من نوع )�ستاير( والتي كانت بحوزة المجني 

الثاني متدخًال فرعيًا فيما قام  المتهم  عليه، خب�أها بمنزله الأمر الذي يكون معه 

والتي  الجزاء  قانون  من   )96( بالمادة  معاقبته  معه  يتعين  ما  وهو  الأول  المتهم  به 

تن�ص على �أن: »المتدخل الذي لولا م�ساعدته ما ارتكبت الجريمة يعاقب كما لو كان 

�أو الم�ؤقت من �سبع  �أما �سائر المتدخلين فيعاقبون بال�سجن المطلق  هو نف�سه الفاعل، 

�سنوات �إلى خم�س ع�شرة �سنة �إذا كان الفاعل يعاقب بالإعدام«.

�أنزلت المحكمة عقوبة الإعدام بالمحكوم عليه الآخر )المتهم الأول( وعلى  وحيث 
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التي  ال�سرقة  بجنحة  �أدانته  كما  بالجناية،  يتعلق  فيما  المطلق  بال�سجن  الطاعن 

واقعتها و�أدلتها من حيث الزمان والمكان تتفق مع الجناية الأولى مع الفارق بينهما 

في الو�صف والقيد ح�سب كل حالة.

وحيث �إن الحكم المطعون فيه قد �أورد �شهادات رجال ال�ضبط الرائد/.....و....و.... 

وهم الذين تولوا �أخذ �أقوال الطاعن والمحكوم عليه الآخر والذين نفوا �أي ت�أثير 

عليهما عند الإدلاء ب�أقوالهما ومن ثم ف�إن تقرير الحكم الإعرا�ض عن دفع الطاعن 

بعدم الاختيار في الإدلاء ب�أقواله جاء �سليمًا.

�أغلب  �أمر نف�سي لي�س له كيان مادي ملمو�س في  �إن �سبق الإ�صرار والت�صميم  وحيث 

الأحوال، و�إنما ي�ستفاد من وقائع خارجية متعلقة بظروف الدعوى تدلل على بيان 

وجوده و�إثباته م��سألة مو�ضوعية لمحكمة المو�ضوع ت�ستخل�صه بما لا يتنافى مع العقل 

�إليه الحكم  ما تو�صل  لما كان ذلك وكان  والمنطق وبما يدلل على �سلامة الا�ستنتاج، 

المطعون فيه بتوفر �سبق الإ�صرار والت�صميم في حق الطاعن �سليمًا ف�إن النعي بهذا 

ال��شأن يكون غير قويم.

وحيث �إن الطاعن �أدين في جناية عقوبتها ال�سجن المطلق ف�إن الحديث عن عقوبة 

معنى  ذي  غير  يكون  ب��شأنها  الجديد  والقانون  ال�سابق  القانون  في  ال�سرقة  جنحة 

لا�سيما �أنها �أدغمت في  عقوبة الجناية باعتبارها الأ�شد.

لما كان ذلك، وكانت �أركان الجناية والجنحة التي �أدين بها الطاعن قد قامتا في حقه 

محكمة  �سلطة  حول  مو�ضوعي  جدل  �إلى  تنحل  الطعن  �أ�سباب  ف�إن  �شك  �أدنى  دون 

المو�ضوع في ا�ستخلا�ص واقعة الدعوى وتقدير ووزن �أدلتها وهو ما لا يجوز �إثارته 

�أمام المحكمة العليا متعينًا معه رف�ض الطعن مو�ضوعًا و�إلزام الطاعن الم�صروفات.

من   )245( بالمادة  جاء  لما  �إعمالًا  قدم  قد  2020/210م  رقم  الطعن  �إن  وحيث 

قانون الإجراءات الجزائية ب�أنه: »وعلى الادعاء العام الطعن بالنق�ض في الأحكام 

ال�صادرة  الأحكام  ��شأن  في  العليا  المحكمة  وظيفة  �إن  وحيث  بالإعدام«،  ال�صادرة 

بالإعدام هي وظيفة ذات طبيعة خا�صة تقت�ضيها �أعمال رقابتها على عنا�صر الحكم 

ال�شكلية والمو�ضوعية لت�ستبين من تلقاء ذاتها غير مقيدة ب�أي ر�أي ما �إذا كان الحكم 

قد �صدر موافقًا لحكم ال�شرع والقانون �أو اعتراه عيب في تطبيق القانون �أو ت�أويله.

�إن�سانًا حيًا  �أن يكون المجني عليه  �أولها:  �أركان:  �إن جريمة القتل لها ثلاثة  وحيث 

مع�صومًا الدم، وثانيها: �أن يكون القتل نتيجة فعل الجاني، ثالثها: �أن يق�صد الجاني 
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�إحداث الوفاة، و�أن ظرف �سبق الإ�صرار والت�صميم حالة ذهنية لدى الجاني قد لا 

يكون لها �أثر مح�سو�س يدل عليه و�إنما ي�ستفاد من وقائع وظروف خارجية ت�ستخل�ص 

منها المحكمة توافره على نحو ما �سبق بيانه ب��شأن الطعن 2020/164م.

والتي  فيها  الإثبات  و�أدلة  الدعوى  واقعة  بّني  قد  فيه  المطعون  الحكم  �إن  وحيث 

ا�ستقاها وح�صلها تح�صيًال �سليمًا مما له �سنده في �أوراقها والتي ا�ستمدها من اعترافات 

المحكوم عليهما في مرحلتي جمع الا�ستدلالات والتحقيق وقد �سبق عر�ض اعترافات 

الطاعن/.... على نحو ما �سلف وقد جاءت اعترافات المحكوم عليه )المطعون �ضده( 

في الطعن رقم 2020/210م بما حا�صله �أنه كان يعمل بوظيفة مدير موارد ب�شرية 

ا من البنك... مبلغ )98000ر.ع(  ب�شركة.... وتم ف�صله و�أنه كان قد اقتر�ض قر�ضً

وعليه �أجرة �سكن متراكمة و�صدر �ضده حكم وحاول الهرب عبر الحدود ال�سعودية 

وتم �ضبطه بوا�سطة الجي�ش ال�سلطاني و�صدر حكم من المحكمة �ضده بال�سجن �شهرًا 

وحجز  بخطف  الانتقام  في  ففكر  تقله  كانت  التي  مركبته  ت�سليمه  الجي�ش  ورف�ض 

�أحد �أفراده من �أي مع�سكر، وذلك بتهديد المخطوف بال�سكين �أو �صدمه ب�سيارة، وقرر 

�أن ينفذ هذه العملية بم�سقط لأن المع�سكرات في �صلالة تكون الحرا�سة فيها �أكثر من 

�شخ�،ص وفي منت�صف �شهر رم�ضان قرر مراقبة الو�ضع حول مع�سكر المرتفعة فراقب 

الموقع �سبع �أو ثمان مرات، وفي يوم الواقعة ا�شترى �سكينًا كبيرة من �أحد محلات بيع 

لمع�سكر  الفرعية  البوابات  �إحدى  �إلى  الرحلات في الحيل الجنوبية وتوجه  �أدوات 

المرتفعة حوالي ال�ساعة الرابعة فجرًا وكان ي�ستقل مركبته من نوع )جي �أم �سي( 

وو�صل لمكان الجندي الموجود بالبوابة وكان قد �أخذ معه فطائر للتقرب �إليه، ف��سأله 

هل ت�سحرت ف�أجاب لديه �سحور وعند اقترابه من الجندي )المجني عليه( �أم�سك 

طعنات  عدة  بطعنه  فقام  �سكين  بيده  وكان  وعراك  ت�شابك  بينهما  و�صار  ال�سلاح 

�إحداها على الجانب الأي�سر من ال�صدر وفي موا�ضع �أخرى وقد �أ�صيب بيده اليمنى 

نتيجة م�سكه ال�سكين ثم ذهب �إلى البيت وخب�أ ال�سكين بمنزله بالخو�،ض ثم تخل�ص 

و�صف  كما  ال�سلاح  على  ليتدرب  نارية  طلقات  ا�شترى  وبعدها  ب�صلالة  برميها  منها 

يميل  القامة  متو�سط  ب�أنه  عليه  المجني  وو�صف  الواقعة  مكان  �إلى  الو�صول  كيفية 

�إلى ال�ضعف يميل �إلى الق�صر وب�شرته �إلى الا�سمرار غير ملتحٍ وبدون �شنب يرتدي 

بعد  و�أنه  لرتبته،  ينتبه  ولم  ومخطط  اللون  بني  بالبرية  الع�سكري الخا�ص  الزي 

�أخذه ال�سلاح وذهابه لمنزله بالحيل توقف عند م�سجد حرقو�ص بن زهير ال�سعدي 

ال�صفة  تقرير  �إلى  الحكم  ا�ستند  كما  منزله،  �إلى  وتوجه  ال�سكين  وغ�سل  واغت�سل 

�أجرى الت�شريح  الت�شريحية عن جثة المجني عليه و�شهادة الطبيب ال�شرعي الذي 

والذي ا�شتمل على الإ�صابات بج�سمه وهي:
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جرح طعني م�ستوي الحواف بالجانب الأي�سر من مقدمة ال�صدر و�أعلى حلمة الثدي 

الثالثة  ال�ضلعية  الم�سافة  خلال  ال�صدر  تجويف  داخل  نافذ  )3�سم(  بـ  الي�سرى 

والرابعة.

جرح طعني غائر بالخد الأي�سر �أبعاده )2×4�سم(.

جرح قطعي م�ستوي الحواف بالجانب الأي�سر من �أعلى الرقبة طوله )10�سم(.

الرقبة  بخلفية  العنقية  الفقرات  حتى  وا�صل  عميق  الحواف  م�ستوي  قطعي  جرح 

عند مثبت ال�شعر الخلفي بطول )20�سم(.

ثلاثة جروح قطعية منت�شرة بداخل و�أعلى كف اليد اليمنى �أبعادها بين )6×2�سم( 

و )1×2�سم(.

الأيمن  وال�ساعد  والع�ضد  الأيمن  الفخذ  مقدمة  بمنت�صف  منت�شرة  كدمات  �أربع 

والظهر �شبه م�ستطيلة ال�شكل تتراوح �أبعادها بين )3×6�سم( و )3×5�سم(.

جرح قطعي بم�ؤخرة الر�أ�س طوله )4�سم(.

كما و�صف التقرير ملاب�س المجني عليه وما ترتب على تلك الإ�صابات من دماء كما 

و�صف الأداة الم�ستعملة في �إحداث تلك الإ�صابات ب�أنها من ن�صل �آلة حادة ذات طرف 

حاد من جهة واحدة ومدبب الر�أ�س �أيا كان نوعها، كما و�صف الإ�صابات غير القطعية 

ب�أنها ناتجة من ال�ضغط بقوة بج�سم ذي طرف حاد �أيًا كان نوعه، وعزا موت المجني 

قطع  من  الإ�صابة  تلك  �إليه  �أدت  وما  بال�صدر  النافذة  الطعنية  �إ�صابته  �إلى  عليه 

بالقلب وما �صحب ذلك من نزف دموي غزير و�إلى الإ�صابات القطعية بالعنق و�أن �أي 

من تلك الإ�صابات كافية بمفردها في حد ذاتها لإحداث الوفاة، كما ا�ستند الحكم 

�إلى التقرير الفني بفح�ص العينات المرفوعة من م�سرح الجريمة وال�صادر من المختبر 

الجنائي عن طريق الحم�ض النووي، �إذ ثبت علاقة الأطباق الفلينية المرفوعة من 

م�سرح الجريمة بالمتهم )....(.

الموجودة  الإ�صابة  �أن  بتاريخ 2016/12/20م  ال�شرعي  الطب  كما ثبت من تقرير 

بيد المتهم نا�شئة من الإ�صابة بج�سم �صلب ذي طرف حاد �أيا كان نوعه وتغيرت معالمها 

بما طر�أ عليها من عوامل �شفاء بمرور الوقت، ومن �إر�شاد المتهم )...( رجال ال�ضبط 

للبندقية من نوع )�ستاير عيار ـ 5,56( والتي تحمل الرقم )...( وهي ذات البندقية 

التي كانت بحوزة المجني عليه/.... والتي �سرقت بعد قتله، كما �أر�شد رجال ال�ضبط 
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المجني عليه عند  المركبة ومكان  لموقع الجريمة ومكان وقوف  �سلكه  الذي  للطريق 

الفني  التحليل  المعاينة، ومن  الفوتغرافية ومح�ضر  �إ�صابته وقد عزز ذلك بال�صور 

مرة  من  لأكثر  وجودهما  �أثبت  والذي  جيم�س  عليه  والمحكوم  نور  المتهم  لمحادثات 

بمكان واقعة الدعوى قبل يوم ارتكابها ويوم ارتكابها، ومن �شهادة..... ومن �شهادات 

عدد من رجال ال�ضبط، وكلها �أدلة �أثبتت بما لا يت�سرب �إليه ال�شك و�أحاطت بما لا 

فكاك منه �أن المدان )...( والمحكوم عليه الآخر )...( �إن الأول فكر ودبر لأ�سباب 

الجريمة  تنفيذ  مكان  فاختارا  عزمه،  من  )الثاني(  و�شد  الجريمة  يعلمها لارتكاب 

بعد ترددهما عليه لأكثر من �سبع مرات للإحاطة بالحركة فيه ومن يحر�سه، حيث 

قاتل  �سلاح  وهي  نوى  ما  لتنفيذ  �سكينًا   )...( فا�شترى  واحد  فرد  من  الحرا�سة  �إن 

بطبيعته �إذا ما ا�ستعمل في مكان ح�سا�س من الج�سم وقد اختار �سببا مخادعًا لي�صل 

به �إلى المجني عليه �إذ قام ب�شراء فطائر بزعم تقديمها للحار�س كوجبة �سحور في 

نور  نزل   )...( وبقيادة   )...( بمركبة  الواقعة  مكان  �إلى  وبو�صولهما  رم�ضان  �شهر 

من المركبة حامًال فطائر و�سار نحو المجني عليه وب��سؤاله المجني عليه رد �أن لديه 

كان  التي  ال�سكين  و�أخرج  عليه  المجني  ب�سلاح  و�أم�سك  نحوه  �أقدم  �أنه  �إلا  �سحورًا، 

و�أخذا  موته  �سبب  كانت  طعنات  عدة  العراك  �أثناء  �إليه  و�سدد  بملاب�سه  يخب�أها 

بندقيته وهربا، وحيث �إن واقعة الدعوى ثابتة بلا مراء، وحيث �إن هذه المحكمة 

قد �سبق �أن قررت ا�ستطلاع ر�أي �أولياء دم المجني عليه وقد تم ذلك وطلبوا جميعًا 

عليه/..........  المحكوم  بحق  ال�صادر  الحكم  يكون  وبذلك  الق�صا�،ص  في  حقهم 

الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )261( للمادة  و�إعمالًا  �سليمًا  �صدر  قد  بالإعدام 

بت�صحيح ما تم من خط�أ ب��شأن ا�ستطلاع ر�أي �أولياء الدم والذي تم.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة:

. �أولًا: بقبول الطعنين رقمي 164و2020/210م �شكًال

ثانيًا: وفي المو�ضوع:

في الطعن رقم 2020/164م برف�ضه و�إلزام الطاعن الم�صروفات.

في الطعن رقم 2020/210م ب�إقرار الحكم ال�صادر ب�إعدام المطعون �ضده ).....(.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/8/20م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

الف�ضيلة الق�ضاة: د. �سلطان بن حمد ال�سيابي،  ونا�صر بن محمد الرحبي، و�ســيـــــد 

�ســــــــــاتي زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)74(

الطعن رقم 2020/272م

م��سؤولية )خط�أ- تقدير-  محكمة مو�ضوع( 

- ا، وتقدير رابطة 	 �إن تقدير ال�صواب الم�ستوجب لم��سؤولية مرتكبه جزائيًا ومدنيًّ

الـمجني  ا�شتـراك  وا�ستخلا�ص  توافرها،  �أو عدم  وال�ضرر  ال�صواب  ال�سببية بين 

عليه وم�ساهمته في ال�صواب الذي نجمت عنه �إ�صابته �أو عدم ا�شتـراكه فيه، كلها 

من الم�سائل المو�ضوعية التي ت�ستقل بالف�صل فيها محكمة المو�ضوع ولا رقابة عليها 

في ذلك من قبل المحكمة العليا.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع على ما يبين من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن 

المحكمة  �إلى  الثانية  الثاني )الطاعن( والمطعون �ضدها  المتهم  �أحال  العام  الادعاء 

الابتدائية ب�صحم )الدائرة الجزائية(؛ لأنهما بتاريخ )2016/12/24م( بدائرة 

اخت�صا�ص مركز �شرطة �صحم: -

�ساقا بقلة احتراز، �إذ لم يتوقفا في مكان ي�ستوجب الوقوف، حيث �إنه بينما كان المتهم 

�إلى الغرب، وكانت المتهمة  ال�شرق  الثاني ي�سوق مركبة من نوع )ياري�س( قادما من 

الأولى ت�سوق مركبة من نوع )�آفالون( قادمة من ال�شمال �إلى الجنوب وعند و�صولهما 

للمثلث لم يتوقف �أي منهما بالرغم من وجود خط �إلزامي بالوقوف من جميع جهات 

المثلث، ولعدم التزام كلا الطرفين بالوقوف في المثلث وقع الحادث ونتج عنه �إ�صابة 

المتهم الثاني ب�إ�صابة �أدت �إلى مر�ضة لمدة زادت على ثلاثين يوما و�إ�صابة مرافقيه 

ب�إ�صابات متو�سطة، و�إ�صابة المتهمة الأولى والمرافقين لها ب�إ�صابات خفيفة.

مكررا   50( المادة  بن�ص  الم�ؤثمة  بالجنحة  المتهمين  بمعاقبة  العــام  الادعاء  وطالب 

1/ الفقرة الثانية(، مع المطالبة ب�سحب رخ�صة �سياقة كلٍ المتهمين، ورخ�صة ت�سيير 
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المركبتين ا�ستنادا لن�ص المادة )54( من قانون المرور وتعديلاته..

وبجل�سة: 2018/6/12م حكمت المحكمة الابتدائية ب�صحم )الدائرة الجزائية(: 

وقلة  ب�إهمال  مركبة  )ل�سياقتهما  وذلك  المرور  قانون  بمخالفة  المتهمين  ب�إدانة 

احتراز( وق�ضت بتغريمهم مبلغ مائة ريال، و�ألزمت المحكوم عليهم بالم�صاريف، �صدر 

الحكم ح�ضوريا بالن�سبة للمتهمة الأولى، وغيابيا بالن�سبة للمتهم الثاني.

ب�صحم  الابتدائية  المحكمة  �أمام  فعار�ض  الطاعن  لدى  قبولًا  الحكم  هذا  يحز  لم 

)الدائرة الجزائية( والتي ق�ضت بتاريخ: 2019/10/8م: بقبول المعار�ضة �شكلا، 

ورف�ضها مو�ضوعا.

لم يرت�ض المتهم )الطاعن( بهذا الق�ضاء فا�ست�أنفه �أمام محكمة الا�ستئناف ب�صحار 

بقبول  ا:  ح�ضوريًّ 2020/1/28م  بجل�سة:  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة 

الا�ستئناف �شكلا، ورف�ضه مو�ضوعا، و�إلزام الم�ست�أنف بالم�صاريف.

العليا  المحكمة  �أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الطاعن  لدى  قبولًا  الق�ضاء  هذا  ينل  لم 

التي  المحكمة  �سر  ب�أمانة  التقرير به  الذي تم  بتاريخ 2020/3/8م  الماثل  بالطعن 

�أ�صدرت الحكم، وبـذات التاريخ �أُودع �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من طرف محام 

التي تبيح له ذلك  الطاعن  �سند وكالته عن  الذي قدم  العليا  �أمام المحكمة  مقبول 

وقدم ما يفيد �سداد مبلغ الكفالة، وقد تم �إعلان المطعون �ضدها وردت عليه المطعون 

�ضدها بمذكرة انتهت فيها برف�ض الطعن و�آثر الادعاء العام عدم الرد. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكلا وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

حيث �إن الطعن ا�ستوفى �سائر �أو�ضاعه المقررة قانونًا مما يقت�ضي قبول الطعن �شكًال 

لرفعه  الثانية  �ضدها  المطعون  مواجهة  في  قبوله  وعدم  العام  الادعاء  مواجهة  في 

على غير ذي �صفة ينعى الطاعن على الحكم المطعون فيه مخالفته للقانون، وال�صواب 

في تطبيقه، والق�صور  في الت�سبيب، والف�ساد في الا�ستدلال، والإخلال بحق الدفاع، 

وذلك حينما ق�ضى بت�أييد حكم محكمة �أول درجة ال�صادر ب�إدانته بجنحة )�سياقة 
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من  الثانية(  »1«/الفقرة  مكررًا   50( المادة   بن�ص  الم�ؤثمة  احتراز(   بقلة  مركبة 

الحادث  مخطط  تقرير  على   للطاعن  �إدانته  في  الحكم  ا�ستند  حيث  المرور،  قانون 

�أمام محكمة المو�ضوع، بالإ�ضافة �إلى تقرير اللجنة المرورية العليا  التي  و�شهادته 

قررت �أن ال�صواب في ارتكاب الحادث محل الدعوى يقع على عاتق طرفيه معًا، على 

الرغم  مما �شاب �أدلة الإثبات من ف�ساد، ومخالفة للثابت بالأوراق ؛ لأن الحكم لم 

يفند ما جاء بتلك الأدلة من مخالفة الواقع ولم تتم مناق�شتها لا�ستجلاء م�ضمونها، 

ولا �سيما �أن الطاعن �أنكر  م��سؤوليته عن الت�سبب في الحادث، حيث لم يثبت ب�أوراق 

الدعوى �أن مركبة الطاعن  تجاوزت ال�سرعة القانونية وقت ارتكاب الحادث، كما �أن 

تقرير مخطط الحادث الم�ؤرخ في: 2017/12/24م �أثبت �أن مقدمة مركبة المتهمة 

القادمة من الجهة الأخرى، بما  الطاعن  الأولى ا�صطدمت بالجانب الأيمن لمركبة 

ي�ؤكد م��سؤوليتها عن وقوع الحادث جراء ال�سرعة،  كما �أن تقرير المعاينة  واللجنة 

العليا جاء بالمخالفة لقاعدة مرورية معمول بها تق�ضي ب�إف�ساح  الطريق للقادم من 

الي�سار، وهي قاعدة ي�ؤخذ بها في تحديد مرتكب ال�صواب في الحوادث المرورية، كما 

�أن الحكم المطعون فيه �شابه ف�ساد في الا�ستدلال حينما اعتبر �أن مجرد وقوع حادث 

بوقوع  لي�س  فالعبرة  طرفيه،  بين  م�شتركة  وم��سؤولية  خط�أ  عن  يعبر  مركبتين  بين 

ما  على  ت�أ�سي�سًا  البراءة  بطلب  الطاعن  تم�سك  ورغم  فيه،  بالمت�سبب  و�إنما   الحادث 

�أبداه من دفوع  تنفي عنه م��سؤولية الت�سبب في الحادث �إلا �أن المحكمة طرحتها ولم 

ترد عليها رغم �أنها دفوع جوهرية يترتب عليها تغير وجه الر�أي في تكوين عقيدة 

المحكمة  عند �إ�صدار حكمها، الأمر الذي يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

حيث �إن جماع ما نعاه الطاعن على الحكم المطعون فيه ب�أ�سباب الطعن ال�سالفة البيان 

غير �سديد، ذلك �أن المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة )العليا( �أن لمحكمة المو�ضوع مطلق 

المطروحة  العنا�صر  من  الدعوى  لواقع  ال�صحيحة  ال�صورة  ا�ستخلا�ص  في  الحرية 

�أمامها على ب�ساط البحث ح�سبما ي�ؤدي �إليه اقتناعها و�أن تطرح ما يخالفها من �صور 

�أدلة  �إلى  ي�ستند  ا�ستخلا�صها  �أن  مادام  العليا  المحكمة  من  عليها  رقابة  ولا  �أخرى، 

�سائغة ومقبولة في العقل والمنطق ولها معين ثابت من الأوراق وقادرة على حمله.

لما كان ذلك وكان من الم�ستقر ق�ضاء �أن تقدير ال�صواب الم�ستوجب لم��سؤولية مرتكبه 

توافرها،  عدم  �أو  وال�ضرر  ال�صواب  بين  ال�سببية  رابطة  وتقدير  ا،  ومدنيًّ جزائيًا 

وا�ستخلا�ص ا�شتـراك الـمجني عليه وم�ساهمته في ال�صواب الذي نجمت عنه �إ�صابته 

�أو عدم ا�شتـراكه فيه، كلها من الم�سائل المو�ضوعية التي ت�ستقل بالف�صل فيها محكمة 

المو�ضوع ولا رقابة عليها في ذلك من قبل المحكمة العليا متى كان ا�ستخلا�صها �سائغًا 
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غير  المحكمة  �أن  كما  الدعوى،  �أوراق  في  �سندها  ولها  مقبولة  �أدلة  �إلى  وم�ستندًا 

ملزمة ب�إجابة الخ�صوم �إلى طلباتهم متى وجدت في �أوراق الدعوى ما يكفي لتكوين 

�أن تتبع المتهم في �شتى مناحي دفاعه المو�ضوعي  عقيدتها، و�أنه لي�س على المحكمة 

والرد على كل جزئية منها ردًا �صريحًا �إذ �إن الرد ي�ستفاد دلالة من �أدلة الثبوت التي 

�أوردها الحكم المطعون فيه.  

واقعة  بّني  قد  فيه  المطعون  بالحكم   الم�ؤيد  الابتدائي   الحكم  وكان  ذلك،  كان  لما 

الدعوى بما تتوافر به كافة العنا�صر القانونية للتهمة لتي �أدان الطاعن بها، و�أورد 

على ثبوتها في حقه �أدلة �سائغة لها معينها من الأوراق، ا�ستمدها من خلال المعاينة 

التي قامت بها هيئة محكمة �أول درجة ومن تقرير مخطط الحادث و�شهادته �أمام 

محكمة �أول درجة وتقرير اللجنة المرورية الذي ثبت من خلاله وفقا للمنطلقات 

العلمية  والمنطقية التي �سوغ بها النتيجة التي تو�صل اليها ب�أن الطاعن كان م�ساهما 

قام  الذين  الأوليين  التقريرين  جعل  مما  الأخرى  عليها  المحكوم  مع  الحادث  في 

ب�إعدادهما مخطط الحادث  وتقرير اللجنة المرورية المكلفة  من قبل المحكمة متفقين 

بالحادث،  الت�سبب  في  عليها  المحكوم  مع  الطاعن  ا�شتراك  وهي  واحدة  نتيجة  على 

�إليها   خل�ص  التي  النتيجة  مع  يتوافق  بما  للدعوى  ال�صحيحة  ال�صورة  وا�ستخل�صت 

الحكم وفق �أ�سباب �سائغة تتوافق مع �صحيح الواقع والقانون، بما ي�ضحي معه النعي 

بالأوجه المثارة مجرد جدل  مو�ضوعي حول ا�ستخلا�ص الواقع في الدعوى وتقدير 

الدليل وهو ما لا يجوز �إثارته �أمام المحكمة العليا. 

لما كان ذلك، وكان ما ينعاه الطاعن على الحكم المطعون فيه ب�أنه لم يقف على خط�أ 

الطاعن ولم ي�ستظهره فغير �سديد فمحكمة �أول درجة الم�ؤيد ق�ضا�ؤها من قبل الحكم 

الدفع  تناولت هذا  المطعون في حكمها  والمحكمة  �أ�سبابه  المطعون فيه محمولا على 

وردت عليه برد �سائغ خلافا لما جاء في مناعي الطاعن. 

لما كان ذلك، وكان ما تقدم ف�إن الطعن برمته يكون على غير �أ�سا�س بما يتعين رف�ضه 

المادتين  بن�ص  عمًال  الكفالة  مبلغ  وم�صادرة  الم�صروفات  الطاعن  و�إلزام  مو�ضوعًا، 

)225، 255( من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال في مواجهة الادعاء العام وعدم قبوله في مواجهة 

المطعون �ضدها الثانية لرفعه على غير ذي �صفة وفي المو�ضوع برف�ضه، و�إلزام الطاعن 

الم�صروفات وم�صادرة مبلغ الكفالة 
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/8/20م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

الف�ضيلة الق�ضاة: د. �سلطان بن حمد ال�سيابي،  ونا�صر بن محمد الرحبي، و�ســيـــــد 

�ســــــــــاتي زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)75(

الطعن رقم 2020/360م

تنفيذ )ا�ست�شكال- غرفة م�شورة- ح�ضور(

- �إ�ست�شكالًا �صادرًا من دائرة  	 الــمــطــعـــون فيه   الـمــ�شـــورة  �إن الحكم في غــرفــة 

مــ�ؤلـــفــــة مـن ثــلاثــــة قــ�ضـــاة بـدون حــ�ضـور عـ�ضـو الادعاء العام،  وقد خلت 

�أوراق الدعوى من وجود مح�ضر للجل�سة  ومما يفيد ب�أنها �أعــلـنـت طـــرفـــي الـنــــزاع 

لــحـ�ضــور الــجــلـــ�ســـة بـغـرفـة الـمـ�شـورة وهـمـا الـمـ�سـتـ�شـكـــل والادعاء الــعــام 

لــ�ســمــــاع �أقـــوال طـــالـــب الا�ســتـــ�شــكــــال ور�أي الادعاء الـــعـــام فــي الــطـلـب، 

فــي طـــلــــب  الـمـخـتـ�صــم  الأ�صـيـل  الـخـ�صـم  الـــعـــام هو  �أن الادعاء  بــاعــتـبـار 

�سالــفـة  الـمـواد  �أوجـبـتـه  لـمـا  مــخــالــفـــة  مــنـــهــا  يــعُـد  ـا  مِـمَّ الا�ســتـــ�شــكـــال، 

الــجـزائــيـــة،  الإجراءات  قانـــون  من   )313( الـمـادة  وبالأخــ�ص  الــذكـــر 

و�أيــ�ضـاً الـمــادتين )178 و 179( من الــقـانون ذاتــه الــتــــي �أوجــبــــت حــ�ضـــور 

�أحد �أعـــ�ضــاء الادعاء الـــعـــام بـــ�ســائـــر جــلـــ�ســـات الـمــحــاكــم الـجـزائــيــــة.

الوقائع:-

�أوراق  �سائر  ومن  فيه،  الـمطـعون  الـحكـم  من  يـبـيـنّ  ما  عـلـى  الوقائع  تـتــحـ�صـل 

الطـعـن فـي �أن الادعاء العام �أحال المطعون �ضده )المتهم الأول( و�آخـر �إلـى المحكمة 

الابتدائية بالقابل )الدائرة الجزائية(، لأنهما بتاريخ �سابق على 2019/4/11م 

بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة القابل:

حال كونهما عائدين بجرم مماثل:

تركا مكفولهما العامل/... يعمل لدى الغير وفق الثابت بالتحقيقات.

لم يتقدما بطلب مغادرة مكفولهما بعد انتهاء �إقامته وفق الثابت بالتحقيقات.
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وطالب الادعاء العام معاقبة المتهمين بالجنحتين الم�ؤثمتين بن�ص المادة )114( من 

ا�ستقدام  من  منعهما  مع  الأجانب  �إقامة  قانون  من   )45-17( والمادة  العمل  قانون 

عمالة �أجنبية.

وبجل�سة 2019/10/15م حكمت المحكمة الابتدائية بالقابل )الدائرة الجزائية( 

للــعـــمـــــل  عــامــلــهـــمــا  تــرك  بـجـنـحـتـــــي  الـمـتـهـمـيـــن  ب�إدانة  ا:  ح�ضوريًّ معتبًرا 

خــــلال  الإقـامـة  �سـمـة  تــجـــديــد  بــطــلـــب  الــتـــقـــدم  وعدم  الـغـيـــــر،  لـدى 

الــمــــدة، وقـــ�ضــــت بــ�ســجــــن كـــل مــنــهــــمــا عن الأولـــى: مــدة �شــهـــر، وبـــتــغــريــم 

وحـــرمـــانـــهــــمـــا  عــمـــانـــي،  ريـــال  �ألف  ر.ع(   1000( عــنـــهـــا  مــنــهـــمــا  كـــل 

وعن  �ســنـــتــيـــــن.  لــمـــــدة  عـــمــانــيـــيــــن  غــيــــر  عـــمــــــال  ا�ســـتـــقــــدام  مــن 

الــثـــانـــيــــة بــتــغـــريــــم كـــل مــنـــهــــمـــا مـــائــــة ريـــال، تــــدغـــم الــعـــقـــوبـــتــــان 

بـــحـــقـــهــــمــــا وتـــنــــفــــــذ الأ�شـــــــد.

محكمة  �أمام  فا�ستـــ�أنـــفــــاه  الـمـتــهــمــيـن  لدى  قبولًا  الـحـكـم  هذا  يـحـز  لم 

2019/12/16م  بجل�سة  ق�ضت  التي  الم�ست�أنفة(  الجنح  )دائرة  ب�إبراء  الا�ستئناف 

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه وبت�أييد الحكم الم�ست�أنف وت�أمر المحكمة  بقبول الا�ستئناف �شك

بتخفي�ض مبلغ الغرامة المق�ضي بها �إلى ن�صف المبلغ لتكون خم�سمائة ريال على كل 

م�ست�أنف.

وبـتـاريــخ لاحــــــق تـــقــدم الـمـحـكــوم عــلــيـه...... )المطعون �ضده( �إلــى الادعاء 

رقم  الـقـ�ضــيــــة  فــي  الـ�صــادر  الــحـــكـــم  تـنـفــيـــذ  فــي  با�ســتــ�شــكـــال  العام 

)2019/7500/147م- محكمة ا�ستــئـنـاف �إبــراء( للمطالــبـــة بــوقف الــعــقـوبة 

الـحـبـ�سـيـــة الـمـحـكـــوم بــهــــا عـلــى �ســنـــد مـن الــقـــول �إن �سـجـنـــه �ســوف يـتـرتـب 

عـلــيـــه فـقــده لـــوظـيــفــتـــه فـي الـ�شـركـــة التـي يعمل لــديـهـــا، كـمـا �أنــــه يـعــانـــي 

لأ�ســـرتــــه،  الوحيد  العائل  وهـــو  �صـعــبـــة،  ومـالــيـــة  عـائـلـيـــة  ظـــــروف  مـن 

محكمة  �إلى  الطلب  هذا  الــعـــــام  الادعاء  �أحال  )2020/2/20م(  وبــتـــــاريـــــخ 

الا�ستئناف ب�إبراء )دائرة الجنح الم�ست�أنفة( التي ق�ضت بجل�سة 2020/2/20م في 

بحق  ال�صادرة  العقوبة  تنفيذ  بوقف  المو�ضوع  وفي  الا�شكال،  بقبول  الم�شورة  غرفة 

المتهم.

ولم يرت�ضِ الطاعن )الادعاء العام( هذا الق�ضاء، فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة 

العليا بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ: 2020/3/24 ب�أمانة �سر المحكمة 
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قانون  من   )249( المادة  بموجب  المقرر  الزمني  القيد  خلال  وذلك  الحكم  م�صدرة 

من  موقعة  الطعن  ب�أ�سباب  مذكرة  �أّوّدعت  التاريخ  وبذات  الجزائية  الإجراءات 

عـلـيــهـــا  ورد  الطعن،  المطعون �ضده ب�صحيفة  �إعلان  العام، وقد تم  المدعي  م�ساعد 

بــمـذكــرة مـوقــعــة من مــحــامٍ مــقــبــول لـــدى الـمـحـكـــمـــة الــعــلــيـــا بــــمـــوجـــــب 

وكــالـــة تــتــيــــح لــــه ذلك طــــالــــب فـــي خـــتــــامــــهــــا رفــ�ض الـــطـــعـــــــن.

المطالبة  الى  فيه  خل�ص  بالر�أي  مذكرة  العليا  المحكمة  لدى  العام  الادعاء  وقدم 

،ًال وفـي الـمـو�ضــوع بــنــقـ�ض الـحـكـم الـمـطـعـون فـيـه، و�إعـادة  بقبول الــطــعــن �شـكـ

الأوراق �إلــى غــرفـــة الـمـ�شـورة مُـ�صـدرة الـحـكـم، لـتـفـ�صــل فــي طـلـب الا�سـتـ�شـكـال 

من جــديـــد بـهـيــئــــة مــغــــايــــرة، وفـــقًــــا للإجــــراءات الـمــقــــررة قــــانــــونـــــــــاً.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

حيث �إن الطعن ا�ستوفى �سائر �أو�ضاعه المقررة قانونا فهو مقبول �شكلا 

مخالفـة  فـيـــه  الـمـطـعـون  الـحـكــم  عـلــى  الـعـام(  )الادعاء  الطاعـن  ينعـى  وحيث 

حـيـنـمـا  الـتــ�سبـــيـــب  فـي  والق�صور  وتـ�أويـلـه،  تطبيقـه  فـي  وال�صواب  القانون، 

يـ�شـكــل  �إن ذلك  �إذ  الـمطعون �ضده  ال�صادرة بحق  الـعـقـوبة  تـنـفـيـذ  قـ�ضـى بوقف 

الا�سـتـــ�شـكـال  مــحـكـمـة  مــن  وتــجـــاوزًا  الأحـكـام  لــحـجـيـــة  �صــارخـة  مــخـالـفـة 

لولايــتـهــا بالـمـخـالــفـة لنــ�ص الـمـادة )279( من قــانـون الإجراءات الــجـزائـيـة 

فـلا  الـعـمـومـيـة،  الدعـوى  مـو�ضـوع  فـي  حـكـم  �صــدر  »�إذا  �أنـه:  عـلـى  تـنـ�ص  الـتــي 

الـمـقـررة فـي هــذا  بالـطـرق  الـحـكـم  �إلا بالطـعـن فـي هـذا  نــظـرهـا  �إعـادة  يـجـوز 

الـمـحـددة  الــطـــرق  مـن  طــريـقـاً  لـيـ�س  الا�سـتـ�شـكـال  �أن  كما  الــقــانـــون...«، 

بــل  الـحـكـم  عــلـى  نــعــيـــــاً  لــيـــ�س  فــهـو  الأحـكـام،  فـي  الــنـظـر  لإعـــادة  قـانــونـــاً 

بـعــد �صــدور  �ســبــبـــه حــا�صـًال  يـكـون  �أن  الـتـنـفـيـذ ذاتـه، ويـجـب  نـعــيٌ عـلـى  هـو 

الـحـكـم، ومبــنـــيًا عـلــى وقـــائـــــع لاحــقــــة عـلـــيــــه، فـي حـيــن �أن الأ�سـبـــاب التـي 

ا�ســتــنــــد �إليـهـا حـكـم الا�سـتــ�شـكــال الـمـطـعـون فــيــــه فـيـمــا انتهى �إلــيــــه هـي فـي 

بالظـــروف الاجـتـمـاعــيــة والأ�سريــة  مـتـعـلـقـة  مــو�ضـوعـيـة  �أ�سـبـابـاً  حـقـيـقـتـهـا 

للـمـطـعـون �ضــده، وهـــي �سابـــقــــة عـلـى �صدور حـكـم الا�سـتـ�شـكــال الـمـطـعـون فـيـه، 
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وكــان بــ�إمـكـان الـمـطـعـون �ضــده �إثـارتـهــا فــي �أي مــن مـراحــل الدعوى، وبالـتـالــي 

فـهـي لا تـعـد نــعـيـــاً عـلـى الـتـنـفــيــذ �إنـمـا نـعـي عــلـى الـحـكــم الـمـ�سـتـ�شـكــل فــيـه 

عن  يـخـرج  الذي  الأمـــر  بـهـا،  الـمـحـكـوم  الـعـقـوبة  تــقـديـر  من  به  قـ�ضــى  فـيـمـا 

الـ�ضـرورة  نظرية  �إلـــى  الا�ســتــنــــاد  �أن  عن  فـ�ضـًال  الا�سـتـ�شـكـال،  مـحـكـمـة  ولايـة 

عـلـيـه  بالـمـحـكـوم  جـ�سـيـم  �ضـرر  �إلـحـاق  التـنـفـيـذ  عـلـى  يـتـرتـــب  ب�أن  مـ�شـروط 

عـلـى  جـ�سـمـه  �سلامـة  �أو  حـيـاتــه  فـي  تـهـديـده  �إلـى  ويـفـ�ضــي  تداركه  يمكن  لا 

نـحـو خـطـيــر وهـو مـا قـ�صـر الـحـكـم فـي الـتـدلـيـل عـلـيـه وا�ستظـهـاره، مما يعيب 

الـحـكم الـمطعون فـيـــه بما ي�ستوجب نق�ضه، وتـ�صـحـيـحـه ب�إلغاء فقرة وقف تنفيذ 

العقوبة.  

ر �أن الـمـ�شـرع ر�سم بـمـوجـب الـمـواد من )312( �إلى )316(  وحيث �إنـه مـن الـمـقـرَّ

الـمـحـاكـم  عـلـى  يـتـعـيـن  الـتـي  الإجراءات  الـجـزائـيـة،  الإجراءات  قانون  من 

الأحـكـام  تـنـفـيـذ  فـي  الا�سـتـ�شـكـال  طـلـبـات  فـي  للـفـ�صـــل  اتـبـاعــهــا  الـجـزائـيـة 

مـ�صـدرة  الـمـحـكـمـة  �إلـى  الـطـلـبـات  هذه  رفع  طـريـق  فـــحــدد  الـجــزائـيــة، 

الـحـكـم، وبـيــنّ كـيـفـيـة عــقـد الـمـحـكــمـة الــجـلـ�سـة للـفـ�صـل فـيـــهـــا فـي غـرفــة 

الـحـ�ضـور  الأطـراف  تــكــلـيـف  الــعــــام  الادعاء  عــلـــى  �أوجــب  كــمـا  الــمـ�شـورة، 

قــبــل  الـمـحـكـمـــة  عـلـى  و�أن  الا�سـتـ�شـكـــال،  لـنـظـر  حددت  الـتــي  للـجـلـ�سـة 

الــفــ�صـل فـــي الا�سـتـ�شـكـال الـمـعـرو�ض عـلـيـهـــا �سـمـــاع الأطــــراف وذوي الـــ��شأن، 

فـي  للــفـ�صـل  لازمــــة  تـــراهـــا  الــتـــي  الـتـحـقـيـقــات  تـجـري  �أن  للــمـحـكـمــة  و�أن 

الا�سـتــ�شــكـــال، و�أن للــمــ�ســتـ�شـكـــل �أن يــنــيــب عــنـــه وكـــيـــــًال لـــتــقـديـم دفاعه 

الـمـ�ســتــ�شــكـــــل  بــحـ�ضـور  ت�أمـــر  �أن  فـي  الـمـحـكـمــة  بـحـق  ذلك  يــخـل  �أن  دون 

�أمـــامـــــهـــــا بـــ�شـــخـــــ�صـــــــه. 

�أن  فــيـه  الـمـطـعـون  الــحـكـم  ديــبـــــاجــــة  مـن  الـبــيــــنّ  وكـــان  ذلك،  كــان  َّا  ولـمـ

غــرفــة الـمــ�شـــورة الــمــطــعـــون فـي حــكـمـها نـــظــــرت دعـوى طــلـــب الا�سـتـ�شـكـــال 

خلت  وقد  العام،   الادعاء  عـ�ضـو  حــ�ضـور  بـدون  قــ�ضـــاة  ثــلاثــــة  مـن  مــ�ؤلـــفــــة 

�أوراق الدعوى من وجود مح�ضر للجل�سة  ومما يفيد ب�أنها �أعــلـنـت طـــرفـــي الـنــــزاع 

الــعــام  والادعاء  الـمـ�سـتـ�شـكـــل  وهـمـا  الـمـ�شـورة  بـغـرفـة  الــجــلـــ�ســـة  لــحـ�ضــور 

الــطـلـب،  فــي  الـــعـــام  الادعاء  ور�أي  الا�ســتـــ�شــكــــال  طـــالـــب  �أقـــوال  لــ�ســمــــاع 

طـــلــــب  فــي  الـمـخـتـ�صــم  الأ�صـيـل  الـخـ�صـم  هو  الـــعـــام  الادعاء  �أن  بــاعــتـبـار 

�سالــفـة  الـمـواد  �أوجـبـتـه  لـمـا  مــخــالــفـــة  مــنـــهــا  يــعُـد  ـا  مِـمَّ الا�ســتـــ�شــكـــال، 



– 860 –

الــذكـــر وبالأخــ�ص الـمـادة )313( من قانـــون الإجراءات الــجـزائــيـــة، و�أيــ�ضـاً 

�أحد  حــ�ضـــور  �أوجــبــــت  الــتــــي  ذاتــه  الــقـانون  من   )179 و   178( الـمــادتان 

�أعـــ�ضــاء الادعاء الـــعـــام بـــ�ســائـــر جــلـــ�ســـات الـمــحــاكــم الـجـزائــيــــة، و�ســمــاع 

هــيـــئــــة  تــ�شـكــيـــل  قانونيًا  يـكــتـمـل  لا  �إذ  طـــلــبــاتــه،  فــي  والــفــ�صـل  �أقـوالـه، 

هذا  بــوجــــود  �إلا  الا�ســتــ�شــكــــال  طـــلـــب  نـــظـــرها  عــنـد  الــمــ�شـــورة  غــرفــــة 

الـخـ�صـم الأ�صـــيــــل فــي الــجــلـــ�ســة الـمــعـــيـنـة لــنـظـــر الا�ســتـ�شـكـــال وتدويـــن 

دار  ما  �إثبات  جانب  �إلى  يت�ضمن  مح�ضر  في  الـــ�سـر  �أمـيــــن  قبل  من  فــيــهـــا  دار  ما 

لــكــــل  بالـمـخــالـــفــة  فــيـه  الــمـطــعــون  الـحـكـم  �صـــدر  و�إذ  والتاريخ،  الهيئة  فيها 

لـــتــعـــلـــقــــه  مــطـــلـــقــــاً  بــطـــلانــــاً  بــاطـــلـــة  تـــكــون  الإجــــراءات  فـــ�إن  ذلك 

الأحــكـام  �صـدور  وتــنـظـيــم  الـــهـيــئـات،  تــ�شـكـيـل  بـ�شـ�أن  �آمـــــرة  بـــ�إجـــــراءات 

الـــجــــزائـــيــــــــة مما يتعين معه نق�ض الحكم و�إعادته  لغرفة الم�شورة لتنظره بهيئة 

مغايرة  دون الحاجة للتطرق لأ�سباب النق�ض المو�ضوعية التي �أثارها الادعاء.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفـي المو�ضـوع بنق�ض الـحـكـم الـمـطـعـون  حكمت المحكمة بقــبــول الــطــعــن �شـكـ

فـيـه، و�إعـادة الأوراق �إلــى غــرفـــة الـمـ�شـورة مُـ�صـدرة الـحـكـم، لـتـفـ�صــل فــي طـلـب 

الا�سـتـ�شـكـال من جــديـــد بـهـيــئـــة مــغـايــرة، وفـقـاً للإجـراءات الـمــقــررة قانونًا.
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جل�سة يوم الثلاثاء 2020/8/20م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

الف�ضيلة الق�ضاة: د. �سلطان بن حمد ال�سيابي،  ونا�صر بن محمد الرحبي، و�ســيـــــد 

�ســــــــــاتي زيــــادة، والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)76(

الطعن رقم 2020/402م

قتل )عمد- ق�صد خا�ص- �إثبات(

- على 	 ي�ستظهر  ولم  عمدًا  القتل  بجناية  الطاعن  �أدان  فيه  المطعون  الحكم  �إن 

ا�ستقلال الق�صد الخا�ص المتمثل في توافر نية �إزهاق روح المجني عليه على النحو 

المطلوب قانونًا.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع ح�سبما بان من الحكم المطعون فيه ومن كافة الأوراق في �أن الادعاء 

2019/1/16م  بتاريخ  لأنه  بالر�ستاق  الجنايات  محكمة  �إلـى  الطاعن  �أحال  العام 

بدائرة اخت�صا�ص �إدارة مركز �شرطة بركاء:

�أولًا: قتل ق�صدًا مع �سبق الإ�صرار والت�صميم المجني عليه....( ب�أن بيت النية على 

قتله وطعنه بوا�سطة �سلاح �أبي�ض )�سكين( في �أنحاء متفرقة من ج�سده مما �ألحق به 

الإ�صابات التي �أودت بحياته.

ثانيًا: �أقدم على �إيذاء المجني عليهما: 1(.... 2..... بوا�سطة �سلاح �أبي�ض )�سكين( 

وهو ال�سلاح ذاته الم�ستخدم في الجريمة مو�ضوع التهمة �أولًا، مما �ألحق بهما الإ�صابات 

المبينة بالتقارير الطبية.

ثالثًا: عمل خارج نطاق كفيله وفي غير المهنة الم�صرح به بمزاولتها.

رابعًا: �أهمل في تجديد �سمة �إقامته في ال�سلطنة والمنتهية بتاريخ 2016/2/22م.

المخت�صة  ال�سلطة  تبليغ  دون  ال�سلطنة  في  �إقامته  محل  تغيير  على  �أقدم  خام�سًا: 

بعنوانه الجديد.
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وطلب معاقبته بالمادة )1/302( من قانون الجزاء والمادة )308( من ذات القانون 

والمادة )114( من قانون العمل والمادة )42( من قانون �إقامة الأجانب والمادة )12 

بدلالة المادة 45( من القانون ذاته.

ا: ب�إدانة المتهم )الطاعن( بجناية  وبجل�سة 2020/2/18م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ

الم�سندة  الجنح  بباقي  و�إدانته  �سنوات،  ع�شر  بال�سجن  عنها  ومعاقبته  عمدًا  القتل 

�إليه ومعاقبته عن جنحة الإيذاء بال�سجن �ستة �أ�شهر، ومعاقبته عن مخالفة قانون 

كل  عن  بالغرامة  الأجانب  �إقامة  قانون  مخالفة  وعن  �شهر،  لمدة  بال�سجن  العمل 

ال�سجن الأخف في الأ�شد ومعها تجمع  جنحة )100ر.ع( مائة ريال ت�ضم عقوبات 

عقوبتا الغرامة لت�صبح العقوبة النافذة ال�سجن ع�شر �سنوات والغرامة )200ر.ع( 

مائتي ريال، مع �إلزامه بالدية ال�شرعية مبلغ )15.000ر.ع( خم�سة ع�شر �ألف ريال 

لورثة المجني عليه، و�إبعاده من البلاد ب�صفة نهائية بعد تنفيذ مدة محكوميته.

وحيث �إن هذا الحكم لم ينل ر�ضا الطاعن فقد طعن فيه بالطعن الماثل الذي قرر به 

بتاريخ 2020/3/29م ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته، و�أودعت �صحيفة ب�أ�سباب 

الطعن موقعة من محام مقبول لدى المحكمة العليا وقدم �سند وكالته عنه، و�أعلن 

المطعون �ضدهم ب�صحيفة الطعن ولم يردوا عليها.

وحيث قدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيه �إلى قبول 

المحكمة  �إلى  الدعوى  و�إعادة  فيه  المطعون  بنق�ض الحكم  المو�ضوع  �شكًال وفي  الطعن 

التي �أ�صدرته لتنظرها من جديد بهيئة مغايرة.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة.

. حيث �إن الطعن قد ا�ستوفى متطلبات ال�شكل فهو مقبول �شكًال

في  والق�صور  القانون،  تطبيق  في  ال�صواب  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعى 

�أن كل وقائع  العمد رغم  القتل  �أدانه بجناية  �إذ  والف�ساد في الا�ستدلال،  الت�سبيب 

الدعوى ت�شير �إلى �أنه ا�ستدرج من مكان �سكنه �إلى منطقة �أخرى وتم الاعتداء عليه 

ب�سبب مبلغ مالي ا�ستلمه مقابل توفير كفالة لا�ستقدام عامل وهو مبلغ )950ر.ع( 

ت�سلمها من المطعون �ضده الثاني و�أنه �سلم المبلغ ل�صديقه المدعو/.... الذي لم يوفر 
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المطلوب ولم يرد  عليه، وات�صل به في يوم الواقعة المطعون �ضدهما الثاني والثالث 

و�أخذوه �إلى منزل الهالك، حيث تمت مناق�شته في المبلغ الذي ا�ستلمه، وتم الاعتداء 

�سكينًا داخل كي�س، وكان في حالة دفاع عن  الثلاثة ووجد  بال�ضرب من قبل  عليه 

�ضدهما  المطعون  �شهادتي  �إلى  ا�ستنادا  �إدانته  وتمت  الهالك،  قتل  يق�صد  ولم  نف�سه 

ا جاء  التحقيق عمَّ الثاني والثالث رغم تناق�ضها واختلاف ما جاء فيها في مرحلة 

�أمام المحكمة، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.

الجزائية  الدعوى  �سير  �إجراءات  نظم  قد  الجزائية  الإجراءات  قانون  �إن  وحيث 

منذ تحريكها �إلى حين الف�صل فيها بحكم بات وحدد الجزاء المترتب على مخالفة 

الإجراءات الجوهرية وهو البطلان وفق ما جاء بالمادة )208( من ذات القانون.

مذنب  �أنه  المتهم  �أنكر  »�إذا  �أنه:  على  ن�صت  قد   )193( المادة  وكانت  ذلك،  كان  ولمَّا 

ال�شهود  ب�سماع  ذلك  ويكون  التحقيق  في  ت�شرع  �أن  المحكمة  فعلى  الإجابة  رف�ض  �أو 

والخبراء و�إجراء ما يلزم لفح�ص الأدلة ومناق�شتها...الخ«، كما ن�صت المادة )186( 

على �أنه: »لي�س لمحا�ضر التحقيقات ال�سابقة على المحاكمة حجية في الإثبات �أمام 

المحكمة و�إنما يجوز لها الا�ستفادة منها في ا�ستخلا�ص القرائن وا�ستخدام عنا�صرها 

في مناق�شة المحقق ك�شاهد بعد حلفه اليمين فيما �أثبته في محا�ضره، ون�صت المادة 

)215( على �أنه: »يحكم القا�ضي في الدعوى ح�سب القناعة التي تكونت لديه بكامل 

حريته، ومع ذلك لا يجوز له �أن يبني حكمه على �أي دليل لم يطرح على الخ�صوم 

و�إن كان  �أنه  الن�صو�ص  ال�شخ�صية«، ومفاد هذه  �أو على معلوماته  �أمامه في الجل�سة 

منها  يكون  التي  الدعوى  �أدلة  ووزن  تقدير  في  الحرية  للقا�ضي  ترك  قد  القانون 

قناعته، �إلا �أنه ا�شترط �أن يكون تكوين تلك العقيدة من خلال الطريق الذي ر�سمه 

وذلك من خلال التحقيق الذي تجريه المحكمة في ح�ضور الخ�صوم حتى يتم �إبداء 

الر�أي في �أدلة الدعوى ويدلل الحكم على �سلامة ما انتهى �إليه في تكوين عقيدته، 

و�إذا كان الحكم قد ا�ستند في ق�ضائه ب�إدانة المتهم �إلى �أدلة لم يتم طرحها بجل�سات 

المحاكمة يكون معيبًا بالبطلان، كما �أنه مما ا�ستقر في ق�ضاء هذه المحكمة �أنه ولئن 

كان الاعتراف في الم�سائل الجزائية عن�صرًا من عنا�صر الا�ستدلال التي تملك محكمة 

المو�ضوع كامل حريتها في تقدير �صحته وقيمته في الإثبات �إلا �أن ذلك م�شروط ـــ �إن 

ا على ب�ساط البحث بجل�سة  لم يكن الاعتراف �أمام ذات المحكمة ـــ �أن يكون معرو�ضً

المحاكمة و�أهمية ذلك لا ينح�صر في �إثبات �أركان الجريمة في حق المتهم �أو الق�ضاء 

ا في حالة الإدانة �أن ت�ضع ذلك في الاعتبار  بالبراءة فح�سب ولكنها تمكن المحكمة �أي�ضً
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عند تقدير العقوبة ت�شديدًا �أو تخفيفيًا بين الحدين الأدنى والأق�صى مع الأخذ 

كذلك بما قد يبديه �أطراف الدعوى في هذا ال��شأن.

فيه  المطعون  الحكم  ت�سبيب  على  الاطلاع  خلال  من  الثابت  وكان  ذلك،  كان  ولمَّا 

و2019/9/10م  2019/6/25م  بتواريخ  الطاعن  محاكمة  جل�سات  محا�ضر  وعلى 

ا�ستند  التي  الأدلة  �أن من بين  و2019/11/12م و2020/1/7م و2020/1/21م، 

عليها الحكم المطعون فيه في ق�ضائه ب�إدانة الطاعن، ا�ستند على دليل اعترافه �أمام 

�سلطة التحقيق الابتدائي و�أمام قا�ضي المحكمة الابتدائية ببركاء، و�إلى التقريرين 

الطبيين  للمجني عليهما...و....، ولا يبين من محا�ضر الجل�سلت �أن هذه الأدلة قد 

تم طرحها على ب�ساط البحث بجل�سات المحاكمة ومواجهة الطاعن بها لتمكينه من 

المحكمة في  ا�ستناد  العيب  ي�شفع في رفع هذا  ب��شأنها، ولا  و�إبداء دفاعه  الرد عليها 

المواد الجزائية  �إن الأدلة في  �إذ  ال�شفوي،  ا�ستوفت الطرح  �أخرى  �أدلة  �إلى  الإدانة 

�ضمائم مت�ساندة، ولا يعلم مبلغ �أثر الأدلة التي لم تكن محل طرح �شفوي في تكوين 

�أن هذه الأدلة غير قائمة لبطلانها عمًال بالمادة )215(  عقيدة المحكمة لو علمت 

مقروءة مع المادة )208( من قانون الإجراءات الجزائية، ف�ضًال عن ذلك ف�إن الحكم 

�أدان الطاعن بجناية القتل عمدًا ولم ي�ستظهر على ا�ستقلال الق�صد  المطعون فيه 

الخا�ص المتمثل في توافر نية �إزهاق روح المجني عليه على النحو المطلوب قانونًا.

وترتيبًا على ما تقدم، يكون الحكم المطعون فيه قد �صدر مخالفًا للقانون وقا�صرًا 

المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  نق�ضه،  يوجب  بما  الت�سبيب،  في  مبطًال  ق�صورًا 

التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه و�إعادة  حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك

�أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الخمي�س 2020/9/3م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي الغربي.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)77(

الطعن رقم 2020/358م

غ�سيل �أموال )قانون عماني- م�صدر- غير م�شروع- �إثبات( 

- �إن الم�شرع العماني لم يعتمد في تعريفه لجريمة غ�سل الأموال المفهوم القديم لها 	

الم�شروعة  غير  الأموال  تكون  �أن  على  مثًال  يق�صرها  ب�أن  بال�ضيق  يو�صف  والذي 

محل الغ�سل وتمويه الم�صدر ناتجة �أو مت�أ�صلة من نوع معين من الجرائم كالإتجار 

غير الم�شروع في المخدرات �أو الأ�سلحة �أو الاتجار في الب�شر �أو تمويل الإرهاب، �أو 

ر�شوة الموظف �أو اختلا�س المال العام والإ�ضرار به، و�إنما �أخذ بالمفهوم الحديث 

�إدخال  �إلى  الرامية  الأعمال  كل  يُجرم  الذي  الوا�سع  بالمفهوم  يو�صف  والذي 

الأموال غير الم�شروعة.

الوقائع:-

في  الطعن،  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من  يبين  ما  على  الوقائع  تتح�صل 

الا�ستئناف  محكمة  2ــ.....�إلى  )طاعن(  1ــ.....  من:  كًال  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

بتاريخ 2019/2/5م، بدائرة اخت�صا�ص مركز  بالدقم )دائرة الجنايات(، لأنهما 

�شرطة الدقم:

الم�صدر،  م�شروعة  غير  المالية  المبالغ  من  جملة  وتحويل  و�إخفاء  تمويه  في  ا�شتركا 

قانون  ومخالفة  و�سجائر(  )تبغ  محظورة  �سلع  تداول  جريمتي  من  عليها  مُتح�صل 

العمل، وذلك عن طريق قيام المتهم الأول بتحويل مبلغ وقدره )46.477ر.ع( �ستة 

و�أربعون �ألفًا و�أربعمائة و�سبعة و�سبعون ريالًا عمانيًا، �إلى جمهورية بنجلادي�ش عبر 

�شركات ال�صرافة، دون �أن يكون هناك م�صدر وا�ضح وم�شروع لتلك الأموال، ف�ضًال عن 

�إيداع المتهم الأول مبلغ )16.038ر.ع( �ستة ع�شر �ألفا وثمانية وثلاثين ريالًا عمانيًا 

في ح�ساب المتهم الثاني، وفق الثابت بالتحقيقات.
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وطالب الادعاء العام معاقبة المتهمين بجناية “غ�سل الأموال” الم�ؤثمة بن�ص المادة 

)88/�أ( بدلالة المادة )6/�أ/ب( من قانون مكافحة غ�سل الأموال وتمويل الإرهاب، 

مع مراعاة �إبعادهما من البلاد ا�ستنادا لن�ص المادة )60( من قانون الجزاء.

بالجناية  المتهمين  ب�إدانة  ا:  ح�ضوريًّ المحكمة  حكمت  2020/3/29م،  وبجل�سة: 

غ�سل  مكافحة  قانون  من  ب(  و  )6/�أ  المادة  بدلالة  )88/�أ(  المادة  بن�ص  الم�ؤثمة 

�سنوات  ثلاث  مدة  بال�سجن  عنها:  بمعاقبتهما  وق�ضت  الإرهاب  وتمويل  الأموال 

والغرامة خم�سة �آلاف ريال عماني، وب�إبعادهما من البلاد م�ؤبدًا، وعدم ال�سماح لهما 

بالعودة �إليها بعد انتهاء محكوميتهما، و�ألزمتهما بالم�صاريف الجنائية.

لم يرت�ض المحكوم عليه الأول هذا الق�ضاء، فطعن فيه بالنق�ض �أمام المحكمة العليا 

بالطعن الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ 2020/5/12م ب�أمانة �سر المحكمة مُ�صدرة 

الحكم، وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقبول لدى 

م �سند وكالة عنه تبيح له ذلك،  المحكمة العليا ب�صفته وكيًال عن الطاعن، والذي قدَّ

و�أعلن المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن، ولا دليل على رده عليها.

وقدّم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�أوراق  و�إعادة  الثاني،  عليه  وللمحكوم  للطاعن  الحكم  بنق�ض  المو�ضوع  وفي  ،ًال  �شك

الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتـلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

حيث �إن الطعن ا�ستوفى �أو�ضاعه ال�شكلية المقررة له قانونًا فهو مقبول �شكًال )باعتبار 

�أنه قدم خلال فترة �إيقاف �آجال الطعون من 31مار�س 2020م �إلى 31 مايو 2020م 

بقرار من ف�ضيلة رئي�س المحكمة العليا في �إطار الإجراءات الا�ستثنائية لمعالجة �آثار 

فيرو�س كورونا الم�ستجد(.

�أدانه بجناية غ�سل الأموال،  �إذ  �أنه  وحيث ينعي الطاعن على الحكم المطعون فيه، 

فقد �شابه ال�صواب في تطبيق القانون، والق�صور في الت�سبيب، والف�ساد في الا�ستدلال، 

والإخلال بحق الدفاع، ف�ضًال عن مخالفة الثابت بالأوراق، وفي معر�ض بيانه لذلك 

في  المتطلبة  والمعنوية  المادية  الأركان  فيها  تنتفي  �إليه  المن�سوبة  الوقائع  �إنَّ  يقول 
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جناية غ�سل الأموال، وبعدم تحقق علمه �أو اتجاه �إرادته �إلى �إجراء معاملات على 

�أموال متح�صلة من جريمة، و�إنما كانت غايته هي م�ساعدة العمالة البنجلادي�شية في 

ا عنهم مقابل عمولة، و�أنَّ الحكم عجز  تحويل رواتبهم �إلى �أهاليهم في بلادهم عو�ضً

كل  للجريمة،  المادي  الركن  ت�شكل  والتي  �أجراها  التي  المالية  المعاملة  ا�ستظهار  عن 

ذلك ــ يقول الطاعن ــ يعيب الحكم المطعون فيه بَما ي�ستوجب نق�ضه، و�أ�سا�سًا الإعادة 

احتياطية  وب�صفة  �إليه،  ن�سب  ا  َّ ِمم ببراءته  للحكم  الت�صدي  �أو  مغايرة،  هيئة  �إلى 

ا�ستعمال �أق�صى درجات الر�أفة ووقف العقوبة الحب�سية والاكتفاء فيها بالمدة التي 

ق�ضاها.

تطبيقه  في  وال�صواب  القانون  بمخالفة  فيه  المطعون  الحكم  على  النعي  �إن  وحيث 

مبد�أ  اعتمد  قد  العُماني  الم�شرع  كان  و�إن  �أنه  ذلك  �سديد،  الت�سبيب  في  والق�صور 

قانون  من   )215( بالمادة  ورد  ح�سبما  الجزائية  للأحكام  �أ�سا�سًا  الق�ضائي  الاقتناع 

ت�سبيب  �ضرورة  ومنها  المبد�أ  هذا  على  قيودًا  هناك  �أن  �إلا  الجزائية،  الإجراءات 

الحكم  ب�أ�سباب  ويق�صد  القانون،  ذات  من   )220( المادة  توجب  ح�سبما  الأحكام 

مجموعة الحجج الواقعية والقانونية التي ا�ستخل�ص منها الحكم منطوقه وبتعبير 

�آخر هي مجموعة الأ�سانيد والمقدمات المنطقية التي تقود �إلى النتيجة التي خل�ص 

�أ�سا�سيين  الأ�سبـــاب جز�أين  �أو تبرئته، وتت�ضمن  المتهم  �إدانة  �إليها الحكم من حيث 

يتمثل �أولها في عر�ض الأدلة الواقعية والقانونية التي اعتمد عليها الحكم، والثاني 

في الرد على الدفوع الجوهرية التي �أبديت �أثناء نظر الدعوى، ويتعين �أن يتوافر 

للأ�سباب �شرطان كي تتحقق علتها، �أولهما �أن تكون مف�صلة وا�ضحة، والثاني �أن تكون 

ا، ويعني تف�صيل الأ�سباب �أن تكون  مت�سقة فيما بينها بحيث لا يُناق�ض بع�ضها بع�ضً

كافية لي�ستقيم بها منطوق الحكم �أي �أن تكون كافية للإقناع بما ق�ضى به الحكم في 

منطوقه.

فت  عَرَّ الإرهاب  وتمويل  الأموال  غ�سل  قانون  من   )1( المادة  وكانت  ذلك،  كان  و�إذ 

جريمة غ�ســـل الأمــوال ب�أنها كل فعل من الأفعال المن�صو�ص عليها في المادة )6( من 

فت الأموال ب�أنها �أي نوع من الأ�صول �أو الممتلكات ب�صرف النظر  ذات القانون، كما عرَّ

عن قيمتها �أو طبيعتها �أو طريقة حيازتها، و�أيًا كان �شكلها �إلكترونية كانت �أو رقمية، 

�أرباح  من  منها  يت�أتى  ما  �أم خارجها، وكل  �سلطنة عمان  فـي  �أكانت موجودة  و�سواء 

�أو فوائد م�ستحقة �أو موزعة ب�شكل كلي �أو جزئي، وت�شمل العُملة الوطنية والعُملة 

فت عائــدات  الأجنبية، والأوراق المالية، والاتجارية، �أو العقار �أو المنقول المادي، وعرَّ
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ل عليها من جريمة �أ�صلية، ب�صورة مبا�شرة  الجريمـــة ب�أنها الأموال الناتجة �أو المتُح�صَّ

�أو غير مبا�شرة، وي�شمـل ذلك الأربـاح  والامتيازات والفوائد الاقت�صادية و�أي �أموال 

فت المـادة )6( غ�سل الأموال  لة كليًا �أو جزئيًا �إلى �أموال �أخرى، كما عرَّ وَّ مماثلة، ُحم

كالتالي: ) )يُعد مرتكبًا لجريمة غ�سل الأموال كل �شخـــ�،ص �سواء �أكان هو مرتكبًا 

للجريمـــة الأ�صليـــة �أم �شخ�ص �آخر، يقوم عمـــدًا ب�أحد الأفعــال الآتيــــة، مع �أنــه 

يعلم، �أو كــــــان عليــــه �أن يعلــــم، �أو يَ�شتبِه ب�أن الأموال عائدات جريمة: 

تلك  وم�صدر  طبيعة  �إخفاء  �أو  تمويه  بق�صد  الأموال  تحويل  �أو  ا�ستبدال  �أ-	

الجريمة  بارتكاب  قام  �شخـ�ص  م�ساعــــدة  �أو  الم�شروعــــة،  غيــــر  العائدات 

الأ�صليــة للإفــلات من العقوبة.

كيفـية  �أو  مكانها  �أو  م�صدرها  �أو  للأموال  الحقيقية  الطبيعة  �إخفاء  �أو  تمويه  ب-	

الت�صرف فـيها �أو حركتها �أو ملكيتها �أو الحقوق المتعلقة بها.

 )7( المادة  اقت�ضت  كما  ت�سلمها،  عند  ا�ستخدامها  �أو  حيازتها  �أو  الأموال  تملك  ج-	

من ذات القانون ب�أنه: ) )تعــــد جريمـــة غ�ســــل الأموال جريمة م�ستقلة عــــن 

من  الأ�صلية  الجريمة  فـي  المتهم  على  الحكـــــم  يمنـــع  ولا  الأ�صليــــة،  الجريمة 

الإدانة  التي نتجت عنها. ولا ت�شترط  الأموال  الحكم عليه عن جريمة غ�سل 

فت  فـي الجريمة الأ�صلية لإثبات �أن الأموال هي عائدات الجريمة.((، كما عرَّ

الجريمـة الأ�صليـة ب�أنها: ) )كــل فعـل ي�شكل جريمة وفقًا للقانون فـي �سلطنة 

عمان، وكل فعل يرتكب خارج �سلطنة عمان ويُعد جريمة وفقًا لقانون الدولة 

الم�شرع  �أن  منه  ي�ستفاد  ا  َّ ِمم العماني.((،  والقانون  الجريمة  فـيها  ارتكبت  التي 

العماني لم يعتمد في تعريفه لجريمة غ�سل الأموال المفهوم القديم لها والذي 

محل  الم�شروعة  غير  الأموال  تكون  �أن  على  مثًال  يق�صرها  ب�أن  بال�ضيق  يو�صف 

الغ�سل وتمويه الم�صدر ناتجة �أو مت�أ�صلة من نوع معين من الجرائم كالاتجار غير 

الم�شروع في المخدرات �أو الأ�سلحة �أو الاتجار في الب�شر �أو تمويل الإرهاب، �أو ر�شوة 

الموظف �أو اختلا�س المال العام والإ�ضرار به، و�إنما �أخذ بالمفهوم الحديث والذي 

يو�صف بالمفهوم الوا�سع الذي يُجرم كل الأعمال الرامية �إلى �إدخال الأموال غير 

الم�شروعة ـــ المت�أ�صلة من كل فعل يُرتكب داخل �أرا�ضي ال�سلطنة ويُعد جريمة في 

رمًا بذات الوقت بقانون الدولة  القانون العماني �أو يرتكب خارجها ويكون ُجم

ــ في دورات مالية �أو في م�شاريع ا�ستثمارية عن  التي ارتكب فيها وبالقانون العماني ـ

طريق �إخفاء وتمويه م�صدرها الحقيقي غير الم�شروع، لتبدو وك�أنها �أموال ذات 
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م�صدر م�شروع، وبغ�ض النظر عن نوع تلك الأموال وطبيعتها وعوائدها المالية 

الم�شروعة،  غير  للأمول  م�صدرًا  كانت  التي  وطبيعتها  الأ�صلية  الجريمة  نوع  �أو 

�أو الأ�سلوب المتخذ لإخفاء م�صدرها غير الم�شروع، بحيث ترك الم�شرع العماني 

المجال مفتوحًا لتجريم عمليات غ�سل الأموال وعوائدها المالية غير الم�شروعة 

ــ  ــ بال�ضرورة  متى ما كانت مت�أتيه من جريمة �أ�صلية، ودون �أن ي�شترط الم�شرع 

ثبوت الإدانة في الجريمة الأ�صلية في �إثبات �أن الأموال هي عائدات جريمة.

الأموال  غ�سل  بجناية  للطاعن  ب�إدانته  ق�ضاءه  �سبب  فيه  المطعون  الحكم  وكان 

الدليل  ا�ستقام  المحكمة قد  �أ�سلفته  الدعوى ح�سبما  �إن واقعة  بقوله: ))»..حيث 

على �صحتها وتوافرت البينات على ن�سبتها �إلى المتهمين �أخذًا بتقرير المركز الوطني 

المركز  ب�أن  المحكمة  �أمام  ــ  اليمين  تحت  ــ  ال�شاهد/....  و�شهادة  المالية،  للمعلومات 

تلقى بلاغًا بعملية غ�سل الأموال من المتهم الأول �إلى المتهم الثاني، و�أن الأخير يقوم 

الأموال  وبلغت  المودعة،  المبالغ  بتلك  يعلم  وهو  البطاقة  طريق  عن  المبالغ  ب�سحب 

المحُولة بوا�سطته عبر �شركات ال�صرافة في ال�سلطنة ما قدره )46,477 ر.ع(، كما 

�أودع في ح�ساب المتهم الثاني ما قدره )16.038ر.ع( وتم �سحب جميع تلك الأموال 

من ح�ساب الأخير دون �أن يكون هناك م�صدر وا�ضح وم�شروع لجميع المبالغ المتداولة 

المتهم  بوا�سطة  ال�سلطنة  خارج  �إلى  ول  تحَّ التي  المالية  المبالغ  و�أن  بينهما،  فيما 

من  متعددين  �أ�شخا�ص  بوا�سطة  م�سقط  بنك  لدى  ال�شخ�صي  ح�سابه  تدخل  الأول 

الجن�سية....دون وجود رابط حقيقي بينهما حول �سبب تداول تلك الأموال، كما 

�أخرى من  �إيداعات  المتهم الثاني قد تلقى في الوقت ذاته  ب�أن  �أثبت التقرير ذاته 

المدعو.....( والثابت �أن الأخير �صدر بحقة حكم بالإدانة في جناية غ�سل الأموال 

و�أخذ  م�سقط.  جنايات  )2018/7601/104م(  رقم  الق�ضائي  الحكم  بموجب 

ب�إقرار المتهم الأول ب�أنه يتلقى تلك المبالغ في ح�سابه البنكي ال�شخ�صي من �أ�شخا�ص 

من الجن�سية البنجلادي�شية لغاية تحويلها �إلى ذويهم ببنجلادي�ش ويجني من وراء 

ذلك عمولة مبلغ وقدره )500بي�سة( عن كل عملية تحويل، ولا تطمئن المحكمة �إلى 

تبرير المتهم الأول �سبب �إيداع مبالغ مالية من قبل �أ�شخا�ص �آخرين مجهولين لغاية 

تحويلها لذويهم بدلًا عنهم والتي بقيت مر�سلة لا دليل ي�ؤيدها، �سيما و�أن المحكمة 

قد طالبته بتقديم �أ�سماء لع�شرة من الأ�شخا�ص الذين يدعي �أنه قام بالتحويلات 

لم�صلحتهم بالمبالغ المودعة في ح�سابه وقد عجز عن تقديم ذلك و�أفاد ب�أنه لا يذكر 

�إنكار المتهم الثاني معرفة  �إلى  �أ�سماءهم وقد تم ترحيلهم، كما لا تطمئن المحكمة 

كل  و�أن  �سيما  ال�شخ�صي  البنكي  ح�سابه  و�إلى  من  بالتحويلات  و�إنكاره  الأول  المتهم 
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�أو التحويل كانت تتم بوا�سطة بطاقته البنكية  تلك الإيداعات وعمليات ال�سحب 

البنكية  العمليات  �إجراء  يمكن  لا  والتي  به  الخا�صة  الآلي(  ال�صراف  )بطاقة 

وب��شأن  البطاقة،  لتلك  ال�سري  بالرقم  يعلم  من  �أو  �صاحبها  قبل  من  �إلا  بوا�سطتها 

للمودع  البنكي  الح�ساب  برقم  بالإيداع  يقوم  من  علم  ي�ستوجب  الإيداع  عمليات 

لم�صلحته )المتهم الثاني(، ولا تعول المحكمة على �إنكار المتهمين للجرم الم�سند �إليهما 

والبيانات  الأدلة  جماع  من  �إليها  خل�صت  التي  الحقيقة  لمجافاته  وزنًا  له  تقيم  ولا 

المتهمين  بحق  �إيرادها  ال�سالفة  الثبوت  �أدلة  �إلى  وتطمئن  البيان  �سالفة  والقرائن 

ولا تجد فيما �أثاره المتهمان ووكيل المتهم الأول من دفوع ودفاع ما يزعزع عقيدتها 

في �صحة الوقائع الم�سندة �إليها في �ضوء ما �سلف الأمر الذي يتعين معه �إدانتهما عملا 

بالمادة )2/217( من قانون الإجراءات الجزائية، ومعاقبتهما بموجب المادة )8/�أ( 

بدلالة المادة )6/�أ ب( من قانون مكافحة غ�سل الأموال وتمويل الإرهاب((.

ف�ضًال  �إذ  الأحكام،  ت�سبيب  قواعد  خالف  فيه  المطعون  الحكم  �أن  ذلك  من  فالبين 

متهاترًا  جاء  ت�سبيبه  ف�إن  �سائغ،  غير  وا�ستنتاج  و�إبهام  غمو�ض  من  يكتنفه  ا  عمَّ

وتمحور حول بيان المعاملات المالية والبنكية التي تمت بين الطاعن والمتهم الثاني، 

دون  من  المالية،  للمعلومات  الوطني  المركز  تقرير  �إليه  خل�ص  لماَ  وفقًا  ومقدارها 

الإيداع  عمليات  محل  الأموال  �أن  على  ومقنع  �سائغ  �صحيح  با�ستدلال  يبرهن  �أن 

وال�سحب البنكي والتحويل عبر وكالات ال�صرافة �إلى جمهورية بنجلادي�،ش كانت 

�أي الم�صدر  العن�صر الجوهري  بالفعل ناتجة عن م�صدر غير م�شروع، ولم يُجلِ هذا 

الا�شتباه في عدم  لزوم  �أو  الا�شتباه،  �أو  العلم  توافر عن�صر  وي�ستظهر  الم�شروع،  غير 

الإحالة  قرار  بنت  الاتهام  �سلطة  و�أن  �سيما  �أحدهما،  �أو  المتهمين  لدى  م�شروعيتها 

على �أنَّ الأموال محل تلك العمليات متح�صلة من جريمتي تداول �سلع محظورة تبغ 

مم�ضوع و�سجائر محظورة، ومخالفة لقانون العمل، ومن ثم لم يدلل الحكم وفق ما 

الواقعية  العنا�صر  توافر  على  الذكر  �سالفة  القانونية  المواد  في  قانونًا  متطلب  هو 

والمحكوم  الطاعن  بها  �أدان  التي  الأموال  غ�سل  جريمة  لجناية  القانونية  والأركان 

ق�ضائه  حمل  على  قادر  غير  وت�سبيب  فا�سد  ا�ستدلال  في  خل�ص  بل  الآخر،  عليه 

عليه، �إلى تقرير عدم م�شروعية الأموال محل العمليات التي قام بها المتهمان، و�أنها 

متح�صلة من جرائم �أ�صلية، ف�ضًال عن �أن المحكمة قلبت قاعدة عبء الإثبات علي 

بع�شرة  والإدلاء  الأموال  تلك  م�شروعية  �إثبات  على  عجزه  قررت  عندما  الطاعن 

�أ�سماء ممن حول لهم الأموال �إلى بلدهم والذين �أفاد ب��شأنهم �أنه قد تم ترحيلهم، 

تثبت  �أن  �إلى  بريء  المتهم  �أن  من  الانطلاق  تفتر�ض  البراءة  قرينة  قاعدة  بينما 
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�إدانته ب�أدلة ثبوت �صحيحة وقاطعة، �إذ يكفي �أن يت�شبث المتهم ب�إنكاره التهمة ليقع 

�إثباتها على �سلطة الاتهام، ولذلك �شاب الحكم المطعون فيه ق�صور مبطل في  عبء 

الت�سبيب، و�إخلال بحق الدفاع لرد محكمة المو�ضوع على الدفوع المثارة من قبل دفاع 

المتهمين في هذا الخ�صو�ص برد غير �سائع ولا كاف لإلفاتها عنها، كما لم تبدل المحكمة 

الجهد الكافي ــ عند الاقت�ضاء ــ في �إعطاء الواقعة التكييف القانوني ال�صحيح، و�إذ 

حادت المحكمة المطعون في حكمها عن هذا النظر، فهي تعجز المحكمة العليا عن الرد 

المطعون فيه في  رقابتها على الحكم  ب�سط  لها عملية  تي�سر  الطاعن، ولا  على دفوع 

�إثباتـها فيه، ويكون لمنعى الطاعن  الواقعة كما �صار  القانون على  تطبيقه ل�صحيح 

. بـهذا الوجه من الطعن محًال

المطعون  العليا، والحال هذه، بنق�ض الحكم  المحكمة  ما تقدم، تق�ضي  وترتيبًا على 

فيه �سواء للمتهم الطاعن �أم للمحكوم عليه الآخر/....، و�إن كان لم يطعن في الحكم، 

لات�صال الأوجه التي بني عليها الطعن به كذلك، عمًال بالحق المخول لها بن�ص المادة 

المُ�صدرة  المحكمة  �إلى  الأوراق  وب�إعادة  الجزائية،  الإجراءات  قانون  من   )257(

للحكم لتف�صل في الدعوى من جديد بهيئة مغايرة، �إعمالًا لن�ص المادة )260( من 

ذات القانون.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه للطاعن  حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك

الحكم  �أ�صدرت  التي  المحكمة  �إلى  الأوراق  و�إعادة  الآخر/....،  عليه  وللمحكوم 

لتف�صل في الدعوى مـن جديد بهيئة مغايرة. 
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جل�سة يوم الخمي�س 2020/9/3م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي الغربي.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)78(

الطعن رقم 2020/408م

تهمة )مواجهة – دفاع- تدوين- لزوم( 

- �إذا لم تواجه المحكمة المتهم بالتهمة المن�سوبة �إليه وتدون �إجابته عنها، لا يَكتمل 	

تحقيقها النهائي للدعوى، ولا يت�ضح وجه ا�ستدلالها، كما �أن التفاتها عن الوقوف 

على دفاعها وتحقيقه تكون قد �أخلت بحق الدفاع، وعملت بغير �صحيح القانون، 

و�شاب حكمها ال�صواب في تطبيقه والق�صور في الت�سبيب المبطل والموجب للنق�ض.

الوقائع:-

في  الطعن  �أوراق  �سائر  ومن  فيه،  المطعون  الحكم  من  يبين  ما  على  الوقائع  تتح�صل 

بالعامرات  الابتدائية  المحكمة  �إلى  )الطاعنة(  المتهمة  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

مركز  اخت�صا�ص  بدائرة  2018/12/30م  بتاريخ:  لأنها  الجزائية(؛  )الدائرة 

�شرطة العامرات: 

ر�صيد  يقابله  لا  لل�صرف  قابلا  �شيكًا  �أعطت  مماثل:  غير  عودا  عائدة  كونها  حال 

قائم بمبلغ وقدره )2300 ر.ع( �ألفان وثلاثمائة ريال عماني م�سحوبا على )البنك 

الوطني العماني(، وفي موعد ا�ستحقاقه ارتجع لعدم كفاية الر�صيد ل�صالح المدعي 

بالحق المدني ).....(وفق الثابت بالأوراق.

وطالب الادعاء العام بمعاقبة المتهمة بجنحة “�إعطاء �شيك قابل لل�صرف لا يقابله 

ر�صيد قائم” الم�ؤثمة بن�ص المادة )356/�أ( من قانون الجزاء العماني، مع المطالبة 

بت�شديد العقوبة قبلها تطبيقا لن�ص المادة )85/ب( من قانون الجزاء لكونها مكررة 

تكرارا غير مماثل.

)الدائرة  بالعامرات  الابتدائية  المحكمة  حكمت  2019/12/2م  وبجل�سة: 
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الجزائية( بمثابة الح�ضوري: ب�إدانة المتهمة/......... بجنحة �إعطاء �شيك قابل 

لل�صرف، والر�صيد غير كافٍ، ومعاقبتها عنها بال�سجن لمدة �ستة �أ�شهر، والغرامة مبلغًا 

المرتجع  ال�شيك  ب�أداء قيمة  �إلزامها  ريال عماني. مدنيا:  مائتا  ر.ع(  وقدره )200 

مبلغا وقدره )2300 ر.ع( �ألفان وثلاثمائة ريال عماني للمدعي بالحق المدني/..... 

مع �إلزامها بالم�صروفات الق�ضائية. 

�أمـام مـحـكـمة الا�ستئــــناف  لـم يحز هذا الحكم قبولا لدى الطاعنة فـا�سـتـ�أنـفـته 

ا: بقبول  بم�سقط )الدائرة الجزائية( التي ق�ضت بتاريخ: 2020/03/25م ح�ضوريًّ

الم�ست�أنفة  و�ألزمت  الم�ست�أنف،  المو�ضوع برف�ضه، وت�أييد الحكم  ،ًال وفي  �شك الا�ستئناف 

الم�صاريف. 

لم ينل هذا الق�ضاء قبولًا لدى الطاعنة فطعنت فيه بالنق�ض �أمام المحكمة العليا 

بالطعن الماثل بتاريخ 2020/6/14م الذي تم التقرير به ب�أمانة �سر المحكمة التي 

�أ�صدرت الحكم، وبـذات التاريخ �أُودع �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من طرف محام 

�أمام المحكمة العليا الذي قدم �سند وكالته عن الطاعن التي تبيح له ذلك،  مقبول 

وقد تم �إعلان المطعون �ضدهما ب�صحيفة الطعن و�آثرا عدم الرد. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكلا وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمـــة

رقم  للقرار  و�إعمالا  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

)2020/6( ال�صادر من مجل�س ال��شؤون الإدارية للق�ضاء وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

�أ�صــدر  للـقــ�ضــاء قــد  الــ�شــ�ؤون الإدارية  مــجــلــ�س  ال�شيخ رئي�س  �إن ف�ضيلة  وحيث 

عـلــى  فــيــــه  جــاء  )2020/4/2م(  فـــي  مـ�ؤرخًا  )2020/6م(  رقــم  الــتـعـمـيـم 

الـمـكـلـفـــة  الـعـلـيـــا  الـلـجـنــة  اتخذتــهـــا  الـتــي  للإجــراءات  »ونـظـرًا  �أنـــه: 

فـيـــرو�س  انت�شــار  عــن  الـنــاتـجــة  الــتــطــورات  مــع  الـتــعــامـــل  �آلــيـــات  بــبــحــث 

حـفـاظـــاً  وذلـك  2020/3/31م  بــتــاريـــخ  الـ�صـادرة   )19 )كـوفـيـــد  كـــورونـــا 

عــلـــى  وحــفــاظـــاً  الــوبـــاء،  انـتـ�شــار  مـن  والــحــد  الــعـــامـــــة،  الــ�ســلامــة  عــلــى 

عــلــى  وبـنــاء  الــعــامـــة،  للـمـ�صـلـحـــة  ورعــايـــة  الــمــتــقــا�ضــيـــن،  حــقـــوق 
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الـتـنـ�ســيـــق مــع الـلـجـنــة الـعـلـيـــا الــمــ�شـــار �إلــيــهـــا، عــلــيـــه تــوقف الـمــواعــيـــد 

الـمـدنـيــة  الإجـــراءات  قــانـونــي  فــي  عـلـيــهــا  الـمـنـ�صــو�ص  الإجــرائــيـــة 

والاتجاريـــة والإجــــراءات الــجــزائــيـــة وغــيــرهـــا مــن الــقــوانــيــــن اعــتــبــــارًا 

مــن تــاريـــخ 31 مــار�س 2020م...«، وبـتـاريـــخ )2020/5/28م( �أ�صـــدر مــجــلــ�س 

الــمــواعــيـــد  احــتــ�ســـاب  »با�سـتــئــنـــاف  تعـمـيـمـــاً  للـقــ�ضــاء  الإدارية  الــ�شــ�ؤون 

الـمـدنـيــة  الإجـــراءات  قـــانــونــــي  فــي  عــلـيــهــــا  الـمـنــ�صـــو�ص  الإجــرائــيـــة 

والاتجاريـــة والإجــــراءات الــجــزائــيـــة وغــيــرهـــا مــن الــقــوانــيــــن اعــتــبــــارًا 

الـمـوافـــق 31 مــايـــو 2020م« وبالتالي ف�إن الطعن قد ا�ستوفى  مــن يــوم الأحــــد 

. �سائر �أو�ضاعه المقررة قانونًا فهو مقبول �شكًال

في  والق�صور  القانون،  تطبيق  في  بال�صواب  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعنة  تنعى 

الت�سبيب، والف�ساد في الا�ستدلال، والإخلال بحق الدفاع؛ ذلك �أن الحكم قد خالف 

تحقيق  �إجراء  دون  الابتدائي  بالحكم  جاء  لما  حيثياته  في  م�سايرته  عند  القانون 

من  �سداده  تم  ما  على  والوقوف  تحريره  وملاب�سات  الواقعة  محل  ال�شيك  لحقيقة 

قيمته للمدعي بالحق المدني، وفق الم�ستند المذيل بتوقيعه، كما �أخل بحق الطاعنة 

حين تم�سكت بطلب ح�ضور المدعي بالحق المدني للا�ستماع له �أمام محكمة الا�ستئناف 

ل��سؤاله عن ملاب�سات تحرير ال�شيك، ومدى �صحة ا�ستلام جزء من المبالغ من قيمته 

�أن المحكمة قد التفتت عن طلباتها، ولم ترد على  و�سماع �أقوال �شاهد الواقعة �إلا 

الدفوع المقدمة من دفاع الطاعنة، كما لم يبين الحكم المطعون فيه �أركان الجريمة، 

كل ذلك مما يعيب الحكم المطعون فيه ويوجب نق�ضه. 

المقرر  من  �إن  �إذ  �سديدًا،  جاء  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعنة  تنعاه  ما  �إن  حيث 

بموجب المادة: 215 من قانون الإجراءات الجزائية على �أنه: ))يحكم القا�ضي في 

�أن  الدعوى ح�سب القناعة التي تكونت لديه بكامل حريته، ومع ذلك لا يجوز له 

يبني حكمه على �أي دليل لم يطرح على الخ�صوم �أمامه في الجل�سة �أو على معلوماته 

ال�شخ�صية..(( كما �أوجبت المادة220 من نف�س القانون �أن من بين ما يجب �أن ي�شتمل 

�أو  دفاع  �أو  طلبات  من  الخ�صوم  قدمه  ما  ملخ�ص   ...(( بيان  عليه  الجزائي  الحكم 

دفوع و خلا�صة ما ا�ستندوا �إليه من الأدلة الواقعية و الحجج القانونية ثم تُذْكَرُ 

بعد ذلك الأ�سباب التي بُني عليها الحكم و منطُوقُه...((، كما ن�صت المادة )186( 

المحاكمة  على  ال�سابقة  التحقيقات  لمحا�ضر  ))لي�س  �أنه:  على  القانون  نف�س  من 

ا�ستخلا�ص  في  منها  الا�ستفادة  لها  يجوز  و�إنما  المحكمة،  �أمام  الإثبات  في  حجية 
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فيما  اليمين  حلفه  بعد  ك�شاهد  المحقق  مناق�شة  في  عنا�صرها  وا�ستخدام  القرائن 

بما  هو  الجزائي  القا�ضي  اقتناع  في  العبرة  �أن  ذلك  وم�ؤدى  محا�ضره((،  في  �أثبته 

ينجلي �أمامه من خلال ما يُجريه بنف�سه من تحقيق �شفوي، ومما يَطرح �أمامه على 

بحيث  المرافعات،  �شفوية  لمبد�أ  �إعمالًا  الأخرى  الإثبات  عنا�صر  من  البحث  ب�ساط 

كُلُّ دليل يعتمد عليه القا�ضي في حكمه قد �سبقـه طرح �شفوي على  �أن يكون  يلزم 

ب�ساط البحث بجل�سة المحاكمة وجرت ب��شأنه مناق�شة �شفوية، فلا يجوز للمحكمة 

الاكتفاء بما ورد بمحا�ضر التحقيقات بل يتعين عليها �أن ت�ستمع بنف�سها �إلى �أقوال 

الخ�صوم و�شهادة ال�شهود و�آراء الخبراء وتَب�سط للبحث بالجل�سة كافة �أدلة الإثبات 

تُعول على  �أن  تَبني عليه عقيدتها، ولها  النهاية ما  في الدعوى وت�ستخل�ص منها في 

ما جاء بالتحقيقات باعتبارها معززة لما �ساقته من �أدلة، متى كانت مطروحة على 

�أنها متى ا�ستندت في بناء ق�ضائها �إلى اعترافات المتهم ال�سابقة  �إلا  ب�ساط البحث، 

عن المحاكمة دون �أن تورد م�ضمونها وم�ؤداها وتناق�شه فيها �أو �إلى م�ستند لم يُطرح 

للبحث بجل�سة المحاكمة، ف�إن حكمها يكون معيبًا بالبطلان.  

لما كان ذلك وكان الثابت من  حكم محكمة �أول درجة  التي اعتنقت المحكمة المطعون 

في حكمها �أ�سبابه دون �أن ت�ضيف جديدًا  اعتمد مما اعتمد عليه في �إدانة الطاعنة 

لعدم  الدعوى  ب�أدلة  المتهمة  يواجه  ولم  الا�ستدلال  جمع  محا�ضر  في  �أقوالها  على 

ح�ضورها �سائر الجل�سات ولم ت�ستكمل المحكمة المطعون في حكمها ذلك الق�صور ح�سب 

التي  2020/1/22م  بتاريخ  الطعن  محل  الدعوى  فيه  نظرت  مح�ضر  ب�أول  الثابت 

الثابت  ال�شيك فقط دون بيان ردها، وحيث  الم�ست�أنفة على  �إلا اطلاع  لم ي�سجل به 

من �صحيفة ا�ستئنافها  ب�أنها ت�شبتت ب�إنكارها للمن�سوب �إليها مطالبة بح�ضور المدعي 

لمناق�شته عن الت�سوية  التي تمت في الق�ضية وح�ضور ال�شاهد على الت�سوية والمبالغ 

التي ت�سلَمها من �أ�صل مبلغ ال�شيك وقد ا�ستجابت لها المحكمة بداية ح�سب الثابت 

بم�ضر جل�سة 22 و�أجلت الدعوى لجل�سة 2020/2/12م التي لم يح�ضر فيها المدعي 

وعلل دفاعه عدم ح�ضوره لكون بالحجز المنزل لقدومه من �إيران ب�سبب كوفيد 19 

اعترافاتها  �إلى  �إدانتها  ركنت في  �أنها  والبين  للحكم  الدعوى  المحكمة حجز  فقررت 

ا�ستندت  التي  الأدلة  ومحتوى  لم�ضمون  تبيان  دونما  الا�ستدلالات،  جمع  بمحا�ضر 

�إليها في الإدانة و مداها، وطرحها لها على ب�ساط البحث بجل�سة المحاكمة بكل ما 

يلزم من و�ضوح وتف�صيل، فجاءت بيانات الحكم المطعون فيه ومح�ضر الجل�سة خالية 

من بيان تلك الأدلة على وجه التحديد ومن مناق�شة المحكمة للمتهمة في كل دليل 

اعتمدت عليه على حدة وجوابها عليه، �إعمالًا لمبد�أ �شفوية المرافعة، ولما �أوجبته 
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المادة )193( من قانون الإجراءات الجزائية التي ن�صت على �أنه ) )�إذا �أنكر المتهم 

�أنه مذنب �أو رف�ض الإجابة فعلى المحكمة �أن ت�شرع في التحقيق معه...((، فالمحكمة 

�أ�سباب  تام في  بو�ضوح  لم�ضمونها  و  ا�ستندت عليها  التي  الثبوت  �إبرازها لأدلة  بعدم 

�سائغة، بعدما تكون قد طرحتها على ب�ساط البحث بجل�سة المحاكمة  وواجهت بها 

المتهمة، ودونت �أجوبتها عليها، لا يَكتمل تحقيقها النهائي للدعوى، ولا يت�ضح وجه 

ا�ستدلالها، كما �أن التفاتها عن الوقوف على دفاعها وتحقيقه تكون قد �أخلت بحق 

الدفاع، وعملت بغير �صحيح القانون، و�شاب حكمها ال�صواب في تطبيقه والق�صور في 

�أوراق  �إعادة  الت�سبيب المبطل والموجب للنق�،ض وهو ما تق�ضي به هذه المحكمة، مع 

بهيئة  جديد  من  فيها  للف�صل  فيه  المطعون  للحكم  الم�صدرة  المحكمة  �إلى  الدعوى 

مغايرة  �إعمالًا للمادة )260( من قانون الإجراءات الجزائية 

فلهذه الأ�سباب:

حكمت المحكمة بقبول الطعن �شكًال وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه، وب�إعادة 

�أوراق الدعوى للمحكمة التي �أ�صدرته لتحكم فيها من جديد بهيئة مغايرة.
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جل�سة يوم الخمي�س 2020/9/3م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي الغربي.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)79(

الطعن رقم 2020/446م

ديه )�أر�ش- حكومة عدل( 

- ما 	 �أر�ش مقدر، فهي حكومة عدل تقدر وفق  �أو  لي�س فيها دية  التي  �إن الحالات 

يراه القا�ضي منا�سبًا في �إطار الدية المقدرة و�إن التعوي�ض الإجمالي لل�ضرر المادي 

والمعنوي الذي �صار اليه الحكم المطعون فيه يتفق مع �أحكام القانون. 

الوقائع:-

في  الطعن،  �أوراق  �سائر  ومن  فيه  المطعون  الحكم  من  يبين  ما  على  الوقائع  تتح�صل 

)دائرة  بالر�ستاق  الا�ستئناف  محكمة  �إلى  )الطاعنة(  �أحال  العام  الادعاء  �أن 

الجنايات(، لأنها بتاريخ 2019/10/11م، بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة بركاء:

حارقة  بمادة  بر�شه  عليه/..........،  المجني  في  م�ستديمة  عاهة  عمدًا  �أحدثت 

�إ�صابته بحروق في  �إلى  �أدى  الذي  الأمر  الكبريتيك )تيزاب(،  )H2SO4( حم�ض 

�أنحاء متفرقة من ج�سده، وفقدان الر�ؤية من العين اليمنى، وفق الثابت باعترافها، 

والتقرير الطبي للمجني عليه. 

وطالب الادعاء العام بمعاقبة المتهمة بجناية “ )�إحداث عاهة م�ستديمة في �إن�سان 

عمدًا( الم�ؤثمة بن�ص المادة )307( من قانون الجزاء. 

وبجل�سة: 2020/3/10م، حكمت محكمة الا�ستئناف بالر�ستاق )دائرة الجنايات(: 

ب�إدانة المتهمة/............. بالجناية الم�سندة �إليها، ومعاقبتها عنها بال�سجن لمدة 

ا �إلزام المحكوم عليها ب�أن ت�ؤدي للمدعي بالحق المدني مبلغًا وقدره  �سنة نافذة، ومدنيًّ

�أ�ضرار،  �أ�صابه من  لما  ا �شامًال  �ألف ريال عماني تعوي�ضً )25،000( خم�سة وع�شرون 

و�إلزام المحكوم عليها بالم�صاريف. 
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لم ينل هذا الق�ضاء قبولًا لدى الطاعنة فطعنت فيه بالنق�ض �أمام المحكمة العليا 

بالطعن الماثل بتاريخ 2020/4/16م الذي تم التقرير به ب�أمانة �سر المحكمة التي 

�أ�صدرت الحكم، وبـذات التاريخ �أُودع �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من طرف محام 

مقبول �أمام المحكمة العليا الذي قدم �سند وكالته عن الطاعنة التي تبيح له ذلك، 

وقد تم �إعلان المطعون �ضدهما ورد عليه المطعون �ضده الثاني بمذكرة طالب فيها 

برف�ض الطعن و�آثر الادعاء العام عدم الرد. 

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكلا وفي المو�ضوع برف�ضه.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة طبقًا للقانون.

حيث �إن الطعن ا�ستوفى �سائر �أو�ضاعه المقررة قانونًا فهو مقبول �شكلا. 

حيث تنعى الطاعنة على الحكم المطعون فيه مخالفة القانون، والف�ساد في الا�ستدلال، 

والإخلال بحق الدفاع، وقالت الطاعنة بيانًا لطعنها: �إن محكمة  المو�ضوع المطعون في 

حكمها ق�ضت ب�إدانتها بالجناية المن�سوبة �إليها بالرغم من �أن دفاعها قد دفع بانتفاء 

يكون  وقد  �إرادتها  في  �أثّر  نف�سي  مر�ض  من  تعاني  كونها  عنها  الجزائية  الم��سؤولية 

�أفقدها الإدراك والتمييز، وقد تقدم �أثناء نظر الدعوى بطلب �إحالة الطاعنة �إلى 

لجنة طبية متخ�ص�صة لبيان ما تعانيه من ع�ضال نف�سي، وقد �ساق على ذلك �شواهد 

واقعية و�أ�سانيد قانونية ت�ؤ�س�س مطلبه، تمثلت في �أن الطاعنة �سبق لها و�أن حاولت 

�إيذاء نف�سها �أكثر من مرة ودلّل على ذلك ببع�ض ال�صور والمقاطع المرئية التي ت�ؤكد 

قيام الطاعنة بقطع بع�ض �شرايينها محاولة الانتحار، ف�ضًال عن �أن بع�ض الر�سائل 

التي ت�صف فيها الطاعنة حالتها وما تعانيه وت�شعر به، �إلا �أن ق�ضاء محكمة المو�ضوع 

التفت عن هذا الطلب بت�سويغ غير مقبول، وخلطت بين الا�ضطراب النف�سي والعقلي، 

ق�ضى  الحكم  �أن  كما  الاخت�صا�،ص  �أهل  يح�سمها  التي  الفنية  الم�سائل  من  تُعدُّ  وهي 

بوجود عاهة م�ستديمة بعين المجني عليه م�ستمدًا ذلك بالتقرير الطبي ال�صادر عن 

م�ست�شفى النه�ضة رغم �أن هذا التقرير �أو�صى ب�إر�سال المجني عليه �إلى الخارج للعلاج 

عليه  المجني  عر�ض  الطاعنة  طالبت  وقد  اليمنى،  العين  في  القرنية  لر�أب  الطارئ 

على لجنة طبية متخ�ص�صة لبيان الحالة النهائية الإ�صابية للمجني عليه، ومدى 
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�أن المحكمة المطعون في حكمها التفتت عن  �إلا  حدوث العاهة الم�ستديمة من عدمه، 

يعيب  مما  ذلك  كل  الدعوى،   في  الر�أي  وجه  يغير  قد  الذي  الجوهري  الطلب  هذا 

الحكم المطعون فيه، وي�ستوجب نق�ضه. 

�إنه من  �إذ  الطاعنة على الحكم المطعون فيه فغير �سديد ذلك  �إنه عمّا تنعاه  حيث 

المقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن ا�ستخلا�ص الواقع في الدعوى وال�صورة ال�صحيحة 

المو�ضوع ولا  التي ت�ستقل بها محكمة  الم�سائل  البينات من  الدليل ووزن  لها وتقدير 

�سائغًا  جاء  لذلك  ا�ستخلا�صها  دام  ما  العليا  المحكمة  قبل  من  ذلك  في  عليها  رقابة 

ويقوم على �سند �صحيح من القانون والواقع وله �أ�صل ثابت في �أوراق الدعوى. 

العنا�صر  كافة  به  تتوافر  بما  الدعوى  واقعة  بّني  قد  فيه  المطعون  الحكم  كان  ولما 

على  تعرًفت  الطاعنة  �أنَّ  مفاده  بما  بها،  الطاعنة  �أدان  التي  للجريمة  القانونية 

المجني عليه في عام 2018م بمنا�سبة ح�ضورها �إلى مركز �شرطة بركاء لتقديم بلاغ 

التوا�صل بينهما، والتقت به  ا�ستمر  التاريخ  بالإيذاء قبل المدعو...... ومنذ ذلك 

�أكثر من مرة في �أكثر من مكان ومار�سا معا الجن�س وقامت بت�سليمه مبالغ و�إعطائه 

هدايا و�أر�سلت له �صورها وهي عارية بناء على طلبه وفي الآونة الأخيرة بد�أ يعافها 

ويتهرب منها ولا يرد على ات�صالاتها، فلج�أت �إلى مكتب المحامي.... لتقديم �شكوى 

�ضد المجني عليه �إلا �أن المحامي قام بترتيب زواجها من المجني عليه وبح�ضور والدها 

ووالد المجني عليه وبعد انق�ضاء �أ�سبوع من زواجهما قام المجني عليه بتطليقها عن 

طريق ذات المحامي وقام بحظرها في الوات�س �آب وعدم الرد على ات�صالاتها، فلج�أت 

�إلى فتح ح�ساب با�سم »ملاك« عن طريق لعبة )..( و�إ�ضافة المجني عليه والذي قبل 

ذلك  على  فوافقت  معها  الخروج  وطلب  اللعبة،  عبر  معها  بالتوا�صل  وقام  الإ�ضافة 

وذهبت �إلى �صناعية بركاء وقامت ب�شراء مادة حارقة من نوع )تيزاب( وو�ضعتها 

بداخل ال�سيارة وح�ضرت �إلى المكان المتفق عليه، وقامت بو�ضع الغ�شاء على وجهها 

وركبت في المقعد الخلفي ب�سيارة المجني عليه من نوع )�أفالون( و�أخذ المجني عليه في 

التحدث معها، ثم طلب منها رفع الغ�شاء عن وجهها عندها قامت ب�سكب المادة الحارقة 

في وجه المجني عليه، ثم نزلت من المركبة وا�ستقلت المركبة التي ح�ضرت بوا�سطتها 

منه  مقهورة  كانت  لأنها  عليه  المجني  على  اعتدائها  �سبب  و�أرجعت  المكان،  وغادرت 

ب�سبب تطليقها خلال �أ�سبوع من زواجه بها وكانت تق�صد �إيذائه حتى ي�شعر بالألم 

�إلى  �إ�سنادها  و�صحة  الواقعة  ثبوت  على  الحكم  ا�ستدلَّ  وقد  له((،  عر�ضها  الذي 

والمحاكمة،  التحقيق  مرحلتي  في  اعترافاتها  من  م�ستمدة  �سائغة  ب�أدلة  الطاعنة 
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وت�أيد بما �أثبته التقرير الفني للفحو�ص الكيميائية والذي �أورد باكت�شاف حم�ض 

عليه  المجني  مركبة  من  المرفوعة  القطنية  الم�سحات  على   )H2SO4( الكبريتيك 

ت�أكد  كما  الجريمة،  م�سرح  من  تحريزها  تم  �سوداء  بلا�ستيكية  وعلبة  وبنطاله 

�أكد تعر�ض المجني عليه لحروق  التقرير الطبي ال�صادر عن م�ست�شفى خولة الذي 

كيميائية كاملة الثخالة تت�ضمن الوجه وفروة الر�أ�س والرقبة والكتفين والأطراف 

العليا والجذع والأرداف والأطراف ال�سفلى، بالإ�ضافة �إلى ما �أورده التقرير الطبي 

ال�صادر عن م�ست�شفى النه�ضة الذي بَني وجود اعتلال القرنية التعر�ضي مع دوران 

قرني كلي للعين اليمنى نتيجة الإ�صابة الكيميائية ووجود حروق �سطحية في الجفن 

والمناق�شة من قبل  للتداول  الأدلة تم طرحها  الي�سرى، وكانت تلك  للعين  بالن�سبة 

�أطراف الدعوى، وجاءت �إجراءات المحاكمة متفقة مع قواعد المحاكمات الجزائية 

وفقًا لما هو مقرر بحكم المادة )215( من قانون الإجراءات الجزائية.

وحيث عن نعيها بعذر الحالة النف�سية والذهنية التي كانت عليها �أثناء الواقعة التي 

�أثرت في �إرادتها، فمردود عليه ب�أن الحكم المطعون فيه قد تناول هذا النعي وبحثه 

ودلّل على التفاته عن عر�ض الطاعنة على لجنة طبية لبيان حالتها النف�سية.

�أقامت تقديرها على  المطعون في حكمها قد  المو�ضوع  وكانت محكمة  ذلك،  كان  و�إذ 

�أ�سباب �سائغة متفقة مع الواقع والقانون، ف�إن ما تنعاه الطاعنة بهذا ال��شأن قائمٌ 

على غير �أ�سا�س. 

وحيث عن نعيها ب�أن محكمة المو�ضوع التفتت عن طلبها بعر�ض المجني عليه على لجنة 

طبية فغير �سديد �إذ �إن محكمة المو�ضوع المطعون في حكمها وجدت في التقرير الطبي 

جناية  عنا�صر  تحقق  من  عقيدتها  لتكوين  يكفي  ما  النه�ضة  م�ست�شفى  عن  ال�صادر 

�إحداث العاهة الم�ستديمة الم�ؤثمة بن�ص المادة )307( من قانون الجزاء والتي �أدانت 

الطاعنة بها، ولما كان تقرير الخبير من عنا�صر الاثبات في الدعوى يخ�ضع لتقدير 

محكمة المو�ضوع، ف�إنها تكون غير ملتزمة بندب خبير �آخر في الدعوى طالما وجدت 

�إطراح  يفيد  التقرير  بنتيجة  الأخذ  و�أن  عقيدتها،  لتكوين  يكفي  ما  التقرير  في 

المحكمة للمطاعن الموجهة �إليه. 

يتعلق  فيما  الت�سبيب  في  والق�صور  القانون  مخالفة  ب��شأن  الطاعنة   منعى  �إن  حيث 

للواقعة  بالن�سبة  والأرو�ش  الديات  تقدير  �أن  ذلك  �سديد  فغير  المدنية   بالدعوى 

باعتباره  )2008/118م(،  رقم  ال�سلطاني  المر�سوم  لأحكام  يخ�ضع  الطعن  محل 
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وتقدير  البدن  تلحق  التي  الإ�صابات  عن  التعوي�ض  يحكم  الذي  الخا�ص  القانون 

الديات والأرو�ش اللازمة لها، وقد ن�ص على �ضوابط تقدير التعوي�ض و�أورد م�سميات 

معينة للديات والأرو�،ش ولما كان من الع�سير ح�صر مكونات البدن، ف�إن المادة الثانية 

في  والأرو�ش  الديات  تحدد  �أنه  على  ن�صت  الذكر  ال�سالف  ال�سلطاني  المر�سوم  من 

الإ�صابات والجروح على النحو المبين في الملحق المرفق، وذلك دون الإخلال بالحق في 

الديات والأرو�ش في الحالات غير الواردة في هذا الملحق، كل ذلك من منطلق الدية، 

�أما الحالات التي لي�س فيها دية �أو �أر�ش مقدر، فهي حكومة عدل تقدر وفق ما يراه 

�إن التعوي�ض الإجمالي لل�ضرر المادي  القا�ضي منا�سبًا في �إطار الدية المقدرة وحيث 

والمعنوي الذي �صار اليه الحكم المطعون فيه يتفق مع �أحكام القانون. 

رف�ضه  متعينًا  �أ�سا�س  غير  على  الطعن  ي�ضحي  �سبق،  ما  على  وبالبناء  �إنه  وحيث 

الإجراءات  قانون  من   )225( بالمادة  عمًال  بالم�صروفات  الطاعنة  و�إلزام  مو�ضوعًا، 

الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام رافعته الم�صاريف. حكمت بقبول الطعن �شك
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جل�سة يوم الخمي�س 2020/9/17م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي الغربي.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)80(

الطعن رقم 2020/404م

مجتمع )عماني- تقاليد- �آداب- جرح- �شعور عام(

- و�سماحته 	 الإ�سلام  روح  مرجعها  را�سخة  وتقاليد  فا�ضلة  قيّم  العماني  للمجتمع 

تلقاها كابرًا عن كابر عقب الحقب ف�صارت �أعرافًا مرعية حماها الم�شرع ك�آداب 

في  بن�صو�ص  عامة  ك�آداب  ابتغاها  التي  الاجتماعية  الأغرا�ض  ليحقق  عامة 

الم�ستقرة  بالحياة  العام  لل�شعور  جرح  من  مخالفتها  عن  ينجم  لما  وذلك  القانون 

قيمها وتقاليدها في المجتمع ولئن كان للجريمة �أثرها المبا�شر على المجني عليه 

ولا  الجاني  قبل  من  لل�شعور  وجرح  لخاطرة  وك�سر  نف�سه  في  �أثر  من  تحدثه  بما 

يقف ذلك الأثر عند المجني عليه بل يمتد الأثر الم�ستهجن للجريمة لي�شمل كل 

من �شهد واقعتها �أو �سمع بها.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع ح�سبما بان من الحكم المطعون فيه، ومن كافة الأوراق في �أن الادعاء 

العام �أحال الطاعن �إلى المحكمة الابتدائية ب�سمد ال��شأن )الدائرة الجزائية( لأنه 

بتاريخ �سابق على 2020/3/6م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة �سناو:

�أتى فعًال مخًال بالحياء، وذلك ب�أن ح�ضر �إلى مجل�س العزاء في منطقة الغريين وقام 

بم�صافحة المعزين، �إلا �أنه لما ح�ضر �أمام المجني عليه/.... امتنع عن م�صافحته رغم 

قيام المجني عليه بمد يده لم�صافحته.

وطلب معاقبته بجنحة الإتيان علنًا بفعل مخل بالحياء الم�ؤثمة بالمادة )265( من 

قانون الجزاء.

ا: ب�إدانة الطاعن بجنحة الإتيان  وبجل�سة 2020/5/11م حكمت المحكمة ح�ضوريًّ
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كفالة  �أيام مع تحديد  بال�سجن ع�شرة  بالحياء، وق�ضت بمعاقبته  بفعل مخل  علنًا 

مالية وقدرها )200ر.ع( بغية وقف العقوبة في حال الا�ستئناف.

ا�ست�أنف الطاعن هذا الحكم لدى محكمة الا�ستئناف بالم�ضيبي )الدائرة الجزائية( 

ا بقبول الا�ستئناف �شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه  وبجل�سة 2020/6/9م حكمت ح�ضوريًّ

وت�أييد الحكم الم�ست�أنف.

وحيث �إن الطاعن لم ير�ض بهذا الحكم فقد طعن فيه بالطعن الماثل الذي قرر به 

بتاريخ 2020/6/11م ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته و�أودعت �صحيفة ب�أ�سبابه 

موقعة من محام مقبول لدى المحكمة العليا وقدم �سند وكالته عنه، �أعلن المطعون 

�ضدهما ب�صحيفة الطعن ولم يردا عليها.

وحيث قدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي انتهى فيه �إلى قبول 

المحكمة  �إلى  الدعوى  و�إعادة  فيه  المطعون  بنق�ض الحكم  المو�ضوع  �شكًال وفي  الطعن 

التي �أ�صدرته لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة.

المحكمـــة

التقرير  �سماع  وبعد  الأوراق،  �سائر  وعلى  فيه  المطعون  الحكم  على  الاطلاع  بعــــد 

الذي �أعده وتــلاه القا�ضي المقرر، وبعد المداولة.

حيث �إن الطاعن اخت�صم المطعون �ضده الثاني وهو لي�س خ�صمًا في الدعوى العمومية 

في  ومقبولًا  �شكًال  مقبول  غير  اخت�صامه  يكون  لذا  المدني  بالحق  مدعيًا  باعتباره 

مواجهة المطعون �ضده الأول )الادعاء العام(.

في  والف�ساد  القانون  فيه  المطعون  الحكم  بمخالفة  طعنه  الطاعن  �سبب  وحيث 

الا�ستدلال وت�ضارب �أ�سبابه مع منطوقه، ذلك �أن الحكم �أدانه رغم عدم قيام �أركان 

�أن قيام هذه الجنحة يقت�ضي الم�سا�س بج�سم  �أدين بها في حقه، ذلك  الجنحة التي 

للم�صافحة  المجني عليه يمد يده  ير  �أنه لم  الغير ب�صورة تخل بالحياء، ف�ضًال عن 

حيث توقع منه عدم م�صافحته لوجود خلاف �سابق بينهما، كما جاءت �أ�سباب الحكم 

تعمل  لم  �أنها  �إلا  العقوبة  من  جزء  وقفُ  بالأ�سباب  جاء  �إذ  منطوقه  مع  متناق�ضه 

بذلك في منطوقه، وقد عوّل الحكم في ق�ضائه على ما قاله المجني عليه وفق ما يدور 

في ذهنه، كل ذلك يعيب الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.
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وحيث �إن ما جاء من نعي على الحكم المطعون فيه ب��شأن �إدانته بالجنحة التي �أدين 

�إليه الحكم المطعون فيه  �أ�ضافه  �أن الحكم الابتدائي وما  بها فهو غير �سديد، ذلك 

من   )265( بالمادة  عليها  المعاقب  الجنحة  �أركان  يقيم  بما  الدعوى  واقعة  �أبان  قد 

قانون الجزاء والذي يقر�أ: »يعاقب بال�سجن مدة لا تقل عن ع�شرة �أيام ولا تزيد 

�أ�شهر وبغرامة لا تقل عن )100ر.ع( مائة ريال عماني ولا يزيد على  على ثلاثة 

)300ر.ع( ثلاثمائة ريال عماني �أو ب�إحدى هاتين العقوبتين كل من �أتى علنا فعًال 

�أو قولا مخًال بالحياء«، ولبيان �صورة واقعة الدعوى ف�إن مما يدخل في علم الكافة 

الأفراح  فيها  تقام  �سبلة  �أو  م�سجد  في  �إما  مرا�سمه  تتم  العماني  العزاء  مجل�س  �أن 

في  المتوفى  ذوو  ي�صطف  العزاء  حالة  وفي  ذلك،  لأداء  �آخر  مكان  �أي  �أو  والأتراح 

�صف واحد بموازاة حيطان المبنى لتلقي العزاء وعند ح�ضور كل معز يبد�أ بتعزية 

الم�صطفين من �أول يمين ال�صف فردًا فردًا �سواء كانوا من �أهل الميت �أو من المعزين الذي 

�إلى  �أتى  الطاعن  �أن  الدعوى  واقعة  في  والثابت  ال�صف،  في  قبله  وا�صطفوا  �سبقوه 

مجل�س العزاء الكائن بمنطقة الغريين و�صافح كل من في �صف العزاء يدًا بيد وعند 

مثوله �أمام المجني عليه مد هذا الأخير يده �إليه ��شأنه ��شأن الآخرين �إلا �أن الطاعن 

امتنع عن م�صافحته، والحال كذلك ف�إن الجريمة قد قامت في حق الطاعن ب�إتيانه 

فعًال وامتناعًا متلازمين �شكًال واقعة الدعوى، وقد تتعدد ال�صور الأخرى ولا تقع 

تحت طائلة الن�ص فالو�صف  القانوني للفعل ومدى قيام �أركان الجريمة جوهره هو 

التكييف القانوني لواقعة الدعوى وكل واقعة تقدر بقدرها، ف�إن ما �أتاه الطاعن في 

واقعة الدعوى هو فعل �شاذ خارج عن الم�ألوف وقد عبر عن قيام الركن المعنوي ب�أنه 

�أثر له على تحقق  �أتى ذلك الفعل لوجود خ�صومة بينه وبين المجني عليه وهو لا 

قيام الجريمة في حقه.

لما كان ذلك، وكان للمجتمع العماني قيّم فا�ضلة وتقاليد را�سخة مرجعها روح الإ�سلام 

و�سماحته تلقاها كابرًا عن كابر عقب الحقب ف�صارت �أعرافًا مرعية حماها الم�شرع 

ك�آداب عامة ليحقق الإغرا�ض الاجتماعية التي ابتغاها ك�آداب عامة بن�صو�ص في 

القانون وذلك لما ينجم عن مخالفتها من جرح لل�شعور العام بالحياة الم�ستقرة قيمها 

من  تحدثه  بما  عليه  المجني  على  المبا�شر  �أثرها  للجريمة  و  المجتمع  في  وتقاليدها 

�أثر في نف�سه وك�سر لخاطرة وجرح لل�شعور من قبل الجاني ولا يقف ذلك الأثر عند 

المجني عليه بل يمتد الأثر الم�ستهجن للجريمة لي�شمل كل من �شهد واقعتها �أو �سمع 

بها.
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وحيث �إن واقعة الدعوى ثابته من اعتراف الطاعن بم�صافحته لكل من ب�صف العزاء 

عدا المجني عليه اعتقادًا منه �أنه لا ي�صافحه وهو اعتقاد ينفيه واقع الحال الثابت 

�أن  المو�ضوع  لمحكمة  ال�شهادة  �أحكام  ت�أخذ  التي  عليه  المجني  �شهادة  ومن  بالأوراق، 

ت�أخذ بها ما دامت قد اطم�أنت �إليها

وحيث �إن المحكمة الابتدائية وبعدها محكمة الا�ستئناف قد ر�سما �صورة الدعوى 

�أدلتها بما يحقق قيام الجنحة في حق الطاعن ف�إن ما جاء ب�أ�سباب  وقدرتا ووزنتا 

رف�ض  معه  يتعين  مما  �إدانته  ب��شأن  فيه  المطعون  الحكم  �سلامة  من  ينال  لا  الطعن 

الطعن في هذا ال��شأن.

وحيث �إن الحكم الابتدائي قد �أخط�أ في تطبيق القانون وتناق�ض في �أ�سبابه مع ما 

وذلك  الجزاء  قانون  من   71 المادة  ن�ص  �إعمال  الأ�سباب  ت�ضمنت  �إذ  بمنطوقه  جاء 

بوقف جزء من عقوبة ال�سجن والغرامة، �إلا �أن المنطوق لم يت�ضمن �شيئا من ذلك، 

ولم يتعر�ض الحكم المطعون فيه لهذا ال�صواب الأمر الذي يتعين معه نق�ض الحكم 

�أ�صدرته  التي  المحكمة  �إلى  الدعوى  �أوراق  و�إعادة  العقوبة،  �شق  في  فيه  المطعون 

ال�صدد بهيئة مغايرة ورف�ض ما عدا  لتف�صل فيها من جديد بهيئة مغايرة في هذا 

ذلك.

فلهذه الأ�سباب:

الثاني وقبوله  المطعون �ضده  �شكًال في مواجهة  الطعن  بعدم قبول  المحكمة  حكمت 

�ضد المطعون �ضده الأول، وفي المو�ضوع بنق�ض الحكم المطعون فيه فيما ق�ضى به من 

عقوبة و�إعادة �أوراق الدعوى �إلى المحكمة التي �أ�صدرته لتف�صل في هذا ال�شق بهيئة 

مغايرة ورف�ض ما عدا ذلك.
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جل�سة يوم الخمي�س 2020/9/17م

�أ�صحاب  من  كل  وع�ضوية  الحجري،  عبدالله  بن  محمد  القا�ضي/  ف�ضيلة  برئا�سة 

زيــــادة،  �ســــــــــاتي  و�ســيـــــد  ال�سيابي،  حمد  بن  �سلطان  د.  الق�ضاة:  الف�ضيلة 

والحــ�ســـــــــــين غــــــــــــرار، وكمال عزوزي الغربي.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

)81(

الطعن رقم 2020/508م

خد�ش حياء )ركن مادي – �إثبات( 

- خاد�ش 	 فعل  وقوع  لعدم  للجريمة  المادي  الركن  توافر  من  الدعوى  �أوراق  خلت 

للحياء على المجني عليها من المتهم وثبت �أنه لم يقم �إلا بفتح باب المركبة، كما 

�أن الطاعن يعمل ب�شرطة عمان ال�سلطانية وي�ستحيل �أن ي�ضع نف�سه محل جريمة 

مثل تلك الواقعة.

- كانت المجني عليها في مركبة ولي�س في مكان مغلق ي�صعب دخوله وكانت في و�ضع 	

�أفعال من  عادي وبكامل ملاب�سها وغطاء ر�أ�سها مما لا يتوقع معه تعري�ضها لأي 

��شأنها خد�ش حيائها وبالتالي انتفاء الجريمة، كل ذلك مما يعيب الحكم المطعون 

فيه ويوجب نق�ضه.

الوقائع:-

تتح�صل الوقائع على ما يبين من الحكم المطعون فيه، ومن �سائر �أوراق الطعن في �أن 

)الدائرة  ب�صحار  الابتدائية  المحكمة  �إلى  الطاعن  )المتهم(  �أحال  العام  الادعاء 

الجزائية(، لأنه بتاريخ:2019/11/11م بدائرة اخت�صا�ص مركز �شرطة �صحار:

تعر�ض للمجني عليها/.... على وجه يخد�ش حياءها بالفعل، وذلك ب�أن قام بفتح 

باب مركبتها جهة المرافق الأمامي للحديث معها، �أثناء وجودها �أمام �أحد المحلات، 

الأمر الثابت بالتحقيقات المعززة باعترافها.

يخد�ش  وجه  على  لأنثى  )التعر�ض  بجنحة  المتهم  بمعاقبة  العام  الادعاء  وطالب 

حياءها بالفعل( الم�ؤثمة بالمادة )266/�أ( من قانون الجزاء.

الجزائية(  )الدائرة  ب�صحار  الابتدائية  المحكمة  حكمت  2020/2/9م،  وبجل�سة 
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يخد�ش  وجه  على  لأنثى  التعر�ض  جنحة  بارتكاب  المتهم/....  ب�إدانة  ا:  ح�ضوريًّ

ريال  مائة  )100ر.ع(  والغرامة  �شهرًا،  بال�سجن  عنها  بمعاقبته  وق�ضت  حياءها 

الاحتياطي،  الحب�س  في  المدان  ق�ضاها  التي  الحب�س  بمدة  الاكتفاء  مع  عماني، 

وب�سقوط المطالبة المدنية بالتنازل.

�أمام محكمة الا�ستئناف ب�صحار  لم يحز هذا الحكم قبولا لدى الطاعن فا�ست�أنفه 

،ًال  �شك الا�ستئناف  بقبول  2020/6/15م  بجل�سة  ق�ضت  التي  الجزائية(  )الدائرة 

وفي المو�ضوع برف�ضه وت�أييد الحكم الم�ست�أنف، و�ألزمت رافعه بالم�صاريف.

بالطعن  العليا  المحكمة  �أمام  بالنق�ض  فيه  فطعن  الق�ضاء،  بهذا  الطاعن  يرت�ض  لم 

الماثل الذي تم التقرير به بتاريخ 2020/7/20م ب�أمانة �سر المحكمة التي �أ�صدرته 

وبذات التاريخ �أودعت �صحيفة ب�أ�سباب الطعن موقعة من محام مقيد لدى المحكمة 

العليا وقد تم �إعلان المطعون �ضده ب�صحيفة الطعن، ولم يتم الرد عليها.

وقدم الادعاء العام لدى المحكمة العليا مذكرة بالر�أي خل�ص فيها �إلى قبول الطعن 

�شكًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام الطاعن بالم�صروفات.

المحكمة

بعد الاطلاع على الحكم المطعون فيه وعلى �سائر الأوراق، وبعد �سماع التقرير الذي 

�أعده وتلاه القا�ضي المقرر وبعد المداولة طبق القانون.

. حيث �إن الطعن ا�ستوفى �أو�ضاعه القانونية فهو مقبول �شكًال

في  والق�صور  القانون،  تطبيق  في  بال�صواب  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعى 

الم�ست�أنف  للحكم  الم�ؤيد  درجة  �أول  حكم  �أن  ذلك  الا�ستدلال،  في  والف�ساد  الت�سبيب 

قد ا�ستند في �إدانة الطاعن على �أقوال مر�سلة من المجني عليها عند توقفها بمحطة 

ا ما قام بفتح باب المركبة ولم يطرق النافذة وقالت �إنها �أخبرت  دورة المياة ف�إن �شخ�صً

النا�س �إلا �أنها لم تحدد من هم النا�س و�شهود الواقعة و�إنما جاء الحكم م�ستدلا على 

�شهادة ل�صاحب م�صلحة وناق�صة باعتبارها امر�أة واطرحت المحكمة �أقوال الطاعن 

عندما تم�سك بالإنكار بعدم وجود �أي ق�صد جنائي و�إنما هناك غلط حين توقع �أنها 

تحتاج للم�ساعدة و�أن مادة الاتهام غير منطبقة على الواقعة، كما اعتمد في الإدانة 

على اعتراف المتهم وهو ما يخالف القانون فالمقرر �أنه لا يمكن الا�ستناد �إلى �أقوال 

المجني عليها المجردة خا�صة و�أنها لم تقرر �أن الم�ست�أنف ارتكب جريمة و�إنما قررت 
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المادة  فن�ص  للحياء،  خد�ش  ذلك  في  ولي�س  وغلقها  المركبة  باب  بفتح  قيامه  مجرد 

يكون  �أن  بد  فلا  حياءها  يخد�ش  وجه  على  لأنثى  تعر�ض  الذكر  يكون  �أن  ا�شترط 

بق�صد ويعمل على تغير وانك�سار نف�سها، �أما فعل الطاعن ب�أن فتح باب المركبة ثم �أغلق 

وهو معتقد �أن المجني عليها تطلب الم�ساعدة ف�إنه لا يمثل جريمة طبقا لن�ص المادة 

�أما  ت�صلح وحدها  لا  �إدانة  اعتمدها الحكم كدليل على  التي  المجني عليها  و�أقوال 

ا�ستناد الحكم على �أقوال الطاعن والتي �أ�سماه بالاعتراف بالمخالفة لما قرره ق�ضاء 

يجب  المتهم  به  ي�ؤاخذ  والذي  الجنائية  المواد  في  المعتبر  الاعتراف  العليا  المحكمة 

�أن يكون في اقتراف الجريمة و�أن يكون من الراحة والو�ضوح بحيث لا يحمل معه 

�أقوال للطاعن لم يقرر  الت�أويل، و�إن ما اعتمد عليه الحكم لي�س اعتراف و�إنما هو 

فيها قيام جريمة و�إنما قرر �أن كل ما فعله �أنه توقع �أن المجني عليها تحتاج الم�ساعدة 

وقام بفتح باب المركبة وعندما وجد عدم قبول من المجني عليها �أغلق الباب فورا ولم 

ي�صدر منه �أي فعل �أو قول يخد�ش حياءها، وحيث �إن المادة )34( من قانون الجزاء 

تن�ص على �أنه: “لا عقاب على من �أقدم على الفعل الجرمي بعامل غلط مادي، واقع 

على �أحد العنا�صر المكونة للجريمة، وقد خلت �أوراق الدعوى من توافر الركن المادي 

للجريمة لعدم وقوع فعل خاد�ش للحياء على المجني عليها من المتهم وثبت �أنه لم يقم 

�إلا بفتح باب المركبة، كما �أن الطاعن يعمل ب�شرطة عمان ال�سلطانية وي�ستحيل �أن 

ي�ضع نف�سه محل جريمة مثل تلك الواقعة - كما جاء ب�أقوال المجني عليها �أن هناك 

�أكثر من مركبة وبها �أ�شخا�ص بينما جاءت �أوراق الدعوى خالية من �أي �شاهد ي�ؤكد 

�صحة الواقعة، كما كانت المجني عليها في مركبة ولي�س في مكان مغلق ي�صعب دخوله 

وكانت في و�ضع عادي وبكامل ملاب�سها وغطاء ر�أ�سها مما لا يتوقع معه تعري�ضها لأي 

�أفعال من ��شأنها خد�ش حيائها وبالتالي انتفاء الجريمة، كل ذلك مما يعيب الحكم 

المطعون فيه ويوجب نق�ضه.

وحيث �إن نعي الطاعن على الحكم المطعون فيه غير �سديد، �إذ �إنه من المقرر في ق�ضاء 

وتكييفها  لها  ال�صحيحة  وال�صورة  الدعوى  في  الواقع  ا�ستخلا�ص  �أن  العليا  المحكمة 

التكييف القانوني ال�صحيح وتقدير الدليل ووزن البينات من الم�سائل التي ت�ستقل بها 

محكمة المو�ضوع متى �أقامت ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة لها �أ�صلها الثابت بالأوراق 

وقادرة على حمله, و�أن العبرة في المحاكمات الجزائية هي باقتناع المحكمة من جميع 

�أن ت�ستمد اقتناعها بثبوت  عنا�صر الدعوى المطروحة عليها ولها كامل الحرية في 

�إليه، ولا ي�صح مطالبتها بالأخذ بدليل دون الآخر،  �أي دليل تطمئن  الجريمة من 

ولا يلزم في الأدلة التي يعول عليها الحكم �أن تكون مف�صلة بحيث ينبىء كل دليل 
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الجزائية  المواد  في  الأدلة  �إن  �إذ  الدعوى  جزئيات  من  جزئية  كل  في  ويقطع  منها 

�ضمائم مت�ساندة يكمل بع�ضها بع�ضا ومنها مجتمعة تتكون عقيدة المحكمة فلا ينظر 

�إلى دليل بعينه لمناق�شته على حدة دون باقي الأدلة بل يكفي �أن تكون الأدلة في 

مجموعها وحدة واحدة ت�ؤدي �إلى ما ق�صده الحكم منها ومنتجة في اقتناع المحكمة 

يحدد  لم  القانون  دام  ما  الا�ستنتاج  طريق  عن  ولو  �إليه  انتهت  ما  �إلى  واطمئنانها 

و�سيلة معينة لإثبات الجريمة كما هو الحال في الدعوى المطروحة.

لما كان ذلك وكان البين من مطالعة ت�سبيب حكم محكمة �أول درجة الم�ؤيد بالحكم 

العنا�صر  كافة  به  تتوافر  بما  الدعوى  واقعة  بين  قد  �أنه  له  والمكمل  فيه  المطعون 

حيائها  يخد�ش  وجه  على  لأنثى  التعر�ض  لجنحة  القانونية  والأركان  الواقعية 

على  و�أورد  الطاعن  بها  �أدان  التي  الجزاء  قانون  من  266/�أ  المادة  بن�ص  الم�ؤثمة 

بالأوراق  ثابت  �أ�صل  له  مما  �سليما  تح�صيلا  ح�صلها  �سائغة  �أدلة  حقه  في  ثبوتها 

�إدانة الطاعن بالجنحة المذكورة من �شكوى  وا�ستمدت محكمة المو�ضوع قناعتها في 

المجني عليها و�شهادتها �أمام المحكمة بعد الق�سم من �أنها ولما كانت جال�سة في مركبتها 

ولم  المركبة  باب  بفتح  وقام  الطاعن  �إليها  ح�ضر  البطريق  بمحطة  توقفت  بعدها 

يقم بطرق النافذة وعند ��سؤالها له عما يريد �أجابها ب�أن لا ترفع �صوتها فنزلت من 

المركبة لتخبر النا�س في حين ذهب الطاعن بمركبته ومن اعتراف الأخير في �سائر 

و�أول  و�أغلقه.  الباب  فتح  ثم  عليها  المجني  نافذة  بطرق  قام  ب�أنه  الدعوى  مراحل 

درجة الم�ؤيد بالحكم المطعون فيه

فالبين مما �أوردته محكمة المو�ضوع تدليلا على ما �أدانت به الطاعن من �أجل الجنحة 

الم�سندة �إليه �أنه جاء �سائغا ووا�ضحا ومقنعا في اقترافه للجرم عن علم و�إرادة وله 

�صداه في الأوراق و�أن من ��شأن الأدلة التي �أوردتها �أن ت�ؤدي �إلى ما رتبه الحكم عليها 

ملتزمة  ال�سليم  الأ�سا�س  هذا  على  ق�ضاءها  بنت  هي  �إن  عليها  تثريب  فلا  ثم  ومن 

العيوب  من  �سليما  النحو  هذا  على  ق�ضاءها  يكون  ثم  ومن  الأحكام  ت�سبيب  قواعد 

التي رماها الطاعن بها في �صحيفة طعنه و�أ�ضحى ما يثيره في خ�صو�ص ما �سلف غير 

مقبول.

�أما ب��شأن ما ينعاه الطاعن ب��شأن ا�ستناد محكمة المو�ضوع في �إدانته على �أقوال المجني 

عليها فمردود عليه بما هو مقرر بالمادة 195 من قانون الإجراءات الجزائية التي 

المجني  على  ت�سري  �أنه  على  ال�شهود  �شهادة  �سماع  ب��شأن  الأخيرة  فقرتها  في  ن�صت 

�شهادة  �سماع  من  المحكمة  يمنع  ما  هناك  فلي�س  ال�صدد  بهذا  ال�شهود  �أحكام  عليهم 
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المجني عليهم والأخذ ب�شهادتهم �إذا ما �آن�ست �صدقها واطم�أن لها وجدانها ��شأنها ��شأن 

�أي عن�صر من عنا�صر الإثبات الأخرى المطروحة في الدعوى يعود لها وحدها �أمر 

تقديرها وتحديد وزنها ح�سب قناعتها دونما رقيب عليها متى كانت مطروحة على 

ب�ساط البحث �أمامها.

�أما عن تعييب الطاعن على محكمة المو�ضوع ا�ستنادها في �إدانته على اعترافه فمردود 

�أن الاعتراف عن�صر من عنا�صر  �أ�ستقر على  العليا قد  �أن ق�ضاء المحكمة  عليه كما 

الا�ستدلال التي تملك محكمة المو�ضوع كامل الحرية في تقدير �صحتها و قيمتها في 

الإثبات، و�أن من حقها الأخذ باعتراف المتهم في �أي طور من �أطوار التحقيق ولو عدل 

عنه بعد ذلك كما �أن المحكمة لي�ست ملزمة في �أخذها باعتراف المتهم �أن تلتزم ن�صه 

وظواهره بل لها �أن تجزئه وت�ستنبط منه ومن غيره من العنا�صر الأخرى الحقيقة 

التي ت�صل �إليها بطريق الا�ستنتاج، ومن ثم يكون ما ينعاه الطاعن في هذا الخ�صو�ص 

غير �سديد.

بن�ص  الم�ؤثمة  للواقعة  القانونية  الأركان  ي�شكل  فعل  من  الطاعن  �أتاه  ما  �إن  وحيث 

ب��شأن عدم قيام عنا�صر الجريمة يكون  النعي  ف�إن  المادة 266/�أ من قانون الجزاء 

على غير �أ�سا�س ومردود عليه بما هو مقرر في ق�ضاء المحكمة العليا �أن الدفع بانتفاء 

الركنين المادي والمعنوي للجريمة هو من �أوجه الدفاع المو�ضوعية الرامية على نفي 

التهمة التي لا ت�ستوجب الرد عليها ما دام الرد ي�ستفاد �ضمنيا من �أدلة الثبوت التي 

�أوردها الحكم.

لما كان ذلك وكان ق�ضاء محكمة المو�ضوع قد جاء وفق القيد والو�صف المنطبقين على 

الفعل ال�صادر من الطاعن دون تو�سع في تف�سيره ووفقا لما �أ�ضفاه عليه قرار الإحالة 

ف�إنه يكون قد �صدر وفقا ل�صحيح القانون غير م�شوب بالعيب الذي رماه الطاعن به 

في �صحيفة طعنه.

محكمة  �سلطة  حول  مو�ضوعي  جدل  �إلى  تنحل  الطاعن  مناعي  ف�إن  تقدم  ما  كان  و�إذ 

�أو  �إثارته  يجوز  لا  ما  وهو  �أدلتها  ووزن  وتقدير  الدعوى  واقعة  ا�ستخلا�ص  في  المو�ضوع 

الخو�ض فيه �أمام المحكمة العليا وي�ضحى الطعن برمته مقاما على غير �أ�سا�س متعينا رف�ضه 

مو�ضوعا و�إلزام الطاعن بالم�صروفات عملا بالمادة 225 من قانون الإجراءات الجزائية.

فلهذه الأ�سباب:

،ًال وفي المو�ضوع برف�ضه و�إلزام رافعه بالم�صروفات. حكمت المحكمة بقبول الطعن �شك
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) �أ (

احتيال-  �إجراءات-   – اجتهاد  �إثبات-     - اتجار)ب�شر( 

اختلا�س- اجتهاد-  �إدانة- �أرا�ضي- �إ�ساءة- ا�ستئناف- �أ�سلحة 

– ا�شتراك- ا�ست�شكال – �إعادة نظر- اعتراف- اغت�صاب-  �أمر 
ايذاء  - – �أمين  – انتحال 

    1- اتجار

اتجار) ب�شر- �أركان(

- �إليها 	 لم يبيِّن الحكم ماهية الجماعة المنظمة التي ينتمي 

ارتكبت  وهل  بالب�شر  الاتجار  هدفها  كان  وهل  الطاعن 

الجريمة نتيجة فعل مدبر من عدمه �إذ لي�س كل تجمع من 

للمادة  �صادرًا من جماعة منظمة طبقًا  يعدُّ  ف�أكثر  ثلاثة 

معه  يكون  الذي  الأمر  بالب�شر  الاتجار  قانون  من  )9/هـ( 

الت�سبيب  في  المبطل  بالق�صور  معيبًا  فيه  المطعون  الحكم 

ويتعَّني نق�ضه.

الطعن رقم 2019/411م)�أ(- جل�سة 2019/10/8م

    2- �إثبات

�إثبات) �أدلة – تكامل(

-     �إن الأدلة في المواد الجزائية �ضمائم مت�ساندة يكمل بع�ضها 	

بع�ضا ومنها مجتمعة تتكون عقيدة المحكمة فلا ينظر �إلى 

دليل بعينه لمناق�شته على حدة دون باقي الأدلة بل يكفي 

�إلى ما  �أن تكون الأدلة في مجموعها وحدة واحدة ت�ؤدي 

ق�صده الحكم منها ومنتجة في اقتناع المحكمة واطمئنانها 

�إلى ما انتهت �إليه ولو عن طريق الا�ستنتاج طالما �أن القانون 

27
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لم يحدد و�سيلة معينة لإثبات الجريمة.

الطعن رقم 2019/520م )ب(-جل�سة 2019/10/22م

�إثبات) قب�ض وتفتي�ش- دفع جوهري- رد- نق�ض(

-    �إن الدفع ببطلان القب�ض والتفتي�ش وما ترتب عليهما هو 	

من �أوجه الدفوع الجوهرية التي يجب على محكمة المو�ضوع 

ا �أن تقدير جدية  مناق�شتها والرد عليها وكان من المقرر �أي�ضً

التحريات وكفايتها لت�سويغ �إ�صدار �أمر القب�ض والتفتي�ش 

تحت  �أ�صدرته  التي  التحقيق  �سلطة  �إلى  موكولًا  كان  و�إن 

دفع  قد  المتهم  كان  �إذا  �أنه  �إلا  المو�ضوع  محكمة  رقابة 

ببطلان هذا الإجراء ف�إنه يتعّني على المحكمة �أن تعر�ض 

الرف�ض  �أو  بالقبول  عليه  ترد  و�أن  الجوهري  الدفع  لهذا 

في  عوّل  قد  فيه  المطعون  الحكم  كان  و�إذ  �سائغة،  ب�أ�سباب 

القب�ض  من  الم�ستمد  الدليل  على  الطاعنين  ب�إدانة  ق�ضائه 

عليهما و�أقوال من �أجروه وكان لا يكفي ل�سلامة الحكم �أن 

يكون الدليل �صادقًا متى كان وليد �إجراء غير م�شروع، كما 

�أ�سفر عنه  الم�ستمد مما  الدليل  �إلى  ركن الحكم في ق�ضائه 

غير  وتفتي�شه  الأول  الطاعن  على  بالقب�ض  الأمر  تنفيذ 

�أن الحكم قد قعد كلية عن الرد على هذين الدفعين على 

الرغم من جوهريتهما ف�إنه يكون فوق ما �شابه من الق�صور 

المبطل في الت�سبيب معيبًا بالإخلال بحق الدفاع.

الطعن رقم 2020/223م)�أ(-  جل�سة 2020/8/18م

    3- اجتهاد

75

9
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500
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اجتهاد ) تف�سير – ن�ص (

-     لا محل للاجتهاد �إزاء �صراحة الن�،ص ولما كان ذلك وكان 	

مواد  ن�صو�ص  تف�سير  في  انحرف  قد  فيه  المطعون  الحكم 

الفهم  فهمها  يُح�سن  ولم  ع  الم�شرِّ �أراده  ما  غير  على  الاتهام 

�أفقدها  الذي  النحو  على  تف�سيرها  في  وتعجل  ال�صحيح 

معناها في التجريم والعقاب.

الطعن رقم 2019/631م )�أ(- جل�سة 2019/11/19م

    4- �إجراءات

�إجراءات) تفتي�ش- قب�ض- بطلان(

-   �إن دفع المتهم ببطلان �إجراء القب�ض والتفتي�ش يوجب على 	

المحكمة �أن تعر�ض لهذا الدفع الجوهري وتقول كلمتها فيه 

ب�أ�سباب �سائغة ولما كان الحكم المطعون فيه لم يعر�ض لدفع 

جدية  لعدم  وتفتي�شه  عليه  القب�ض  �إذن  ببطلان  الطاعن 

بالإدانة  ق�ضاءه  �أقام  �أنه  رغم  عليها  بُني  التي  التحريات 

الإذن  هذا  تنفيذ  عنه  �أ�سفر  مما  الم�ستمد  الدليل  على 

الت�سبيب بما يوجب  المبطل في  بالق�صور  معيبًا  كان  فلذلك 

نق�ضه.

الطعن رقم 2020/143م)�أ(-  جل�سة 2020/5/5م

    5- �إحتيال

احتيال) �أركان(

-   تتميز جريمة الاحتيال ب�أنها من جرائم ال�سلوك المتعدد 	

ذا  ماديًا  �سلوكًا  يرتكب  الجاني  �أن  ذلك  المتعدد؛  والحدث 

�إليها  يلج�أ  احتيالية  �أ�ساليب  في  يتمثل  نف�سي،  م�ضمون 

22
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للت�أثير على �إرادة ال�شخ�ص المخاطب بهذه الأ�ساليب، ومتى 

ف�إنه  ا�ستخدمها  التي  الأ�ساليب  بتلك  المخاطب  انخدع 

المال في حوزته.  ب�إدخال هذا  ي�سلمه ماله، ويقوم الجاني 

�أما الحدث المتعدد فهو ن�شوء الخديعة في نف�س المجني عليه 

وانعقاد �إرادته على ت�سليم الجاني ما يطلبه من مال نتيجة 

هذه الخديعة ثم قيامه بعد ذلك بت�سليم ماله �إلى الجاني 

الذي ي�ستولي على هذا المال.

الطعن رقم 2019/539م)�أ(-  جل�سة  2019/10/29م

احتيال) خداع- طرق احتيالية- كذب- �أركان (

-    �إن جريمة الاحتيال كما هي معرفة في المادة )349( من 	

قانون الجزاء تتطلب لتوافرها �أن يكون ثمة احتيال وقع 

من المتهم على المجني عليه بق�صد خداعه والا�ستيلاء على 

ماله فيقع المجني عليه �ضحية هذا الاحتيال الذي يتوافر 

�صفة  �أو  كاذب  ا�سم  باتخاذ  �أو  احتيالية  طرق  با�ستعمال 

الطرق  مبلغ  يبلغ  الكذب  �أن  المقرر  من  وكان  غير �صحيحة 

الاحتيالية المعاقب عليها �إذا ا�صطحب ب�أعمال خارجية �أو 

مادية تحمل على الاعتقاد ب�صحته.

الطعن رقم 2020/283م )�أ(- جل�سة 2020/6/23م

احتيال) ا�ستعانة- �شخ�ص- كذب (

-     �إن ا�ستعانة المتهم ب�شخ�ص �آخر لت�أييد �أقواله وادعاءاته 	

من  يعد  مزاعمه  لتدعيم  الأخير  هذا  وتدخل  المكذوبة 

المجني  حمل  على  ت�ساعد  التي  الخارجية  الأعمال  قبيل 

الأعمال  وبهذه  الادعاءات  تلك  ت�صديق  على  عليه 
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الخارجية يرقى الكذب �إلى مرتبة الطرق الاحتيالية.

الطعن رقم 2020/283م)�أ(-  جل�سة 2020/6/23م

احتيال) �شروط- ا�ستيلاء- مال(

- قانون 	 من   )349( بالمادة  المو�صوفة  الاحتيال  جريمة      

غير  نفع  على  الغير  من  الجاني  بح�صول  تتحقق  الجزاء 

الاحتيال  طرق  �إحدى  با�ستعمال  لغيره  �أو  لنف�سه  م�شروع 

لهذا  ووفقًا  �صحيحة،  غير  �صفة  �أو  كاذب  ا�سم  باتخاذ  �أو 

الن�ص ف�إن جريمة الاحتيال تتوفر با�ستخدام �إحدى طرق 

الاحتيال وهي غير مح�صورة وتبين �صورة الاحتيال بخداع 

المجني عليه وفق كل حالة وما لازمها من ظروف وملاب�سات 

ليحقق  ماله  على  بالا�ستيلاء  �ضحية  عليه   المجني  تجعل 

الجاني نفعًا لنف�سه �أو لغيره.

الطعن رقم 2020/326م )ب(-جل�سة 2020/7/16م

احتيال) ق�صد- محكمة مو�ضوع- ا�ستقلال- عدم لزوم(

-  �إن الق�صد الجنائي في جريمة الاحتيال من الم�سائل المتعلقة 	

بوقائع الدعوى التي تف�صل فيها محكمة المو�ضوع في �ضوء 

الحكم  يتحدث  �أن  بلازم  ولي�س  عليها،  المعرو�ضة  الظروف 

عنه �صراحة وعلى ا�ستقلال ما دام قد �أورد من الوقائع ما 

يدل عليه.

الطعن رقم 2020/258م)ب(-  جل�سة 2020/6/11م

    6- اختلا�س

71
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اختلا�س) تزوير – ا�ستعمال كزور – ثبوت(

    

- الاختلا�س 	 جنايات  �أركان  توافر  على  الحكم  يدلل  لم 

با�ستعمال مزور وا�ستعمال مزور والتزوير وجنحة التزوير 

المعلوماتي في حقها وركن �إلى �أقوال بع�ض العاملين في البنك 

ي�ستفاد  لا  الأقوال  تلك  �أن  رغم  درجة  �أول  محكمة  �أمام 

المختبر  تقرير  على  عول  كما  حقها  في  الاتهام  ثبوت  منها 

الجنائي رغم �أنه لم يجزم ب�أنها هي من وقعت على �إي�صالات 

ال�سحب.

الطعن رقم 2019/497م)�أ(-  جل�سة 2019/11/26م

اختلا�س) موظف عام – عقوبة(

- �إن المادة )213( من قانون الجزاء الجديد تعاقب الموظف 	

العام الذي يختل�س الأموال العامة �أو الخا�صة �أو الأموال 

�إدارته  تحت  �أو  حيازته  في  تكون  التي  حكمهما،  في  التي 

ب�سبب وظيفته �أو بمقت�ضاها، بال�سجن لمدة لا تقل عن )3( 

�سنوات وبغرامة م�ساوية  �سنوات ولا تزيد عن )5(  ثلاث 

�إلى  برفعها  العقوبة  و�شددت  اختل�سه،  الذي  المال  لقيمة 

مدة لا تقل عن )5( �سنوات ولا تزيد عن )10( �سنوات �إذا 

ح�صل الاختلا�س من الموظف العام بالتزوير �أو با�ستعمال 

محرر مزور، مع الحكم على الجاني في جميع الأحوال بالرد 

والعزل من الوظيفة وبالحرمان من تولي الوظائف العامة 

ب�صورة مطلقة.

24140
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الطعن رقم 2019/643م )�أ(- جل�سة 2020/2/4م

7-�إدانة

�إدانة) عبارات – عامة- ق�صور(

- الإدانة بعبارات عامة لا تنه�ض كدليل على توافر جريمة 	

ال�سرقة بركنيها المادي والمعنوي في حقهما ولا ت�صلح بذاتها 

�أ�سا�سًا ي�ؤدي �إلى النتيجة التي خل�ص �إليها فلذلك كان فوق 

بالف�ساد في  معيبًا  المبطل  الت�سبيب  الق�صور في  �شابه من  ما 

الا�ستدلال بما يوجب نق�ضه.

الطعن رقم 2019/899م)�أ(-  جل�سة 2020/3/3م

8-�أرا�ضي

�أرا�ضي زراعية ) �أفلاج -  نظام(

- تخ�ضع الأفلاج لنظام الزراعة رقم )2006/48( الذي ن�ص 	

�صراحة في المادتين )7( و )8( منه على �أنه يحظر القيام 

ب�أي �أعمال على الأرا�ضي الزراعية �أو تغيير الغر�ض المحدد 

لها �إلى غر�ض �آخر غير زراعي �أو �إجراء تعديل عليها �إلا 

التي  للزراعة  العامة  المديرية  بعد الح�صول على موافقة 

هي جهة الاخت�صا�ص في مرحلة �أولى ثم البلدية.

الطعن رقم 2019/527م)�أ(-  جل�سة 2019/12/10م

�أر�ض) حياز- غير م�شروعة- جرم م�ستمر(

- الجرائم 	 من  هي  م�شروعة  غير  بطريقة  الأر�ض  حيازة 

الحيازة  فعل  في  الطاعن  �إرادة  لتدخل  وذلك  الم�ستمرة 

تدخًال متتابعًا متجددًا بو�ضع يده عليها طول تلك الفترة 
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وعدم  المكان  على  �أحدثها  التي  الإ�شغالات  طريق  عن 

ان�صياعه ب�إزالتها عند �إنذاره.

الطعن رقم 2020/363م)�أ(-  جل�سة 2020/9/15م

�أر�ض) زراعية – ا�ستعمال – تغيير – جريمة(

- �إن تغييـر الغر�ض المحدد لا�ستخدامها، وت�أجيـرها، و�إقامة 	

وف�صل  فيها،  خدمية  من��شآت  و�إقامة  عليها،  �سكنية  منازل 

وف�صل  فيها،  القائمة  والمن��شآت  الخدمية  والمن��شآت  المنازل 

فيها،  العامة  والمجال�س  والمدار�س  الم�ساجد  م�ساحة لإقامة 

المروية  الزراعية  الأرا�ضـي  ا�ستخدام  القرار  نظم  كما 

بالأفلاج �أو العيون، وكيفية تغييـر ا�ستخدامها �أو ت�أجيـرها، 

وبناء وحدات �سكنية فيها، و�إقامة من��شآت خدمية وف�صل 

لإقامة  م�ساحة  وف�صل  فيها،  القائمة  والمن��شآت  المنازل 

القرار  العامة فيها، كما نظم  الم�ساجد والمدار�س والمجال�س 

المروية  الزراعية  الأرا�ضـي  في  الخ�ضراء  النـزل  �إقامة 

الزراعية،  الأرا�ضي  وتق�سيم  والعيون،  والأفلاج  بالآبار 

و�إجراءات تقديم الطلبات، واللجان، وف�ًالص �أخيـرًا ت�ضمن 

الجزاءات والغرامات الإدارية.

الطعن رقم 2019/762م )ب(- جل�سة 2020/3/10م

9- �إ�ساءة ا�ستعمال �سلطة

�إ�ساءة ا�ستعمال �سلطة) جريمة – �شروط(

- لدى 	 "�سعي  بـ�أنها:  تعرف  ال�سلطة  ا�ستعمال  �إ�ساءة  جريمة  �إن 

ال�سلطات العامة �أو الجهات الخا�ضعة لإ�شرافها لتحقيق غايات �أو 

وظيفة  دائرة  عن  تخرج  معنوية  �أو  مادية  منفعة  على  الح�صول 
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�أن يق�صد الموظف من  ال�ساعي" وي�شترط لقيامها ثلاثة �شروط: 

ت�صرفه تحقيق م�صلحة �شخ�صية، و�أن ي�ضفي طابع الم�شروعية على 

�أعماله، و�أن يكون تعمد الو�صول �إلى النتائج التي ق�صد تحقيقها.

الطعن رقم 2019/889م)ب(-  جل�سة 2019/12/17م

10- �إ�ساءة امانة

�إ�ساءة �أمانة) �أركان- �شروط(

- اقتنع 	 �إذا  �إلا  الأمانة  �إ�ساءة  بجريمة  متهم  �إدانة  ي�صح  لا 

القا�ضي ب�أن المال �سلم �إليه بعقد من عقود الأمانة الواردة 

على �سبيل الح�صر في المادة )296( من قانون الجزاء بحيث 

ت�صبح يده عليه يد �أمانة ثم يخون هذه الأمانة باختلا�س 

العليا  للمحكمة  يت�سنى  حتى  عليه  ا�ؤتمن  الذي  ال�شيء 

المبينة  الائتمان  عقود  في  يدخل  ذلك  كان  �إذا  ما  مراقبة 

في تلك المادة.

الطعن رقم 2019/795م )�أ(- 2019/12/31م

�إ�ساءة �أمانة) مركبة – ت�سليم – وكالة(

- عقد 	 �أي  �أو  الوكالة  عقد  على  بناءً  المركبة  ت�سليم  تم  �إذا 

�آخر من العقود الواردة في المادة )296( من قانون الجزاء 

ي�شتمل  �أن  بالإدانة  حكم  كل  في  �أوجب  قد  القانون  وكان 

به  تتحقق  بيانًا  للعقوبة  الم�ستوجبة  الواقعة  بيان  على 

�أركان الجريمة. ولما كان الحكم المطعون فيه قد جاء قا�صر 

البيان في هذا الجانب الأمر الذي ي�صمه بالق�صور المبطل 

في الت�سبيب بما يتعَّني معه نق�ضه والإعادة.
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الطعن رقم 2019/795م)�أ(- جل�سة 2019/12/31م

�إ�ساءة �أمانة) وقوع- تاريخ(

- �إن تعيين تاريخ وقوع الجرائم عمومًا ومنها جريمة �إ�ساءة 	

عليه  رقابة  ولا  المو�ضوع  قا�ضي  به  ي�ستقل  مما  الأمانة 

الدعوى  انق�ضاء  ميعاد  وكان  العليا،  المحكمة  من  ذلك  في 

طلبه  تاريخ  من  يبد�أ  الأمانة  �إ�ساءة  بجريمة  الجنائية 

�أقام  �إذ  �إلا  عنه  المتهم  عجز  ظهور  �أو  رده  عن  الامتناع  �أو 

الدليل على خلافه.

الطعن رقم 2019/1080م)ب(-  جل�سة  2020/3/17م

11- ا�ستئناف

ا�ستئناف) ميعاد – تقديم – �آخر يوم(

- تن�ص 	 الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )237( المادة  �إن 

على �أن ميعاد الا�ستئناف هو ثلاثون يومًا من تاريخ النطق 

بالحكم.

- الثابت من �أوراق الدعوى �أن الحكم الم�ست�أنف �صدر بتاريخ 	

بطلب  )الطاعن(  عليه  المحكوم  وتقدم  )2019/9/22م( 

يوم  �آخر  في  �أي  )2019/10/22م(  بتاريخ  الا�ستئناف 

فلذلك يكون الا�ستئناف قد قدم في الميعاد ولما كان الحكم 

قبول  بعدم  بق�ضائه  النظر  هذا  خالف  قد  فيه  المطعون 

قد  يكون  فلذلك  الميعاد  خارج  لتقديمه  �شكًال  الا�ستئناف 

�أخط�أ في تطبيق القانون بما يعيبه ويوجب نق�ضه.
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الطعن رقم 2020/81م )�أ(- جل�سة 2020/3/10م

12- �أ�سلحة

�أ�سلحة) م�صادرة- تدبير(

- �أوجبت المادة )26( من قانون الأ�سلحة والذخائر م�صادرة 	

الأحوال  جميع  في  الجريمة  مو�ضوع  والذخائر  الأ�سلحة 

من  ال�سلاح  نزع  �إلى  يهدف  احترازيًا  تدبيًرا  باعتباره 

حائزه لاحتمال �أن يرتكب به جرمًا �آخر ولما كان من المقرر 

كان  �إذا  �إلا  وجوبية  تكون  لا  الم�صادرة  �أن  العام  الأ�صل  في 

المالك  ذلك  في  بما  للكافة  بالن�سبة  تداوله  محرمًا  ال�شيء 

والحائز على ال�سواء ت�أ�سي�سًا على �أن الم�صادرة في مثل هذا 

الظرف تعتبر تدبيًرا وقائيًا لا مفر من اتخاذه في مواجهة 

الكافة ولا ي�شترط للحكم بالم�صادرة في هذه الحالة عدم 

وجود �إخلال بحقوق الغير ح�سن النية �أما �إذا كان الم�صادرة 

واردة على �أ�شياء لا يجعل القانون مجرد حيازتها جريمة 

فيتعَّني حينئذ على المحكمة قبل توقيعها مراعاة حق الغير 

ح�سن النية ولما كان قانون الأ�سلحة والذخائر الذي نحن 

ب�صدده قد جعل الم�صادرة وجوبية في جميع الأحوال

الطعن رقم 2020/267م)�أ( جل�سة 2020/6/23م

13- ا�شتراك

ا�شتراك) جنائي- �أركان(

- �أن 	 يلزم  و�إنما  العلم بالجريمة  الا�شتراك الجنائي لا يكون بمجرد 

التحري�ض  في  تتمثل  تبعية  جنائية  م�ساهمة  الجاني  من  ت�صدر 

الإرادات في  �أن تتفق  ال�صور تتطلب  �أو الاتفاق وهذه  الم�ساعدة  �أو 
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الجريمة  تكون  �أن  يلزم  كما  الجريمة  ارتكاب  على  �صريح  تقابل 

ثمرة ونتيجة لهذا الا�شتراك �أي �إن الا�شتراك �شرطه وجود علاقة 

على  القانون  حر�ص  وقد  والجريمة  ال�شريك  ن�شاط  بين  �سببية 

ا�شتراط هذه ال�سببية �صراحة في المادة )38( من قانون الجزاء.

الطعن رقم 2019/591م )�أ(-جل�سة 2019/10/22م

�إ�شتراك) معنى – تحديد(

- مدلولين 	 في  الا�شتراك  تعبير  الجزائي  الم�شرع  ا�ستعمل 

الأول في معنى مطلق الم�ساهمة في الجريمة ح�سب المق�صود 

تعدد  معنى  في  والثاني  الجزاء  قانون  من   )38( المادة  في 

الفاعلين للجريمة فال�شريك في المعنى الثاني هو الفاعل مع 

غيره وهو المق�صود في المادة )370( من ذات القانون الأمر 

الذي جعل هذا الظرف متوافرًا في حق الطاعنين ح�سبما 

�ساقته المحكمة.

الطعن رقم 2019/947م )�أ(- جل�سة 2020/2/18م

14- ا�ست�شكال

ا�ست�شكال) محكمة ا�ست�شكال- وقف تنفيذ عقوبة(

- �إلا منازعات قانونية ب��شأن 	 �إن ا�ست�شكالات التنفيذ ما هي 

الأحكام واجبة التنفيذ ومن ثم فهي لا تعد نعيًا على الحكم 

الا�ست�شكال  محكمة  تملك  فلا  ذاته  التنفيذ  على  نعيًا  بل 

�صحته  جهة  من  المو�ضوع  في  ال�صادر  الحكم  في  تبحث  �أن 

�أو  القانون  تت�صل بمخالفة  البحث في وجوه  �أو  �أو بطلانه 

الخط�أ في تطبيقه كما �أنه لي�س لها �أن تتعر�ض لما في الحكم 

�إجراءات  حيث  من  فيه  وقعت  عيوب  من  فيه  الم�ست�شكل 
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�إ�صداره لما في ذلك كله من م�سا�س بحجية الأحكام.

الطعن رقم 2019/879م)�أ(- جل�سة 2020/3/3م

15- �إعادة نظر

�إعادة نظر) الجدة- �شروط(

- ما 	 ��شأن  من  ولي�س  الجدة،  �إلى  النظر  �إعادة  طلب  يفتقر 

ا�ستند �إليه طالب �إعادة النظر �أن ي�ؤدي بذاته قطعًا �إلى 

�أنه  �إلى  �إ�ضافة  بها،  ب�إدانته  المق�ضي  الجريمة  من  براءته 

لم ي�أت ب�أي �أمر جديد من ��شأنه الت�أثير في الحكم ال�صادر 

�ضده ويقطع في ترتيب �أثره في �إهدار الحقيقة التي �سجلها 

الحكم واكت�سب قوته الثبوتية، وكيفما كانت الحال ف�إن ما 

�أو حتى  ت�ؤدي بيقين مطلق  �أن  ��شأنها  لي�س من  �إليه  ا�ستند 

�أدين به، ولا يلزم عنه في  ا  َّ باحتمال قوي �إلى براءته ِمم

لا  �أنه  يعني  ا  َّ ِمم �إدانته،  على  الدليل  �سقوط  الأحوال  كل 

الأمر  قوة  اكت�سب  �أن  بعد  الحكم  بحجية  الم�سا�س  ي�صح 

المق�ضي به جنائيًا، وهي من حالات النظام العام التي تم�س 

م�صلحة المجتمع.

�إعادة نظر رقم 2020/7م)ب(-  جل�سة 2020/2/18م

16- اعتراف

اعتراف) ا�ستدلال- تقدير محكمة(

- عنا�صر 	 من  عن�صر  الجزائية  الم�سائل  في  الاعتراف  �إن 

في  الحرية  كامل  المو�ضوع  محكمة  تملك  التي  الا�ستدلال 

�أن ت�أخذ به متى  تقدير �صحتها وقيمتها في الإثبات ولها 

اطم�أنت �إلى �صدقه ومطابقته للواقع، كما �أن لها �أن تقدر 
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منه  انتزع  قد  الاعتراف  �أن  من  المتهم  يدعيه  ما  �صحة 

بطريق الإكراه بغير معقب عليها ما دامت تقيم تقديرها 

على �أ�سباب �سائغة.

الطعن رقم 2020/311م)�أ(-  جل�سة 2020/8/18م

17- اغت�صاب

اغت�صاب) �أركان- ق�صد(

- الرجل 	 يت�صل  �أن  الجزائي  القانون  في  الاغت�صاب  يعني 

جن�سيًا بالمر�أة دون ر�ضاها �أي �إنها جريمة ق�صدية ت�ستوجب 

�إلى  ركنًا ماديًا يتحلل بدوره  له  ن�سبت  لقيامها في حق من 

بين  التام  الجن�سي  الات�صال  وهو  المواقعة   هما  عن�صرين 

وعدم  لها  الطبيعية  بال�صورة  تتم  �أن  �أي  والمر�أة  الرجل 

�إما باللجوء �إلى الإكراه  ر�ضاء المر�أة ويكون عدم الر�ضاء 

معها �أو بالغ�ش �أو الخداع �أو بانتهاز فر�صة فقدها �شعورها 

كما ت�ستوجب تلك الجريمة توافر ق�صد جنائي وهو اتجاه 

لأن  ر�ضاها،  دون  عليها  المجني  مواقعة  �إلى  الجاني  �إرادة 

جريمة الاغت�صاب من الجرائم العمدية التي يجب لقيامها 

�أن يتوافر الق�صد الجنائي فيها.

الطعنان رقما 335و2019/336م )�أ(-جل�سة 

2019/10/15م

18- �أمر

�أمر) ادعاءعام – �إذن- قب�ض-  �ضبط(

- المتهم 	 على  بالقب�ض  العام  الادعاء  من  �أمر  ا�ست�صدار 

وتفتي�شه ي�صدر ل�ضبط جريمة تحقق وقوعها من مقارفها 
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يكون  فلذلك  محتملة،  �أو  م�ستقبلية  جريمة  ل�ضبط  لا 

الإذن قد �صدر �صحيحًا ويكون هذا الدفع ظاهر البطلان 

ينعاه  ما  ويُ�ضحي  الرد عليه  التفاته عن  ولا يعيب الحكم 

الطاعن في هذا ال��شأن على غير �أ�سا�س.

الطعن رقم 2019/521م )�أ(- جل�سة 2019/10/15م

19- �أمين �سر

�أمين �سر) توقيع- حكم-  لابطلان(

- لم يرتب القانون البطلان على عدم توقيع �أمين ال�سر الذي 	

�إنما  �إذ القوام القانوني للحكم  ح�ضر الجل�سة، على الحكم 

الحكم  ن�سخة  �أن  الثابت  وكان  الجل�سة  رئي�س  بتوقيع  هو 

الجل�سة  ح�ضر  الذي  غير  �سر  �أمين  من  موقعة  الأ�صلية 

قالة  من  بريئًا  يجعله  بما  الجل�سة  رئي�س  من  وموقعة 

البطلان في هذا ال��شأن.

الطعن رقم 2019/819م )�أ(- جل�سة 2020/6/9م

20- انتحال �صفة

انتحال �صفة)  حكم- �شروط(

- �إذا 	 لا يجوز الحكم بالإدانة بجريمة الانتحال على حدة 

�أموال  على  الا�ستيلاء  هو  الانتحال  من  الجاني  ق�صد  كان 

المجني عليه، لأن الانتحال في هذه الحالة يكون عن�صرًا في 

جريمة الاحتيال فلذلك يتعَّني نق�ض الحكم.

الطعن رقم 2019/617م)�أ(-  جل�سة 2020/1/7م

21- �إيذاء
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�إيذاء )�ضرب- �أداة(

- واحدة، 	 مرة  باليد  ح�صل  ولو  و�إيذاءً  �ضربًا  الفعل  يعدُّ 

في  يقدح  لا  �أنه  عن  ف�ضًال  يترك،  لم  �أم  �أثرًا  ترك  �سواء 

ثبوت الجريمة وعدم �ضبط الأداة الم�ستخدمة في ارتكاب 

ال�صدد  هذا  في  الطاعنان  يثيره  ما  ف�إن  ثم  ومن  الواقعة 

بدعوى عدم بيان التقرير الطبي لنوع الأداة الم�ستخدمة 

في الجريمة �أو عدم �ضبطها يكون على غير �سند.

الطعنان رقم و419و2019/418م)ب(- جل�سة 

2019/11/5م

) ت (

 تحري- تحريات- تحقيق- تداول- تزوير- تقنية – 

تكييف-  تهمة- تلب�س- تهريب

    1- تحري - تحريات

تحري) تفتي�ش- دفع- جوهري – بطلان(

- �إجراءات القب�ض والتفتي�ش من الدفوع 	 �إن الدفع ببطلان 

�إيرادها  المو�ضوع  محكمة  على  يجب  التي  الجوهرية 

وتحقيقها �أو الرد عليها برد �سائغ بما يقيم �سلامة �إجراءها، 

ولما في ذلك من �إخلال بحق الدفاع لا�سيما �أن المادة )208( 

عدم  على  البطلان  رتبت  الجزائية  الإجراءات  قانون  من 

و�إذا  جوهري  �إجراء  ب�أي  المتعلقة  القانون  �أحكام  مراعاة 

خلا الحكم المطعون فيه من �إيراد هذا الدفع �أو الرد عليه 

برد �سائغ تكون المحكمة قد تخلت عن واجبها، الأمر يعيب 

حكمها ويوجب نق�ضه.
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الطعنان رقم 822و2019/829م )ب(- جل�سة  2020/1/7م

تحريات) �إثبات – تف�سير (

- الإجراءات 	 قانون  من   )215( و   )186( المادتين  مفاد  �إن 

المواد  في  الإثبات  في  �أ�سا�سًا  عليه  المعول  �أن  الجزائية 

في  المو�ضوع  محكمة  تجريه  الذي  التحقيق  هو  الجنائية 

المحاكمة  على  ال�سابقة  التحقيقات  محا�ضر  و�أن  الجل�سة 

لي�ست لها حجية في الإثبات �أمام المحكمة �إلا �أن الم�شرع لم 

القرائن  ا�ستخلا�ص  في  منها  الا�ستفادة  من  المحكمة  يحرم 

الأحوال  كل  في  تخ�ضع  التي  الإثبات  عنا�صر  من  كونها 

لتقدير المحكمة.

الطعن رقم 2019/609م)�أ(-  جل�سة 2020/2/11م

تحريات) جدية- كفاية(

- الإذن 	 لإ�صدار  وكفايتها  التحريات  جدية  تقدير  �إن 

يوكل  التي  المو�ضوعية  الم�سائل  من  هو  والتفتي�ش  بالقب�ض 

محكمة  �إ�شراف  تحت  التحقيق  �سلطة  �إلى  فيها  الأمر 

المو�ضوع ومتى اقتنعت المحكمة بجدية تلك الا�ستدلالات 

التي بُني عليها الإذن بالقب�ض والتفتي�ش وكفايتها لت�سويغ 

ال��شأن  العام على ت�صرفه في هذا  �إ�صداره و�أقرت الادعاء 

فلا معقب عليها في ذلك لتعلقه بالمو�ضوع.

الطعن رقم 2019/725م )�أ(- جل�سة 2019/12/24م

تحريات) و�سيلة- ا�ستف�سار(

- في 	 ال�ضبط  م�أمور  يتبعها  معينة  طريقة  القانون  يحدد  لم 
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�إجراءات تحرياته فله �أن يتخذ من الو�سائل والإجراءات 

ما يمكنه من مبا�شرة اخت�صا�صه في هذا ال��شأن، ولي�س هناك 

ما يمنعه في �سبيل الت�أكد من �صحة تحرياته �أن ي�ستف�سر من 

�أي �شخ�ص ولو كان محجوزًا بالق�سم على ذمة ق�ضايا �أخرى، 

�أو مدمن مخدرات لأن هذه مجرد ا�ستدلالات يملكها م�أمور 

ال�ضبط، ويخ�ضع تقديرها في النهاية �إلى �سلطة التحقيق 

تحت �إ�شراف محكمة المو�ضوع.

الطعن رقم 2019/650م)ب(-  جل�سة 2019/11/12م

    2- تحقيق- تحقيقات

تحقيق) وقت مت�أخر- محام- دفاع- �صحة(

- ي�ؤدي 	 لا  الليل  من  مت�أخر  وقت  في  التحقيق  �إجراء  �إن 

بذاته �إلى بطلانه وكان الم�ستفاد من المادة )74( من قانون 

الإجراءات الجزائية �أن ا�صطحاب المتهم في جناية محاميًا 

�أمر  معه  الابتدائي  التحقيق  �إجراء  عند  عنه  للدفاع 

جوازي.

الطعن رقم 2019/497م جل�سة 2019/11/26م

تحقيقات) ادعاء عام- عدم كفاية(

- العام 	 الادعاء  تحقيقات  على  التعويل  ي�سوغ  ولا  يكفي  لا 

رغم �إجرائها في وقت مت�أخر من الليل ودون ح�ضور محام 

معه كما ركن �إلى �أقوال بع�ض العاملين في البنك الذي كان 

يعمل به �أمام محكمة �أول درجة و�إلى المقاطع المرئية التي 

عر�ضت �أمام تلك المحكمة مع �أن هذين الدليلين لا يفيدان 

ثبوت الاتهام في حقه و�أم�سكت المحكمة عن تحقيق دفاعه.
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الطعن رقم 2019/497م جل�سة 2019/11/26م

    3- تداول اوراق نقدية

تداول �أوراق نقدية) �صور- ت�شابه – بطلان(

- للعملة 	 مظهرها  في  مت�شابهة  �ضبطها  تم  التي  الأوراق  �إن 

الغلط،  في  الجمهور  �إيقاع  بق�صد  الدولة  في  المتداولة 

لن�ص  وفقًا  نوعيًا  الدعوى  بنظر  الجنح  محكمة  فتخت�ص 

الجزائية،  الإجراءات  قانون  من   )140  ،137( المادتين 

جوهري،  �إجراء  �أي  مراعاة  عدم  على  البطلان  ويترتب 

ن�ص  لمخالفتها  الاتهام  مذكرة  بطلان  ذلك  على  ويترتب 

ويمتد  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )208( المادة 

البطلان �إلى جميع الإجراءات اللاحقة عليها.

الطعن رقم 2019/529م)ب( 2019/12/24م

    4- تزوير

تزوير) ا�شتراك- �شروط(

- مظاهر 	 دون  غالبًا  التزوير  جرائم  في  الا�شتراك  يقع 

الا�ستدلال  يمكن  مح�سو�سة  مادية  �أعمال  �أو  خارجية 

المحكمة  تكون  �أن  لثبوته  يكفي  ثم  ومن  الفاعل  على  بها 

عقيدتها من ظروف الدعوى وملاب�ساتها و�أن يكون تكوين 

و�أن  الحكم،  بينها  التي  الوقائع  تبرره  �سائغًا  عقيدتها 

الا�صطناع كطريق من طرق التزوير المادي هو �إن�شاء محرر 

بكامل �أجزائه على غرار �أ�صل موجود �أو خلق محرر على 

مت�ضمنًا  الحالتين  من  �أي  في  المحرر  دام  ما  �سابق  مثال  غير 

لواقعة تترتب عليها �آثار قانونية �أو �صالًحا لأن يحتج به 

في �إثباتها.
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الطعن رقم 2019/619م)ب( -  جل�سة 2019/11/12م

تزوير) �أوراق خا�صة – �أركان- ا�ستعمال(

- في 	 لقيامها  ت�ستوجب  خا�صة  �أوراق  في  التزوير  جريمة  �إن 

الن�شاط  في  يتمثل  مادي  ركن  توافر  �إليه  ن�سبت  من  حق 

وركن  الا�ستعمال  �أو  التزوير  على  ين�صب  الذي  الإجرامي 

كان  و�سواءً  احتماليًا  �أم  محققًا  ال�ضرر  كان  �سواءً  ال�ضرر 

ماديًا �أم �أدبيًا. والركن المعنوي ينح�صر في �أمرين الأول علم 

تتكون  التي  �أركانها  بجميع  الجريمة  يرتكب  ب�أنه  الجاني 

با�ستعمال  محرر  في  الحقيقة  يغير  �أنه  �إدراكه  �أي  منها 

�إحدى الطرق المن�صو�ص عليها قانونًا ومن ��شأن هذا التغيير 

�أو  مادي  �ضرر  عليه  ترتب  ا�ستعمل  المحرر  �أن  لو  للحقيقة 

�أدبي حالٌّ �أو محتمل الوقوع.

الطعن رقم 2019/1029م )�أ(2020/1/21م

تزوير ) �أوراق ر�سمية- �شروط(

- لا ي�شترط في جريمة التزوير في الأوراق الر�سمية �أن تكون 	

قد �صدرت فعلا من الموظف المخت�ص بتحريرها، بل يكفي 

لتحقق الجريمة �أن تعطى الورقة الم�صطنعة �شكل الأوراق 

موظف  �إلى  كذبا  �صدورها  ن�سب  ولو  ومظهرها  الر�سمية 

للإيهام  المخت�صة  الر�سمية  الجهة  من  اعتمادها  �أو  عام 

�أن تحتوي الورقة على ما  بر�سميتها، ويكفي في هذا المقام 

يفيد تدخل الموظف في تحريرها �أو اعتمادها بما يوهم �أنه 

هو الذي با�شر �إجراءاته في حدود اخت�صا�صه.
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الطعن رقم 2019/392م)ب(- جل�سة 2019/11/12م

تزوير) جريمة- ا�ستعمال مزور- علم (

- بالمحرر 	 الاحتجاج  من  جرى  بما  العلم  مع  المزور  ا�ستعمال 

بالدعوى  �أحاطت  المحكمة  و�إن  محاكمها،  �أمام  العرفي 

وا�ستخل�صت منها الوقائع وكونت عقيدتها من كل عنا�صرها 

تلغي  ف�إنها  المتهم  لإدانة  المقدمة  الأدلة  �إلى  واطم�أنت 

الحكم الم�ست�أنف في جزئه المتعلق ببراءة المتهم من جنحة 

ا�ستعمال المزور مع علمه ب�أمره.

الطعن رقم 2019/629م)�أ(-  جل�سة 2019/12/24م

تزوير ) ق�صد (

- �صادر 	 المزور  المحرر  ب�أن  الإيهام  الجاني  بق�صد  العبرة 

من  الغر�ض  لتحقيق  به  ليحتج  منه  �صدوره  �إليه  ن�سب  من 

التزوير ـ كما هو الحال في واقعة الدعوى.

الطعن رقم 2019/619م )ب(- جل�سة 2019/11/12م

تزوير) ق�صد جنائي- دفع (

- �إن الدفع �أمام محكمة الا�ستئناف بعدم وجود ق�صد جنائي 	

الدعوى  المحكمة  حققت  فلو  ثم  ومن  التزوير  ارتكاب  في 

�أن  الممكن  لكان من  العنا�صر  �أو�سع ووقفت على تلك  ب�شكل 

على  معه  يتعذر  بما  الدعوى  في  الر�أي  وجه  لديها  يتغير 

القانون  تطبيق  �صحة  على  رقابتها  �إعمال  العليا  المحكمة 

بما يتعَّني معه نق�ض الحكم.
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الطعن رقم 2019/891م )�أ(- جل�سة 2020/2/11م

    5- تقنية معلومات

تقنية معلومات) حياة خا�صة – اعتداء – جريمة(

- هي 	 المعلومات  تقنية  جرائم  قانون  من   )16( المادة  �إن 

تقر�أ:  والتي  �ضدها  للمطعون  الموجه  الاتهام  مو�ضوع 

"يعاقب بال�سجن مدة لا تقل عن �سنة ولا تزيد على ثلاث 
�سنوات، وبغرامة لا تقل عن �ألف ريال عماني ولا تزيد على 

العقوبتين كل  ب�إحدى هاتين  �أو  �آلاف ريال عماني  خم�سة 

من ا�ستخدم ال�شبكة المعلوماتية �أو و�سائل تقنية المعلومات 

على  الاعتداء  في  ت�صوير  ب�آلة  المزودة  النقالة  كالهواتف 

حرمة الحياة الخا�صة �أو العائلية للأفراد، وذلك بالتقاط 

�أو مرئية تت�صل  �أو ت�سجيلات �صوتية  �أخبار  ن�شر  �أو  �صور 

�أو  بال�سب  الغير  التعدي على  �أو في  كانت �صحيحة  ولو  بها 

القذف".

الطعن رقم 2020/192م )ب(- جل�سة 2020/6/11م

    6- تكييف

تكييف) و�صف- قانوني- رقابة(

- �إن التكييف القانوني ال�سليم للواقعة هو من م�سائل القانون 	

تلقاء  من  فيه  تنظر  وهي  العليا  المحكمة  لرقابة  ويخ�ضع 

نف�سها و�إن لم يثر من قبل الخ�صوم ومفاد ذلك �أن الو�صف 

يعدو  لا  الفعل  على  الاتهام  �سلطة  ت�سبغه  الذي  القانوني 

�سلطة  المحكمة  الم�شرع  �أن يكون مجرد طلب، ولذلك خول 

للمتهم ولو كان هذا  الم�سند  للفعل  القانوني  الو�صف  تغيير 

التغيير �إلى و�صف �أ�شد بما يقت�ضي من القا�ضي حين ينظر 
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في الدعوى �أن يكون الخبير القانوني الأعلى فيها و�أن تعلو 

كلمته على كل ر�أي يذهب �إليه الخ�صوم ولا يت�أتى ذلك �إلا 

حين يبحث في الوقائع المطروحة �أمامه من جميع نواحيها 

ي�ستلزم  ذلك  كان  ولو  منها  لديه  يثبت  فيما  يق�ضي  و�أن 

�صيغة  في  لها  �أعُطي  ما  غير  �آخر  بو�صف  التهمة  تو�صيف 

الاتهام �أو تطبيق مادة غير المادة التي طلب الادعاء العام 

دعوى  في  بالبراءة  يق�ضي  �أن  له  ولي�س  بها  المتهم  معاقبة 

�إلا بعد تقليب وقائعها على جميع  قدمت له بو�صف معَّني 

الوجوه القانونية والتحقق من �أنها لا تقع تحت �أي و�صف 

قانوني من �أو�صاف الجرائم الم�ستوجبة للعقاب.

الطعن رقم 2019/329م )�أ(- جل�سة 2019/10/22م

    7- تلب�س

تلب�س) محكمة مو�ضوع(

- من 	 هو  توافرها  عدم  �أو  التلب�س  حالة  بتوافر  القول  �إن 

بغير  المو�ضوع  بها محكمة  ت�ستقل  التي  المو�ضوعية  الم�سائل 

معقب عليها ما دامت قد �أقامت ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة

الطعن رقم 2020/197م جل�سة 2020/6/9م

    8- تنفيذ

تنفيذ) �إ�شكال- ف�صل- غاية الم�شرع(

- الإ�شكال في التنفيذ يُف�صلُ فيه وفق ما جاء بالباب الخام�س 	

الإجراءات  قانون  من  والخام�س  الرابع  الف�صلين  من  

تنفيذ  ف�إن  المذكورين  الف�صلين  مواد  وبموجب  الجزائية 

�أمامها  المطروح  المحكمة  من  يقت�ضي  نزاعًا  يثير  قد  الحكم 
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الم�شرع  تفهمه والف�صل فيه بما يحقق الهدف الذي ابتغاه 

من تلك الن�صو�ص.

الطعن رقم 2020/97م )ب(- جل�سة 2020/3/17م

تنفيذ) ا�ست�شكال- حكم- وقف تنفيذ(

- �إلى �سقوط 	 �إن الا�ست�شكال محل الطعن الماثل وقد ا�ستند 

�إلى  يهدف  قطعي  ا�ست�شكال  هو  �إنما  المدة  بم�ضي  العقوبة 

�إيقاف تنفيذ الحكم على وجه نهائي ا�ستقلالًا عن الف�صل 

البات في مو�ضوع الدعوى ومن ثم فهو جائز ولو كان الحكم 

قد �صار باتًا.

الطعن رقم 2019/517م )�أ(- جل�سة 2019/11/12م

تنفيذ) ا�ست�شكال- تظلم- محكمة- �صلاحية(

- ح�صر 	 بيان  القانون  في  مبينة  الأحكام  في  الطعن  طرق  �إن 

ولي�س الإ�شكال في التنفيذ من بينها؛ لأنه تظلم من �إجراء 

التنفيذ ونعي عليه لا على الحكم فلا تملك محكمة الإ�شكال 

�أو  �صحته  جهة  من  المو�ضوع  في  ال�صادر  الحكم  تبحث  �أن 

بطلانه �أو تبحث �أوجها تت�صل بمخالفة القانون �أو ال�صواب 

في تطبيقه ولي�س لها �أن تتعر�ض لما في الحكم المرفوع عنه 

الإ�شكال من عيوب وقعت فيه �أو في �إجراءات �إ�صداره لما في 

ذلك من م�سا�س بحجية الأحكام.

الطعن رقم 2019/766م )ب(- جل�سة 2019/12/31م

تنفيذ) ا�ست�شكال- غرفة م�شورة- ح�ضور(
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32

110

628

61786



ال�صفحةالمبد�أ

– 917 –

المـــــــــــــــــــو�ضـــوع

- فيه  	 الــمــطــعـــون  الـمــ�شـــورة  غــرفــة  في  الحكم  �إن 

ثــلاثــــة  مـن  مــ�ؤلـــفــــة  دائرة  من  �صادرًا  �إ�ست�شكالًا 

خلت  وقد  العام،   الادعاء  عـ�ضـو  حــ�ضـور  بـدون  قــ�ضـــاة 

�أوراق الدعوى من وجود مح�ضر للجل�سة  ومما يفيد ب�أنها 

�أعــلـنـت طـــرفـــي الـنــــزاع لــحـ�ضــور الــجــلـــ�ســـة بـغـرفـة 

الـمـ�شـورة وهـمـا الـمـ�سـتـ�شـكـــل والادعاء الــعــام لــ�ســمــــاع 

الـــعـــام  الادعاء  ور�أي  الا�ســتـــ�شــكــــال  طـــالـــب  �أقـــوال 

الـخـ�صـم  الـــعـــام هو  �أن الادعاء  بــاعــتـبـار  الــطـلـب،  فــي 

الا�ســتـــ�شــكـــال،  طـــلــــب  فــي  الـمـخـتـ�صــم  الأ�صـيـل 

الـمـواد  �أوجـبـتـه  لـمـا  مــخــالــفـــة  مــنـــهــا  يــعُـد  ـا  مِـمَّ

قانـــون  من   )313( الـمـادة  وبالأخــ�ص  الــذكـــر  �سالــفـة 

و   178( الـمــادتين  و�أيــ�ضـاً  الــجـزائــيـــة،  الإجراءات 

حــ�ضـــور  �أوجــبــــت  الــتــــي  ذاتــه  الــقـانون  من   )179

جــلـــ�ســـات  بـــ�ســائـــر  الـــعـــام  الادعاء  �أعـــ�ضــاء  �أحد 

الـمــحــاكــم الـجـزائــيــــة.

الطعن رقم 2020/360م)ب(- جل�سة 2020/8/20م

    9- تهريب

تهريب) م�صادرة – نظام عام(

- �إن الم�صادرة قد تكون وجوبية يقت�ضيها النظام العام لتعلقها 	

الم�ضبوط  ال�شيء  لكون  التعامل؛  دائرة  عن  خارج  ب�شيء 

القا�ضي  على  يتعَّني  فهنا  للكافة  بالن�سبة  تداوله  مًا  محرَّ

الحكم بم�صادرة الب�ضاعة الم�ضبوطة كتدبير وقائي لا مفر 

بها  الكافة ولا يراعى عند الحكم  من اتخاذه في مواجهة 

حق الغير ذي النية الح�سنة؛ لأنها تكون ذات طابع عيني 

75856
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لا �شخ�صي، فهي غير موجهة �إلى �شخ�ص المتهم و�إنما تن�صب 

على ال�شيء الم�صادر ذاته.

الطعن رقم 2019/605م)�أ(-  جل�سة 2019/11/5م

    10- تهمة

تهمة) مواجهة – دفاع- تدوين- لزوم(

- �إذا لم تواجه المحكمة المتهم بالتهمة المن�سوبة �إليه وتدون 	

�إجابته عنها، لا يَكتمل تحقيقها النهائي للدعوى، ولا يت�ضح 

الوقوف على دفاعها  التفاتها عن  �أن  ا�ستدلالها، كما  وجه 

وتحقيقه تكون قد �أخلت بحق الدفاع ، وعملت بغير �صحيح 

في  والق�صور  تطبيقه  في  ال�صواب  حكمها  و�شاب  القانون، 

الت�سبيب المبطل والموجب للنق�ض.

الطعن رقم 2020/408م جل�سة 2020/9/3م

) ج (

    1- جرم- جريمة

جرم ) و�صف – ادعاء عام – محكمة – عدم تقيد(

- العام 	 الادعاء  ي�سبغه  الذي  بالو�صف  تتقيد  �ألا  للمحكمة 

تمح�ص  �أن  واجبها  من  بل  المتهم  �إلى  الم�سند  الفعل  على 

و�أن  و�أو�صافها  كيفياتها  بجميع  عليها  المطروحة  الدعوى 

تطبق عليها ن�صو�ص القانون تطبيقًا �صحيحًا.

الطعن رقم 2020/16م )ب(- جل�سة 2020/3/10م

جريمة) اتجار بالب�شر- عقوبة – حرمان حرية(
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- لم ينزل الحكم بالطاعن عقوبة عن جريمة حرمان المجني 	

عليها من حريتها بل اكتفى بمعاقبته عن جريمة الاتجار 

بالب�شر بو�صفها الجريمة الأ�شد عمًال بن�ص الفقرة الأولى 

من المادة )63( من قانون الجزاء.

الطعن رقم 2020/311م)�أ(-  جل�سة 2020/8/18م

جريمة) اتقاق- ق�صد- تنفيذ(

- �إن الاتفاق على ارتكاب الجريمة لا يقت�ضي في الواقع �أكثر 	

من تقابل �إرادة الم�ساهمين ولا ي�شترط لتوافره م�ضي وقت 

معَّني ومن الجائز في العقل والقانون �أن تقع الجريمة بعد 

لق�صد  تحقيقًا  تنفيذها  لحظة  �أو  مبا�شرة  عليها  الاتفاق 

م�شترك بين الم�ساهمين هو الغاية النهائية من الجريمة �أي 

�أن يكون كل واحد منهم ق�صد ق�صد الآخر في �إيقاع الجريمة 

المعنية و�أ�سهم بالفعل بدور في تنفيذها بح�سب الخطة التي 

و�ضعت �أو تكونت لديهم فج�أة و�أنه يكفي في �صحيح القانون 

�أن ي�ساهم فيها  �أ�صليًا في الجريمة  لاعتبار ال�شخ�ص فاعًال 

بفعل من الأفعال المكونة لها وكان ما �أورده الحكم في بيان 

على  للتدليل  بذاته  كافيًا  الثبوت  و�أدلة  الدعوى  واقعة 

اتفاق المتهمين على قتل المجني عليه من معيتهما في الزمان 

والمكان ونوع ال�صلة بينهما و�صدور الجريمة عن باعث واحد 

واتجاههما وجهة واحدة في تنفيذها و�أن كل واحد منهما 

ق�صد ق�صد الآخر في �إيقاعها و�أقدم على مقارفة فعل من 

الأفعال المكونة لها �إذ �أثبت الحكم �أن كل واحد من المتهمين 

كان على م�سرح الجريمة وقام بالاعتداء على المجني عليه 

ولذلك  بحياته  �أودت  التي  الإ�صابات  �إحداث  في  و�شارك 

74422
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كان ما تثيره الطاعنة من عدم قيامها بالا�شتراك في قتل 

بقتله  الذي قام  الأول هو  المحكوم عليه  و�أن  المجني عليه 

لي�س قويًما.

الطعن رقم 2020/293م)�أ(-  جل�سة 2020/7/21م

جريمة) تحري- م�أموري ال�ضبط-  �شروط(

- به 	 يقومون  فيما  الق�ضائي  ال�ضبط  م�أموري  لا تثريب على 

في  اتخذوا  ولو  اكت�شافها  بق�صد  الجرائم  عن  التحري  من 

الجاني  ي�أن�س  حتى  ال�صفات  وانتحال  التخفي  ذلك  �سبيل 

بق�صد  للجناة  ال�ضبط  م�أمور  فم�سايرة  جانبهم  وي�أمن  لهم 

ا  �ضبط جريمة يقارفونها لا يجافي القانون ولا يعد تحري�ضً

منهم للجناة ما دام �أن �إرادة ه�ؤلاء تبقى حرة غير معدومة 

وما دام �أنه لا يقع منهم تحري�ض على ارتكاب هذه الجريمة 

ال�سري  لم�صدره  الق�ضائي  ال�ضبط  م�أمور  ا�صطحاب  �أن  كما 

ما  فيه  لي�س  الطاعن  من  المخدر  ب�شراء  الأخير  ليتظاهر 

دام  ما  خلقها  �أو  الجريمة  ارتكاب  على  التحري�ض  يفيد 

الطاعن قد قدم المخدر بمح�ض �إرادته واختياره.

الطعن رقم 2019/537م)�أ(-  جل�سة 2019/10/29م

جريمة) تلب�س- ظروف- تقدير(

- �شخ�ص مرتكبها 	 لا  ذاتها  التلب�س �صفة تلازم الجريمة  �إن 

و�أنه يكفي لقيام حالة التلب�س �أن تكون هناك مظاهر تنبئ 

المحيطة  الظروف  تقدير  و�أن  الجريمة  وقوع  عن  بذاتها 

وقت  �إلى  وقوعها  وقت  من  م�ضت  التي  والمدة  بالجريمة 

اكت�شافها للف�صل فيما �إذا كانت الجريمة متلب�سًا بها �أو غير 
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متلب�س بها موكول �إلى محكمة المو�ضوع بغير معقب عليها ما 

دامت قد �أقامت ق�ضاءها على �أ�سباب �سائغة وكان ما �أورده 

الحكم المطعون فيه للتدليل على توافر حالة التلب�س.

الطعن رقم 2019/557م)�أ(-  جل�سة 2020/1/28م

جريمة) �شخ�ص اعتباري- �صفة(

- �إن الجريمة مو�ضوع الدعوى العمومية من�سوبة �إلى �شركة 	

وهو  والأ�صول  المحلات  وتمتلك  اعتبارية  �شخ�صية  وهي 

مجرد عامل فيها ف�إن �إقامة الدعوى �ضده هي دعوى مقامة 

على غير ذي �صفة.

الطعن رقم 2019/714م)ب(-  جل�سة 2019/12/3م

جريمة ) و�صف- عقاب(

- الواقعة 	 و�سيلة تحديد  للجريمة هو  القانوني  الو�صف  �إن 

قانون  �أي  �أو  الجزاء  قانون  بموجب  للعقاب  الم�ستوجبة 

ات�ساع  ولا  �ضيق  بلا  لها  الملائم  القانوني  الثوب  وهو  �آخر 

و�أن المحكمة مكلفة ب�أن تمح�ص الواقعة المطروحة �أمامها 

بجميع كيوفها و�أو�صافها و�أن تطبق عليها ن�صو�ص القانون 

تطبيقًا �صحيحًا، مادام ت�صرفها لا يتعدى تعديل الو�صف 

ولا ين�صرف الى  تغير التهمة ذاتها.

الطعن رقم 2019/762م )ب(- جل�سة  2020/3/10م

25
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جريمة) وقتية- م�ستمرة- معيار(

- �إذا كانت الجريمة تتم وتنتهي بمجرد ارتكاب الفعل كانت 	

الزمن  من  فترة  الجنائية  الحالة  ا�ستمرت  �إذا  �أما  وقتية، 

في  والعبرة  الفترة،  هذه  طوال  م�ستمرة  الجريمة  فتكون 

الا�ستمرار هنا بتدخل �إرادة الجاني في الفعل المعاقب عليه 

تدخًال متتابعًا ـ متجددًا ـ

الطعن رقم 2019/1080م)ب(-  جل�سة 2020/3/17م

2-جزاءات �إدارية

جزاءات �إدارية) اخت�صا�ص(

- عقابـيـة 	 خا�صية  ذات  جزاءات  هـي  الإدارية  العقوبات 

نتيجة  الإدارة  جهة  �إلى  توقيعها  �سلطة  الم�شرع  يعهد 

يحميها  م�صلحة  على  اعتداء  �أو  قانوني  التــزام  مخالفة 

العام لذا  النظام  �أو  الم�صلحة  ؛وذلك بهدف حماية  الم�شرع 

�أ�صبحت الجزاءات الإدارية طريقًا م�ألوفًا لتطبيق القانون 

واجب  بين  التوازن  متطلبات  فر�ضتها  ظاهرة  و�صارت 

الإدارة في �أداء دورها في تنفيذ القانون وبيـن حق الأفراد 

في التمتع بحقوقهم.

الطعن رقم 2019/852م )ب(- جل�سة 2019/11/26م

64
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 ) ح (

    1- حالة عقلية

حالة عقلية) تقدير- محكمة مو�ضوع(

- �إن تقدير الحالة العقلية للمتهم م��سألة مو�ضوعية يرجع 	

تقديرها لمحكمة المو�ضوع.

الطعن رقم 2019/902م )ب(- جل�سة 2019/12/31م

    2- حدث

حدث) محاكمة- محام- بطلان(

- محام 	 دون  الا�ستئناف  محكمة  �أمام  الحدث  محاكمة  �إن 

القانون  لمخالفة  بالبطلان  الحكم  ي�صم  عنه  يدافع 

والإخلال بحق الدفاع وهو �أمر متعلق بالنظام العام لتعلقه 

ب�أحد المبادئ العامة بمرحلة المحاكمة بما ي�ستوجب نق�ض 

الحكم المطعون فيه.

الطعن رقم 2019/1043م)�أ(-  جل�سة 2020/5/5م

    3- ح�ضور

ح�ضور)متهم- محاكمات- جنح- عقوبة – �سجن- �إلزامي(

- والجنح 	 المحاكمة  �إجراءات  جميع  في  المتهم  ح�ضور  �إن 

المعاقب عليها بال�سجن �إجراء لزومي وبالتالي لا يجوز �أن 

ينتدب عنه �أي وكيل وحتى لو ح�ضر الوكيل وترافع عنه 

في الدعوى فلا �أثر لمرافعته لوقوعها باطلة.

34
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الطعن رقم 2019/1068م)ب(- جل�سة 2020/2/11م

    4- حق مدني

حق مدني)طعن- دعوى عمومية(

- الجزائية 	 الإجراءات  قانون  من   )245( المادة  )تن�ص 

المدني  بالحق  المدعي  من  الطعن  يجوز  ولا   ..." �أنه:  على 

ثم  ومن  الحق...("  بهذا  يتعلق  فيما  �إلا  عنه  الم��سؤول  �أو 

النحو  على  العمومية  الدعوى  ��شأن  في  الطاعن  طعن  كان 

ما  وكان  ذلك  كان  ولما  جائز  غير  طعنه  �أ�سباب  في  الوارد 

تقدم ف�إن الحكم المطعون فيه وقد ق�ضى بعدم جواز نظر 

ا�ستئناف الدعوى العمومية المقام من المدعي بالحق المدني 

)الطاعن( يكون قد جاء

-  متفقًا و�صحيح القانون ويكون منعى الطاعن في ذلك ال��شأن 	

غير �سديد.

الطعن رقم 2019/865م )�أ(جل�سة 2020/1/28م

    5- حكم

حكم) �إجمال- �إبهام – ف�ساد- نق�ض(

- �إبهام بما يتعذر 	 �أو  ب�إجمال  �ألا يكون الحكم م�شوبًا  ينبغي 

معه تبُّني مدى �صحته من ف�ساده في التطبيق القانوني على 

واقعة الدعوى، وهو يكون كذلك كلما جاءت �أ�سبابه مجملة 

�أو غام�ضة فيما �أثبتته �أو نفته من وقائع �سواءً كانت متعلقة 

ببيان توافر �أركان الجريمة �أو ظروفها �أم كانت ب�صدد الرد 

الإدانة  �أم كانت مت�صلة بعنا�صر  المهمة  الدفاع  �أوجه  على 

يُنبئ  الذي  الا�ضطراب  ي�شوبها  كان  �أم  العموم  وجه  على 

عن اختلال فكرته من حيث تركيزها في مو�ضوع الدعوى 

42263
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مقوماته  ا�ستخلا�ص  معه  يمكن  لا  بما  الواقعة  وعنا�صر 

�سواءً ما تعلق منها بواقعة الدعوى �أم بالتطبيق القانوني 

ويُعجز من ثم المحكمة العليا عن �إعمال رقابتها على الوجه 

ال�صحيح.

الطعنان 2019/1081و2020/54م)�أ(-جل�سة 

2020/3/24م

حكم) اخت�صا�ص- ا�ستئناف- عدم الف�صل(

- �إن ق�ضاء محكمة �أول درجة بعدم الاخت�صا�ص لا ت�ستنفد 	

به ولايتها بنظر مو�ضوع الدعوى �إذ �إنها توقفت عند المظهر 

ف�إذا  غير  لا  التقا�ضي  �إجراءات  وعند  للدعوى  ال�شكلي 

وجب  ب�إلغائه  الا�ستئناف  محكمة  وق�ضت  حكمها  ا�ست�ؤنف 

للف�صل في  �أول درجة  �إلى محكمة  �أن تعيد الدعوى  عليها 

مو�ضوعها.

الطعن رقم 2019/881م)�أ(- جل�سة 2019/12/10م

حكم) �إدانة – اعتراف- م�ضمون - بيان(

- �إذا ا�ستند الحكم في ق�ضائه بالإدانة �إلى اعتراف المتهم في 	

الا�ستدلالات دون بيان م�ضمونه وفي �أي مرحلة من مراحل 

التحقيق �صدر منه ورغم بطلانه كونه وليد �إكراه وا�ستند 

رغم  المحاكمة  على  ال�سابقة  التحقيقات  �إلى  الإدانة  في 

عدم حجيتها في الإثبات �أمام المحكمة مخالفًا بذلك المادة 

يعيب  ذلك  كل  الجزائية،  الإجراءات  قانون  من   )186(

الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.
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الطعن رقم 2019/609م )�أ(- جل�سة 2020/2/11م

حكم ا�ستئناف) �صدور- ح�ضوري- مدة طعن(

- ا في حق الطاعن، و�إذ 	 الحكم الا�ستئنافـي قد �صدر ح�ضوريًّ

قـ�ضـى الحكم المطعون فيه بعدم جواز المعار�ضة على الحكم 

ا ولي�س غيابيًا، ف�إنه يكون  الا�ستئنافـي، كونه حكمًا ح�ضوريًّ

على  الطاعن  نـعي  يكون  وعليه  القانون،  �صحيح  وافق  قد 

الحكم المطعون فيه في هذا ال�صدد لا محل له.

الطعن رقم 2019/1032م)ب(-  جل�سة 2020/2/11م

حكم) �إلغاء- ق�ضاء- دفوع(

- مما 	 ببراءته  مجددًا  والق�ضاء  الم�ست�أنف  الحكم  �إلغاء  كان 

�إليه من اتهام لبطلان الإجراءات وعدم كفاية  هو م�سند 

يحقق  لا  الأحكام  ت�سبيب  وكان  ذلك  كان  ولما  الأدلة 

المق�صود منه �إلا �إذا ت�ضمن الحكم ما يطمئن به المطلع عليه 

�أن المحكمة قد ا�ستوعبت دفاع الخ�صوم والأدلة التي  �إلى 

مقطع  واجهت  و�أنها  القانونية  وحججهم  �إليها  ا�ستندوا 

النزاع في الدعوى وردت على جميع الدفوع الجوهرية فيه 

وكان البيِّن من الحكم المطعون فيه على نحو ما �سلف ب�سطه 

�أنه جاء معيبًا بعيب الق�صور المبطل في الت�سبيب والإخلال 

بحق الدفاع بما يبطله ويوجب نق�ضه.

الطعن رقم 2019/1015م)�أ(-  جل�سة 2020/1/28م

حكم) بات- عقوبة- تقادم(

- �إن الحكم البات هو الذي يحوز قوة �إنهاء الدعوى الجنائية 	
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غير  يحوزها  لا  حين  في  به  العمومية  الدعوى  تنق�ضي  �أي 

�أن المق�صود بالحكم النهائي في  البات، وي�ستخل�ص من ذلك 

الحكم  هو  الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )328( المادة 

البات على النحو المار بيانه؛ �إذ �إنه من غير المت�صور �أن تبد�أ 

مدة تقادم العقوبة قبل انق�ضاء الدعوى الجنائية ب�صدور 

حكم بات فيها.

الطعن رقم 2019/517م)�أ(-  جل�سة 2019/11/12م

حكم )براءة- �شروط(

- بوقائع 	 تحيط  �أن  بعد  �إلا  بالبراءة  المحكمة  تق�ضي  لا 

�إحاطة  عليها  المنطبقة  والن�صو�ص  وعنا�صرها  الدعوى 

تامة، ولئن كان من حق محكمة المو�ضوع �أن تق�ضي بالبراءة 

لعدم  �أو  المتهم  �إلى  التهمة  �إ�سناد  �صحة  في  ت�شككت  متى 

�أن  �أو  البطلان،  �إجراءاتها  �شاب  �أو  الثبوت،  �أدلة  كفاية 

الواقعة لا يعاقب عليها القانون  �إلا �أن ذلك م�شروط ب�أن 

ي�شتمل حكمها على ما يفيد �أنها مح�صت الدعوى و�أحاطت 

بظروفها و�سبرت الن�صو�ص المنطبقة عليها و�أنعمت النظر 

وبذلت الجهد لمعرفة مق�صد الم�شرع منها والهدف الذي رمى 

اليه من �سنها حتى ي�صدر حكمها �سليما من �شائبة مخالفة 

القانون �أو ال�صواب في تطبيقه �أو تف�سيره وت�أويله .

الطعن رقم 2019/486م)ب(- جل�سة 2019/10/29م

حكم) براءة- ت�سبيب- ق�صور(

- من 	 �ضده  المطعون  براءة  ت�سبيب  في  قا�صرا  الحكم  جاء 

الجنايتين المن�سوبتين �إليه على اعتبار �أن مح�ضري ال�ضبط 
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ال�سري و�ضبطه قد  الم�سلم للمخبر  المبلغ  وا�ستمارة مقارنة 

تمت من قبل ال�شاهد الوحيد في الواقعة، وذلك �أن الأدلة 

و�أن  البع�ض  بع�ضها  تع�ضد  بالدعوى  المعرو�ضة  والقرائن 

الأخير اعترف بمح�ضر الا�ستدلال ب�أنه يحوز على الم�ؤثرات 

العقلية بق�صد الاتجار بها وتعاطيها.

- عن 	 ينبئ  ف�إنه  النظر  هذا  عن  فيه  المطعون  الحكم  حاد 

بظروف  و�إلمام  الدعوى  بواقعة  �إحاطة  بغير  �صدوره 

الاتهام   لأدلة  وتمحي�ص  تحقيق  ودون  وقوعها  وملاب�سات 

فيها بالقدر اللازم ومن ثم ف�إنه جاء م�شوبا بعيب الف�ساد 

في الا�ستدلال والق�صور المبطل في الت�سبيب.

الطعن رقم 2020/12م)ب(-  جل�سة 2020/2/18م

حكم) بيان – وقائع(

- للعقوبة 	 الم�ستوجبة  الواقعة  الحكم  بيان  يت�ضمن  لم  �إذا 

بالأوراق،  الثابت  �أ�صله  له  ا  َّ ِمم فيها  وقعت  التي  والظروف 

فالثابت �أن المحكمة بنت حكمها ا�ستنادا على �أقوال المتهمين 

. الآخرين، والتي لا تت�صل به ولا تدينه �أ�ًالص

الطعن رقم 2019/529م )ب(- جل�سة 2019/12/24م

حكم) بيان- ظروف-�أدلة(

- التي 	 الجزائية،  الإجراءات  قانون  من   )220( المادة 

�أوجبت في كل حكم بالإدانة �أن ي�شتمل على بيان الواقعة 

الجريمة  �أركان  به  تتحقق  بيانًا  للعقوبة  الم�ستوجبة 

منها  ا�ستخل�صت  التي  والأدلة  فيها،  وقعت  التي  والظروف 

ا�ستدلالها  وجه  يت�ضح  حتى  الفاعل  من  وقوعها  المحكمة 
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مراقبة  من  العليا  للمحكمة  تمكينًا  م�أخذها  و�سلامة  بها، 

�صحة تطبيق القانون على الواقعة.

الطعن رقم 2019/760م )ب(- جل�سة 2020/2/11م

حكم) بيان- جريمة-  ملخ�ص- طلبات- دفوع(

- �أن 	 الجزائية  الإجراءات  قانون  من   )220( المادة  �أوجبت 

وملخ�ص  الدعوى  مو�ضوع  الجريمة  بيان  الحكم  يت�ضمن 

�أو دفوع وخلا�صة ما  ما قدمه الخ�صوم من طلبات او دفاع 

ثم  القانونية  والحجج  الواقعية  الأدلة  من  �إليه  ا�ستندوا 

تذكر بعد ذلك الأ�سباب التي بنى عليها ومنطوقه.

الطعن رقم 2020/52م)ب(-  جل�سة 2020/3/24م

حكم) ت�سبيب- دفاع(

- ت�ضمن 	 �إذا  �إلا  منه  المق�صود  يحقق  لا  الأحكام  ت�سبيب  �إن 

قد  المحكمة  �أن  �إلى  عليه  المطلع  به  يطمئن  ما  الحكم 

�إليها  ا�ستندوا  التي  والأدلة  الخ�صوم  دفاع  ا�ستوعبت 

وحججهم القانونية و�أنها واجهت مقطع النزاع في الدعوى 

من  البيِّن  وكان  فيه  الجوهرية  الدفوع  جميع  على  وردت 

جاء  �أنه  ــ  ب�سطه  �سلف  ما  نحو  على  ــ  فيه  المطعون  الحكم 

معيبًا بالإخلال بحق الدفاع ناهيك عن ق�صوره المبطل في 

الت�سبيب بما يوجب نق�ضه والإعادة.

الطعن رقم 2019/585 م)�أ(- جل�سة 2019/12/10م

حكم) ت�سبيب- ابهام – غمو�ض- بطلان(
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- ا مبهمًا ناهيك 	 �إن الت�سبيب الذي �ساقته المحكمة جاء غام�ضً

مبناها  قانونية  قرينة  �أن��شأ  عندما  القانون  خالف  �أنه 

افترا�ض العلم بكُنه المخدر من واقع حيازته وكذلك عندما 

يعيبه بما  الذي  الأمر  براءته  �إثبات  الطاعن عبء  ل  حمَّ

ي�ستوجب نق�ضه.

الطعن رقم 2019/979م)�أ(-  جل�سة 2020/5/5م

حكم ) ت�سبيب- دفاع – بيان(

- لأوجه 	 وافيًا  بيانًا  يكون  �أن  يعدو  لا  الحكم  ت�سبيب  �إن 

و�أن  فيها  الدفاع  و�أوجه  المحكمة  تناولتها  التي  الدعوى 

�أ�صل ثابت من حيث الواقع  ما ق�ضت به ي�ستند �إلى ما له 

التي �ساقتها على حكمها تنم عن  و�أن الأ�سباب  القانون  �أو 

تح�صيل وفهم الواقع في الدعوى مما له �سنده من الأوراق 

ا�ستخل�صتها  التي  الحقيقة  و�أن  لها  المقدمة  والبيانات 

واقتنعت بها قد قام دليلها الذي يتطلبه القانون.

الطعن رقم 2020/51م /)�أ(- جل�سة  2020/5/19م

حكم) ت�سبيب- كا�شف- فهم(

- �سائغ 	 غير  لق�ضائه  ت�سبيبًا  فيه  المطعون  الحكم  �أورده  الذي  �إن 

ولا يحقق الهدف الذي ابتغاه الم�شرع من وجوب ت�سبيب الأحكام 

لواقعة  المحكمة  فهم  ح�سن  عن  كا�شفًا  يكون  �أن  ينبغي  الذي 

الدعوى و�سبر غورها حتى يكون عنوانًا للحقيقة التي ينطق بها.

الطعن رقم 2020/52م )ب(- جل�سة 2020/3/24م
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حكم) تكرار- ظرف م�شدد- بيان(

- �أن 	 المتهم مكررًا  �إلى اعتبار  انتهت  يجب على المحكمة متى 

توافرها  القانون  يتطلب  التي  ال�شروط  با�ستظهار  تعنى 

�أو تخلفه  �إن في حالة قيامه  �إذ  لقيام هذا الظرف الم�شدد 

يتغير به وجه الر�أي في ��شأن العقوبة المق�ضي بها. ولما كان 

ر في ا�ستظهار �شروط  ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد ق�صَّ

قيام العَوْد في حق الطاعنين بما يُعجز المحكمة العليا عن 

�صار  كما  الواقعة  على  القانوني  التطبيق  �صحة  مراقبة 

�إثباتها بالحكم بما يكون معه الحكم معيبًا بالق�صور المبطل 

في الت�سبيب.

الطعن رقم 2020/105م)�أ( جل�سة 2020/3/24م

حكم) تنفيذ- وقف _ �أ�سباب(

- �إن الأ�صل في الأحكام وجوب تنفيذها و�إن �إيقاف التنفيذ 	

هو ا�ستثناء وارد على �أ�صل القاعدة و�إن المحكمة عند الأمر 

بوقف التنفيذ تبيِّن الأ�سباب التي ا�ستندت �إليها في الحكم 

الأمور  والق�ضاء به من  التنفيذ  ب�أ�سباب وقف  و�إن الأخذ 

العائدة ل�سلطة قا�ضي المو�ضوع وهو �أمر جوازي للمحكمة.

الطعن رقم 2019/365م)�أ( جل�سة 2019/10/15م

حكم) جناية- بيان(

- واليقين 	 الجزم  على  الجنائية  المواد  في  الأحكام  تبنى 

قانون  من   )220( المادة  و�أن  والاحتمال  الظن  على  لا 

الإجراءات الجزائية توجب �أن ي�شتمل كل حكم بالإدانة 

به  تتحقق  بيانًا  للعقوبة  الم�ستوجبة  الواقعة  بيان  على 
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التي  والأدلة  فيها  وقعت  التي  والظروف  الجريمة  �أركان 

ا�ستخل�صت منها المحكمة ثبوت وقوعها من المتهم و�أن تلتزم 

حتى  الإدانة  منها  ا�ستخل�صت  التي  الأدلة  م�ؤدى  ب�إيراد 

يت�ضح وجه ا�ستدلالها بها و�سلامة م�أخذها و�إلا كان الحكم 

قا�صرًا.

الطعن رقم 2019/625م)�أ(-  جل�سة 2019/10/8م

حكم) �صياغة- قانون(

- فيه 	 ي�صوغ  معينًا  نمطًا  �أو  ا  خا�صً �شكًال  القانون  ير�سم  لم 

التي  والظروف  للعقوبة  الم�ستوجبة  الواقعة  بيان  الحكم 

وقعت فيها، فمتى كان مجموع ما �أورده الحكم كافيًا في تفهم 

الواقعة ب�أركانها وظروفها ح�سبما ا�ستخل�صتها المحكمة ـ

الطعن رقم 2019/490م)ب(- جل�سة 2019/10/22م

حكم) طعن – حق �شخ�صي(

- �ضده 	 الحكم  �صدر  لمن  �شخ�صي  حق  بالنق�ض  الطعن  �إن 

ولي�س  م�صلحته  فيه  يرى  ما  ح�سب  يمار�سه  لا  �أو  يمار�سه 

لأحد غيره �أن ينوب عنه في مبا�شرة هذا الحق �إلا �إذا كان 

موكلا توكيلا يخول له ذلك، ومن ثم يكون الطعن قد قرر 

به من غير ذي �صفة مما يجعله حريا بعدم القبول.

الطعن رقم 2019/348م)ب(-  جل�سة 2019/10/22م

حكم) طعن- �شروط(

- ا�شترط قانون الإجراءات الجزائية لجواز الطعن بالنق�ض 	
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في الأحكام �أربعة �شروط م�ستفادة من المواد 245، 247 و 

249 من ذات القانون �أولها �أن يكون الحكم �صادرا في جناية 

�أو جنحة وثانيها �أن يكون الحكم �صادرا من �آخر درجة من 

درجات التقا�ضي العادية وثالثها �أن يكون فا�صلا في مو�ضوع 

الدعوى �إلا �إذا ترتب عليه منع ال�سير فيها ورابعها �أن يكون 

الحكم نهائيا.

الطعن رقم 2019/1068م)ب(- جل�سة 2020/2/11م

حكم)عقوبة- قانون جديد – قانون قديم -  وقف تنفيذ- �شروط(

- بال�سجن 	 وعاقبه  بجناية،  �ضده  المطعون  الحكم  �أدان 

وقعت  قد  الواقعة  وكانت  التنفيذ،  وقف  مع  والغرامة 

القديم  الجزاء  قانون  ظل  في  �أي  )2017/8/3م(  بتاريخ 

تنفيذ  وقف  للقا�ضي  تجيز  منه   )47( المادة  كانت  الذي 

�إذا  تكديريه  �أو  ت�أديبية  بعقوبة  الق�ضاء  عند  العقوبة 

توافرت ال�شروط التي ن�صت عليها تلك المادة، وكان البيِّن 

العقوبة  تنفيذ  بوقف  ق�ضى  �أنه  فيه  المطعون  الحكم  من 

المق�ضي بها على المطعون �ضده، وهي عقوبة تدخل في و�صف 

العقوبة الإرهابية في ذلك القانون، ومن ثم تكون المحكمة 

التي �أ�صدرته قد خالفت القانون و�أخط�أت في تطبيقه �إذ 

ق�ضت بوقف تنفيذ تلك العقوبة. ولما كان ذلك وكان العيب 

الذي �شاب الحكم المطعون فيه ــ على النحو ال�سالف بيانه ــ 

قد اقت�صر على الخط�أ في تطبيق القانون.

19الطعن رقم 2019/423م )�أ(- جل�سة 2019/11/12م
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حكم) عقوبة – وقف تنفيذ- عقوبة - �إرهابية(

- ق المادة )111( من ذات 	 البيِّن من الحكم المطعون فيه �أنه طبَّ

القانون التي لا تجيز له النزول بالعقوبة عن ن�صف الحد 

ق  وطبَّ �سنوات  خم�س  ال�سجن  �أي  المقررة  للعقوبة  الأدنى 

كذلك المادة )74( من ذات القانون التي لا تجيز له وقف 

قد  فيه  المطعون  الحكم  كان  فلذلك  الإرهابية  العقوبة 

خالف القانون و�أخط�أ في تطبيقه بما يتعَّني نق�ضه جزئيًا 

فيما يتعلق بالعقوبة المق�ضي بها.

الطعن رقم 2019/905م)�أ(-  جل�سة 2020/1/28م

حكم) عقوبة- ت�شديد- �إجماع(

- �إن الحكم الذي يق�ضي بت�شديد العقوبة برفعها من ال�سجن 	

�أن  دون  �سنة  ال�سجن  �إلى  ابتدائيًا  بها  المق�ضي  �أيام  ع�شرة 

. ين�ص على �أنه �صدر ب�إجماع �آراء الق�ضاة ف�إنه يكون باطًال

الطعن رقم 2020/226م)ب(-  جل�سة 2020/6/11م

حكم) عيب- تناق�ض(

- �أ�سبابه 	 �إن التناق�ض الذي يعيب الحكم هو الذي يقع بين 

�أي  البع�ض الآخر ولا يعرف  ما يثبته  بحيث ينفي بع�ضها 

الحكم  مدونات  من  البيِّن  وكان  المحكمة  ق�صدته  الأمرين 

ل واقعة الدعوى و�أورد �أدلتها كما هي  المطعون فيه �أنه ح�صَّ

قائمة في الأوراق ثم �ساق ما ق�صد �إليه في اقتناعه من عدم 

ثبوت جريمة الا�شتراك في جناية التزوير في حق المتهمين 

وثبوت جناية ا�ستعمال المحرر المزور مع العلم بتزويره في 

حقهم بما ينفي قيام التناق�ض.
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الطعن رقم 2019/777م)�أ(-  جل�سة 2019/12/31م

حكم) م�شتملات- �شروط – �صحة(

- مات 	 يجب �أن ي�شتمل الحكم بذاته على �شروط �صحته ومقوِّ

وجوده فلا يُقبل تكملة ما نق�ص فيه من بيانات جوهرية 

من  �آخر  طريق  ب�أي  �أو  منه  م�ستمد  غير  �آخر  دليل  ب�أي 

�أن يتم�سك بهذا البطلان بل  طرق الإثبات ولكل ذي ��شأن 

ببطلان  وتق�ضي  نف�سها  تلقاء  من  المحكمة  له  وتت�صدى 

الحكم لأنه من النظام العام.

الطعن رقم 2019/883م )�أ(- جل�سة 2020/2/25م

حكم) معار�ضة- طعن – رف�ض(

- �أو 	 بالمعار�ضة  للطعن  قابل  حكم  في  بالنق�ض  الطعن  �إن 

الحكم  يُلغى  فقد  م�شكلة  يخلق  ــ  نهائي  غير  ــ  الا�ستئناف 

ذي  غير  النق�ض  في�صير  الا�ستئناف  �أو  المعار�ضة  على  بناءً 

يُنهي  بالنق�ض  الطعن  �إن  قيل  و�إذا  �إليه  ين�صرف  مو�ضوع 

ى ذلك حرمان  �سلطة محكمة المعار�ضة �أو الا�ستئناف فم�ؤدَّ

الخ�صم من حقه في الطعن بالطريق العادي هذا ف�ضًال عن 

�أن علة هذا التحديد الدقيق للأحكام التي يجوز الطعن 

ال�شارع  حر�ص  هو  نهائيته  ا�شتراط  خا�صة  بالنق�ض  فيها 

طابعه  �إلى  بالنظر  �ضيق  نطاق  في  الطعن  هذا  ح�صر  على 

الا�ستثنائي.

الطعن رقم 2019/1005م)�أ(-  جل�سة 2020/2/11م
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حكم) ورقة- فقد- بطلان(

- بوجود 	 ي�شهد  الذي  الوحيد  ال�سند  هي  الحكم  ورقة  �إن 

الأ�سباب  على  وبنائه  به  �صدر  الذي  الوجه  على  الحكم 

التي �أقيم عليها وبطلانها ي�ستتبع بطلان الحكم لا�ستحالة 

�أجزائه  بكامل  بوجوده  �شاهد  �صحيح  �أ�صل  �إلى  ا�ستناده 

مثبت لمنطوقه و�أ�سبابه.

الطعن رقم 2019/883م)�أ(- جل�سة 2020/2/25م

    6- حياة خا�صة

حياة خا�صة) تعريف- حماية(

- �إن حرمة الحياة الخا�صة من �أهم الحقوق اللازمة للإن�سان 	

كانت  ولئن  �أ�سرارها  بك�شف  فيها  التدخل  من  الغير  بمنع 

بين  �أو  لآخر  مجتمع  من  معيارها  يختلف  الخا�صة  الحياة 

�أن ذلك لا يعني عدم فهمها كما لا يمكن و�ضع  �إلا  الأفراد 

تعريف جامع مانع لها فكل حالة ت�ؤخذ بقدرها والظروف 

والملاب�سات التي �صحبتها �أرقام الهواتف و�أ�سماء �أ�صحابها.

الطعن رقم 2020/192م)ب(- جل�سة 2020/6/11م

 ) خ (

خبرة - خد�ش حياء

    1- خبرة

خبرة) تقدير – محكمة مو�ضوع(

- �إن تقدير �آراء الخبراء و الف�صل فيما يوجه �إلى تقاريرهم 	

كامل  لها  التي  المو�ضوع  محكمة  �إلى  مرجعه  مطاعن  من 

66811

52314



ال�صفحةالمبد�أ

– 937 –

المـــــــــــــــــــو�ضـــوع

��شأنه  الخبير  لتقرير  التدليلية  القوة  تقدير  في  الحرية 

في ذلك ��شأن �سائر الأدلة فلها مطلق الحرية في الأخذ بما 

ا عداه، ولا تقبل م�صادرة  �إليه منها والالتفات عمَّ تطمئن 

�سلطة المحكمة في هذا التقدير، ولا تجوز مجادلة المحكمة 

المحكمة  �أمام  فيه  عقيدتها  م�صادرة  ولا  ال��شأن،  هذا  في 

في  �صدى  وذا  �سائغًا  �إليه  انتهت  لما  ت�سبيبها  دام  ما  العليا، 

الأوراق.

الطعن رقم 2020/15م)ب( جل�سة يوم الثلاثاء 

2020/2/25م

خبرة) قا�ضي- وقائع- و�صف(

- يتعَّني على القا�ضي حين ينظر في الدعوى �أن يكون الخبير 	

ر�أي يذهب  القانوني الأعلى فيها و�أن تعلو كلمته على كل 

�إليه الخ�صوم ولا يت�أتى له ذلك �إلا حينما يبحث الوقائع 

يثبت  فيما  يق�ضي  و�أن  نواحيها  �أمامه في جميع  المطروحة 

التهمة  و�صف  ي�ستلزم  الثابت  هذا  كان  ولو  منها،  لديه 

تطبيق  �أو  الاتهام  قرار  في  لها  �أعطي  ما  غير  �آخر  بو�صف 

معاقبة  العام  الادعاء  طلب  التي  المادة  غير  �أخرى  مادة 

المتهم بها.

الطعن رقم 2020/215م)�أ(-  جل�سة 2020/6/9م

    2- خد�ش حياء

خد�ش حياء) ركن مادي – �إثبات(

- خلت �أوراق الدعوى من توافر الركن المادي للجريمة لعدم 	

وقوع فعل خاد�ش للحياء على المجني عليها من المتهم وثبت 
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يعمل  الطاعن  �أن  كما  المركبة،  باب  بفتح  �إلا  يقم  لم  �أنه 

محل  نف�سه  ي�ضع  �أن  وي�ستحيل  ال�سلطانية  عمان  ب�شرطة 

جريمة مثل تلك الواقعة.

- ي�صعب 	 مغلق  مكان  في  ولي�س  مركبة  في  عليها  المجني  كانت 

دخوله وكانت في و�ضع عادي وبكامل ملاب�سها وغطاء ر�أ�سها 

خد�ش  ��شأنها  من  �أفعال  لأي  تعري�ضها  معه  يتوقع  لا  مما 

حيائها وبالتالي انتفاء الجريمة، كل ذلك مما يعيب الحكم 

المطعون فيه ويوجب نق�ضه.

الطعن رقم 2020/508م)ب(- جل�سة 2020/9/17م

 ) د (

دفع- دفاع �شرعي - ديه

    1- دفع

دفع) عدم القبول- جوهري(

- بعدم 	 حكمها  في  المطعون  الا�ستئناف  محكمة  �أمام  دفع  �إن 

قبول الدعوى لرفعها بعد الميعاد المن�صو�ص عليه في المادة 

)5( ال�سالفة البيان وهو دفع جوهري لو �صح لتغير به وجه 

تتحرى  �أن  المحكمة  على  كان  ثم  ومن  الدعوى  في  الر�أي 

حقيقة الواقع في هذا الدفع الجوهري و�أن تقوم بتحقيقه 

ر�أت  �إن  �سائغ  �أو ترد عليه برد  لا�ستجلاء وجه الحق فيه 

الجوهري  الدفع  هذا  عن  التفتت  قد  و�أنها  �أما  راحه  اطِّ

كلية فلم تعر�ض له �إيرادًا له وردًا عليه وكان من المقرر في 

ق�ضاء المحكمة العليا �أن �شائبة الإخلال بحق الدفاع تعلق 

بالحكم �إذا �أغفل الرد على دفاع جوهري تم�سك به الخ�صم 

وكان من ��شأنه �أن يتغير به وجه الر�أي في الدعوى فلذلك 

81886
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كان الحكم المطعون فيه معيبًا كذلك بالإخلال بحق الدفاع 

والق�صور المبطل في الت�سبيب.

الطعن رقم 2020/165م)�أ(-  جل�سة 2020/5/19م

    2- دفاع �شرعي

دفاع �شرعي) �أركان- �شروط(

- حق الدفاع ال�شرعي هو حق مقرر بموجب القانون يعطي لمن 	

تعر�ض لعدوان على نف�سه �أو عر�ضه �أو ماله �أو نف�س غيره 

�أو عر�ضه �أو ماله واعتقد بقيام هذا الخطر �أن يرده وفق 

قانون  من   )46( المادة  في  لقانون  حددها  التي  ال�ضوابط 

الجزاء ؛ ذلك �أن الهدف الذي عناه القانون من اعتبار �أن 

الدفاع  �شروط حق  �إذا توفرت  المدافع  ي�أتيه  الذي  الفعل 

الدولة  �سلطات  توفر  �أن  ا�ستحالة  هو  فيه  جريمة  لا  ب�أن 

و�إعرا�ضهم  �أنف�سهم  في  �ساكنيها  لكل  الخا�صة  الحماية 

و�أموالهم.

الطعن رقم 2019/894م))ب(-  جل�سة 2020/1/21م

دفاع �شرعي) تقدير- محكمة مو�ضوع(

- �إن تقدير الوقائع التي ي�ستنتج منها حالة الدفاع ال�شرعي 	

المو�ضوع  ولمحكمة  الدعوى  بمو�ضوع  متعلق  انتفا�ؤها  �أو 

�إلى  م�ؤدية  الوقائع  كانت  متى  معقب  بغير  فيه  الف�صل 

النتيجة التي رتبت عليها، كما �أن حق الدفاع ال�شرعي لم 

ي�شرع لمعاقبة معتد على اعتدائه و�إنما �شرع لرد العدوان.

الطعن رقم 2019/1020م)ب(-  جل�سة 2020/2/25م

40
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    3- ديه

ديه ) �أر�ش- حكومة عدل(

- �إن الحالات التي لي�س فيها دية �أو �أر�ش مقدر، فهي حكومة 	

الدية  �إطار  في  منا�سبًا  القا�ضي  يراه  ما  وفق  تقدر  عدل 

والمعنوي  المادي  لل�ضرر  الإجمالي  التعوي�ض  و�إن  المقدرة 

الذي �صار اليه الحكم المطعون فيه يتفق مع �أحكام القانون.

الطعن رقم 2020/446م جل�سة 2020/9/3م

) ر (

    1- ردع

ردع ) �إداري- جزائي(

- �إن الجزاءات الإدارية لي�ست بديلة عن العقوبات الجزائية 	

و�إنما جاءت لتطبق في حالة �إن اقت�ضى الأمر ذلك فالردع 

الردع الجزائي لمواجهة  �إلى جنب مع  الإداري يعمل جنبًا 

كل خرق للقوانين واللوائح، فما ي�ستحق �أن يواجه بالعقاب 

الإداري يواجه به، وما ي�ستحق �أن يواجه بالعقاب الجزائي 

العقاب  المرتكبة وحدود  به وفق طبيعة الجريمة  يواجه 

الذي يقابلها وتنا�سبه مع درجة خطورتها.

الطعن رقم 2019/667م)�أ(-  جل�سة 2019/12/10م

ردع �إداري) ردع جزائي- اخت�صا�ص(

- الجزائي 	 الردع  مع  جنب  �إلى  جنبًا  الإداري  الردع  يعمل 

لمواجهة كل خرق للقوانيـن واللوائح فما ي�ستحق �أن يواجه 

بالعقاب الإداري يواجه به، وما ي�ستحق �أن يواجه بالعقاب 

28165

79877
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الجزائي يواجه به وفق طبيعة الجريمة المرتكبة وحدود 

العقاب الذي يقابلها وتنا�سبه مع درجة خطورتها.

الطعن رقم 2019/852م)ب(-  جل�سة 2019/11/26م

 ) �س (

�سرقة- �سلاح- �سير

    1- �سرقة

�سرقة) �أغنام- اختلا�س(

- حة دون �أن ي�ستظهر ما �إذا 	 �إن الأغنام الم�سروقة كانت م�سرَّ

كانت عند الا�ستيلاء عليها في حيازة المجني عليهما بحيث 

يتوافر  كي  عليها  �سلطانهما  بب�سط  عليها  مهيمنين  يكونان 

ركن الاختلا�س في جنحة ال�سرقة التي �أدانهما بها كما لم 

يبيِّن الحكم كيفية وقوع ال�سرقة وكان كل ما �أورده لا يكفي 

القانونية  التهمة بعنا�صرها  بيانًا لواقعة الدعوى وثبوت 

كافة فلذلك كان م�شوبًا بالق�صور المبطل.

الطعن رقم )2019/691م)�أ(- جل�سة 219/12/10م

�سرقة) تعريف(

- الاختلا�س في جريمة ال�سرقة يقع بانتزاع المال من حيازة 	

المجني عليه بغير ر�ضاه وبنية تملكه.

الطعن رقم 2019/691م )�أ(- جل�سة 2019/12/10م

25

25
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�سرقة) �شروع- قانون – تطبيق – ت�صحيح(

- �إذا �أدان الحكم الطاعن بجريمة ال�شروع في ال�سرقة المعاقب 	

عليها بال�سجن مدة لا تزيد على ن�صف الحد الأدنى للعقوبة 

 )30( المادة  من  )ج(  الفقرة  وفق  التامة  للجريمة  المقررة 

من ذات القانون فلذلك كان الحكم المطعون فيه قد �أخط�أ 

في تطبيق القانون بما يوجب نق�ضه وت�صحيحه فيما ق�ضى 

�سنة  بال�سجن  الطاعن  بمعاقبة  والق�ضاء  عقوبة  من  به 

الم�ستخدمة  الأدوات  وم�صادرة  م�ؤبدًا  البلاد  من  و�إبعاده 

للمادة  ا�ستنادًا  ذلك  عدا  فيما  الطعن  ورف�ض  الجريمة  في 

)250( من قانون الإجراءات الجزائية.

الطعن رقم 2019/901م)�أ(-  جل�سة 2020/2/4م

�سرقة) �ضبط- م�سروقات (

- لا ي�ؤثر في قيام جريمة ال�سرقة عدم العثور على الأ�شياء 	

الم�سروقة و�إذ كان الحكم قد �أثبت �أن الطاعنين قد �سرقوا 

من  �إدانتهم  ف�إن  بالأوراق،  وقيمة  و�صفًا  المبينة  الأ�شياء 

يتم  لم  ولو  �صحيحة  تكون  الأ�شياء  هذه  �سرقة  �أجل 

�ضبطها، ومن ثم يكون منعى الطاعنين ـ بفر�ض �صحته ـ في 

هذا ال��شأن غير �سديد.

الطعن رقم 2019/450م )ب( - جل�سة 2019/10/22م

�سرقة) ق�صد- �شروط(

- هو 	 فيها  ال�شروع  �أو  ال�سرقة  جريمة  في  الجنائي  الق�صد 

يختل�س  ب�أنه  الفعل  ارتكاب  وقت  الجاني  عند  العلم  قيام 

المنقول المملوك للغير من غير ر�ضاء مالكه بنية امتلاكه ولا 

46

6
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ي�شترط تحدث الحكم ا�ستقلالًا عن هذا الق�صد بل يكفي 

�أورده الحكم في بيانه  �أن يكون ذلك م�ستفادًا منه وكان ما 

لواقعة الدعوى و�أدلتها.

الطعن رقم 2019/545م )�أ(- جل�سة 2019/10/15م

�سرقة) ق�صد – ا�ستخلا�ص(

- يُعرف الق�صد الجنائي في جريمة ال�سرقة  بقيام العلم لدى 	

الجاني وقت ارتكاب الفعل �أنه يختل�س المنقول المملوك للغير 

من غير ر�ضاء مالكه وبنية تملكه، وكان ما �أورده الحكم في 

بيانه لواقعة الدعوى و�أدلتها وما رد به على دفاع الطاعن 

في هذا ال��شأن، يك�شف عن توافر الق�صد الجنائي لديه.

- �إن ا�ستخلا�ص نية ال�سرقة من الأفعال التي قارفها الطاعن 	

هو من المو�ضوع الذي ي�ستقل به قا�ضيه.

الطعن رقم 2019/900م)ب(-   جل�سة 2020/1/28م

�سرقة) ق�صد – اختلا�س(

- �إن الق�صد الجنائي في جريمة ال�سرقة هو قيام العلم لدى 	

المملوك  المنقول  يختل�س  ب�أنه  الفعل  ارتكاب  وقت  الجاني 

ي�شتـرط  ولا  امتلاكه،  بنية  مالكه  ر�ضاء  غيــر  من  للغيـر 

تحدث الحكم ا�ستقلالًا عن هذا الق�صد.

الطعن رقم 2020/8م)ب(-  جل�سة 2020/2/25م

�سرقة) ق�صد – تعريف(

- �إن الق�صد الجنائي في جريمة ال�سرقة هو قيام العلم عند 	
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المملوك  المنقول  يختل�س  ب�أنه  الفعل  ارتكاب  وقت  الجاني 

للغير من غير ر�ضاء مالكه.

الطعنان 1060و2019/1061م/)ب(-  2020/3/17م

�سرقة) نية -تحدث ا�ستقلال- عدم لزوم(

- غير 	 �أمرٌ  الحكم  في  ا�ستقلالًا  ال�سرقة  نية  عن  التحدث  �إن 

تفيد  الحكم  �أثبتها  كما  الجنائية  الواقعة  دامت  ما  لازم 

بذاتها �أن المتهم �إنما ق�صد من فعلته �إ�ضافة ما �أختل�سه �إلى 

ملكه.

الطعنان 1060و2019/1061م 2020/3/17م

    2- �سلاح

–  حياز الغير( �سلاح) ترخي�ص 

- وا�ضح 	 والذخائر   الأ�سلحة  قانون  من  المادة)5(  ن�ص  �إن 

ت�سليمه  من  به  له  المرخ�ص  ال�سلاح  مالك  منع  في  الدلالة 

وهو  الت�سليم،  بذلك  ترخي�ص  على  الح�صول  قبل  للغير 

ترخي�ص يختلف عن ترخي�ص حيازة ذلك ال�سلاح.

الطعن رقم 2019/789م) )�أ(-  جل�سة 2019/12/10م

�سلاح) حيازة – ترخي�ص(

- ترخي�ص 	 بغير  ناري  �سلاح  حيازة  جريمة  لتحقق  يكفي 

�أو ق�صرت ومهما كان الباعث  مجرد الحيازة المادية طالت 

لا  الجريمة  هذه  قيام  لأن  عار�ض؛  لأمر  كانت  ولو  عليها 

بمجرد  يتحقق  الذي  العام  الجنائي  الق�صد  �سوى  يتطلب 
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حيازة ال�سلاح الناري بغير ترخي�ص عن علم و�إدراك.

الطعن رقم 2020/267م)�أ(-  جل�سة 2020/6/23م

�سلاح) عقوبة تبعية- وجوبية(

- تلحق 	 عقوبات  هي  التكميلية  �أو  التبعية  العقوبات  �إن 

بالعقوبات الأ�صلية فلا توقع منفردة و�إنما ملحقة بعقوبة 

�أ�صلية، والذي يميز العقوبة التبعية عن العقوبة التكميلية 

�أن الأولى تلحق المحكوم عليه بقوة القانون كنتيجة لازمة 

للحكم عليه بعقوبة �أ�صلية، ودون حاجة لأن ين�ص عليها 

القا�ضي في حكمه؛ لذلك فهي دائمًا وجوبية وهي من نوع 

العقوبات التي لا تكفي وحدها لأن تكون جزاءً للجريمة 

لذا فهي تتبع الحكم بعقوبة �أ�صلية وتدور في فلكها وجودًا 

تكفي  لا  كانت  و�إن  فهي  التكميلية  العقوبات  �أما  وعدمًا، 

��شأن  ��شأنها  للجريمة  المبا�شر  الجزاء  تكون  لأن  بذاتها 

�أ�صلية  عقوبة  جانب  �إلى  بها  يُق�ضى  �إذ  التبعية  العقوبة 

في  القا�ضي  يذكرها  �أن  وجوب  هو  عنها  يميزها  ما  �أن  �إلا 

حكمه فلئن �أغفلها فلا يجوز تنفيذها وهذا ما يفرقها عن 

العقوبة التبعية.

الطعن رقم 2019/789م) جل�سة 2019/12/10م

    3- �سير

�سير) �سرعة- م��سؤلية جزائية- �شروط( (

- في 	 الجزائية  للم�ساءلة  �أ�سا�سًا  ت�صلح  التي  ال�سرعة  �إن 

ثابتة،  حدود  لها  لي�س  الخط�أ  والإ�صابة  القتل  جريمة 
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و�إنما هي التي تجاوز الحد الذي تقت�ضيه ملاب�سات الحال 

التجاوز  هذا  عن  فيت�سبب  ومكانه  وزمانه  المرور  وظروف 

المركبة  �سرعة  كانت  �إذا  ما  تقدير  وكان  الجرح  �أو  الموت 

في ظروف معينة تعد عن�صرًا من عنا�صر الخط�أ �أم لا تعد 

المو�ضوع  لمحكمة  فيها  الف�صل  يرجع  مو�ضوعية  م��سألة 

وكذلك تقدير العقوبة.

الطعن رقم 2019/1003م) �أ(-  جل�سة 2020/1/28م

 ) �ش (

    1- �شهادة

�شهادة) تجز�أة- محكمة مو�ضوع(

- ما 	 منها  فت�أخذ  ال�شاهد  �أقوال  تجزئة  المو�ضوع  لمحكمة 

تطمئن �إليه وتطرح ما عداه لتعلق ذلك ب�سلطتها في تقدير 

ا منها. �أدلة الدعوى ولا يعد ذلك تناق�ضً

الطعن رقم 2019/537م)�أ( جل�سة 2019/10/29م

�شهادة) �سماع- عدول- بيان(

- �شاهدة 	 �سماع  عن  عدولها  �أ�سباب  المحكمة  تبين  لم  �إذا 

الإثبات التي طلبت المجني عليها �سماعها بعد �أن ا�ستجابت 

حكمها  �أورثت  تكون  ف�إنها  الطلب  لذلك  �أولى  مرحلة  في 

عيب الق�صور المبطل في الت�سبيب الموجب لنق�ضه.

الطعن رقم 2020/341م )�أ(- جل�سة 2020/8/18م

�شهادة) قواعد-عدم مراعة- لا بطلان(
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- القواعد 	 من  هي  ال�شهادة  ب�أداء  المتعلقة  القواعد  �إن 

�إن  �إذ  بطلان  �أي  مخالفتها  على  يترتب  ولا  التنظيمية 

تقدير ال�شهادة من �إطلاقات محكمة المو�ضوع.

الطعن رقم 2019/819م )�أ(- جل�سة 2020/6/9م

    2- �شيك

�شيك) بيانان- افترا�ض(

- �إن عدم و�ضع بع�ض البيانات على ال�شيك كبيان ا�سم الم�ستفيد 	

ف�إن مقت�ضى ذلك �أن ال�ساحب قد فو�ض الم�ستفيد في �إدخال 

�إلى  تقديمه  قبل  يراه  ما  بح�سب  ال�شيك  في  البيان  هذا 

الم�سحوب عليه، وهذا التفوي�ض مفتر�ض ما لم يقم الدليل 

على خلافه، بما �أن ال�شيك مكتمل البيانات الأخرى.

الطعن رقم 2019/864م )ب(- جل�سة 2020/1/21م

�شيك ) توقيع – غير ال�ساحب – �صحة(

- �إن ال�ساحب هو الذي يوقع على ال�شيك ويعتبر �صادرًا عنه، 	

لح�ساب  �أو  با�سم  يح�صل  قد  ال�شيك  على  التوقيع  �أن  غير 

الغير فقد يكــون موقَع ال�شيك وكيًال �أو نائبًا عن ال�ساحب 

بالتوقيع،  والمفو�ض  ال�شركة  ومدير  والو�صي  كالولي 

فتن�صرف وفقًا للقواعد العامة في الوكالة، �آثار ال�شيك �إلى 

الموَُكل ال�ساحب دون الوكيل.

الطعن رقم 2020/204م))ب(-  جل�سة 2020/6/11م

�شيك دون ر�صيد) �أداة وفاء(
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- �إن جريمة �سحب �شيك دون ر�صيد تكون قائمة بغ�ض النظر 	

�إذ �إن �سوء  �أم ال�ضمان  �إذا كان ذلك على �سبيل الوفاء  عما 

فلا  ثم  ومن  المقابل  يتوفر  لم  طالما  ومفتر�ض  قائم  النية 

مجال لبحث ما �إذا كان ال�شيك �شيك �ضمان �أو �شيك وفاء.

الطعن رقم 2019/398م )ب(- جل�سة 2019/10/15م

�شيك) دون ر�صيد – �أداة وفاء (

- عما 	 النظر  بغ�ض  قائمة  تكون  ر�صيد  دون  ال�شيك  جريمة 

�إذا كان ذلك على �سبيل الوفاء �أم ال�ضمان �إذ �إن �سوء النية 

مجال  فلا  ثم  ومن  المقابل  يوفر  لم  طالما  ومفتر�ض  قائم 

لبحث ما �إذا كان ال�شيك �شيك �ضمان �أو �شيك وفاء.

الطعن رقم 2019/714م)ب(- جل�سة 2019/12/10م

 ) �ض (

�ضابط- �ضرب- �ضرر

    1- �ضابط

�ضابط ) تحري- مراقبة(

- الق�ضائي 	 ال�ضبط  رجل  يتولى  �أن  حتمًا  القانون  يوجب  لا 

يكون  �أن  �أو  عنهم  المتحرى  الأ�شخا�ص  مراقبة  بنف�سه 

يجريه  فيما  ي�ستعين  �أن  له  بل  بهم  �سابقة  معرفة  على 

التفتي�ش  و�سائل  من  يتخذه  ما  �أو  �أبحاث  �أو  تحريات  من 

ال�سريين  المر�شدين  �أو  العامة  ال�سلطة  بمعاونيه من  رجال 

ومن يتولون �إبلاغه عما وقع بالفعل من جرائم ما دام �أنه 

من  تلقاه  ما  وب�صدق  �إليه  نقلوه  ما  ب�صحة  ا  �شخ�صً اقتنع 

26594
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معلومات.

الطعن رقم 2020/16م )ب(- جل�سة 2020/3/10م

    2- �ضرب

�ضرب) جنحة- �شروط(

- لا ي�شترط لتوافر جنحة ال�ضرب التي تقع تحت ن�ص المادة 	

309 من قانون الجزاء �أن يحدث الاعتداء جرحًا �أو ين��شأ 

�أو عجز بل يعد الفعل �ضربًا ولو ح�صل باليد  عنه مر�ض 

�أم لم يترك، وعلى ذلك فلا  �أثرًا  �سواء ترك  مرة واحدة 

يبين  �أن  المادة  تلك  بمقت�ضى  بالإدانة  الحكم  ل�صحة  يلزم 

الطاعن  �أنزلها  التي  الإ�صابات  و�صف  الطبي  التقرير 

يثيره  ما  ف�إن  ثم  ومن  وموقعها من ج�سدها،  بالمجني عليها 

الطاعن في هذا ال�صدد لا يكون �سديدًا.

الطعن رقم 2020/266م)ب(-  جل�سة2020/6/11م

    3- �ضرر

�ضرر) ثبوت- تقدير-  م��سؤولية(

- الم�سائل 	 من  ثبوته  عدم  �أو  ال�ضرر  ثبوت  تقدير  �إن 

المو�ضوع  محكمة  �سلطة  حدود  في  تدخل  التي  المو�ضوعية 

بغير معقب من المحكمة العليا ما دامت قد �أقامت ق�ضاءها 

على �أ�سباب �سائغة.

الطعن رقم 2019/865م)�أ(-  جل�سة 2020/1/28م

�ضرر) م��سؤولية- �أركان(

70
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- �إن ال�ضرر بو�صفه ركنًا من �أركان الم��سؤولية التق�صيرية �إما 	

�أن يكون ماديًا وهو الإخلال بم�صلحة للم�ضرور ذات قيمة 

والمق�صود  الحال  دعوى  في  الواقع  هو  كما  �أدبيًا  �أو  مادية 

�أو  ب�شعوره  الم�سا�س  مثل  للم�ضرور  مالية  غير  م�صلحة  به 

ال�ضرر  هذا  يكون  �أن  على  �شرفه  �أو  كرامته  �أو  عاطفته 

مترتبًا مبا�شرة عن الخط�أ ومحققًا وهو يدور وجودًا وعدمًا 

مع ال�ضرر ويقدر بمقداره بما يحقق جبره وبما لا يجاوزه 

حتى لا يُثري الم�ضرور على ح�ساب الم��سؤول دون �سبب.

الطعن رقم 2020/163م)�أ(-  جل�سة 2020/6/23م

 ) ط (

    1- طعن

طعن) �أ�سباب- طلبات- بطلان(

- التي 	 الأ�سباب  بيان  على  الطعن  �صحيفة  ت�شتمل  �أن  يجب 

بنى عليها الطعن وطلبات الطاعن، ف�إذا لم يح�صل الطعن 

على هذا الوجه كان باطًال وتحكم المحكمة من تلقاء نف�سها 

ببطلانه.

الطعن رقم 2019/926م)ب(-  جل�سة 2019/12/24م

 ) ع (

عقوبة – علاقة �سببية – عمد- عملة

    1- عقوبة

عقوبة)�إدارية- تطبيق(

- �إن المادة )108( الم�شار �إليها قد �أعطت الوزير �سلطة �إحالة 	

31625

68390



ال�صفحةالمبد�أ

– 951 –

المـــــــــــــــــــو�ضـــوع

المخالف �إلى الادعاء العام �إذا قرر عدم الاكتفاء بتوقيع 

العقوبة  �أن  المادة  هذه  من  يُفهم  ولا  الإدارية،  العقوبة 

الإدارية واجبة التطبيق ومانعة من رفع الدعوى الجزائية 

لن�ص  الإدارية  بالعقوبة  الاكتفاء  يريد  ع  الم�شرِّ كان  لو  �إذ 

على ذلك ولم ي�شر �إلى �إمكان �سلوك الطريق الآخر المتمثل 

في �إقامة الدعوى الجزائية.

الطعن رقم 2019/631م )�أ(- جل�سة 2019/11/19م

عقوبة) �إزالة- تف�سير(

- �أن 	 ر�أت  انحرفت المحكمة في تف�سير عقوبة الإزالة عندما 

جهة الإدارة هي التي تطبقها على المخالف �إذ للمحكمة �أن 

جزائية  عقوبة  فهي  المخالفة  لديها  ثبتت  �إذا  بها  تق�ضي 

تكميلية في معناها القانوني بما يتعَّني معه نق�ض الحكم.

الطعن رقم 2019/531م)�أ(-  جل�سة 2019/11/19م

عقوبة) تفريد – �شخ�صية (

- العبرة في �إدانة الفاعل بمن ارتكب الجريمة فعًال ومن ثم 	

ف�إن �أ�سماءه مهما تعددت لا �أثر لها في تغيير �صفته، ف�ضًال 

�إعادة  طلب  �إثارته  مكان  لي�س  مو�ضوعي  �أمر  ذلك  �أن  عن 

النظر �أمام المحكمة العليا.

�إعادة نظر رقم 2019/16م )ب(- جل�سة 2020/2/11م

عقوبة )تقدير – ر�أفة – محكمة مو�ضوع(

- �أو عدم قيامها 	 الر�أفة  العقوبة وقيام موجبات  �إن تقدير 
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هو من �إطلاقات محكمة المو�ضوع دون معقب، ودون �أن ت��سأل 

ح�سابًا عن الأ�سباب التي من �أجلها �أوقعت العقوبة بالقدر 

الذي ارت�أته، كما �أن وقف تنفيذ العقوبة �أو �شموله لجميع 

بتقدير  يتعلق  �أمر  الحكم  على  المترتبة  الجنائية  الآثار 

العقوبة، وهذا التقدير في الحدود المقررة قانونًا من �سلطة 

قا�ضي المو�ضوع

الطعن رقم 2019/756م)ب( جل�سة 2019/11/5م

عقوبة ) تنفيذ- وقف- محكمة مو�ضوع(

- محكمة 	 �سلطة  في  يدخل  العقوبة  تنفيذ  �إيقاف  �أمر  �إن 

التي  الحدود  في  بها  المق�ضي  العقوبة  دامت  ما  المو�ضوع 

في  وجوازي  للمحكمة  ملزم  غير  �أمر  وهو  القانون  ر�سمها 

ا�ستعماله ��شأنها في ذلك ��شأن تقديرها للعقوبة في الحدود 

عدم  �أو  الر�أفة  موجبات  قيام  تقدير  و�أن  قانونا  المقررة 

المو�ضوع دون معقب عليها  �إطلاقات محكمة  قيامها هو من 

ودون �أن ت��سأل ح�سابا على الأ�سباب التي من �أجلها �أوقعت 

العقوبة بالقدر الذي ارت�أته مادامت العقوبة المق�ضي بها 

وكانت  الإدانة  محل  للجريمة  قانونا  المقررة  العقوبة  هي 

الطاعن  بحق  فيه  المطعون  الحكم  �أنزلها  التي  العقوبة 

يثيره  ما  ف�إن  ثم  ومن  قانونا  المقررة  الحدود  في  جاءت 

الأخير في هذا ال�صدد يكون لا محل له.

الطعن رقم 2019/512م)ب(-  جل�سة 2019/10/22م

عقوبة) م�صادرة – هاتف نقال – تبعية (

8491
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- وجب 	 تبعية  عقوبة  هي  النقال  الهاتف  م�صادرة  عقوبة 

نظمه  الذي  النحو  على  توقيعها  المو�ضوع  محكمة  على 

القانون �إذ �إن الحكم بها تق�ضي به المحكمة من تلقاء نف�سها 

عقوبة  العام  الادعاء  من  طلب  على  ذلك  يتوقف  �أن  دون 

على  وجب  تبعية  عقوبة  هي  النقال  الهاتف  م�صادرة 

محكمة المو�ضوع توقيعها على النحو الذي نظمه القانون �إذ 

�إن الحكم بها تق�ضي به المحكمة من تلقاء نف�سها.

الطعن رقم 2019/438م)ب( جل�سة 2020/1/21م

    2- علاقة �سببية

علاقة �سببية) تعريف- قا�ضي مو�ضوع(

- �إن العلاقة ال�سببية في المواد الجزائية علاقة مادية، تبد�أ 	

بالفعل الذي اقترفه الجاني، وترتبط من الناحية المعنوية 

بما يجب عليه �أن يتوقعه من النتائج الم�ألوفة بفعله، �إذا ما 

ينفرد  مو�ضوعية  م��سألة  العلاقة  هذه  وكانت  عمدًا،  �أتاه 

نفيًا  �أو  �إثباتًا  فيها  ف�صل  ومتى  بتقديرها،  المو�ضوع  قا�ضي 

فلا رقابة للمحكمة العليا عليه ما دام قد �أقام ق�ضاءه في 

ذلك على �أ�سباب ت�ؤدي �إلى ما انتهى �إليه.

الطعن رقم 2019/769م)�أ(-  جل�سة 2019/11/19م

    3- عمد

عمد) �سبق الإ�صرار- تر�صد (

- فلا 	 الجاني  نف�س  في  تقوم  ذهنية  حالة  الإ�صرار  �سبق 

وقائع  من  ت�ستفاد  بل  مبا�شرة  ي�شهدها  �أن  �أحد  ي�ستطيع 

هو  والتر�صد  ا  ا�ستخلا�صً القا�ضي  ي�ستخل�صها  خارجية 
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من  مدة  كثيرة  جهات  �أو  جهة  في  ب�شخ�ص  الإن�سان  ترب�ص 

ذلك  قتل  �إلى  ليتو�صل  ق�صيرة؛  �أو  كانت  طويلة  الزمن 

ال�شخ�ص �أو �إلى �إيذائه بال�ضرب ونحوه، والبحث في توافر 

ظرفي �سبق الإ�صرار والتر�صد من �إطلاقات قا�ضي المو�ضوع 

ي�ستنتجه من ظروف الدعوى وعنا�صرها ما دام موجب تلك 

الظروف وهذه العنا�صر لا يتنافر عقًال مع ذلك الا�ستنتاج.

الطعن رقم 2019/729م)�أ(- جل�سة 2019/12/24م

    4- عملة نقدية

عملة نقدية) ت�صوير – و�صف(

- التقليد 	 و�صف  عليه  ينطبق  لا  النقدية  العملة  ت�صوير 

وغير معاقب عليه، وكذلك و�صف التزييف والتزوير �إذ �إنه 

في الأ�صل يقع على عملة في الأ�صل �صحيحة.

الطعن رقم 2019/529م)ب( جل�سة 2019/12/24م

 ) غ (

غرامة- غرفة م�شورة – غ�سيل �أموال

1-غرامة

غرامة) عقوبة �إدارية- اخت�صا�ص(

- �إن عقوبة الغرامة المن�صو�ص عليها بالمادة )58( من القرار 	

من  ولي�س  �إدارية  عقوبة  هي  2010/10م  رقم  الوزاري 

اخت�صا�ص المحكمة، كذلك ال��شأن بالن�سبة لعقوبة الإزالة 

لل�سبب  �سلفا  اليهما  الم�شار   )59( بالمادة  عليها  المن�صو�ص 

المذكور ".

29609
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- �أنه 	 الزراعة رقم 2006/48  المادة )36( من نظام  ورد في 

الدعوى  رفع  قبل  اللجنة  تحدده  الذي  المبلغ  �أداء  يتم 

العمومية الى المحكمة المخت�صة �أو قبل �صدور الحكم فيها 

و�إذ حاد الحكم المطعون فيه عن هذا النظر يكون قد علق 

به عيب مخالفة القانون وال�صواب في تف�سيره الأمر الذي 

يتعين معه الق�ضاء بنق�ض الحكم.

الطعنان رقم 604و2019/631م)0 جل�سة 2020/3/10م

    2- غرفة م�شورة

غرفة م�شورة) قرارات- جنايات- طعن(

- محكمة 	 عن  الم�شورة  غرفة  في  ت�صدر  التي  القرارات  �إن 

من  التظلمات  في  الا�ستئناف  محكمة  عن  �أو  الجنايات 

قابلة  غير  تكون  الدعوى،  بحفظ  العام  الادعاء  قرارات 

للطعن بطريق النق�ض.

الطعن رقم 2020/76م)ب(-  جل�سة 2020/3/10م

3-غ�سيل �أموال

غ�سيل �أموال) تحديد قانون(

- عمليات 	 لتجريم  مفتوحًا  المجال  العماني  الم�شرع  ترك 

ما  متى  الم�شروعة  غير  المالية  وعوائدها  الأموال  غ�سل 

كانت مت�أتية من جريمة �أ�صلية، ودون �أن ي�شترط الم�شرع ــ 

ـ ثبوت الإدانة في الجريمة الأ�صلية في �إثبات �أن  بال�ضرورة ـ

الأموال هي عائدات جريمة.

الطعن رقم 2019/542م)ب(-  جل�سة 2019/11/19م
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غ�سيل �أموال) قانون عماني- م�صدر- غير م�شروع- �إثبات(

- غ�سل 	 لجريمة  تعريفه  في  يعتمد  لم  العماني  الم�شرع  �إن 

ب�أن  بال�ضيق  يو�صف  والذي  لها  القديم  المفهوم  الأموال 

محل  الم�شروعة  غير  الأموال  تكون  �أن  على  مثًال  يق�صرها 

من  معين  نوع  من  مت�أ�صلة  �أو  ناتجة  الم�صدر  وتمويه  الغ�سل 

الأ�سلحة  �أو  المخدرات  في  الم�شروع  غير  كالإتجار  الجرائم 

الموظف  ر�شوة  �أو  الإرهاب،  تمويل  �أو  الب�شر  في  الاتجار  �أو 

بالمفهوم  �أخذ  و�إنما  به،  والإ�ضرار  العام  المال  اختلا�س  �أو 

كل  يُجرم  الذي  الوا�سع  بالمفهوم  يو�صف  والذي  الحديث 

الأعمال الرامية �إلى �إدخال الأموال غير الم�شروعة.

الطعن رقم 2020/358م)ب(-  جل�سة 2020/9/3م

 ) ف (

    1- فجور

فجور) جريمة – �أركان(

- �إن الركن المادي في جريمة ارتكاب الفجور ب�شخ�ص م�صابٍ 	

بنق�ص عقلي يتوفر كلما كان الفعل المكون لها قد وقع بغير 

ر�ضاء المجني عليها، �سواء با�ستعمال المتهم في �سبيل تنفيذ 

ي�ؤثر  مما  ذلك  غير  �أو  التهديد  �أو  القوة  و�سائل  مق�صده 

�أو  في المجني عليها فيعدمها الإرادة ويفقدها عن المقاومة 

�شعورها  فقدانها  فر�صة  بانتهاز  �أو  �إياها  مباغتته  لمجرد 

واختيارها لجنون �أو عاهة في العقل �أو ا�ستغراق في النوم.

الطعن رقم 2019/856م )ب(- جل�سة 2019/11/26م
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فجور) ق�صد – حكم(

- الق�صد الجنائي في جريمة ممار�سة الفجور مع �أنثى لنق�ص 	

في عقلها وبدون ر�ضاها يتحقق بان�صراف �إرادة الجاني �إلى 

الفعل ونتيجته ولا يلزم �أن يتحدث عنه الحكم متى كان ما 

�أورده من وقائع وظروف يكفي للدلالة على قيامه.

الطعن رقم 2019/856م جل�سة 2019/11/26م

) ق (

قا�ضي- قانون – قتل- قذف- قرار

    1- قا�ضي

قا�ضي) قناعة- �إظهار- حكم(

- �سرًا مكنونًا في �ضمير 	 �أن لا تكون  القا�ضي يجب  �إن قناعة 

تقدير  معيار  لأن  حكمه؛  في  يظهره  �أن  يجب  بل  القا�ضي 

من   )220( بالمادة  التزامًا  الحكم  بت�سبيب  يكون  الإدانة 

قانون الإجراءات الجزائية حتى تتمكن المحكمة العليا من 

ب�سط �سلطتها في رقابة تطبيق القانون.

الطعن رقم 2020/124م)ب(-  جل�سة 2020/3/17م

    2- قانون

قانون) تطبيق- �أ�صلح للمتهم (

- قاعدة القانون الأ�صلح للمتهم تتطلب توافر ثلاثة �شروط، 	

وهي �أن يكون القانون �أ�صلح للمتهم ويعد القانون الجديد 

�أ�صلح للمتهم �إذا جعل المتهم في و�ضع قانوني �أف�ضل مما هو 

عليه في ظل القانون ال�سائد وقت ارتكاب الجريمة.
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الطعن رقم 2019/906م)ب(-  جل�سة 2019/12/31م

قانون) تطبيق – �أ�صلح للمتهم(

- قانون 	 من  المادة)1،2/284(  من  للمتهم،  الأ�صلح  القانون 

وهما  �ألا  الجريمة،  ظله  في  وقعت  الذي  ال�سابق  الجزاء 

تعاقب  التي  الجديد،  الجزاء  قانون  من   )336( المادة 

الإكراه  بطريق  العام  الطريق  في  وقعت  �إذا  ال�سرقة  على 

والمادة  �سنوات،  ع�شر   )10( �إلى  خم�س   )5( من  بال�سجن 

)80/ج( من قانون الجزاء الجديد التي �أجازت للمحكمة 

تخفيف العقوبة في الجناية المعاقب عليها بال�سجن الم�ؤقت 

�إلى ال�سجن الذي لا يقل عن �سنة.

الطعن رقم 2019/516م)ب( - جل�سة ا2020/1/21م

قانون ) جديد- تطبيق – تخفيف(

- لذات 	 هي   )337( المادة  ف�إن  الجديد  الجزاء  لقانون  وفقًا 

بموجبها  �أدين  التي   )2/284( بالمادة  المو�صوفة  الجريمة 

المطعون �ضدهم و�أن عقوبتها هي ال�سجن مدة لا تقل عن )3( 

ثلاث �سنوات ولا تزيد على )7( �سبع �سنوات، وحيث ن�صت المادة 

بالفقرة  وجاء  التخفيف،  �أ�سباب  على  القانون  ذات  من   )80(

هي  للجناية  المقررة  العقوبة  كانت  "�إذا  المادة:  هذه  من  )ج( 

ال�سجن الم�ؤقت تخفف �إلى ال�سجن الذي لا تقل مدته عن �سنة.

الطعن رقم 2019/904م)ب(-  جل�سة 2020/2/18م

    3- قتل
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قتل) �أركان- ظروف – �إثبات(

- �إن جريمة القتل لها ثلاثة �أركان: �أولها: �أن يكون المجني 	

القتل  يكون  �أن  وثانيها:  الدم،  مع�صوم  حيًا  �إن�سانًا  عليه 

�إحداث  الجاني  يق�صد  �أن  ثالثها:  الجاني،  فعل  نتيجة 

ذهنية  حالة  والت�صميم  الإ�صرار  �سبق  ظرف  و�أن  الوفاة، 

عليه  يدل  مح�سو�س  �أثر  لها  يكون  لا  قد  الجاني  لدى 

منها  ت�ستخل�ص  ي�ستفاد من وقائع وظروف خارجية  و�إنما 

المحكمة توافره.

الطعن رقم 2020/164م )ب(- جل�سة 2020/7/23م

قتل) تمحي�ص- ق�صد(

- �إذا لم يمح�ص الحكم الواقعة التمحي�ص الكافي ولم يلم بها 	

�إلمامًا �شامًال بدلالة �أنه لم ي�ستظهر في بيان واف نية القتل 

وي�ستوجب  يعيبه  مما  ب�سطه  �سلف  لما  وفقًا  ـ  الطاعن  لدى 

نق�ضه.

الطعن رقم 2020/332م)ب(-  جل�سة 2020/7/16م

قتل) �سبق �إ�صرار- �إثبات- محكمة مو�ضوع(

- �إن �سبق الإ�صرار والت�صميم �أمر نف�سي لي�س له كيان مادي 	

ملمو�س في �أغلب الأحوال، و�إنما ي�ستفاد من وقائع خارجية 

و�إثباته  وجوده  بيان  على  تدلل  الدعوى  بظروف  متعلقة 

م��سألة مو�ضوعية لمحكمة المو�ضوع ت�ستخل�صه بما لا يتنافى 

مع العقل والمنطق وبما يدلل على �سلامة الا�ستنتاج.

الطعن رقم 2020/164م )ب( - جل�سة 2020/7/23م
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قتل) عمد- ق�صد خا�ص- �إثبات(

- القتل عمدًا 	 الطاعن بجناية  �أدان  فيه  المطعون  �إن الحكم 

ولم ي�ستظهر على ا�ستقلال الق�صد الخا�ص المتمثل في توافر 

نية �إزهاق روح المجني عليه على النحو المطلوب قانونًا.

الطعن رقم 2020/402م)ب(-  جل�سة 2020/8/20م

قتل) ق�صد – تعريف(

- و�إنما 	 الظاهر  بالح�س  يدرك  لا  خفي  �أمرٌ  القتل  ق�صد  �إن 

والمظاهر  والأمارات  بالدعوى  المحيطة  بالظروف  يدرك 

الخارجية التي ي�أتيها الجاني، وتنم عما ي�ضمره في نف�سه، 

�إلى  موكول  الدعوى  عنا�صر  من  الق�صد  هذا  وا�ستخلا�ص 

قا�ضي المو�ضوع في حدود �سلطته التقديرية.

الطعن رقم 2019/809م )�أ(- جل�سة 2019/11/19م

قتل) ق�صد – �إثبات(

- و�إنما 	 الظاهر  بالح�س  يدرك  لا  خفي  �أمر  القتل  ق�صد 

والمظاهر  والأمارات  بالدعوى  المحيطة  بالظروف  يدرك 

نف�سه  ي�أتيها الجاني وتنم عما ي�ضمره في  التي  الخارجية 

وكان ا�ستخلا�ص هذا الق�صد موكولًا �إلى قا�ضي المو�ضوع في 

حدود �سلطته التقديرية.

الطعن رقم 2019/729م)�أ(- جل�سة 2019/12/24م

قتل) ق�صد- �إثبات(

- و�إنما 	 الظاهر  بالح�س  يدرك  لا  خفي  �أمر  القتل  ق�صد  �إن 
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والمظاهر  والأمارات  بالدعوى  المحيطة  بالظروف  يدرك 

نف�سه  ي�أتيها الجاني وتنم عما ي�ضمره في  التي  الخارجية 

�إلى  موكول  الدعوى  عنا�صر  من  الق�صد  هذا  وا�ستخلا�ص 

قا�ضي المو�ضوع في حدود �سلطته التقديرية وكان البيِّن من 

الحكم المطعون فيه �أنه عر�ض لهذا الق�صد ودلل على توافر 

وبمنطق  و�سائغ  كاف  بتدليل  الطاعنة  حق  في  القتل  نية 

مقبول.

الطعن رقم 2020/293م)�أ(-  جل�سة 2020/7/21م

–  دليل( قتل )ق�صد 

- �إن الق�صد الجنائي ي�ستخل�ص من وقائع وملاب�سات الدعوى، 	

ولما كان ما �أوردته محكمة المو�ضوع في حكمها يكفي للتدليل 

على قيام الق�صد الجنائي في حق الطاعن ف�إن ما يثيـره في 

هذا الوجه من الطعن لا محل له.

- محكمة المو�ضوع غير ملزمة ب�إجابة الخ�صوم الى طلباتهم 	

متى ما وجدت في �أوراق الدعوى ما يكفي لتكوين عقيدتها، 

المو�ضوعية  دفوعه  �شتى  في  المتهم  تتبع  عليها  لي�س  و�أنه 

الرامية لنفي التهمة عنه والرد على كل جزئية منها ردا 

�أوردها  التي  الإثبات  �أدلة  من  ي�ستفاد  الرد  �إذا  �صريحا 

الحكم.

الطعن رقم 2019/652م )ب(- جل�سة 2019/10/29م

قتل) ق�صد- �إثبات- ظروف(

- حق 	 في  الإ�صرار  �سبق  وظرف  القتل  نية  الحكم  ي�ستظهر 

الطاعنين فيما ح�صله من اعترافاتهما بما �أتياه من �أفعال 
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عنا�صر  وباقي  الإثبات  �شهود  و�أقوال  الزمن،  من  لفترة 

ما  على  وذلك  عليه،  المجني  روح  �إزهاق  قا�صدين  الدعوى 

لا يدرك  �أمرًا خفيًا  القتل  وكان ق�صد  من مدوناته،  يبين 

بالدعوى  المحيطة  بالظروف  و�إنما يدرك  الظاهر  بالح�س 

وتنم  الجاني  ي�أتيها  التي  الخارجية  والمظاهر  والأمارات 

عما ي�ضمره في نف�سه، و�أن ا�ستخلا�ص هذه النية من عنا�صر 

الدعوى.

الطعن رقم 2020/68م)ب(-  جل�سة 2020/3/10م

    4- قذف

قذف) تقنية معلومات- علانية(

- �أركان جريمة ا�ستخدام و�سائل 	 ركن العلانية لي�س من  يعدُّ

تقنية المعلومات في التعدي على الغير بالقذف، ومن ثم ف�إن 

ركن  توافر  عدم  رغم  ب�إدانته  الحكم  على  الطاعن  منعى 

العلانية يكون غير مقبول.

الطعن رقم 2019/1000م)ب(-  جل�سة 2020/1/21م

قذف) �سب- علنا(

- ا �أمام منزلها 	 ا علنيًّ �إن المتهم )الطاعن( �سب المجني عليها �سبًّ

الإهانة  معنى  تحمل  ب�ألفاظ  و�أخيها  زوجها  ح�ضور  وفي 

"... حرمة ما زينة  وتخد�ش �شرفها بقوله حكاية عنها: 

وتخرج مع �شباب.

الطعن رقم 2019/793م)�أ(-  جل�سة 2020/5/19م
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قذف) عبارة- �أركان(

- �إن العبارات لم توجه �إلى �شخ�ص بعينه �إذ �إن الركن المادي 	

في جريمتي القذف وال�سب كلتيهما يتحقق �إذا ت�ضمن الفعل 

عبارات قذف �أو �سب و�إن لم ي�صرح المتهم با�سم �أو �شخ�ص 

�أن  على  تدل  العبارات  كانت  طالما  عليه  المجني  �صفة  �أو 

المق�صود هو �شخ�ص المجني عليه، �أما الركن المعنوي )الق�صد 

تعتبر  الموجهة  الالفاظ  �أن  بعلمه  متحقق  فهو  الجنائي( 

الأدلة  ودلت  عليها،  ومعاقب  الغير  وتم�س  بذاتها  �شائنة 

والقرائن ب�أن المتهم كان قا�صدًا المجني عليه دون غيره.

الطعن رقم 2020/443م)�أ(-  جل�سة 2020/9/29م

    5- قرار

قرار )ت�صحيح- طعن(

- �إن الطعن في القرار ال�صادر بالت�صحيح م�شروط ب�شرط هو 	

وذلك  الت�صحيح،  في  �سلطتها  �أ�صدرته  التي  الهيئة  تجاوز 

ب�أن تنحرف عن م�سار الت�صحيح لتدخل في مو�ضوع الدعوى 

الذي  الأمر  فيها  الحكم  ب�صدور  عليها  ولايتها  انتهت  التي 

يمنع من �إعادة نظرها.

الطعن  رقم 2019/914م )ب(- جل�سة 2020/1/21م

) م (

ر-  – مجتمع- مح�ضَ ر  – محرَّ م�أمورو- مترجم- متهم - محامٍ 

محكمة – مخالفة-

    1- م�أمورو ال�ضبط
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م�أمورو ال�ضبط )تحري- تخفي- انتحال – �صحة(

- فيما 	 ومر�ؤو�سيهم  الق�ضائي  ال�ضبط  م�أمور  على  تثريب  لا 

ولو  اكت�شافها  التحري عن الجرائم بق�صد  به من  يقومون 

اتخذوا في ذلك �سبيل التخفي وانتحال ال�صفات حتى ي�أن�س 

الإثبات قد جند  �شاهد  وكان  وي�أمن جانبهم،  لهم  الجاني 

م�صدرًا �سريًا ل�شراء مواد مخدرة من الطاعن الذي التقى 

�شاهد  وب�صر  نظر  تحت  وكانت  التبادل،  عملية  وتمت  به 

ال�سري  المر�شد  متابعة  على  دوره  اقت�صر  الذي  الإثبات 

كان  الإثبات  �شاهد  فعله  ما  ف�إن  بالم�أمورية،  كلفه  الذي 

القانون  فعله  يجافي  ولا  الطاعن،  يقترفها  جريمة  بق�صد 

ا منه للطاعن على ارتكاب الجريمة ما دام  ولا يعد تحري�ضً

�أنه  دام  وما  معدومة،  وغير  حرة  بقيت  الطاعن  �إرادة  �أن 

لم يقع منه تحري�ض على ارتكاب جريمة الاتجار في المواد 

المخدرة ويكون منعى الطاعن في هذا ال�صدد غير �سديد.

الطعن رقم 2019/626م))ب(-  جل�سة 2019/11/5م

    2- مترجم

مترجم) تعيين- بطلان(

- �أوجب الم�شرع على الجهة المنوط بها التحقيق �إذا كان المتهم 	

�أقواله  لأخذ  بمترجم  ي�ستعين  �أن  العربية  اللغة  يجهل 

بالأمانة  مهمته  ي�ؤدي  ب�أن  �أمامها  يمينًا  يحلف  �أن  بعد 

وال�صدق ما لم يكن قد حلفها من قبل عند تعيينه �أو عند 

الترخي�ص له بمزاولة مهنة الترجمة وهو �أمر وجوبي لازم 

يتعّني تحقيقه قبل ا�ستجواب المتهم الأجنبي الذي يجهل 

اللغة العربية و�إلا كان هذا التحقيق باطًال يطال الدليل 

16535
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الم�ستمد منه.

الطعن رقم 2020/329م))�أ(- جل�سة 2020/9/1م

مترجم) ح�ضور- بطلان(

- �إن �إجراء ح�ضور المترجم وحلفه لليمين من الأهمية بمكان 	

وكانت  غمو�ض  �أو  لب�س  دون  المتهم  به  �سيدلي  مما  للتيقن 

المحكمة المطعون في حكمها ــ ومن قبلها محكمة �أول درجة 

ــ قد تجاوزت �إجراءً جوهريًا بعدم تحليف المترجم وبعدم 

الا�ستعانة به في �إحدى جل�سات المرافعة �أمام محكمة �أول 

الا�ستجواب  من  الم�ستمد  الاعتراف  معه  يبطل  بما  درجة 

لتهاون المحكمة في قاعدة قانونية من قواعد الإجراءات 

بما يتعَّني معه نق�ض حكمه.

الطعن رقم 2019/913م))�أ(- جل�سة 2020/3/31م

متهم )مترجم- ا�ستعانة- �آثار(

- يبطل 	 �أن  ��شأنه  من  لي�س  بمترجم  المتهم  ا�ستعانة  عدم  �إن 

�إجراءات المحاكمة �إذا لم يطلب ذلك المتهم.

الطعن رقم 2020/12م)ب(- جل�سة 2020/2/18م

    3- محام

محام )توكيل- جواز – دفاع(

- �إن ا�صطحاب محام وفق المادتين )23( من النظام الأ�سا�سي 	

للدولة و)74( من قانون الإجراءات الجزائية في مرحلة 

ولي�س  جوازي  �أمر  المحاكمة  جل�سات  في  �أو  التحقيقات 
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جميع  في  به  يتم�سك  �أن  الحق  هذا  له  �شرع  ولمن  وجوبيًا 

الطاعن  ا�ستعانة  عدم  و�أن  يتجاهله  �أو  الدعوى  مراحل 

بمحام �أمام �سلطات التحقيق �أو �أثناء جل�سات المحاكمة لا 

يبطل التحقيق ولا �إجراءات المحاكمة.

الطعن رقم 2019/805م)�أ(-  جل�سة 2020/1/7م

ر     4- محرَّ

محرر) تزوير- ا�ستعمال- علم (

- تقوم 	 لا  ب�أمره  العلم  مع  المزور  المحرر  ا�ستعمال  جريمة  �إن 

�أن  يلزم  ولا  مزور  ب�أنه  المحرر  ا�ستعمل  من  علم  بثبوت  �إلا 

مدوناته  دامت  ما  العلم  ركن  عن  ا�ستقلالًا  الحكم  يتحدث 

تكفي لبيانه.

الطعن رقم 2019/511م)�أ(- جل�سة 2019/10/8م

    5- مجتمع

مجتمع )عماني- تقاليد- �آداب- جرح- �شعور عام(

- مرجعها 	 را�سخة  وتقاليد  فا�ضلة  قيّم  العماني  للمجتمع 

روح الإ�سلام و�سماحته تلقاها كابرًا عن كابر عقب الحقب 

�أعرافًا مرعية حماها الم�شرع ك�آداب عامة ليحقق  ف�صارت 

الأغرا�ض الاجتماعية التي ابتغاها ك�آداب عامة بن�صو�ص 

لل�شعور  جرح  من  مخالفتها  عن  ينجم  لما  وذلك  القانون  في 

ولئن  المجتمع  في  وتقاليدها  قيمها  الم�ستقرة  بالحياة  العام 

المجني عليه بما تحدثه  المبا�شر على  �أثرها  للجريمة  كان 

قبل  من  لل�شعور  وجرح  لخاطرة  وك�سر  نف�سه  في  �أثر  من 

الجاني ولا يقف ذلك الأثر عند المجني عليه بل يمتد الأثر 
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الم�ستهجن للجريمة لي�شمل كل من �شهد واقعتها �أو �سمع بها.

الطعن رقم 2020/404م )ب(- جل�سة 2020/9/17م

رْ     6- مْح�ضَ

مح�ضر) تحقيق- حجية(

- قانون 	 من   186 المادة  بموجب  يجعل  لم  الم�شرع  كان  لئن 

ال�سابقة  التحقيقات  لمحا�ضر  الجزائية  الإجراءات 

لها  �أجاز  ف�إنه  المحكمة  �أمام  الإثبات  في  حجية  للمحاكمة 

الا�ستفادة منها في ا�ستخلا�ص القرائن وا�ستخدام عنا�صرها 

في مناق�شة المحقق ك�شاهد بعد حلفه اليمين فيما �أثبته في 

التي  ال�شهود وتقدير الظروف  �أقوال  محا�ضره، وكان وزن 

مهما  �أقوالهم  على  الق�ضاء  وتعويل  �شهادتهم  فيها  ي�ؤدون  

ذلك  كل  ال�شبهات  من  حولها  وحام  مطاعن  من  �إليها  وجه 

تراها  التي  المنزلة  تنزله  المو�ضوع  محكمة  �إلى  مرجعه 

وتقدره التقدير الذي تطمئن �إليه ومتى �أخذت ب�شهادتهم 

�ساقها  التي  �أنها طرحت جميع الاعتبارات  ف�إن ذلك يفيد 

الدفاع لحملها على عدم الأخذ بها، كما �أن ق�ضاء المحكمة 

عنا�صر  من  عن�صر  الاعتراف  �أن  على  ا�ستقر  قد  العليا 

في  الحرية  كامل  المو�ضوع  محكمة  تملك  التي  الا�ستدلال 

الأخذ  حقها  من  و�أن  الإثبات،  في  وقيمتها  �صحتها  تقدير 

عدل  ولو  التحقيق  �أطوار  من  طور  �أي  في  المتهم  باعتراف 

عنه بعد ذلك.

الطعن رقم 2019/512م)ب(-  جل�سة 2019/10/22م

    7- محكمة
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محكمة )�إحالة- و�صف – اعتراف(

- لا تلتزم محكمة المو�ضوع بالو�صف والقيد الواردين بقرار 	

ال�صحيح،  القانوني  الو�صف  تطبق  �أن  عليها  بل  الإحالة 

�أثناء  الق�ضاء  مجل�س  �أمام  �أقر  قد  �ضده  المطعون  �أن  ذلك 

�أنه قاد المركبة وهو تحت ت�أثير الخمر،  جل�سات المحاكمة 

كاف  ك�سبب  بذاته  يقوم  دليل  الق�ضائي  الاعتراف  وهذا 

لإدانة المطعون �ضده بقيادة مركبة تحت ت�أثير الخمر، �أما 

مجل�س  �أمام  �ضده  المطعون  باعتراف  ي�أخذ  لم  الحكم  و�إن 

الق�ضاء بقيادته للمركبة تحت ت�أثير الخمر ف�إنه يكون قد 

جانب ال�صواب، وذلك مما يعيب الحكم وي�ستوجب نق�ضه.

الطعن رقم 2019/422م))ب(-  جل�سة 2019/10/29م

محكمة) ا�ست�شكال- وقف تنفيذ – تجاوز – اخت�صا�ص(

- ق�ضاء محكمة الا�ست�شكال بوقف التنفيذ تكون قد تجاوزت 	

ولايتها و�أهدرت حجية الحكم الم�ست�شكل فيه بما يتعَّني معه 

نق�ض الحكم المطعون فيه وت�صحيحه ب�إلغاء ما ق�ضى به من 

وقف التنفيذ.

الطعن رقم 2019/879م))�أ(-  جل�سة 2020/3/3م

محكمة) دفع- علم – افترا�ض- نق�ض(

- �إن الدفع بعدم العلم يوجب على المحكمة �أن تورد في حكمها 	

ا والقول بغير ذلك معناه  ما يثبت توافره يقينًا لا افترا�ضً

�إن�شاء قرينة قانونية لا �سند لها من القانون وهي افترا�ض 

العلم وهو ما لا يمكن �إقراره قانونًا ما دام الق�صد الجنائي 

لا  فعليًا  ثبوته  يكون  �أن  ويجب  الجريمة  �أركان  من  ركنًا 
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ا. افترا�ضً

الطعن رقم 2019/399م)�أ(-  جل�سة 2019/10/29م

محكمة) قفل – باب المرافعة – دفاع (

- الدعوى 	 في  المرافعة  باب  ب�إقفال  المحكمة  �أمرت   متى 

وحجزها للحكم فهي من بعد لا تكون ملزمة ب�إجابة طلب 

في  يقدمها  التي  مذكرته  في  المتهم  يبديه  الذي  التحقيق 

قدمها  �سواءً  عليه  الرد  �أو  للحكم  الدعوى  حجز  فترة 

ذلك  يطلب  لم  �أنه  مادام  ت�صريح  بغير  �أو  منها  بت�صريح 

الدعوى  في  المرافعة  باب  �إقفال  وقبل  المحاكمة  بجل�سات 

ومن ثم فلا محل للنعي على الحكم بدعوى الإخلال بحق 

الدفاع في هذا ال�صدد.

الطعن رقم 2020/311م)�أ(-  جل�سة 2020/8/18م

محكمة ) و�صف- ادعاء عام – عدم تقيد(

- لا تتقيد المحكمة بالو�صف الذي يُ�سبغه الادعاء العام على 	

الواقعة  بتمحي�ص  مكلفة  هي  بل  المتهم  �إلى  الم�سند  الفعل 

المطروحة �أمامها بجميع كيوفها و�أو�صافها و�أن تطبق عليها 

ن�صو�ص القانون تطبيقًا �صحيحًا دون حاجة �إلى �أن تلفت 

في  المبينة  المادية  الواقعة  دامت  ما  ذلك  �إلى  الدفاع  نظر 

قرار الاتهام والتي كانت مطروحة في الجل�سة هي بذاتها 

الطاعن  �أدان  الذي  للو�صف  �أ�سا�سًا  الحكم  اتخذها  التي 

و�إذ كان الحكم قد  �شيئًا  المحكمة  �إليها  �أن ت�ضيف  به دون 

انتهى �إلى اعتبار �أن الطاعن قد قارف جنحة ال�سب العلني 

وفق المادة )327( من قانون الجزاء وهو و�صف غير جديد 
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التي كانت مطروحة  للعنا�صر  في الدعوى ولا مغايرة فيه 

على المحكمة ولا يعد ذلك في حكم القانون تغييًرا لو�صف 

لبيان  ت�صحيح  مجرد  هو  بل  الطاعن  بها  المحال  التهمة 

دون  الحكم  في  �إجرا�ؤه  ي�صح  مما  الجريمة  ارتكاب  كيفية 

�أ�سا�سه ناهيك  �إليه في الجل�سة ليترافع على  تنبيه الدفاع 

�أنه لا م�صلحة للطاعن في النعي على الحكم بهذا ال�سبب ما 

دامت العقوبة المق�ضي بها تدخل في نطاق العقوبة المقررة 

لجنحة ال�سب غير العلني الواردة في قرار الإحالة.

الطعن رقم 2019/793م)�أ(-  جل�سة 2020/5/19م

    8- محكمة ابتدائية

محكمة ابتدائية )�إيداع- م�صحة – عدم جواز(

- لا يجوز للمحكمة الابتدائية �أن ت�أمر ب�إيداع المتهم �إحدى 	

الم�صحات العلاجية و�إذ ق�ضى الحكم بذلك ف�إنه يكون قد 

قد  فيه  المطعون  الحكم  ويكون  القانون،  تطبيق  في  �أخط�أ 

في  الطاعن  منعى  ويكون  �صحيحًا،  تطبيقًا  القانون  طبق 

هذا ال�صدد غير مقبول، ف�ضًال عن �أن المادة )47( من قانون 

الجزاء لم ت�شترط نهائية الحكم الذي تم بناء عليه �إيداع 

الطاعن �إحدى الم�صحات، بل كل ما ا�شترطته تلك المادة هو 

عدم �إيداع المتهم بالم�صحة، �إذا لم يم�ض على خروجه منها 

�أكثر من خم�س �سنوات وهذا لا علاقة له بنهائية الأحكام 

من عدمه.

الطعن رقم 2019/796م)ب(-  جل�سة 2019/11/5م

    9- محكمة ا�ستئناف
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محكمة ا�ستئناف) ف�صل— تحقيق- �أوراق الدعوى(

- �أن تحكم في الأ�صل في الدعوى على 	 المحكمة الا�ستئنافية 

مقت�ضى الأوراق ولي�ست ملزمة ب�إجراء تحقيق �إلا ما ترى 

المحاكمة  �إجراءات  في  النق�ص  به  ت�ستكمل  �أو  لزومه  هي 

الثابت من حكم  و�إذن فمتى كان  �أول درجة،  �أمام محكمة 

لأطراف  �سمعت  قد  درجة  �أول  محكمة  �أن  درجة  �أول 

الدعوى وقامت بمواجهة الطاعنين ب�أدلة الثبوت المرفقة 

والمجني  الطاعنين  مواجهة  تمت  كما  و�أنكروا،  بالدعوى 

الا�ستئنافية  المحكمة  ف�إن  ثم  ومن  المرئي،  بالعر�ض  عليه 

تكون غير ملزمة ب�إعادة الدعوى للمرافعة لمواجهة جميع 

الأطراف بالواقعة، ويكون منعى الطاعنين في هذا ال�صدد 

غير �سديد.

الطعن رقم 2019/752م)ب(- جل�سة 2019/10/22م

    10- محكمة مو�ضوع

محكمة مو�ضوع) اعتراف(

- على 	 بالإدانة  ق�ضائها  في  تعتمد  �أن  المو�ضوع  لمحكمة  يحق 

�أقوال المجني عليه باعتباره �شاهدًا �إذ مرجع الأمر كله �إلى 

ما تطمئن �إليه من عنا�صر الدعوى.

الطعن رقم 2019/539م)�أ(- جل�سة 2019/10/29م

    11- مخالفة

مخالفة)عقوبة- تكميلية- �إزالة(

-  �إن المادة) 71( من قانون الجزاء  ت�ستوجب �إلزام المخالف 	
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وجوبية  تكميلية  عقوبة  وهي  المخالفة  �أ�سباب  �إزالة 

ولما  ذلك  في  الخيار  له  ولي�س  القا�ضي  بها  يحكم  �أن  يجب 

بالإزالة رغم  فيه قد خلا من الحكم  المطعون  كان الحكم 

وجوبها فلذلك يكون قد �أخط�أ في تطبيق القانون بما يتعَّني 

معه نق�ض الحكم المطعون فيه جزئيًا.

الطعن رقم 2020/221م)�أ(- جل�سة 2020/6/23م

12-مخدر- مخدرات

مخدر) اتجار- �أركان(

- الجاني 	 ب�إتيان  تتحقق  المخدرة  بالمواد  الاتجار  جناية  �إن 

كانت  �سواءً  المواد  بتلك  المتعلقة  الأفعال  من  فعل  �أي 

التنازل  �أو  �أو التبادل  �أو ال�شراء  ت�صرفات قانونية كالبيع 

و�أن  والت�سليم  كالنقل  مادية  �أعمالًا  كانت  �أم  التو�سط  �أو 

الق�صد الجنائي فيها يتحقق بمجرد قيام الجاني عن �إرادة 

واختيار بارتكاب الفعل الجرمي وهو يعلم �أن الم�شرع يحرم 

ذلك الفعل.

الطعنان رقم 481و2019/482م)�أ(-  جل�سة 

2019/10/29م

مخدر) اتجار – ق�صد(

- ق�صد 	 كان  كلما  تتحقق  المخدرات  في  الاتجار  جريمة  �إن 

الفاعل من حيازتها هو تقديمها للغير بمقابل �سواءً ح�صل 

على المقابل ب�صفة فعلية �أم لم يح�صل عليه، وب�صرف النظر 

عما �إذا كان الاتجار في المخدرات هو الن�شاط الوحيد الذي 

بالإ�ضافة  بها  يقوم  �أخرى  �أن�شطة  له  �أو  الجاني  به  يقوم 
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�إليه.

الطعن رقم 2019/459م)�أ(-  جل�سه 2019/11/5م

مخدر) �إحراز- اتجار – ق�صد (

- مادية 	 واقعة  الاتجار  بق�صد  المخدر  �إحراز  جناية  �إن 

ي�ستقل قا�ضي المو�ضوع بالف�صل فيها طالما �أنه يقيمها على ما 

ينتجها و�أن �ض�آلة كمية المخدرات �أو كبرها هي من الأمور 

التي تخ�ضع لتقدير المحكمة ما دامت قد اقتنعت للأ�سباب 

التي بيَّنتها في حدود �سلطتها في تقدير �أدلة الدعوى.

الطعنان رقم 481و2019/482م)�أ(- جل�سة 

2019/10/29م

مخدر) �إحراز - اتجار- ق�صد- علم  (

- قا�ضي 	 ي�ستقل  واقعة  هو  الاتجار  بق�صد  المخدر  �إحراز 

ينتجها،  ما  على  يقيمها  �أنه  دام  ما  فيها  بالف�صل  المو�ضوع 

وكانت �ض�آلة كمية المخدر �أو كبرها هما من الأمور الن�سبية 

التي تقع في تقدير المحكمة.

الطعن رقم 2019/534م)ب(-  جل�سة 2019/10/15م

مخدر ) �إحراز- حيازة- م��سؤولية- ق�صد - علم(

- المخدرة 	 المواد  وحيازة  �إحراز  حالتي  في  الم��سؤولية  مناط 

�أو  مبا�شرًا  ات�صالًا  بالمخدر  الجاني  ات�صال  بثبوت  هو 

بالوا�سطة وب�سط �سلطانه عليه ب�أية �صورة عن علم و�إرادة 

اليد عليه على  بو�ضع  �أو  مادية  المخدر حيازة  �إما بحيازة 
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المادية،  الحيازة  تتحقق  لم  ولو  والاخت�صا�ص  الملك  �سبيل 

كما �أن الق�صد الجنائي يتحقق بعلم المحرز �أو الحائز ب�أنه 

ما يحرزه �أو يحوزه من المواد المخدرة، ولا يلزم �أن يتحدث 

ما  يكون  �أن  يكفي  بل  الركنين  من  �أي  عن  ا�ستقلالًا  الحكم 

�أورده من وقائع وظروف الدعوى كافيًا على قيامهما.

الطعن رقم 2019/594م)ب(-  جل�سة 2019/10/15م

مخدر) حيازة- م��سؤولية(

- مناط الم��سؤولية في حالتي �إحراز وحيازة مواد مخدرة هو 	

ثبوت ات�صال الجاني بالمخدر ات�صالًا مبا�شرًا �أو بالوا�سطة 

وب�سط �سلطانه عليه ب�أي �صورة عن علم و�إرادة �إما بحيازة 

الملك  �سبيل  اليد عليه على  �أو بو�ضع  المخدر حيازة مادية 

من  �أنه  كما  المادية  الحيازة  تتحقق  لم  ولو  والاخت�صا�ص 

المواد  �إحراز وحيازة  الق�صد الجنائي في جريمة  �أن  المقرر 

�أو  يحرزه  ما  ب�أن  الحائز  �أو  المحرز  بعلم  يتحقق  المخدرة 

يحوزه هو من المواد المخدرة.

الطعن رقم 2019/545م))�أ(- جل�سة 2019/10/22م

مخدر) حيازة- �إحراز – �سلطة(

- يكون 	 �أن  مخدرة  لمادة  حائزًا  الجاني  لاعتبار  ي�شترط  لا 

محرزًا للمادة الم�ضبوطة، بل يكفي لاعتباره كذلك �أن يكون 

�أو  المادية  حيازته  في  تكن  لم  ولو  عليها،  مب�سوطًا  �سلطانه 

ا غيره، ولا يلزم �أن يتحدث الحكم  كان المحرز للمخدر �شخ�صً

ا�ستقلالًا عن هذا الركن بل يكفي �أن يكون فيما �أورده من 

ما  المطروحة  الدعوى  في  الحال  هو  كما  وظروف  وقائع 
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يكفي للدلالة على قيامه.

الطعن رقم 2019/725م))�أ(-  جل�سة 2019/12/24م

مخدر) حيازة-  اتجار- �أركان(

- تلك 	 هي  الاتجار  بق�صد  مخدرة  مواد  حيازة  جناية  �إن 

والمعنوية،  المادية  �أركانها  كافة  اكتملت  التي  الجريمة 

لهم  الم�صرح  غير  من  المخدرة  المواد  على  اليد  و�ضع  وهي 

�أم  �أم مركبة  المواد طبيعية  بذلك قانونًا �سواءً كانت هذه 

الق�صد  جانب  �إلى  ت�ستوجب  كما  الاتجار،  بغر�ض  م�صنعة 

الجنائي العام ــ وهو العلم بعنا�صر الجريمة و�أن ذلك الفعل 

ــ  جريمة  هو  ارتكبه  ما  و�أن  مجرم  فعل  و�أنه  جريمة  هو 

ان�صراف  هو  الق�صد  بهذا  والمق�صود  ا،  خا�صً جنائيًا  ق�صدًا 

نية الجاني �إلى المتاجرة بتلك المواد كما �أنه من المقرر �أنها 

طالما  فيها  بالف�صل  المو�ضوع  قا�ضي  ي�ستقل  مادية  واقعة 

يقيمها على ما ينتجها.

الطعن رقم 2019/647م )�أ(- جل�سة 2019/10/29م

مخدر) حيازة- ق�صد- علم(

- المخدر 	 حيازة  �أو  �إحراز  جريمة  في  الجنائي  الق�صد  �إن 

�أو يحوزه من  ب�أن ما يحرزه  �أو الحائز  يتحقق بعلم المحرز 

المواد المحرزة.

الطعن رقم 2019/316م)ب(-  جل�سة 2019/10/15م

مخدر) ق�صد(

14
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- الق�صد الجنائي يتحقق بعلم المحرز �أو الحائز ب�أن ما يحوزه 	

يتحدث  �أن  الحكم  يلزم  ولا  المخدرة،  المواد  من  يحرزه  �أو 

من  �أورده  ما  يكون  �أن  يكفي  بل  الركن  هذا  عن  ا�ستقلالًا 

ما  كان  و�إذ  قيامه،  على  الدلالة  في  كافية  وظروف  وقائع 

حيازة  على  الدلالة  في  كافيًا  فيه  المطعون  الحكم  �أورده 

و�إحراز الطاعن للمخدر الم�ضبوط وعلى علم بكنهه.

الطعن رقم 2019/534م )ب(- جل�سة 2019/10/15م

مخدرات) �ضبط- �إجراءات تحريز(

- على 	 للمحافظة  العمل  تنظيم  التحريز  ب�إجراءات  يق�صد 

مخالفتها  على  القانون  يرتب  ولم  توهينه  خ�شية  الدليل 

�إلى  المحكمة  اطمئنان  �إلى  ذلك  في  الأمر  ترك  بل  بطلانًا 

�سلامة الدليل.

الطعن رقم 2019/725م)�أ(-   جل�سة2019/12/24م

13-مدار�س

مدار�س) ترخي�ص – جرم(

- التنظيمية 	 واللائحة   )77/68( رقم  المر�سوم  مواد  �إن 

للمدار�س الخا�صة تجرم من�شئ المدر�سة دون ترخي�ص كما 

تجرم م�شغلها دون ترخي�ص.

الطعن رقم 2019/329م)�أ(-  جل�سة 2019/10/22

14-م�ستهلك

م�ستهلك) حماية- ا�ستقدام عمال(
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- لمزاولة 	 التنظيمية  بالقواعد  الالتزام  عدم  جريمة  �إن 

ن�شاط ا�ستقدام القوى العاملة الأجنبية لا ت�ستلزم ق�صدًا 

الفعل  لارتكاب  المتهم  نية  اتجاه  يكفي  بل  ا  خا�صً جنائيًا 

المادي لها، ولا يعيب الحكم �أنه لم يتحدث عن هذا الركن 

طالما �أن قيامه م�ستقاة من مجموع عباراته.

الطعن رقم 2019/490م)ب(-  جل�سة 2019/10/22م

م�ستهلك) حماية- تعريف(

- لفظ 	 منه   )1( المادة  في  الم�ستهلك  حماية  قانون  ف  عرَّ

الم�ستهلك ب�أنه: )كل �شخ�ص طبيعي �أو اعتباري يح�صل على 

�سلعة �أو يتلقى خدمة بمقابل �أو بدون مقابل(، كما عرفت 

"كل �شخ�ص طبيعي �أو اعتباري يقوم  لفظ )المزود( ب�أنه: 

بتداول �سلعة �أو تقديم خدمة للم�ستهلك.

الطعن رقم 2019/814م )ب(-جل�سة 2019/12/31م

م�ستهلك) مزود – التزام(

- لب�س 	 لا  وا�ضحة  القانون  عبارة  تكون  عندما  �أنه  المقرر 

فيها ف�إنه يجب �أن تعد تعبيًرا �صادقًا عن �إرادة الم�شرع ولا 

يجوز الانحراف عنها عن طريق التف�سير �أو الت�أويل �أيًا كان 

وا�ضحًا  كان  متى  النعي  عن  الخروج  ولا  ذلك  على  الباعث 

محل  فلا  منه  المراد  على  الدلالة  في  قاطعًا  المعنى  جلي 

للاجتهاد �إزاء �صراحة الن�ص الواجب التطبيق.

الطعن رقم 2020/343م )�أ(-جل�سة 2020/9/15م

15- م��سؤول- م��سؤولية
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م��سؤول) حق مدني- طعن(

- �أجاز القانون للم��سؤول عن الحق المدني الطعن �أمام المحكمة 	

و�أن  درجة  �آخر  من  ال�صادرة  النهائية  الأحكام  في  العليا 

مناط الحق في ذلك الطعن �أن يكون الطاعن طرفًا في الحكم 

النهائي ال�صادر من �آخر درجة و�أن يكون الحكم قد �أ�ضر به 

ف�إذا تخلف هذا ال�شرط كما لو قبل الطاعن الحكم ال�صادر 

ت على نف�سه ا�ستئنافه في  �ضده من محكمة �أول درجة �أو فوَّ

الميعاد ولم يخت�صم �أمام ثاني درجة ولم يق�ض �ضده ب�شيء 

ف�إن طعنه في الحكم ال�صادر في حقه بطريق النق�ض يكون 

للطعن  لي�س طريقًا عاديًا  بالنق�ض  الطعن  غير جائز؛ لأن 

على الأحكام و�إنما هو طريق ا�ستثنائي لم يُجزه ال�شارع �إلا 

النهائية في  �أخطاء الأحكام  لتدارك  ب�شروط مخ�صو�صة 

القانون.

الطعن رقم 2019/815م)�أ(-  جل�سة 2020/1/7م

م��سؤولية) �شخ�صية- تفريد العقاب(

- عقوبة 	 �أن  يق�ضي  الجنائية  الم��سؤولية  �شخ�صية  مبد�أ  �إن 

ا�شترك  �أو  بنف�سه  ارتكبها  من  على  �إلا  توقع  لا  الجريمة 

فيها عمدًا، كل ذلك يعيب الحكم المطعون فيه بما ي�ستوجب 

نق�ضه.

الطعن رقم 2019/709م)�أ(-  جل�سة 2020/2/11م

م��سؤولية) خط�أ- �ضرر- علاقة �سببية- محكمة مو�ضوع(

- جزائيًا 	 مرتكبه  لم��سؤولية  الم�ستوجب  ال�صواب  تقدير  �إن 

وال�ضرر  ال�صواب  بين  ال�سببية  رابطة  وتقدير  ا،  ومدنيًّ
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عليه  الـمجني  ا�شتـراك  وا�ستخلا�ص  توافرها  عدم  �أو 

عدم  �أو  �إ�صابته  عنه  نجمت  الذي  ال�صواب  في  وم�ساهمته 

ت�ستقل  التي  المو�ضوعية  الم�سائل  من  كلها  فيه،  ا�شتـراكه 

بالف�صل فيها محكمة المو�ضوع ولا رقابة عليها في ذلك من 

وم�ستندًا  �سائغًا  ا�ستخلا�صها  كان  متى  العليا  المحكمة  قبل 

�أن  كما  الدعوى،  �أوراق  في  �سندها  ولها  مقبولة  �أدلة  �إلى 

متى  طلباتهم  �إلى  الخ�صوم  ب�إجابة  ملزمة  غير  المحكمة 

و�أنه  عقيدتها،  لتكوين  يكفي  ما  الدعوى  �أوراق  في  وجدت 

دفاعه  مناحي  �شتى  في  المتهم  تتبع  �أن  المحكمة  على  لي�س 

�إن  �إذ  �صريحًا  ا  ردًً منها  جزئية  كل  على  والرد  المو�ضوعي 

الحكم  �أوردها  التي  الثبوت  �أدلة  من  دلالة  ي�ستفاد  الرد 

المطعون فيه.

الطعن رقم 2019/768م)ب(- جل�سة 2019/12/10م

م��سؤولية) خط�أ- رابطة �سببية – محكمة مو�ضوع(

- جزائيًا 	 مرتكبه  لم��سؤولية  الم�ستوجب  ال�صواب  تقدير  �إن 

وال�ضرر  ال�صواب  بين  ال�سببية  رابطة  وتقدير  ا،  ومدنيًّ

عليه  المجني  ا�شتراك  وا�ستخلا�ص  توافرها،  عدم  �أو 

عدم  �أو  �إ�صابته  عنه  نجمت  الذي  ال�صواب  في  وم�ساهمته 

ت�ستقل  التي  المو�ضوعية  الم�سائل  من  كلها  فيه،  ا�شتراكه 

بالف�صل فيها محكمة المو�ضوع ولا رقابة عليها في ذلك من 

وم�ستندًا  �سائغًا  ا�ستخلا�صها  كان  متى  العليا  المحكمة  قبل 

�إلى �أدلة مقبولة ولها �سندها في �أوراق الدعوى.

الطعن رقم 2019/706م)ب(- جل�سة 2019/12/24م
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م��سؤولية) خط�أ- تقدير-  محكمة مو�ضوع(

- جزائيًا 	 مرتكبه  لم��سؤولية  الم�ستوجب  ال�صواب  تقدير  �إن 

ا، وتقدير رابطة ال�سببية بين ال�صواب وال�ضرر �أو عدم  ومدنيًّ

توافرها، وا�ستخلا�ص ا�شتـراك الـمجني عليه وم�ساهمته في 

فيه،  ا�شتـراكه  عدم  �أو  �إ�صابته  عنه  نجمت  الذي  ال�صواب 

كلها من الم�سائل المو�ضوعية التي ت�ستقل بالف�صل فيها محكمة 

المو�ضوع ولا رقابة عليها في ذلك من قبل المحكمة العليا.

الطعن رقم 2020/272م )ب(-جل�سة 2020/8/20م

16- ملكية فكرية

ملكية فكرية ) حماية- �إثبات(

- يتبين ب�أن الفعل المن�سوب للمتهمين يتمثل في قيامهما بن�شر 	

عليها  للمجني  التابعة  الدكتوراه  �أطروحة  من  مهم  جزء 

البحث  ون�سبة  ال�سلطنة  خارج  العلمية  الدوريات  ب�أحد 

�إليهما دون ذكر لا�سم المجني عليها الم�ؤلفة �أو الإ�شارة �إلى 

�أنه م�أخوذ من �أطروحتها العلمية )الدكتوراه(.

الطعن رقم 2020/52م)ب(- جل�سة 2020/3/24م

17-مواجهة

مواجهة) مح�ضر- تفريغ الهاتف- خبير(

- هاتف 	 تفريغ  بمح�ضر  المواجهة  من  الأوراق  خلت  �إذا 

ولم  المزورة  ال�شخ�صية  البطاقة  و�صورة  الأول  الطاعن 

للتحقق  الدعوى  في  خبير  ندب  لطلبها  المحكمة  ت�ستجب 

البنك، كل ذلك يعيب  ال�سحب من  من مدى �صحة عمليات 

الحكم بما ي�ستوجب نق�ضه.
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الطعن رقم 2019/497م)�أ(-  جل�سة 2019/11/26م

18-موظف عام

موظف عام )�صفة- �سلطة عامة(

- يكون 	 �أن  �سوى  لتحققها  يتطلب  لا  العام  الموظف  �صفة  �إن 

ال�سلطات العامة  �إحدى  من ينطبق عليه ال�صفة مكلفًا من 

المخت�صة وفي حدود ما كلف به، و�إن لم تكن وظيفته �أ�ًالص 

من  تكليفه  جراء  ال�صفة  تلك  اكت�سب  �أنه  ذلك  عمومية، 

�إحدى ال�سلطات العامة المخت�صة، كما لا ي�شترط �أن يكون 

التكليف مكتوبًا طالما �أثبتت ال�سلطة المكلفة واقعة التكليف 

ومداها.

الطعن رقم 2019/416م)ب(-  جل�سة 2019/10/29م

 ) ن (

ن�شر- نظام عام - نية

1-ن�شر) حياة خا�صة(

ن�شر) رقم هاتف- ا�سم – اعتداء - الحياة الخا�صة (

- لرجال 	 غيرها  طريق  عن  وا�سمها  فتاة  هاتف  رقم  ن�شر  �إن 

ا�ست�صحاب كافة ظروف الدعوى وملاب�ساتها  مجهولين مع 

هو فعل يدخل في معنى ن�ص المادة )16( من قانون مكافحة 

عن  فيه  المطعون  الحكم  حاد  و�إذ  المعلومات  تقنية  جرائم 

هذا الر�أي فقد �أخط�أ في تف�سير القانون وهو جدير بنق�ضه 

مو�ضوعًا.
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الطعن رقم 2020/192م )ب(- جل�سة 2020/6/11م

2-نظام

نظام) وزارة الزراعة- عقوبة(

- �إن المادة )33( من قانون نظام الزراعة مقروءة مع المادة 	

)8( من ذات القانون تبيـن �أن الأخيـــرة ن�صت على عقوبة 

جزائية على كل من يقيم بناءً على �أر�ض زراعية و�أن هذه 

اللفظة جاءت عامة وت�شمل كل �إحداثيات تقع بما في ذلك 

تغيــر  المحكمة  ف�إن  وعليه  التتبع  محل  الخ�ضراء  النــزل 

القيد للجنحة المذكورة وتطبق �أحكام المادة )33( بدلالة 

المادة )8( من قانون نظام الزراعة".

الطعن رقم 2019/762م)ب( جل�سة 2020/3/10م

3-نية

نية) تعريف – �إثبات(

- النية من الأمور الخفية التي ي�ضمرها الجاني ويتو�صل �إلى 	

�أنه  �إلا  بالواقعة  المحيطة  ال�شواهد  خلال  من  ا�ستظهارها 

في هذه الواقعة فالمتهم �أف�صح عن نيته بقتل المجني عليه 

بالاتفاق على ذلك مع المتهمة الثانية والتي بدورها �أكدت 

ذلك الاتفاق كما �أن الأداة الم�ستخدمة في القتل وهي عبارة 

 9( حوالي  ن�صلها  طول  ال�شرعي  الطبيب  قدر  �سكين  عن 

�سم( �إلى )12 �سم( كما �أن مكان الإ�صابات وعمقها ومكانها 

من ج�سد المجني عليه تدل على �أن الجاني كان يريد �إزهاق 

روح المجني عليه.

الطعن رقم 2019/729م)�أ( جل�سة 2019/12/24م
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 ) و (

1-وقف تنفيذ

وقف تنفيذ) محكمة مو�ضوع- تقدير(

- المحكوم 	 في  خا�صة  حالات  لمعالجة  مقرر  التنفيذ  وقف  �إن 

عليه، وظروف الفعل الجرمي ترك تقديرها جميعًا ل�سلطة 

التنفيذ من الأمور  ب�أ�سباب وقف  قا�ضي المو�ضوع، والأخذ 

العائدة لمحكمة المو�ضوع، وهو �أمر جوازي لا يوجب �أن ت�أمر 

في  عليها  المن�صو�ص  وال�شروط  الأحكام  قامت  لو  حتى  به 

المحكوم  ا�ستحقاق  تقدير  في  ف�سلطتها  جزاء   )71( المادة 

المحكمة  من  عليها  معقب  ولا  �إليها  تعود  �إنما  ذلك  عليه 

العليا.

الطعن رقم 2020/74م)ب( جل�سة 2020/3/10م

 ) هـــ(

1-هتك عر�ض

هتك عر�ض) �أركان- �إثبات(

- الركن المادي في جريمة هتك العر�ض يتحقق بوقوع �أي فعل 	

مخل بالحياء العر�ضي للمجني عليها وي�ستطيل �إلى ج�سمها 

الحياء  عاطفة  ويخد�ش  عوراتها  من  عورة  على  ويقع 

�أن  قانونًا  لتوفره  ي�شترط  ولا  الناحية،  هذه  من  عندها 

يترك الفعل �أثرًا بج�سد المجني عليها.

الطعن رقم 2019/476م )ب(- جل�سة 2020/1/21م

هتك عر�ض) ق�صد – اعتداء(

57

37

762

654
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- بنية 	 يتحقق  العر�ض  هتك  جريمة  في  الجنائي  الق�صد  �إن 

�إر�ضاء  ذلك  كان  �سواء  عورة  يعد  مو�ضع  على  الاعتداء 

يتحدث  �أن  القانون  يلزم  ولا  الانتقام  بق�صد  �أو  لل�شهوة 

الحكم ا�ستقلالًا عن هذا الركن.

الطعن رقم 2019/476م)ب(- جل�سة 2020/1/21م

هتك عر�ض) عقاب- ق�صد(

- 	 )72( المادة  بن�ص  الم�ؤثمة  طفل  عر�ض  هتك  جريمة  �إن 

كل  من  تتكون  الطفل  قانون  من  )56/ب(  المادة  بدلالة 

�أو  كان  ذكرًا  �آخر  �ضد  �شخ�ص  يرتكبه  للح�شمة  مُنافٍ  فعل 

يعرف  وهو  وعفته،  كرامته  في  ي�ؤذيه  عارًا  به  ويُلحق  �أُنثى 

عليه  المجني  بحياء  الج�سيم  العمدي  الإخلال  ب�أنه  ا  �أي�ضً

بفعل يرتكب على ج�سمه ويم�س في الغالب عورة فيه و�إن لم 

يترك هذا الفعل �أثرًا على ج�سم المجني عليه، كما ت�ستوجب 

العلم والإرادة  تلك الجناية توافر ق�صدٍ جنائي بعن�صريه 

فيتحقق الق�صد الجنائي متى كان الجاني على علم بحقيقة 

عليه  المجني  بعر�ض  الإخلال  بغر�ض  به  يقوم  و�أنه  فعله 

فتن�صرف بذلك �إرادته �إلى الفعل و�إحداث النتيجة، كما �أنه 

�شهود  تلك الجريمة على مرتكبها وجود  لثبوت  ي�شترط  لا 

عقيدتها  تكون  �أن  للمحكمة  بل  معينة  �أدلة  قيام  �أو  ر�ؤية 

بالإدانة في تلك الجريمة من كل ما تطمئن �إليه من ظروف 

الحكم  �أورده  مما  يبّني  وكان  وقرائنها،  و�أدلتها  الدعوى 

المطعون فيه في ت�سبيب حكمه ب�إدانة الطاعن بجناية هتك 

�أنها مازالت قا�صرة في تاريخ  عر�ض المجني عليها التي ثبت 

الواقعة ح�سب �شهادة ميلادها، وعلى نحو ما �سبق بيانه �أنه 

37654
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ا على  جاء �سائغًا وقائمًا على ما ي�سنده ب�أوراق الدعوى ومبنيًّ

تح�صيل ملمو�س من المحكمة التي �أ�صدرته لواقعة الدعوى 

نحو  على  �أوراقها  حملتها  التي  للوقائع  تفهمها  عن  ينم  بما 

�صحيح تكفي لحمل النتيجة التي انتهت �إليها ب�إدانة الطاعن 

بما يجعل النعي عليه بقالة الق�صور في الت�سبيب غير �سديد.

الطعن رقم 2020/309م)�أ(-  جل�سة 2020/9/1م

هتك عر�ض)طفل-  تعريف(

- ج�سم 	 يطال  فعل  ب�أي  طفل  عر�ض  هتك  جريمة  تتحقق 

بعورته  الم�سا�س  الفعل  هذا  ��شأن  من  وكان  عليه  المجني 

الإن�سان  خلقة  في  الداخلة  الج�سم  �أجزاء  بها  والمق�صود 

عن  وحجبها  �صونها  على  الفرد  يحر�ص  والتي  وكيانه 

�أن  الجريمة  تلك  لتوافر  قانونًا  ي�شترط  لا  و�أنه  الأنظار 

يترك الفعل �أثرًا في ج�سم المجني عليه.

الطعن رقم 2019/577م)�أ(- جل�سة 2020/1/21م

77

39

438

246
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فهر�س الفهر�سة للمبادئ الجزائية ) �أ – ب (

ال�صفحةالمو�ضوع

893) �أ (

893اتجار

893�إثبات

895اجتهاد

895�إجراءات

895-897احتيال

897-898اختلا�س

899�إدانة

899-900�أرا�ضي

900-901�إ�ساءة ا�ستعمال �سلطة

901-902�إ�ساءة �أمانة

902-903ا�ستئناف

903�أ�سلحة

903-904ا�شتراك

904-905ا�ست�شكال

905�إعادة نظر

905-906اعتراف

906اغت�صاب

906-907�أمر

907�أمين ال�سر

907انتحال �صفة

908�إيذاء
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908) ت (

908تحري

909-910تحريات

910تحقيق

910-911تحقيقات

911تداول �أوراق نقدية

911-914تزوير

914تقنية معلومات

914-915تكييف

915تلب�س

915-917تنفيذ

917-918تهريب

918تهمة

918) ج (

918جرم

918-922جريمة

922جزاءات �إدارية

923) ح (

923حالة عقلية

923حدث

923ح�ضور

924حق مدني

924-936حكم

936حياة خا�صة

936) خ (

936-937خبرة

937-938خد�ش حياء
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938) د (

938-939دفع

939-940دفاع �شرعي

940دية

940) ر (

940-941ردع

941) �س (

941-944�سرقة

944-945�سلاح

945-946�سير

946) �ش (

946-947�شهادة

947-948�شيك

948) �ض (

948�ضابط

949�ضرب

949-950�ضرر

950) ط (

950طعن

950) ع (

950-953عقوبة

953علاقة �سببية

953عمد

953عملة نقدية

954) غ (

954-955غرامة

955غرفة م�شورة
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955-956غ�سيل اموال

956) ف (

956-957فجور

957) ق (

957قا�ضي

957-958قانون

959-962قتل

962-963قذف

963قرار

963) م (

963-964م�أمور ال�ضبط

964-965مترجم

965متهم - محام

966محرر

966-967مجتمع

967مح�ضر

968-970محكمة

970محكمة ابتدائية

971محكمة ا�ستئناف

971محكمة مو�ضوع

971-972مخالفة

972-976مخدر

976مخدرات

976مدار�س

976-977م�ستهلك

978م��سؤول

978-980م��سؤولية
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980ملكية فكرية

980مواجهة

981موظف عام

981) ن (

981ن�شر

982نظام

982نية

983) و (

983وقف تنفيذ

983) هــ (

983-985هتك عر�ض
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